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Katliamdan Bu Yana: Adalet Arayisinda 10 Yil
10. Yilinda 10 Ekim Ankara Katliam Davasi

10 EKiM ANKARA KATLIAMI DAVASI AVUKAT KOMIiISYONU



10 EKIM || HAFIZA

10. YIL

10 EKIiM KATLIiAMI TURKIYE TARIHININ KIRILMA ANLARINDAN BIiRIDIiR

10 Ekim 2015 sabahi, iilkenin dort bir yanindan baris mitingi i¢in Ankara'ya gelen binlerce
insan, Ankara Gari 6niinde toplanmig ve kortejlerini olusturmaya baslamiglardi.

iki canli bomba, saat 10.04’te miting alaninda olan-olmayan milyonlarca insanin yasammi bir
daha asla eskisi gibi olmayacak bi¢imde degistirdi. Katliamda 103 kisi hayatin1 kaybetti, bes
yiizden fazla kisi yaralandi, katliama binlerce kisi taniklik etti.

10 Ekim 2015’in sonuglar1 sadece katliamda 6lenler ve yaralananlarla sinirli degildi. 2015 yili
Haziran sec¢imlerinin ardindan ‘kaos istiyorsunuz madem, buyurun kaos’ denilmis, katliamin
arkasindan anketler yapilmis, Kasim segimlerinde AKP’nin tek basina iktidar olmasinin ve tek
adam iktidarinin yollar: bu katliamla kurulmustu.

10 Ekim 2015°den sonra iilke bir daha normal ya da normale yakin giinler gérmedi. Demokrasi
ve en temel hak ve hiirriyetlerin yok edildigi; savasin ve siddetin hayatin her alanina girdigi
glinler yasandi ve bu siire¢ halen devam ediyor. Bu nedenle 10 Ekim 2015 giiniine gelen siirecin
her agidan aydinlatilmasi, tiim sorumluluklarin yerli yerine konulmasi, memleket tarihi
acisindan olmazsa olmaz bir yerde durmaktadir.

10 Ekim Ankara Katliami1 davasi; goriiniir failler diginda devletin sorumlulugunun ortaya
konulmaya caligildigi; miivekkillerimiz ve kamuoyu ile birlikte o6riilen ¢ok katmanli bir
miicadele alani oldu. Bu nedenle 10 Ekim Ankara Katliami1 Davasi Avukat Komisyonu olarak
katliaminin 10. yilinda, davanin gosterdiklerini tiim yonleriyle 6zetlemeye ¢alistigimiz raporu
kamuoyunun dikkatine sunuyoruz®.

1 Bu raporda yer alan dava dosyasinin kayitlarina https://10ekimdavasi.vercel.app adresindeki web
sitesinden erisim saglayabilirsiniz.



https://10ekimdavasi.vercel.app/

I-iLK YARGILAMA SURECI
1. KISITLILIK KARARININ ALTINDAN CIKAN IDDIANAME

10 Ekim Ankara Katliaminin yargi siireci, tam 8 ay devam eden kisitlilik karari altinda
yiiriitiilen bir sorusturma ile baglamis ve tiim sorusturma bu karartma altinda siirmiistiir. Bu siire
icerisinde dosyay1 inceleme, delil sunma, sorusturmaya katkida bulunma olanaklarimiz yok
edilmistir. Kisithlik kararinin kaldirilmasima iliskin yapmis oldugumuz tiim basvurular
reddedilmis, Cumhuriyet Savcilariyla ¢esitli zorluklarla yapabildigimiz goriismelerde bize
verilen bilgilerle yetinmemiz istenmistir.

2016 yilinin haziraninda iddianamenin hazir edilmesiyle perdesi kalkan 72 klasérden olusan
evrak bize gosterilmistir. 2019 yilinda dosyanin iddianamenin yazildig: ilk agamada dosya
toplaminin 72 degil, aslinda 81 klasor oldugunu 6grendigimizi belirtmek 6nemlidir. Dosyalarin,
delillerin saklanmig oldugu bir sorusturma siireci s6z konusu olup, bu 6nemli noktaya
raporumuzun ilerleyen kisimlarinda ayrintili olarak yer verilecektir.

Iddianameyle goriilmiistiir ki; Ankara Cumhuriyet Bassavciliginca gorevlendirilen iig
Cumbhuriyet Savcisi tarafindan yiiriitiilen sorusturma siirecinde higbir arastirma yapilmamus,
ISID orgiitlenmesine yonelik derinlemesine bir calisma icerisine girilmemis, katliami
planladigi sdylenen ISID militan1 Yunus Durmaz’in dijital materyallerinden ve sonradan
sozlerini inkar eden Yakub Sahin’in itiraflarindan yola ¢ikarak bastan savma bir iddianame
hazirlanmistir. Yalnizca yillardir Gaziantep’te biiylik bir rahatlikla faaliyet yiiriiten bir kisim
ISID’linin adlan alt alta yazilarak kabaca “katliami bunlar yapt1” denmis; yasananlar aslindan
uzaklastirilmak istenmis ve aslinda dosya daha en basindan kapatilmaya ¢alisilmistir.

Sorusturma siireci ulusal normlara ve Kitlesel oGliimlerin yasandigi eylemler agisindan
uluslararasi olarak kabul edilmis asgari standartlar1 diizenleyen Minnesota Protokoliine aykiri
bi¢imde yiiriitiilen olay yeri incelemesiyle baslamistir. Olay yeri inceleme usuliine uygun
yapilmadig: gibi, alelacele yerine getirilen birkag prosediirden sonra olay yeri hizlica yikanarak
deliller de “temizlenmistir”.

Savcilar, faillerin baglantilari1 ve iliskilerini ortaya ¢ikarmak igin herhangi bir caba
gostermemis, toplanmasi gereken deliller toplamamus, faillerin yargilandiklar1 bagkaca dava
dosyalar1 Savcilik tarafindan hi¢ incelenmemistir.

Stiphelilerin katliamdan hemen sonra Ankara’dan c¢ikmalar1 engellenmemis, katliamin
Gaziantep’te orgiitlendigi acik¢a bilinmesine ragmen burada faillerin yakalanmast igin etkili bir
operasyon ya da yakalama islemi gergeklestirilmemistir.

Ankara Cumhuriyet Bassavciliginin Katliamin ardindan canli bombalari nasil tespit ettigi dahi
halen muglaktir. iddianamenin 82. sayfasinda “eylemci saksa ait oldugu degerlendirilen diz
altindan kopmus vaziyette sag ve sol bacaklar incelemeye alinmis, kopan bacaklarin
ayaklarindaki ayakkabinin beyaz renkte Nike marka spor ayakkabilar oldugu tespit edilmistir”
ifadeleri yer almaktadir. “Eylemci sahsa ait oldugu degerlendirilen’” bigimindeki tanimlamanin
hangi yonteme dayandigi iddianamenin higbir asamasinda agiklanmamustir.
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Iddianameye gore beyaz ayakkabil kisilerin goriintiilerinin geriye doniik izlenmesi ile iki arag
bulunmus, bu ara¢ sahiplerine ulasilmis ve yine belirsiz bir bigimde ara¢ sahibi olmamasina
karsin aract kullananlar “tespit edilmistir”. Faillerin yalnizca bu yontemle tespit edilmis olmasi,
devaminda ortaya ¢ikan gelismelerle birlikte diistiniildiigiinde, “Her sey nasi/ bu kadar net ve
kolay bir sekilde ¢oziilebildi? ” sorusunu kagiilmaz olarak akla getirmektedir.

Katliamdan yalnizca 1 giin sonra, 11 Ekim 2015 giinii Ankara Emniyet Miidiirliigii canli bomba
olabilecek kisilerin isimlerini Savciliga gondermis, ailelerinden DNA tespiti i¢in kan 6rnegi
alinmasini istemistir. Ancak daha DNA testi yapilmadan faillerin izi bulunmustur. Yani ortada
heniiz ne bir DNA testi ne de baska delil varken, tipki ara¢ soforleri gibi, sahibinin Suriyeli
oldugunun nasil tespit edildigi bilinemeyen “beyaz ayakkabi” iizerinden siiphelilere
ulagilmistir. Bu durum emniyetin elinde canli bombalar1 bilecek diizeyde istihbarat oldugunu
gostermistir. Katliami engellemek igin kullanilmayan istihbaratlar, faillerin tespitinde devreye
sokulmustur. Bu istihbaratlar ilerleyen asamalarda net bir sekilde ortaya ¢ikmustir.

2. ANKARA 4. AGIR CEZA MAHKEMESINDE BASLAYAN YARGILAMA

Bir kismi1 katliam sorumlulugu bir kismu ise ISID iiyeligi olmak iizere toplam 36 sanik hakkinda
dava agilmistir. Kovusturmanin ilk asamasinda, yakalanan 19 saniktan 15’1 tutuklu iken ilk
durusmada tutuksuz olan 4 sanik da tutuklanarak tutuklu sayisi 19°a ¢ikmustir.

Iddianamede Ilhami Bali, Deniz Biiyiikgelebi, Yakub Sahin, Hakan Sahin, [brahim Halil Algay,
Resul Demir, Hac1 Ali Durmaz, Hiiseyin Tung, Abdiilmiibtalip Demir, Talha Giines, Metin
Akaltin, Mehmet Kadir Cebael, Savas Yildiz, Edremit Tiire isimli 14 sanik i¢in cezalandirma
istenilen suglar; Anayasal Diizeni Ortadan Kaldirmaya Tesebbiis Etme, Kasten Oldiirme,
Kasten Oldiirmeye Tesebbiis olmustur. Bu 14 saniktan biri olan Mehmet Kadir Cebael, 10
Ekim’den sonra organize edilen Gaziantep Kina Gecesi Katliammin da faillerinden olup,
yakalanmasina doniik operasyonda basindan bitisik atisla vurularak 6ldiriilmiistiir.

Geri kalan Burak Ormanoglu, Suphi Alpfidan, Abdulhamit Boz, Erman Ekici, Yakup Karaoglu,
Yakup Yildirim, Esin Durgun, Hatice Akaltin, Mehmedin Barag, Nihat Urkmez, Hasan
Hiiseyin Ugur, Bayram Yildiz, Kenan Kutval, Ahmet Giines, Cebrail Kaya, Omer Deniz
Diindar, Muhammet Zana Alkan, Walentina Slobodjanjuk, Mustafa Delibaslar, Nusret Yilmaz,
Kasim Dere, Yakup Selagzi isimli 22 sanik i¢in cezalandirma istenen sugsa silahli teror
orgiitiine iiye olmaktan ibarettir. Infaz edilen Mehmet Kadir Cebael’i disina ¢ikarirsak, dosyada
firari olan 16 sanik ise katliamdan bu yana hala yakalanmamustir.

Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesinde kovusturma asamasma gecilmesiyle birlikte ilk
durugmalar 7 Kasim 2016’da baglamistir. O giinden baslayip tutuklu saniklar hakkinda karar
verilen 3 Agustos 2018 tarihine kadar toplam 10 grup durusma ve 54 celse yapilmistir. Ankara
4. Agir Ceza Mahkemesi, yargilama boyunca, yukarida eksiklerini belirtmis oldugumuz
iddianameye bagl bir kovusturma yiiriitmiis ve yeni sunulan veya ortaya ¢ikan higbir delili
esasa dair bir tartismanin temeli yapmamustir. “Bu katliam nasil gerceklesti? Engellenebilir
miydi? Kimler, hangi sorumluluklarla bu katliamin icinde yer aldi?” gibi temel sorulara yanit
aramak gerekirken; yargilama siireci boyunca bu sorular israrla gormezden gelinmistir.



Oysa 10 Ekim Ankara Katliami; onlarca, belki yiizlerce istihbari bilgiye ragmen
gerceklesmistir. Ozellikle Suru¢ Katliami’nin hemen ardindan, Temmuz 2015 itibariyla,
Ankara Emniyetine iilkenin dért bir yanindan ISID’in eylem hazirhiginda olduguna dair
istihbaratlar iletilmistir. Katliamdan 1 ay 6nce, Eyliil 2015°te, miting gibi kalabalik alanlarda
ISID saldirilarinin beklendigi, istinbarat raporlarinda agik¢a yazilmustir. Bu istihbaratlarda canli
bombalarin kimlikleri dahi bildirilmis olmasina ragmen mitinge dair higbir 6nlem alinmamus,
hatta 6nlemler bagska mitinglere gore zayif tutulmustur. Tertip komitesi bilgilendirilmemis,
mitinge gelecek yiizbinlerce insanin can giivenligi konusunda higbir tedbir alinmamastir.

Dava dosyasina giren her belge, 6zellikle Gaziantep ve Adiyaman'da ISID’in olaganiistii bir
orgiitlenme ag1 kurdugunu agikca ortaya koymustur. El Kaide doneminden baslayan bu
orgiitlenme, higbir sikint1 ile karsilasmadan biiyiimiis ve giiclenmistir. ISID bu sehirlerde ¢ok
cesitli legal yapi lizerinden faaliyet gostermis; dernekler agmis, kermesler diizenlemis, taziye
cadirlart kurmus, militan devsirmistir. Yalnizca bu sehirlerde degil; sinir bolgelerinde
hakimiyet kurmus; sinir gegisleri, kagak¢ilik gibi faaliyetler 6rgiitiin kontroliine ge¢mistir.
Devletin biitiin resmi birimlerinin haberdar oldugu bu 6rgiitlenmeye engel olunmamis, katliam
planlayicilar1 olan dosya saniklari higbir asamada yakalanmamis, katliamm adim adim
orgiitlenmesine izin verilmistir.

Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi, dosyadaki tiim bu delilleri dikkate almamis, dosyanin 19
tutuklu samig1 yoniinden 3 Agustos 2018 giinii karar vermistir. Ustelik dosyayr karar
durusmasinda Sincan Cezaevi kampiisiine tasimis ve olaganiistii giivenlik 6nlemleri altinda
kararin1 agiklamigtir. 19 saniktan 9’u i¢in 101 kez agirlagtirllmis miiebbet cezasi ve insan
oldiirmeye tesebbiisten binlerce yil ceza verilmis; kalan 1 sanik hakkinda katliamdan sorumlu
olmasi nedeniyle su¢ duyurusunda bulunulmus, diger saniklar hakkinda ise orgiit iiyeliginden
7,5 ila 12 y1l arasinda degisen ceza tayinine gidilmistir.

Deliller, olgular ve siiregte ortaya ¢ikan tiim tespitler goz ardi edilerek verilen karar bu yoniiyle
hem eksik hem de kamu vicdanim tatmin etmekten uzak olmustur.

Bu noktalar asagida 6zetlenmistir.

A. MULKIYE MUFETTISLERI RAPORUNDAKi DEGERLENDiRMELER
DIKKATE ALINMAMISTIR

10 Ekim 2015 giiniinden hemen sonra Ankara Emniyet Miidiirligiiniin bir kistm personeli
hakkinda idari sorusturma baslatilmistir. Igisleri Bakanlig1 Miilkiye Miifettisleri tarafindan
yiiriitiilen sorusturma neticesinde 2016 yilinda hazirlanan “On Inceleme Raporunda, katliamla
ilgili olduk¢a kapsamli degerlendirmeler yapilarak, “Ankara Emniyet Miidiirliigii personeli olan
bir kistm Emniyet Miidiirleri ve amirleri hakkinda sorusturma agilmasi gerektigi sonucuna
varildig:” ifade edilmistir.

Doénemin Ankara Emniyet Miidiirii K.K, Dénemin Ankara Emniyet Miidiirliigii Terorle
Miicadele Sube Amiri H.O.G, Dénemin Ankara i1 Emniyet Miidiir Yardimcis1 C.D, Dénemin
Ankara Emniyet Midiirliigii Istihbarat Sube Miidiirii C.U, Donemin Ankara Emniyet



Miidiirliigii TEM Sube Miidiirii H.D, Dénemin Ankara Emniyet Miidiirliigii Giivenlik Sube
Midiirii A.A, Donemin Cevik Kuvvet Sube Miidiirii Y.E ve katliamin hemen ardindan gaz
kullandig1 tespit edilen polis memurlarindan E.E, A.K, S.K hakkinda baglatilan sorusturma
sonucunda emniyet miidiir ve miidiir yardimcilar1 hakkinda sorusturma agilmasi gerektigine
isaret edilmistir. Bu emniyet personelinin sorumluluklarina dair “Yasal olarak ger¢eklestirilen
bir toplanti ve gdsteri yiiriiyiisiine herhangi bir saldiri olabilecegine dair hi¢bir istihbarat
bilgisi bulunmasa dahi bu tiir toplantilarin giivenligini saglamaya yonelik her tiirlii tedbirin
alinmasinin emniyet birimlerinin gérevleri arasinda bulundugu, kaldi ki bu toplantida dikkate
alinmasi/degerlendirilmesi gereken kesin bilgiler icermeyen c¢ok sayida istihbarat bilgisi
bulundugu, bu bilgiler dikkate alinarak ve bu toplantidan énceki 4 ay icinde Diyarbakir ve
Surug’taki toplantilarda bombalir eylem yapildigi dikkate alindiginda benzer eylemlerin
Ankara’daki miting/toplantilarda da yapilmasi ihtimalinin her zaman bulundugu, biitiin
bunlarin birlikte degerlendirilmesi durumunda farkli giivenlik tedbirlerinin alinmasinin
giindeme gelebilecegi (toplantinin ertelenmesinin giindeme getirilmesi veya toplanma alani
olan ve canli bombalarin patladig1 Tren Gari gevresinde kontrolsiiz bir toplanmaya miisaade
edilmemesi, buranin gerekirse toplanma alam olmaktan c¢ikarilmasi, burada toplanmaya
miisaade edilecekse bu alanda daha ¢ok sayida personel gorevlendirilmesi yapilarak caydirici
bir takim onlemler alinmasi gibi) ” seklinde cok net tespitler yapilmistir. S6z konusu tespitlerin
hi¢biri Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan dikkate alinmamis, yargilama boyunca
miifettis raporuna iliskin taleplerin higbiri degerlendirilmemistir.

i. Miifettis raporunda belirlenen iletisim tespitleri arastirllmamustir: Miilkiye
Miifettisleri Raporu 8. klasoriin 393 ve 394. sayfalarinda yer alan yazi cevabinda,;
Emniyet Genel Miidiirliigii Istihbarat Daire Baskanlig1 18 Aralik 2015 tarih ve 761887
say1 ile Yunus Emre Alagoz hakkinda Adiyaman; Yakub Sahin, Miisliim Bizet, Deniz
Biiyiikgelebi, Yunus Durmaz ve ilhami Bali isimli sahislar hakkinda Gaziantep
tarafindan 10 Ekim 2015 tarihi Oncesinde iletisime miidahale tedbirlerinin
uygulandigim belirtmistir. Ote yandan yine aym yazida “Ayrica 3 sahis ile ilgili
Ankara’da gergeklesen patlama olayr oncesinde baslatilan iletisime miidahale
tedbirlerinin halihazirda devam ettigi, 2559 sayili PVSK Madde Ek 7 kapsaminda
onleyici amagl olarak yiiriitiilen iletisime miidahale tedbirlerinin gizlilik kapsaminda
bulundugu... talep edilmesi halinde gizlilik kurallarina riayet edilerek miifettislik
makami ile paylasilabilecegi...” seklinde ibare yer almistir. Adi verilmemis olan ii¢
kisinin 10 Ekim Ankara katliami oncesinde ve sonrasinda devam eden bir iletisime
miidahale tedbirinden s6z edilmistir. Bu ti¢ kisi kim oldugu, tedbirin mahiyeti, tedbir
sonucu elde edilen tape kayitlarinda neler bulundugu sorulari, yargilama boyunca
yanitsiz birakilmistir.

ii. Yargilama boyunca raporun tamamu dosyaya kazandirilmamstir: Raporun
tamaminin dava dosyasina getirilmesi konusunda mahkemenin karari olmasina karsin
kararin geregi bir tiirlii yerine getirilmemistir. Defalarca yazilan tekitlerin ardindan,
dokuz klasorden olusan raporun sadece ilk klasorii gonderilmistir ancak saniklarin,
santk veya tanik olmasi gereken kamu gorevlilerin sorumluluguna iliskin somut
delillerin bir kism1 gelmeyen klasorlerde yer almaktadir.
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Miting oncesi gelmis olan istihbaratlarin gizlendigi ortaya cikmmstir: Miilkiye
miifettisleri sorusturma kapsaminda Emniyet Genel Midiirliigii'ne Ankara’daki agik
hava toplantisina yonelik gilivenlik tedbirleri planlanmasinda dikkate alinmasini
gerektirecek nitelikte ek istihbari bilgi veya adli bir ¢calisma olup olmadig1 sormus, varsa
liste halinde gonderilmesini istemistir. S6z konusu liste ile birlikte daha once
gonderilmis olan istihbari bilgi ve kayitlar miifettisler tarafindan karsilastirilmis ve 14
Eyliil 2015 tarihli Emniyet Genel Midirligi’niin “muhtemel eylem” baslikli yazisinin
cizelgede olmadigi fark edilmistir. Bu durumun fark edilmesi {izerine s6z konusu
istihbaratin neden listede olmadigi konusunda arastirma yapilmis ve arastirma
sonucunda istihbaratin Ankara Il Emniyet Miidiirliigiine bildirilmedigi, Ankara TEM ve
Istihbarat Sube Miidiirliigii stnirlarinda kaldig1 goriilmiistiir.

Emniyet Genel Midiirligiiniin “Muhtemel Eylem” baslikli yazisinda aynen su ifadeler
yer almaktadir: “DEAS’1n iilkemize yonelik uluslar arasi ses getirecek capta biiyiik
bir eylem yapma karari aldigi, bu eylemle ilgili olarak sectigi grubu Suriye Deyr-
ez zor’da bulunan kalabahk bir kampta 6zel egitime tabi tutmaya basladig,
planan eylemin uc¢ak/gemi kagirma ya da miting/kalabalik yerde aym anda ¢ok
sayida canli bomba patlatma seklide kompleks bir eylem olabilecegi yoniinde
teyide muhtag bilgiler edinilmistir”.

Aktarilan istihbaratla adeta 10 Ekim 2015 giinii gerceklestirilen ISID saldiris tarif
edilmistir. S6z konusu istihbaratin gelisinden birkag giin sonra, 22 Eyliil 2015 tarihinde,
tertip komitesi miting bagvurusunu yapmistir. Miting bagvurusu yapilmasi sirasinda ve
sonrasinda bu istihbarattan tertip komitesine s6z edilmemistir. Bu durum Ankara 4. Agir
Ceza Mahkemesinde dinlenen tertip komitesi tiyelerince de ifade edilmistir.

14 Eyliil 2015 tarihli istihbaratin neden iletilmedigi konusundaki soruyu yanitlayan kisi
ise Ankara Emniyet Miidiirliigii TEM Sube Miidiirliigii C Biiro Amiri H.O.G’dir. Ozetle
“ayn1 tarihte s6z konusu istihbarat1 gérdiigiinii, istihbarat Sube Miidiirliigiinden C Biiro
Amiri E.A ile konuyu goristiigiini, E.A’nin da yaziyr gordiigiinii ve somut bir sey
olmadigini sdyledigini, bu goriigme {lizerine yaziyr Sube Midiirliigiine iletmedigini”
belirtmistir. Mitingde canli bomba eylemi yapilabilecegini sdyleyen istihbarat, amiyane
tabirle siimen alti edilmistir. ilgili birimlere iletilse belki de 10 Ekim Ankara
Katliammin olmamasinin saglanabilecegi kadar kritik bir istihbarati ilgili yerlere
iletmeyen bu iki emniyet yetkilisinin sorumlulugu son derece agik ve kritik olup, dosya
kapsaminda 6nemli bir delil olan bu konu degerlendirmeye alinmamustir.

. Adiyaman Emniyetinden gelen istihbaratlar dikkate alinmamstir: Adiyaman

Emniyet Midiirliigiinden ¢ok sayida istihbarat bilgisi geldigi miifettis raporunda
goriilmektedir. Istihbarat bilgilerinde HDP Diyarbakir ve Surug katliamlarmin
faillerinin “terdr nitelikli kayip sahislar” olarak kayitlarinin bulundugu hatirlatilmis, bu
nitelikteki kisilerin isim ve fotograflari gonderilerek benzer eylemler yapabilecekleri
bildirilmis, gerekli tedbirlerin alinmasi istenmistir. Listedeki isimler ¢ok c¢arpicidir:
Katliamin canli bombasi olan Yunus Emre Alagdz basta olmak iizere Kasim Dere, Omer
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Vi.

Deniz Diindar, Muhammed Zana Alkan gibi dosya saniklarinin isim ve fotograflar1 yer
almaktadir.

Katliam oncesi degerlendirmeye alinmayan Adiyaman Emniyet Midiirligii yazisim
sorusturma asamasinin ilk evragi olarak gordiigiimiizii belirtmek isteriz. Katliamin
gerceklesmesinin hemen ardindan 11 Ekim 2015 giinii Ankara Emniyet Miidiirligi bu
istihbarat1 Ankara Cumhuriyet Bassavciligi’na gondermis ve yukarida da ifade ettigimiz
iizere listede ismi bulunan kisilerin ailelerinden kan Ornekleri alinmasini istemistir.
Canli bombalardan Yunus Emre Alagoz bu sayede biiyiik bir hizla tespit edilmistir.

Ankara Emniyet Miidiirleri ve miidiir yardimcilarinin ifadeleri degerlendirmeye
alinmamistir: Sorusturma sirasinda miifettisler Ankara Emniyet Miidiirleri ve miidiir
yardimcilariin ifadelerini almislardir. ifadeler son derece carpici bilgiler igermektedir.
Donemin Ankara Giivenlik Sube Miidiirti katliamin ancak toplam degerlendirme ile
¢oziilebilecegini belirtmis; istihbaratin, MIT’in, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin,
Jandarmanin sorumluluklarina iliskin vurgular yapmis; tek tek kurumlarin hangi
nedenlerle sorumlu olacagi da ayrintilartyla agiklanmigtir. Donemin Ankara Emniyet
Miidiirliigii Istihbarat Sube Miidiirii C.U, mitinge yonelik higbir bilginin kendilerine
ulagmadigini sdylemistir. C.U, Ankara Valisi’nin gorev ve sorumluluklarini tane tane
anlatmig, Online mitinge iliskin bir sey gelmemis olsa bile sahip oldugu yetkileri
kullanarak bir ¢alisma yapmasinin miimkiin olabilecegini ifade etmistir. C.U ifadesinde;
“...Bunun disinda mitinge katilanlara yonelik ozel bir saldiri, canli bomba ya da teror
eylemi olabilecegine dair bilgi gelmediginden bu ydénde herhangi bir paylasimimiz
olmamigtir. Ayrica daha énce Adana, Mersin, Diyarbakir ve Surug’ta meydana gelen
patlamalardaki hedef kitle HDP bilesenidir. Ankara’daki miting ise KESK, DISK,
TMMOB, ATO ve ODP tarafindan organize edilmistir. Bu gruplarin hi¢hiri HDP
bileseni degildir. Bu nedenle ge¢mis patlamalardaki hedef kitle ve bize gelen istihbari
bilgiler degerlendirildiginde 10.10.2015 tarihindeki mitingdeki patlama ile hedef alinan
kitlenin onceki patlamalar ile hedef alinan kitlelerle ayni olmadig1 gériilecektir”
seklinde beyanlarda bulunmustur.

Oysa durumun bodyle olmadigi ¢ok agiktir. HDP’nin 10 Ekim mitingine katilacagi
basina yapilan agiklamalarla agik¢a duyurulmustur. Tertip komitesi emniyetle yaptigi
goriismelerde HDP Es Genel Bagkaninin mitinge katilabilecegini belirtmistir. Bu durum
durusmada dinlenen tertip komitesi {iyeleri tarafindan da aktarilmistir. Mitinge saldiri
hazirlig1 yapanlarin elde ettigi listede dahi mitinge katilacak kurumlar arasinda HDP
sayllmaktadir. Mitinge canli bomba saldiris1 hazirlayan ISID’lilerin bildigi bu bilgiyi
istihbarat dairesi gibi bir kurumun bilmemesine olanak bulunmamaktadir.

Mitingde onceki mitinglere gore daha az giivenlik 6nlemi alindig1 belirlenmistir:
Ifadesi alman emniyet yetkililerinin neredeyse tamami 10 Ekim mitinginde 6nceki
mitinglere gore daha ¢ok personel gorevlendirmesi yapildigini; Konya’dan 500 adet
bariyer getirtildigini, 1 May1s 2015 giinii yine ayni tertip komitesi tarafindan ayn1 yerde
diizenlenen mitingde 1.500 polis gorevlendirilmisken bu miting igin 2.044 polis
gorevlendirildigini ifade etmislerdir. Ancak miifettislerin topladigi bilgiler aksini

7



Vii.

viil.

gostermektedir. 10 Ekim mitinginde gorevlendirilen glivenlik gorevlisi sayis1 17 Eyliil
2015 tarihinde gerceklestirilen “Terore karst Kardeslik” mitinginde gérevlendirilenden
daha azdir. 10 Ekim mitinginden yaklasik ii¢ hafta once Ankara’da yapilan ve
hiikiimetin destekledigi mitinge katilimin daha diisiik olmasi ve hafta i¢i ¢aligma giinii
olmasina karsilik, toplanma alaninda olaganiistii giivenlik tedbirleri alinmis, toplanma
alanina gelen kisiler yedi ayri noktada olusturulan arama noktalarindan gegerek
toplanma alaninda bir araya gelmis ve buradan miting alanina yiirimiislerdir. S6z
konusu miting i¢in 4.040 polis memuru gorevlendirilmisken, 10 Ekim mitinginde
gorevlendirilen polis memuru sayisi toplam 2.044’djir.

Toplanma noktas1 olan Tren Garr’na yonelik hi¢bir onlem alinmamis, arama
noktas1 kurulmamis, bu bélgede sadece 76 giivenlik gorevlisi gorevlendirilmistir:
Sulh Ceza Hakimliginden toplanma alani olan Tren Garini1 da kapsayacak bicimde
kisilerin listlerinin ve araglarinin da aranmasini igeren dnleme aramasi kararlart alindigi
halde toplanma alaninda arama noktalar1 olusturulmamus, istihbaratlar yok sayilarak
Ankara Gar1 0niinde kontrolsiiz toplanmaya izin verilmistir. Canli bombalar, yaklasik
20 bin kisinin oldugu Gar Oniine kadar hicbir aramadan ge¢meden gelebilmistir.
Miifettis raporundaki bilgilere gore, alanda gérevli 2044 polisten sadece 129’u 10 bin
kisinin toplandig1 Ankara Gar1 ve c¢evresinde gorevlendirilmistir. Patlama aninda ise
Gar ve ¢evresindeki yakin kavsaklar dahil olmak iizere 76 polis vardir. Yine rapordaki
tespitlere gore, mitinge iliskin giivenlik 6dnlemlerinin planlanmasinda mitinge katilan
baz1 gruplarin ¢evreye zarar verebilecegi tlizerinde odaklanilmis, mitinge katilanlara
kars1 disaridan yapilabilecek saldir1 riskleri degerlendirilmemistir.

Toplanma noktasi olan Ankara Gari’nda neden {ist aramasi gibi 6nlemlerin alinmadigi,
ifadesine bagvurulan polis memurlarina sorulmus, neredeyse hepsi arama yapabilmek
icin personel, bariyer yetersizliginden; alanimin ¢ok genis oldugundan s6z etmistir.
Mitinge katilan kurumlarin iist aramas1 nedeniyle olay ¢ikartma ihtimaline igaret edip
toplanma noktasinda arama yapmanin olanaksiz oldugunu 6ne slrmiistir. Oysa
yukarida bahsetmis oldugumuz 17 Eyliil 2015 tarihinde diizenlenen mitinge katilanlar
toplanma noktasina kurulan arama noktalarindan gecirilerek alinmis ve {ist aramasi
yapilmistir.

Miting saati anlasilmaz bir bicimde degistirilmistir: Miifettis raporuna gore Il
Valisi’nin bagkanliginda il Emniyet Miidiirii, MiT Bélge Miidiirii, Jandarma Komutani
gibi yetkililerin katildig1 toplantida Il Emniyet Miidiirii ve Istihbarat Sube Miidiirii,
miting i¢in 08.30-16.00 saatleri arasinda izin istenmesine ragmen “8 saat trafigin kapall
olmasimin vatandaslarin tepkisine neden olabilecegi” gerekgesiyle iznin 12.00-16.00
olarak belirlenmesini istemis ve Valilik de bu oneriyi kabul etmistir. Saat 12.00’ye
alinsa da zaten sabahtan itibaren sehir disindan gelenler Gar 6niinii doldurmus ve trafik
kapanmistir. Nitekim canli bombalarin saldiris1 da 10.04°te ger¢eklesmistir. Bu durum
bir yoniiyle Gar Oniinde giivenlik Onlemleri alinmamasinin mazereti olarak ileri
stiriilebilecek bir karar olarak degerlendirilebilir. Tertip komitesi liyeleri de boylesi bir
durumla ilk kez karsilastiklarini ifade etmislerdir.



iX. Miting oncesinde en kritik 00.00-09.00 saatleri arasinda yol uygulamasina ara
verilmistir: Miifettis raporunda da belirtilen Emniyet Tedbir yazisina gore miting
oncesinde Ankara digindan gelen araglarin durdurulmasi ve aranmasi konusunda
mahkemeden karar alinmistir. Ancak Ankara Emniyet Miidiirliigli, mitingden bir giin
once 9 Ekim 2015 giinii, 9.30-11.30 arasinda ve 22.00-00.00 arasinda yaptig1 yol
uygulamasimna saat 00.00 itibariyla ara vermis; miting giini saat 9.00°da tekrar
baslatmistir. Dosya kapsamindan 6grendigimiz iizere Gaziantep’ten Ankara’ya dogru
arabayla yola ¢ikan canli bombalarin, yol uygulamasina ara verilen saatlerde, 8.30
civarinda Ankara’ya girdikleri tespit edilmistir.

Bu durum Yakub Sahin’in mahkemeye vermis oldugu ifadeden anlagilmaktadir. Sahin
ifadesinde aynen sOyle sOylemistir: “Antep 'te petrolden mazot aldim ve tarif ettigi
sekilde yola ¢iktim. Devam ettim. Sanirim Adana’ya giriste bir polis yoklamasi vardi.
Gelen gegen biitiin araglart durduruyorlardi ve ben de Halil e bir mesaj attim. Sadece
polis de beni durdurdu. Bir sabikam yoktu. Aranmam da olmadig: igin zaten beni
biraktilar. Halil’den bir haber gelmeyince, herhalde onu tuttular diye tekrar eve
dondiim. Polisleri gectikten sonra Halil de mesaj atti. Halil mesaj atinca gel ben ge¢tim
deyince, ben geri dondiim ve yine ayni uygulama beni bu sefer tekrar aradi. Bu sefer
GBT sordular. Daha once sormugtum zaten, ben ona ileride karsilasinca nasil gegtin
dedim. Nasil gectim ise gegtim sen devam et deyince ben de devam ettim zaten. Bir o
mesaji attim. Ankara’ya kadar bir tane uygulama yoktu zaten”.

Miting i¢in yola ¢ikanlarla siirekli irtibat halinde olan tertip komitesi yola ¢ikan
otobiislerin higbirinin yolda aranmadigi, durdurulmadigi bilgisine ulastiklarinda bu
duruma c¢ok sasirdiklarini ifade etmislerdir. Zira KESK ve diger kurumlar tarafindan
diizenlenen bu tip merkezi mitinglerde yola ¢ikanlarin sik sik durdurulmasi, araglarda
aramalar yapilmasi, katilanlarin GBT kontrollerinin istenmesi rutin bir uygulama olup
10 Ekim mitingi 6ncesi nedense bu uygulamadan vazgecilmistir.

7-11 Subat 2017 tarihleri arasinda gergeklesen durusmalarda dinlenen sikayetciler de
bu rutinin disia ¢ikildigini ifade etmislerdir. Cerkezkoy’den, Istanbul’dan, izmir’den,
Balikesir’den, Manisa’dan, Maras’tan, Adana’dan, Antalya’dan, Malatya’dan yola
cikan tiim sikayetciler hicbir kolluk kuvveti tarafindan yol uygulamasina, GBT
kontroliine ve engellemeye ugramadiklarini anlatmislardir. Durugsma tutanaklarina
gecen farkl giizergah anlatilarini 6rneklemek gerekirse; Cerkezkoy’den Egitim-Sen ile
gelen Aysegiil Duman “dinlenme tesislerinde, yolda siirekli GBT yapilirdi” derken
Antalya’dan gelen Erdogan Tedik “hayatta hi¢bir eyleme bu kadar rahat gelmedik. GBT
vapumadi. Kizilay’'da bile yol aldik” seklindeki ifadesiyle alinmis olan bu kararin
uygulamasmnim tamkligmi yapmistir. Istanbul’dan yola ¢ikan Faik Deli sdyle ifade
etmistir: “Hep takipte olur, engellenirdik. Bu sefer hi¢ engellenmedik”. Yine Ugur
Erman Karakog eklemistir: “Istanbul giris ¢ikisinda, Ankara girisinde ceviren polisler
yoktu”. Polis tarafindan hi¢ durdurulmadiklarini ifade eden Mehmet Murat Akgali
Izmir’den Ankara’ya nasil ulastiklarini agiklarken, Manisa’dan Ahmet Dogan “daha
onceleri evden ¢ikar ¢ikmaz kolluk etrafimiza toplanirdi. Bu sefer olmadi” demistir.



Mersin’den hareket eden otobiiste yer alan Ali Tuncel “hi¢hir kontrol noktast yoktu”,
derken Adana’dan gelen Tongug¢ Ozkan da higbir kontrol olmadigini ifade etmistir.
Esasen Maras’tan gelen Sidar Yildiz tiim sikayet¢ilerin adina durumu 6zetlemektedir:
“arama kontrol noktast yoktu. Erken c¢iktik yola, ¢ok arayip engellerler diye. Tiim
Tiirkiye icin de boyleymis durum...” Zohre Tedik’in durusmada ifade ettigi lizere
“Kizilay, Sthhiyeden hemen alana gelebildik. Gelirken durdurulmadik diye bir gariplik
var derken, ben baris mitingi dedim”. Balikesir’den gelen Thsan Seyhan’in ifade ettigi
gibi “herkesin soyledigi gibi tuhaf bir seyler vardi ama kotii diisiinmedik biz”. Ancak
Malatya’dan itibaren hi¢bir uygulama ve engelleme ile karsilasmadiklarini ifade eden
Hasan Akdemir’in “meger oliime gidisimizi kolaylastirmiglar” soOziniin agir
sorumlulugunun arastirilmasi bu nedenle daha da elzemdir.

B. ISID’LE ILISKIiLi DERNEKLERE ARASTIRILMAMISTIR

Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan verilen kararda Geng Ensar, Geng Muhavitler gibi
derneklerle iligkileri, saniklar bakimindan aleyhe delil olarak kabul edilmistir. Karara esas
alinan savcilik mitalaasinda da s6z konusu dernekler hakkinda “Grgiitle irtibat ve iltisakli
dernek”, “DEAS giidiimiindeki dernek” tespiti yapilmistir. Gerek dosyamiz ve yine baglantili
dava dosyalarinin igerigi, gerekse sanik beyanlari bu iddiayr dogrulamaktadir.

Yargilama sirasinda gesitli illerin Emniyet Miidiirliiklerinden saniklarin hemen hemen hepsinin
orgiitlenme caligsmasi yiiriittiigli derneklere iliskin bir sorusturma olup olmadig1 sorulmus ve
cesitli yanitlar gelmistir. Gaziantep Emniyet Miidiirliigii Mahkemeye ¢ok ge¢ de olsa verdigi
yanitta, soz konusu derneklerle ilgili hi¢bir sorusturma yiiriitiilmedigini, Geng Ensar ve Geng
Mubhavitler Derneklerinin olaganiistii genel kurul yaparak kendisini feshetmis oldugunu
bildirmistir. Yazi cevabinin ekinde olaganiistii genel kurula iliskin belgeler gonderilmistir. Ne
ilginctir ki Geng¢ Ensar Dernegi dava konusu katliamin oldugu giin 10 Ekim 2015 giinii
olagantiistii genel kurul yapmis, fesih karar1 vermistir. Genel kurula katilanlara iliskin hazirun
listesi ise daha da ilgingtir. Dosya saniklarindan Ahmet Giines ve Abdiilmuttalip Demir bu
genel kurulda bulunmus ve tutanaga imza atmastir.

Ahmet Giines, dava dosyalarindaki bilgilerden anlasildig1 kadariyla katliamdan sonra Suriye’ye
gecmistir ve burada dnemli bir ISID ydneticisi olarak faaliyetlerini siirdiirmiistiir, infazlar
gerceklestirmistir. Abdiilmubtalip Demir ise eger katliam giinii yakalanmis olsaydi, savciligin
esas hakkindaki miitalaasinda da belirtildigi lizere, katliamdan ii¢ gilin sonra Yunus Durmaz ve
Talha Giines ile birlikte delilleri karartamayacakti. Bu bilgi ayni zamanda faillerin
yakalanmamasinda sorumlulugu bulunan kamu gorevlilerinin durumunu da ortaya koyan kritik
bir delil niteligindedir. Ancak, Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi bu hususu dikkate dahi
almamustir. Saniklarin Gaziantep’te ne denli rahat hareket ettiklerini, herhangi bir engelle
karsilagmadan  Orgiitsel faaliyetlerine devam edebildiklerini gosteren bu durum,
yakalanmalarina dair bir iradenin olmadigini da acik bicimde gostermektedir.
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C. BILIMSEL MUTALAALAR DEGERLENDIRILMEMISTIiR

Yargilama sirasinda Mahkemeye tarafimizdan iki adet bilimsel miitalaa sunulmustur. Bu
miitalaalardan ilki “Katliam sonrasi usulsiizce gergeklestirilen ve delil karartma niteligi tagiyan
olay yeri incelemenin ve ilk yardimin nasil yapilmasi gerektigine” iligkinken; digeri katliamin
insanliga karsi su¢ oldugunun tespitine yoneliktir. Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi her iki
miitalaay1 da dikkate almamustir.

Oysa ki olay yeri incelemesinin ve ilk yardimin nasil yapilmasi gerektigine iliskin miitalaa,
dogrudan katliamin meydana gelisi ve oliimlerdeki sorumluluklara iliskindir. Bu patlamanin
hemen sonrasi yasananlarin tespiti bakimindan dikkate alinmasi gereken ¢ok onemli bir
bilimsel goristiir. Tirk Tabipleri Birligi tarafindan hazirlanan raporun, hazirlayan hekimlerden
birini tarafindan mahkemeye agiklanmasi talebimiz de Mahkemece reddedilmistir.

Somut fiilin insanliga kars1 sug¢ olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegine iliskin rapor
ise sugun tasnifine iligskin olup, adeta bu tiir katliamlar igin diizenlenen Tiirk Ceza Kanunu 77.
maddesinin Mahkemece 1srarla gormezden gelinmesine iligskin somut bir 6rnektir.

D. BAGLANTILI DOSYALARLA ORTAYA CIKAN DELILLER YOK
SAYILMISTIR / DOSYANIN SANIKLARI DAHA ONCE YAKALABILECEKKEN
YAKALANMAMISTIR

Saniklarla iligkili olan, tilkenin ¢esitli yerlerindeki dava ve sorusturma dosyalar1 talep ve
cabalarimizla dosyaya kazandirilmis ve olduk¢a 6nemli noktalar1 agiga ¢ikarmistir.

I Gaziantep’teki baglantih dosyalar:
Gaziantep 1., 2., 5., 8., Agir Ceza Mahkemelerinde saniklarla baglantili ya da
saniklarin yargilandig1 dosyalarinin biiylik kismina, biiylik giicliiklerle de olsa
ulagilmistir. S6z konusu dosyalar; dosya tutuklu ve firari saniklarinin 2012 yilindan
yani El Kaide doneminden itibaren bilindigini gostermektedir.

Ozellikle Gaziantep 2. Agir Ceza Mahkemesinin 2016/128 Esas sayili dosyasi son
derece onemlidir. 2012 yilinda baslayan sorusturmalarin tamaminda teknik ve fiziki
takip uygulanmistir. Dosya kapsamindan goriilmektedir ki; katliamin planlayicisi
Yunus Durmaz basta olmak tizere dosyanin pek ¢ok firari san1g1 2014 yilina kadar
izlenmis, takip edilmis ancak gdzaltina bile alinmamiglardir. Iki y1l devam eden
teknik ve fiziki takip sonucunda Geng¢ Ensar ve Geng¢ Miisliimanlar Dernegi’nde
orgiitsel faaliyet yiiriitiildiigii tespit edilmis, Yunus Durmaz ve arkadaslariin ISID
orgiitlenmesi an be an takip edilmistir. Ancak ne ilgingtir ki yillarca siiren bu
caligmalar sirasinda tek bir gozalt1 islemi bile yapilmamis, dosyada teknik ve fiziki
takibe 2014 yilinda son verilmistir. Yani, onlarca su¢ tespitine, hatta sugiistii
durumuna ragmen yakalanmamus bir ISID hiicresi s6z konusudur.

Bu sekilde rafa kaldirilmis olan dosya yine anlasilmaz bir bigimde 2015 yili
Temmuz ayinda raftan indirilmis, dosya siiphelileri hakkinda yakalama karar
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cikarilmistir. Pek tabii Yunus Durmaz basta olmak iizere Nusret Yilmaz ve Ahmet
Giines gibi ISID’liler yakalanmamislardir. Siiphelilerin aranmalari siiresince tutulan
tutanakta, adresinde bulunamayan Yunus Durmaz hakkinda istanbul 16. Agir Ceza
Mahkemesi’nin 11 Kasim 2013 tarihinde yakalama karar1 oldugu belirtilmistir. Yani
Yunus Durmaz, bir mahkeme tarafindan teknik, fiziki takiple izlenirken; diger
mahkeme tarafindan aranmustir.

Gaziantep 5. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2014/184 Esas sayili dosyasinda ise
davamizin firari saniklar1 Ahmet Giines ve Mustafa Delibaslar saniktir. Gaziantep’te
bir aragta seyir halinde iken yakalanmislar, lizerlerinden Ahmet Giines’in bir kisiyi
infaz ettigi goriintiler ¢ikmis ve tutuklanmiglardir. Fakat Gaziantep 5. Agir Ceza
Mahkemesi 18 Haziran 2014 tarihinde MIT Miistesarligi’na miizekkere yazarak,
saniklarin terdr orgiitleri ile iligkisi olup olmadigini, isimlerinin {ilke i¢inde ya da
disinda terdr orgiitii mensuplari arasinda gecip ge¢gmedigini sormustur. S6z konusu
yazismanin yaniti “iligkileri olmadigi” bi¢iminde gelmistir. 2014 yilinda saniklar,
MIT’in bu “temiz kagidi” ile tahliye edilmisler ve Gaziantep’te orgiitsel
faaliyetlerini siirdiirmeye devam etmislerdir.

Ahmet Giines’in izleri, 2017 yilinda Hatay Agir Ceza Mahkemesinde goriilen bir
dosyada yine karsimiza ¢ikmustir. 23 Haziran 2017 sug¢ tarihli dosyaya gore
Hatay’da ele gegen canli bomba yelekleri tizerinde Ahmet Giines’in ve yine 10 EKim
dosyasinin bir baska firari sanig1 Omer Deniz Diindar’in parmak izleri bulunmustur.
2012 ile 2014 yillar1 arasinda adim adim takip edilen, tutuklanip alt1 ayda tahliye
edilen Ahmet Giines; yakalama karar1 olan Omer Deniz Diindar 2017 nin Haziran
ayinda ISID faaliyetini aktif olarak siirdiirmeye devam etmistir.

Ilhami Bal’’nin sanik oldugu dosyalar:

Iddianamede ISID’in bir numaral1 yoneticisi yapilan [lhami Bali’nin aslinda sinir
emiri oldugu, dosyada siradan orgiit iiyesi olarak tanimlanan bir¢ok sanigimn Ilhami
Bali’nin yéneticisi oldugu yargilama sirasinda ortaya ¢ikmustir. IThami Bali, siir
trafigini kontrol eden, gegisleri saglayan, bu nedenle sinirin her iki tarafinda olan bir
yonetici olarak; devlet tarafindan en bilinir ISID’lilerden biridir. Hakkinda birgok
sorusturma agilmis, teknik ve fiziki takiplerle izlenmis ancak katliam ve katliamlarin
planlandigi donemlerde gozaltina alinmamis, yakalanmamis, faaliyetlerini
siirdiirmesine izin verilmistir. ilhami Bali’ya iliskin ¢ok bilgi ve belge dosya
igerisinde bulunmakta olup, 6nemli hususlar soyle 6zetlenebilir;

- Konya 2. Agir Ceza Mahkemesinin 2015/357 Esas sayih dosyasi: Ilhami
Bali'nin 6 Ocak 2015 tarihli tape kayitlarinda, bir polisin bosandigi esinin ve
cocuklarinin sinirdan gecirilmesi ve polisin ¢ocuklarini geri istemesiyle ilgili
carpici gorliismeler ortaya ¢ikmistir. Tapelerde yer alan su ifadeler, sinir gegisleri
ve ISID faaliyetinin ilgili yetkililer tarafindan bilindigini ve tiim faaliyete goz
yumuldugunu gostermektedir:
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“Ithami Balv: buraya geldikten sonra o polis olan esi antepte bu bizi sikayet
ediyor ve su an iki giinden beri ben biz bi tane muhacir alamryoruz abi istihbarat
stirekli bizim goziimiiziin 6niinde diinden beri alti yedi tane kardesimizi aldilar
abi diyo ya iki tane o iki ¢ocuk gelir ya ben size diyor biz adim attirmayiz.
Ilhami Balr: isim yok isim isim yok abi isim bende bilmiyorum istinbarat bize
haber gonderiyor diyor o iki tane ¢ocugu génderin yoksa size diyor biz burda
adim attirmayiz yav diyoz kardesim haniminiza kiziniza sahip ¢iksaydiniz biz
nerden bilelim kim bi giinde kag¢ kisi geciyor burdan yani”

Antalya Cumhuriyet Bassavciliginin 2014/66747 Sorusturma sayili dosyasi:
Dosyada ilhami Bali'min iletisim tespiti kararlar1 ve kayitlar1 yer almaktadir.
Dinlenen ve kayit altina alinan telefon konugmalar1 Konya CBS tapeleri ile ayn1
doneme aittir ve benzer kayitlar icermektedir.

Bal'nin goriistiigii kisi: “Bizim arkadagla konusmuslar, konusanlar polis,
demisler ki bak biz sizin ne yapacaginizi, ne yaptiginizi biliyoruz, bu bizi
ilgilendirmiyor, bize bu iki tane ¢ocugu ne yapryorsaniz yapin, biliyorsunuz ki
su an sinir kapali, siz bunlart bir yerlere koyuyorsunuz”

S6z konusu goriismeler 2014 yili sonu ve 2015 yilin1 kapsamakta olup, iThami
Balr’nin smirda yaptigi biitiin faaliyetleri gostermektedir. Sinirlar1 kontrol
ettiklerini, gecisleri sagladiklarini, tistelik bu duruma polis tarafindan goz
yumuldugunu agik¢a ortaya koyan bu goriismelerin tespitinden sonra higbir
islem yapilmadigimi ve ilhami Bali’nin yeri belli oldugu hale yakalanmadigin
belirtmek gerekmektedir.

Kilis Agir Ceza Mahkemesi'nin 2015/243 Esas sayih dosyasi: Dosyada yer
alan tapelerde, Ilhami Bali'nin birg¢ok kez asker ve polis ve/veya kamu gorevlisi
oldugu degerlendirilen kisilerle telefon konusmalar1 oldugu anlagilmaktadir. S6z
konusu telefon gortismelerinin 10 Ekim 2015 tarithinde meydana gelen katliama
cok yakin bir tarihte gerceklestigi ve yasa dis1 sinir gegislerinin ilhami Bali ile
birlikte baz1 kamu gorevlileri tarafindan organize edildigi goriilmektedir. Ilhami
Bal1 goriismelerde askerleri tehdit etmekte, sinir gegislerini kendilerinin kontrol
ettigini acik¢a ifade etmektedir. Dosyada bulunan dinleme kararlarinin Kilis
Agir Ceza Mahkemesinin kararlar1 ile alindigi anlasilmaktadir. S6z konusu
kararlarin gerekgesinde sinir gecislerinin aninda engellenmesinin amaglandigi
ifade edilmistir. Ancak mahkeme kararina aykiri olarak telefon dinlemelerinin
yapildig1 tarihte ve katliama kadar sinir gegisleri devam etmistir.

Katliami gergeklestiren canli bombalarin da bu suretle sinir gegebildikleri dosya
kapsamindan bilinmektedir ve bu husus sinir gecisiyle katliamin bagini agik
bi¢imde ortaya koymaktadir. Katliamin yolunu agan bu gegisleri engellemek ve
yine Bali’y1 yakalamakla yiikiimlii kamu gorevlileri hakkinda su¢ duyurusunda
bulunulmasi ve bu kisilerin dinlenmesine iligkin taleplerimiz de reddedilmistir.
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E. YOL ARAMASINDA YAKUB SAHIN’IN ARACINI DURDURUP GEREKLI
ISLEMLERI YAPMAYAN, HALIL iBRAHIM DURGUN VE CANLI BOMBALARIN
OLDUGU ARACI DURDURMAYAN KAMU GOREVLILERi ACISINDAN BiR
ISLEM YAPILMAMISTIR

Dosyaya iliskin 6nemli delillerden biri sanik Yakub Sahin’in itiraf niteligindeki beyanlaridir.
Sahin, Halil Ibrahim Durgun ve canli bombalarin Gaziantep’ten Ankara’ya gegisi sirasinda, bu
kisilerin bulundugu araca onciiliik/eskortluk yaptigini istikrarli bi¢imde ifade etmistir. Bu sirada
Adana girisinde aracinin iki kez cevrildigini, ikisinde de -ki birinde uyusturucu ile
yakalanmistir- serbest birakildigini ifade etmistir.

S6z konusu olaya iliskin Ceyhan Emniyet Miidiirliigii Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesince
yazilan miizekkereye cevaben, 9 Ekim 2015 tarihinde saat 21.00-23.00 arasinda s6z konusu
noktada herhangi bir kontrol noktasi kurulmadigimi belirtmistir. Mahkeme bu gergekleri
aciklamaktan uzak ve bastan savma yanita iligkin olaymn aydinlatilmasina iliskin taleplerimizi
reddetmis, bu 6nemli meseleyi burada sonlandirmayi tercih etmistir. Oysa bu beyanlar ¢ok
onemlidir. Cilinkii ¢evirme yapan kolluk giicleri kanuni gorevlerini yerine getirmek suretiyle
Sahin hakkinda iglem yapsalardi, canli bombalar Ankara’ya ulasamayacakti.

F. KATLIAMIN FAILLERI HALIL iBRAHIM DURGUN, YUNUS DURMAZ VE
MEHMET KADIiR CEBAEL POLIS OPERASYONLARI SIRASINDA
OLDURULMUSTUR

Katliamimin faillerinden Halil ibrahim Durgun ve Yunus Durmaz heniiz sorusturma siirerken;
Mehmet Kadir Cabael ise yargilama asamasinda polis operasyonlar1 sirasinda
Olmiig/dldiirtilmistiir. Katliamin en 6nemli failleri ve planlayicilarinin operasyonlarda stipheli
sekilde kendilerini 6ldiirdiigii iddiasi, onemli ve dikkat ¢eken bir durumdur ve bir¢ok saibeyi
barindirmaktadir. Bu noktalarin aydinlatilmasina iligkin olusturdugumuz taleplerin tamanmu
Mahkeme tarafindan reddedilmistir.

i. Halil ibrahim Durgun’a yonelik operasyon: Ankara Cumhuriyet Savciligi’nin 10
Ekim Ankara Katliamma iligkin verdigi Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Ek
Kararda Halil Ibrahim Durgun hakkinda “eylemin  planlanmasinda,
organizasyonunda gorev aldigi, eylemi bizzat gergeklestiren canli bomba
eylemcileri Yunus Emre Alagoz ve agik kimligi tespit edilemeyen Suriye uyruklu
eylemciyi Ankara'yva getirerek eyleme istirak ettigi ve atili su¢lari isledigi (Anayasal
Diizeni Ortadan Kaldirmaya Tesebbiis Etmek, Kasten Oldiirme, Kasten Oldiirmeye
Tesebbiis Etmek, Tehlikeli Maddeleri Izinsiz Olarak Bulundurmak, 6136 Sayili
Yasaya Muhalefet Etmek, Resmi Belgede Sahtecilik ), anlasilmus ise de; stiphelinin
olay sonrasinda, Gaziantep ilinde 14/11/2015 tarihinde polisler tarafindan
vakalanacagini anlayinca kendisini 6ldiirdiigii niifus kayit 6rneginden ve Gaziantep
Cumhuriyet Bagsavciligi'nin cevabi yazilarindan anlasiimistir” denilmektedir.
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Tekrar hatirlatmak gerekir ki; 10 EKim Ankara Katliaminin en 6nemli faillerinden
biri olan Halil Ibrahim Durgun, iki canli bombay1 9 Ekim 2015 gecesi hiicre evinden
cikararak kendi kullandig1 aragla Ankara’ya getiren, katliamin gerceklesmesinin
ardindan Gaziantep’e donen ve burada hayatini siirdiirmeye devam eden kisidir.
Halil ibrahim Durgun katliamin planlamasinda da yer almis, Ankara’ya dogru yola
cikacak araclar1 ayarlamis, ISID orgiitlenmesinde kullanilan sirketleri de
yonetmistir.

Durgun, 14 Kasim 2015 giinii dosya saniklar1 Esin Durgun ve Hatice Akaltin’la
birlikte bulundugu eve diizenlenen polis operasyonunda 6lii olarak ele gegirilmistir.
Evde bulunan diger iki kisi burunlari bile kanamadan evden ¢ikmislardir. Gaziantep
Cumhuriyet Bassavciligi’'nin konuya iliskin fezlekesinde “binanin kapisinin
usuliine gore ¢alindigi, acilmamasi tizerine kogbasi marifetiyle kirtlmak suretiyle
kalkan kullanarak ikamete girildigi, ikamet icerisinden silah kullanildigi ve
ekiplerin silahla karsilik verilmesi iizerine yiiksek diizeyde patlama meydana
geldigi” bigiminde olay agiklanmustir. Halil Ibrahim Durgun’un dliimiine iliskin
degerlendirme; 6lii muayene ve otopsi tutanagi kapsaminda olay mahallinde yaptig1
incelemeye dayali olarak “cafisma ¢ikmasi ve evde bulunan patlayict maddenin
patlamast sonucu liim olayin meydana gelmesi” seklindedir. Bu degerlendirmeyle
Halil Ibrahim Durgun’un kendini patlattig1 yoniindeki degerlendirme arasindaki
farklilik dikkat ¢ekicidir. 10 Ekim Ankara Katliaminin ve Surug¢ Katliaminin da faili
olan bu ISID’linin Gaziantep’teki orgiit yapilanmasi ve devamlilig1 yoniinden sahip
oldugu bilgiye erismek yerine, 6limii halen dosyanin 6nemli bilinmezlerinden

biridir.

Yunus Durmaz’a yonelik operasyon: Katliam sorusturmasi kapsaminda
diizenlenen Emniyet fezlekesinde Yunus Durmaz hakkinda “Ankara'daki canl
bomba eyleminin organizasyonunda gorev aldigi, siipheli Halil Ibrahim Durgun'a
emir ve talimatlar verdigi, Gaziantep'te tespit edilen ve patlayici maddelerin
saklanmasinda kullanilan ve orgiitiin  faaliyetlerinde kullanilan depolarin
kiralanmas: talimatlarint verdigi, diger stiphelilerin eylemlerini sevk ve idare ettigi,
olaydan sonra tiim aramalara ragmen yakalanamadig: ve kagtigi” seklinde tespit
yapilmaktadir.

Yunus Durmaz katliamin planlayicilarindandir. Iddianame de Yunus Durmaz’m
dijital materyalleri lizerine kurulmus olup bu yoniiyle de kilit isimlerden biridir.
Yunus Durmaz, 10 Ekim Ankara katliaminin arkasindan Gaziantep’te yasamayi
stirdiirmiis ve hatta Orgiitsel faaliyetlerine de devam etmistir. Gaziantep Emniyet
Midiirliigii’ne 1 Mayis 2015 tarihinde yapilan bombali saldiriyr planlamigtir. Daha
once hakkinda ¢ok sayida yakalama karar1 bulunan Yunus Durmaz’in bulundugu
eve, 3 polis memurunun 6ldiigli bu saldirinin ardindan operasyon diizenlenmistir.
Gaziantep Cumbhuriyet Savciliginca “ozellikle alinan istihbari bilgi itizerine” 19
Mayis 2016 tarihinde operasyon planlandig1 ve operasyonda “Yunus Durmaz’in
tizerindeki bombay patlattig” ifade etmistir.
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20 Mayis 2015 tarihli Olay, Yakalama ve Arama tutanaginda “Yunus Durmaz’in
gerceklestirmesi muhtemel eylemlere yonelik bilgiler elde edilmesi sonrasinda 19
Mays 2016 giin Il Emniyet Miidiirii Yardimcisi, Istihbarat Sube Miidiirii, Terérle
Miicadele Sube miidiirii baskanliginda TEM sube Miidiirliigiinde toplanilmis ve
Yunus Durmaz ' in bulundugu ikametin risk analizi yapilmis, ikamete yakin evlerin
teraslarindan kagabilecegi degerlendirilmis ve keskin nisanci yerlestirmek dahil
olmak iizere cesitli onlemler alinmasina” Karar verilmistir.  Ozellikle
“ongoriilemeyen sartlardan dolayr ¢atisma ¢ikmasi/patlama olmasina” iliskin de
ambulans, itfaiye bulundurulmasina karar verilmistir. Tutanaga gore operasyon
19.55 sularinda baglamis ve saat 20.05’te -toplantida da 6ngoriildiigii izere- terastan
atlamak suretiyle kagmaya calisirken Yunus Durmaz’in kendini patlattigi ifade
edilmigtir. Yunus Durmaz’in uzun siire kimliklendirilmemesi goéz Oniinde
bulunduruldugunda operasyonun niteliginin Yunus Durmaz’in yakalanmamasina
yonelik oldugu ve delilleri gizlemek maksadiyla Durmaz’in o6ldiirildigi
konusundaki makul siiphe s6z konusudur ve sliphe giderilmemistir.

iii. Mehmet Kadir Cebael’e yonelik operasyon: Mehmet Kadir Cebael 10 Ekim
Ankara katliaminin planlanmasi igerisinde yer alan, depo ve hiicre evlerindeki
kamera gorintiileri bulunan faillerden biridir. 10 Ekim Ankara katliaminin
arkasindan Gaziantep’te yasamaya devam eden, ISID faaliyetlerini siirdiiren, 20
Agustos 2016 tarihinde Gaziantep’te bir kina gecesinde 59 kisinin 61diigii katliami
planlayan CEBAEL tiim bunlara kargin uzun siire yakalanmamustir.

16 Ekim 2016°da kaldig1 eve yapilan operasyonda kendisini patlattig1 iddia edilmis,
Gaziantep Valisi Ali Yerlikaya, Cebael'in oliimiiyle ilgili olarak, "Polisimiz
karsidaki insaattan teroristi etkisiz hale getiriyor. Terdrist de o esnada evdeki
bombayt patlatiyor" agiklamasini yapmistir. Ancak 16 Ekim 2016 tarihinde yapilan
otopsi ile Mehmet Kadir Cebael’in 6lim sebebi “atesli silah mermi ¢ekirdegi
yvaralanmasina bagl kafatasi, humerus ile kaburga ve omur kirigi esliginde beyin
kanmasi, beyin doku harabiyeti, biiyiik damar harabiyeti, i¢ organ yaralanmast”
olarak tariflenmis ve “bas bolgesinde tanimli atesli silah yarasi cilt alti bulgularina
gore atisin bitisik atis mesafesinden yapildigi” anlasilmistir. Diger dnemli saniklar
gibi Olimiinlin niteligi kuskulu olan Mehmet Kadir Cebael’in ev iginde
yakalanabilecekken bitisik atigla 6ldiiriilmesi, delillerin toplanmamasinin ve sanigin
canl1 yakalanilmasinin istenmemesi gibi siipheleri uyandirmaktadir.

Tiim bu operasyonlarin katliam faillerinin canli yakalanmamasi ile sonug¢lanmasi nedeniyle
yaptigimiz su¢ duyurusu ¢ok hizli bir sekilde Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar ile
sonuclanmistir. Bu karara karsi yapilan itiraz ise halen sonuglanmamaistir.

G. SANIK METIN AKALTIN’IN KIMLIGININ BULUNDUGU PATLAYICI
MADDE DOLU CANTAYLA 1ILGILI GOREVI YAPMAYAN KAMU
GOREVLILERININ SORUMLULUGU YOK SAYILMISTIR
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Yargilama esnasinda dosyaya gelen belgelerde katliam faillerinden Metin Akaltin hakkinda
Gaziantep Cumhuriyet Bagsavciliginin 2015 senesinde baslatilan bir dosyasi igin yetkisizlik
karar1 verilerek dosyanin Ankara Cumhuriyet Bassavciliina gonderildigi anlagilmistir. Bu
dosyaya gore 14 Mayis 2015 giinii bir arazide ele gegen bir cantada Metin Akaltin’a ait Kimlik
ve siriicli belgesi, patlayicti madde yapiminda kullanilan elektronik alici devreler, uzaktan
komuta cihazi gibi malzemeler ve kimyasal karisim bulunmustur. Metin Akaltin’in evinde
arama yapilmasi karar1 alinmis, adresinde yapilan arastirma neticesinde Metin Akaltin’in
aramadan 15-20 giin 6nce bagska bir adrese tagindig1 6grenilmistir.

Suriye sinirinda, igerisinde patlayict madde diizenekleri ile el yapimi karisimlar bulunan bir
canta bulunmasina ve ¢anta igerisinde Metin Akaltin’a ait kimlik ve siiriicli belgesi bulunmasina
karsin siiphelinin yakalanmasi icin sadece tespit edilen adresinde arama yapilmasi disinda
higbir islem yapilmamistir. Ancak aradan iki ay gegtikten sonra 14 Temmuz 2015 tarihinde
tutuklamaya yonelik yakalama karar1 ¢ikartilmistir. Bu silirede hakkinda yakalama karari
olmadigi i¢in Akaltin, bu siire zarfinda yeni bir kimlik ¢ikarmakta zorlanmamis ve orgiitsel
faaliyetlerine rahatlikla devam edebilmistir. Akaltin 10 Ekim Ankara Katliaminin
gergeklestirilmesinin asil sorumlularindan olup, dosyaya gelen belge ve goriintiilerde canli
bombalarin yola ¢iktig1 giin onlarla birlikte oldugu ve canli bombalarin Ankara’ya
gonderilmesini saglayan kisilerden biri oldugu a¢iga ¢ikmistir. Metin Akaltin hakkinda derhal
yakalama karar1 ¢ikarilmis olsa ve sahsin yakalanmasi i¢in daha etkili bir ¢aligmanin
yiritiilmesi i¢in talimatlar verilmis olsaydi, belki de bu katliami gerceklestiren hiicrenin
coziilmesi saglanarak katliam 6nlenebilecekti.

H. BOMBA  YAPIMINDA  KULLANILAN MUHIMMATIN TEMINi
KONUSUNUN USTU ORTULMUSTUR

Saniklar Yakub Sahin ile Hiiseyin Tun¢’un bomba yapiminda kullanilmak {izere giibre temin
ettikleri delillerle sabittir. Ancak giibre teminine iliskin {izerinde mutlaka durulmasi gereken bir
husus bulunmaktadir. O da giibrenin ilk alinmaya ¢alisildig1 yerin sahibinin, Yakub Sahin ve
Hiiseyin Tung’tan siiphelenip onlar1 ihbar ettigi iddiasidir. Bu durum Yakub Sahin tarafindan
durusmada bizzat ifade edilerek; Sahin’in kiz kardesi Hiilya Demir’e “aksam eve polislerin
gelip konuya iliskin Yakub Sahin’i sorduklar:” sdylenmistir. Yakub Sahin’in s6z konusu beyani
iizerinde tarafimizca 2016 yili kasim ayindaki ilk grup durusmalarda Yakub Sahin’in kardesinin
tanik olarak dinlenmesi talep edilmis, ancak bu talep kabul edilmemistir. Nitekim s6z konusu
olayin ayrintilar1 kararin verilmesinden sonra Savcilar tarafindan gizlenen klasorlerle ortaya
cikmustir.

I. BILIRKiST RAPORLARI EKSIKTiR

Dosya kapsaminda ¢ok sayida bilirkisi raporu alinmistir ancak hem saniklarin dijital
materyalleri hem de iletisimlerini gosteren HTS kayitlarina iligkin alinan raporlarin tamami
eksik ve hatalidir. Dosya kapsaminda yargilanan ya da 6len saniklarin bir kisminin ev ve {ist
aramalarinda; bilgisayar, cep telefonu, USB bellek basta olmak iizere ¢cok sayida dijital materyal
elde edilmistir. Bunlarin incelenmesine yonelik raporda teslim alinan bazi dijital materyallere
iliskin “sarjmin olmamasi, adaptdriiniin olmamasi, imaji alman disklerin bozulmasi, PIN
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kodunun olmasi, diziistii bilgisayarlarin kirilmis olmasi” seklinde “teknik olanaksizliklar”
nedeniyle inceleme yapilamadig: ifade edilmistir. Ustelik raporu hazirlayan bilirkisiler,
inceledikleri materyalleri hangi saniktan yahut hangi ikamet adresinden elde edilen materyaller
oldugunu dahi belirtmemislerdir. Dahas: sifreleri bilinen e-maillere girilmemis, Kriptolu bir¢ok
belge higbir asamada ¢6ziilmemistir. Bilirkisilerin son derece 6zensiz bir dosya hazirlamis ve
aslinda yargilamanin esasini etkilemeye doniik ciddi bir duruma sebep olmuslardir.

Ote yandan hem sorusturma hem de kovusturma asamalarinda ayn1 materyallerin incelenmesi
icin bilirkisi raporlar1 alinmistir. Bu raporlarin ikisi de ayn1 materyallerin incelenmesi sonucu
yazilmissa da her iki asamada alinan raporlar birbirinden biiyiik 6l¢iide farkliliklar tasimaktadir.
Dokiimleri yapilan materyallerin bir kismi, raporlarin birinde yer alirken digerinde yer
almamakta yahut materyal yer alsa da iceriginde yer alan veriler raporlarda degisiklik
gostermektedir. Yalnizca bu husus dahi yeni bir bilirkisi raporunun alinmasini zorunlu
kilmaktayken talepler mahkemece reddedilmistir. Bu reddin nedeni ise asagida anlatilacagi
iizere katliamdan ¢ok sonra ortaya ¢ikmustir.

HTS kayitlarina iligkin dosyaya sunulan bilirkisi raporlari ise bir kisim saniklarin kullandigi
iddia edilen numaralar ile bu numaralarin goriistiigli kars1 numaralarin sadece goriisme
ozetlerini igermistir. Ozellikle 10 Ekim 2015 tarihinin hemen 6ncesi ve sonrasinda ortak baz
istasyonundan sinyal alinan ve ortak goriismeler saglanan kisilerin tespit edilmesiyle birlikte
tespit edilen kisilerin katliam sorumlulugunu gosterebilecekken Mahkeme goriisme Ozeti
niteligindeki bilirkisi raporlariyla yetinmistir.

Bu nedenle tarafimizdan tiim HTS kayitlarinin verilerinin islendigi, analize uygun bir 6zel bir
caligsma yapilmigtir. Bu ¢alisma sonucunda 6zellikle sorusturma agamasinda saniklarin HTS
kayitlarna iligkin ciddi bir analiz ¢aligmasmin yapilmadig: anlasilmistir. HTS kayitlarinin
sinirli incelemesinden dahi ¢arpici gercekler aciga c¢ikmistir. Dava dosyalarindan ve
iddianamelerden sanki birbiriyle hicbir irtibati bulunmayan, farkli kisilerden olusan,
birbirinden bagimsiz hiicrelerin ayr1 ayr gerceklestirdikleri katliamlar gibiymis gibi goriinse
de gercekte Ankara katliami saniklarinin baska katliamlarin da Orgiitleyicisi oldugu aciga
cikmistir. Gaziantep Emniyet patlamasi, Gaziantep diiglin katliami, Surug¢ katliami ve
Diyarbakir katliamini gergeklestiren orgiit militanlarinin tiimiiniin birbirleriyle siirekli ve ¢ok
siki iletisimleri oldugu ve 6zellikle Gaziantep’te bir i boliimii ¢ergevesinde ve son derece
organize hareket ettikleri anlasilmistir.

J. X-Y OLARAK IiSIMLENDIRILEN KiSILERIN TESPITLERI iCIN GEREKLI
CALISMALAR YAPILMAMISTIR:

Sorusturma asamasinda Ankara Emniyet Miidiirliigii’niin Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi’na
sunmus oldugu fezlekenin 675. sayfasindan baslayip 743. sayfasina kadar devam eden
boliimiinde faillerin kaldig: site, depo ve rezidansa ait kamera goriintiileri bulunmaktadir. Bu
goriintiilerde kimlik tespiti yapilmayip yl1, y2 ve X1 olarak isimlendirilmis 32 kisi
bulunmaktadir. Savcilik sorusturmayi derinlestirmek yerine, elinde hali hazirda var olan
sahislarla yetinmis, dosyadaki diger bir¢ok husus gibi bu husus i¢in de ¢aba sarf etmemistir.
S6z konusu kamera goriintiilerinin bilirkisi eliyle incelenerek kayitlara girmis tiim sahislarin
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kimlik tespitine uygun sekilde ¢oziiniirliikleri iyilestirilmis ekran goriintiileri ile bu goriintiilerin
hangi kamera ile hangi zaman diliminde alindigmin tespit edilmesini yargilama sirasinda
defalarca talep etmis oldugumuzu belirtmek gereklidir. Emniyet, jandarma ve Interpol’iin yiiz
tanima sistemlerinden yararlanilmasi gibi kapsamli talepler géz ardi edilmistir.

Mahkeme uzunca bir zaman sonra bu konuda Ankara Cumhuriyet Bassavciligi’na sug
duyurusunda bulunmus, bu kisilerin kimliklerinin tespit edilmesi iizerine sorusturma
yuriitmesini istemisse de raporumuzun su¢ duyurularna iliskin kisminda ayrintili yer
verecegimiz lizere bir gelisme yasanmamistir. Geldigimiz asamada, katliam faili oldugu agik
olan 32 kimligi tespit edilmemis ISID’li s6z konusudur.

I1- IKINCI YARGILAMA SURECI

Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan verilen kararin ardindan dosya; firari saniklar
[Thami Bali, Deniz Biiyiik¢elebi, Savas Yildiz, Edremit Tiire, Hasan Hiiseyin Ugur, Bayram
Yildiz, Kenan Kutval, Ahmet Giines, Cebrail Kaya, Omer Deniz Diindar, Muhammet Zana
Alkan, Walentina Slobodjanjuk, Mustafa Delibaslar, Nusret Yilmaz, Kasim Dere, Yakup
Selagzi’dan olusan 16 kisi agisindan tefrik edilmis, ayr1 bir dosya numarasi almistir.

Ayrica, kararla birlikte, hakkinda 6rgiit tiyeliginden dava agilmis olan Erman EKici hakkinda
katliam sorumlulugu ile davaya dahil edilmesi i¢cin Mahkeme tarafindan su¢ duyurusunda
bulunulmustur. Bu su¢ duyurusu sonucunda Ankara Cumhuriyet Bagsavciligr sanik Erman
Ekici hakkinda insanliga karsi suctan yargilanmasmin gerektigini belirten iddianame
hazirlamis, s6z konusu iddianame Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan kabul edilmis ve
firari saniklara iliskin dosya ile birlestirilmistir. 21 Kasim 2019 tarihinde yapilmis olan durusma
ile Tiirkiye tarihinde ilk kez insanliga kars1 suca iliskin bir yargilama baslamistir.

Yargilama devam etmekteyken ilk yargilamaya iligkin istinaf siireci sonuglanmig, 12 EKim
2020 tarihinde verilen kararla tiim istinaf taleplerimiz reddedilmistir. Dosya temyiz edilerek
Yargitay’a tasimustir. Yargitay 3. Ceza Dairesi, 29 Haziran 2022 tarihli karar1 ile temyiz
incelemesini sonuglandirmis ve dosyada kismi bozma karar1 vermistir. Katliam sorumlulugu
nedeniyle mahkumiyetlerine karar verilen saniklar hakkinda bir kisim katilan yoniinden “kasten
oldiirmeye tesebbiis etme” sugundan mahkumiyetlerinin 11 katilanin yaralanmalar1 dikkate
alinarak bozulmasina; katliam sirasindaki yaralanmalari nedeniyle 25 Haziran 2017 tarihinde
hayatin1 kaybeden Mustafa Budak agisindan da oliimiiyle katliam arasindaki nedensellik
baginin arastirilmasi gerektiginden bozulmasina karar verilmistir. Ayrica santk Erman EKici
yoniinden orgiit yoneticiliginden verilen mahkumiyet kararinin, katliamda sorumlu oldugu
yoniindeki belirleme geregi “anayasal diizeni ihlal” suglamasiyla yargilanmasinin yapilmasinin
saglanmasi nedeniyle bozulmasina Karar verilmistir.

Yargitay 3. Ceza Dairesi tarafimizca ayrmtilariyla sunulmus temyiz taleplerini
degerlendirmeye almamus, tiim temyiz taleplerimizin reddi ile karar1 aktarilan kisimlar harig
onamistir. Karara iliskin tarafimizca 26 Agustos 2022 tarihinde Anayasa Mahkemesine
bagvurulmus olup, bagvurumuza iliskin halen bir karar verilmis degildir.
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Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi, Yargitay’in bozma kararina 19 Ekim 2022 tarihli durusmada
uymus Ve soz konusu dosyanin mevcut firarilerin dosyayla birlestirilmesine karar verilmistir.
Ozetle firari saniklar icin tefrik edilen dosya, hem Erman EKici agisindan insanliga kars1 sug
yargilamast hem de Yargitay bozma kararinin ardindan yiiriitiilen yargilamanin dosyasi
olmustur.

Yargilamanin ikinci asamasi 08 Kasim 2018 tarihindeki ilk durusma ile baglamistir. Yargilama
boyunca 10 Ekim Ankara Katliami faillerine, sanik olmayan ama aslinda sanik olarak
yargilanmasi gereken siiphelilere ve kamu gorevlilerine dair farkli yonlerden pek ¢ok hukuki
ve cezai sorumluluk ortaya ¢ikmistir. Durusmalarda, katliamda sorumlulugu bulunan ve sug
isledikleri tespit edilen kamu gorevlileri de dahil olmak iizere pek ¢ok kisiyle ilgili gerekli
aciklamalar yapilarak taleplerde bulunulmustur. Ote yandan iilkenin ilk insanliga karsi sug
yargilamasi oldugu siirekli dile getirilmis, sadece Erman EKici agisindan degil, tiim saniklar
acisindan insanliga karsi sugtan yargilama yapilmasi da talep edilmistir. Ancak bu taleplerin
tamami reddedilmisgtir.

Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi 1 Temmuz 2024 tarihindeki 26. celsede karar vermistir. Karar
ile katliama iligkin sorumluluklarla agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi alan sanik sayis1 10’a
cikmustir. Katliamdan bir siire sonra 6len Mustafa Budak’in oliimii de cezalandirmalara dahil
edilmis, 10 sanik hakkinda 101 kez “kasten nitelikli 61diirme” sugundan agirlastirilmis miiebbet
hapis cezasi verilmistir. Yargitay bozma karar1 uyarinca 11 kisinin yaralanmasi Katliam
kapsaminda degerlendirilmemis, s6z konusu yaralilar1 ya da miting katilimcisini kasten nitelikli
oldiirmeye tesebbiis etmek sugundan 10 sanik hakkinda beraat karar1 verilmis, Erman EKicli
hakkinda ayrica 379 kez kasten nitelikli 6ldiirmeye tesebbiis sugundan cezalandirmaya
gidilmistir.

Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi’nin s6z konusu kararmin en énemli yanlarmdan biri; iilkenin
ilk insanliga karsi su¢ yargilamasinda beraat karart verip, sanik Erman Ekici’yi “anayasal
diizeni degistirmeye tesebbiisten” cezalandirmis olmasidir. 576 sayfalik gerekgeli kararda bu
kisma sadece 5 sayfa ayrilmus, iistelik kararin bu kismi Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesinin
Yargitay bozmasindan once 2018 yilinda vermis oldugu karardan birebir kopyalanarak
olusturulmustur. Mahkeme tarafindan saniklarin gergeklestirdigi katliamin, insanliga karsi sug
kapsaminda olmadigi, esasen “Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Anayasal Diizenine Y 6nelik”
oldugu, saniklarin 2015 Kasim segimleri 6ncesinde iilkede kaos yaratmak istedikleri kabulii ile
hareket edilerek, katliama iliskin siyasal iktidarin sorumlulugu 6rtbas edilmek istenmistir.

Karar tarafimizca istinaf ve temyiz edilmistir. Bu karara kars1 yaptigimiz istinaf bagvurusu
tizerine Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 22. Ceza Dairesi, 28 Temmuz 2025 tarihinde verdigi
son kararla akil almaz bir yaklasimla magdurlarin ve miidahillerin insanliga karsi suglar
bakimindan “sugtan dogrudan dogruya zarar gormedikleri” gerekgesiyle itiraz yetkisi
olamayacagini belirtip istinaf bagvurumuzun reddine karar vermistir.

Yargilamanin bu asamasinda Ankara, Adana, Gaziantep ve Kilis vb. yerlerde gorev yapan
birgok kamu gérevlisinin, I¢isleri Bakanligi ve Milli Istihbarat Teskilatinin ve siyasal iktidar
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temsilcilerinin bu katliama yol verdigi ¢ok sayida delil ortaya ¢ikmis ve bu deliller yine yok
say1lmis, dikkate alinmamustir.

S6z konusu delilleri su sekilde 6zetleyebiliriz:

A. KATLIAM ONCESINDE HAKLARINDA ILETISIME MUDAHALE TEDBIRI
UYGULANDIGI ANLASILAN VE HALEN iSIMLERi BIiLINMEYEN UC
KiSININ KIMLIKLERI VE HAKLARINDA YAPILAN iSLEMLER
ARASTIRILMAMISTIR

Miilkiye Miifettislerinin hazirladig1 yukarida ayrintilariyla s6z etmis oldugumuz 6n inceleme
raporunda Yakub Sahin ve diger bazi siipheliler hakkinda iletisime miidahale tedbirleri
uygulandigr belirtilirken; Emniyet Genel Midiirliigiince isimleri verilmeyen 3 kisi hakkinda
daha iletisime miidahale karar1 oldugu ifade edilmistir. Aradan gecen onca zamana karsin bilgi
almanin miimkiin olmadig1 s6z konusu kisilerin mevcut saniklar olabilecegi gibi sanik olmayan
baska kisiler olabilmesi de miimkiindiir. Bu noktadaki israrli taleplerimiz Mahkeme tarafindan
yanitsiz birakilmistir. Bu kararin iizerinden ¢ok uzun zaman gec¢mis Ve iletisime miidahale
tedbirleri ¢coktan sona ermis oldugundan artik gizlilik gerektiren bir durum da s6z konusu
degildir. Buna ragmen halen sir gibi saklanan bu ¢ kisinin kim oldugu sorusu énemlidir zira
yargilamanin Seyrini degistirecegi agiktir.

B. FIRARI SANIKLAR VE ERMAN EKIiCi HAKKINDAKI iLGILI TUM
ISTIHBARAT BILGILERI DOSYAYA KAZANDIRILMAMISTIR

Mahkemenin 6 Ekim 2022 tarihli celsesinde verilen ara karar1; “Hakkinda yakalama karart
bulunan dosya saniklar: hakkinda Suriye'de bulunduklarina iliskin herhangi bir arastirma
tutanag bulunup bulunmadigi, varsa adres tespitlerinin yapilip yapiimadiginin Emniyet Genel
Miidiirliigii Istihbarat Daire Baskanligindan sorulmasina, adres tespitleri varsa mahkememize
gonderilmesinin istenmesine” seklindedir.

Yazilan miizekkereye Emniyet Genel Miidiirliigii istihbarat Daire Baskanlig: tarafindan 23
Kasim 2022 tarihinde su sekilde yanit verilmistir: “PVSK Ek Madde 7. kapsaminda istihbari
mahiyette oldugu, bu nedenle hukuki delil niteligi tasimadig: ve adli ya da idari islemlere
gerekge teskil edemeyecegi, bu konuda séz konusu taleple ilgili olarak TEM Daire Baskanligi
ile yazigsma yapilmas: gerektigi...”

S6z konusu cevap yargilama boyunca dosyaya higbir istihbarat bilgisi gonderilmemesi
agisindan da ¢cok 6nemlidir. Emniyet Genel Midiirligii, Mahkemeye hukuk 6gretmek anlamina
gelecek yanit1 ile Mahkemenin bu dogrultuda bagka bir talepte bulunmasina da engel olmustur.
Nitekim Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi bu dogrultuda yeniden miizekkere yazilmasina iliskin
israrl taleplerimizi siirekli reddetmis, Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan yapilmis
“uyar1”nin geregini yerine getirmistir. Bunun sonucunda 10 Ekim Ankara Katliami dosyasi tek
bir istihbarat bilgisinin paylasiimadig1 bir dosya olmustur. Ote yandan saniklar hakkindaki
istinbarat bilgilerinin baska dosyalarda Emniyet Genel Miidiirliigii ve MIT tarafindan
karsilandigi bilinmektedir. Yukarida da isaret edilen Gaziantep 5. Agir Ceza Mahkemesinin
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Ahmet Giines ve Mustafa Delibaslar ile ilgili yargilamasi buna 6rnektir. Firari saniklarin nerede
olduklarina iligkin sorulara iligkin istihbarat bilgilerine ulasilamamis olmasi da 6nemli bir soru
isareti olarak durmaktadir.

C. SANIKLARIN KATLIiAM HAZIRLIKLARINI YAPTIKLARI VE KATLIiAM
SONRASINDA SAKLANDIKLARI GAZIANTEP’TEKi FAALIYETLERINE
ILISKiN GAZIANTEP VALILiGi VE GAZIANTEP EMNIYET MUDURLUGU
NEZDINDE BULUNAN HER TURLU BILGI VE BELGE DOSYAYA
KAZANDIRILMALI IKEN BU YONDEKI TALEPLER REDDEDILMISTIR

10 Ekim Ankara Katliami her ne kadar Ankara’da yapilmis olsa da katliam faillerinin orgiitsel
faaliyetlerinin Gaziantep’te yogunlastigi, faillerden birkaginin sadece katliam giinii ve birkag
giin Oncesinde Ankara’da bulunduklari, faillerin esas oOrgiitsel faaliyetlerini Gaziantep’te
yaptiklari, katliam hazirliklarinin neredeyse tamamini Gaziantep’te gerceklestirdikleri ve
katliam sonrasinda da Gaziantep’te saklandiklar1 bilinmektedir. Bu ger¢cek g6z Oniine
alindiginda faillerin ve baglantili olduklari kisilerin en az Ankara’daki eylemleri kadar -ve hatta
cok daha fazla sekilde- Gaziantep’teki faaliyet ve hareketlerinin titizlikle ve her yoniiyle
aragtirilmasi gerektigi tartismasizdir.

Gaziantep’te 2015-2016 yillarindaki saniklara iligkin istihbarat raporlarmin dosyaya
kazandirilmas: Mahkemece reddedilen taleplerimizden bir digeridir. Bu kapsamda Gaziantep
Valiligi, Gaziantep Il Emniyet Miidiirliigii ve il Jandarma Komutanliklarindan 2015-2016
yillarina ait il emniyet ve asayis toplanti raporlarinin, Gaziantep Valiligince Il Emniyet
Miidiirligi ve Jandarma Komutanligina verilmis s6z1ii talimatlarin raporlarinin, saniklarla ilgili
emniyet ve asayise taalliikk eden her tiirlii ihbar ve malumatin bildirildigi yazilarin, sifreli ya da
sifresiz biitiin vukuat raporlarinin, Igisleri Bakanhigina génderilen asayis raporlarmin, igisleri
Bakanligina gonderilen asayis hizmetlerine ait aylik ve yillik istatistiklerin istenilmesine iliskin
tiim taleplerimiz reddedilmistir.

D. KATLIAM FAILLERI HAKKINDAKI ISTIHBARAT BILGILERININ
DOSYAYA KAZANDIRILMASINA ILISKIN TALEP REDDEDILMIiSTIiR

Dava dosyasinda bulunan sorusturma evraki biraz dikkatli incelendiginde, Emniyetin ilk tespit
ettigi katliam failleri olan Halil ibrahim Durgun ve Yakub Sahin hakkindaki bilgilere aslinda
beyaz ayakkabilar lizerinden degil katliam 6ncesinde toplanan istihbarat bilgilerinden ulastigi
anlagilmaktadir. Sorugturma asamasinin ilk belgelerinden biri; 13-14 Ekim 2015 tarihli ve

“savct goriisme tutanagr” bashikli iki ayr1 tutanaktir.

13 Ekim 2015 tarihli tutanakta Emniyetin goriintii kayitlarini inceleyerek beyaz ayakkabilara
ve faillere ulastigina tespitler bulunmamaktadir: “Ilgili birimlerle yapilan koordineli analiz
calismalart neticesinde patlama olayr ile ilgili oldugu degerlendirilen 34 DM 8574 203 model
gri Ford Focus marka aract Yakub Sahin’in kullaniyor olabilecegi” bilgisi yer alan tutanakta,
aracin sahibinin bilgisi, Ankara’da Yakub Sahin’in bulusacagi ayn1i zamanda amca ¢ocugu olan
diger katliam san1g1 Hakan Sahin’e iliskin bilgiler de yer almaktadir.
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Nitekim bu tutanagin hemen ertesi giinii Gaziantep’te ilgili kisilere operasyonlar yapilarak,
gozaltina alinmiglardir. Aracin sahibi olmayan Yakub Sahin’in arabayi kullandigimin nasil
tespit edildigi tutanakta agiklanmamustir. Katliamin {izerinden heniiz {i¢ giin ge¢mis olup, bu ii¢
giinde yapilmis bir ¢alisma da s6z konusu degildir.

14 Ekim 2015 tarihli ikinci tutanakta da yine ayn1 ifade sekli kullanilarak, “....patlama olay:
ile ilgili olarak, ilgili birimlerle yapilan koordineli analiz ¢calismalart neticesinde, iki farki
numarann tespit edildigi, 0506 ... (Al H M adwina kayitly ... ) ve 0551 ....(F S adina kayith ...)
numarall telefonlarin 09.10.2015 giinii Gaziantep ilinde kullamima agildigi, sifir hat ve sifir
telefon kullamldig, her iki numaramin birbiriyle irtibatli oldugu, 22.00 siralarinda
Gaziantep ’ten hareket ettikleri degerlendirilerek 10.10.2015 Cumartesi giinii sabah erken
saatlerde Ankara’ya geldikleri ve Gélbasi ilgesinde hatlarin kapatildig: seklinde bilgiler elde
edilmis...” denilmek suretiyle katliam faillerinin kullandiklar1 telefon numaralarinin tespitine
yer verilmistir.

Bu tutanakta dikkat ¢eken husussa, yukarida belirtilen telefon numaralarinin Yakub Sahin ve
Halil ibrahim Durgun tarafindan sadece 09-10 Ekim giinlerinde kullanilmis olmasi ve bu
bilginin katliamdan hemen sonra Emniyet tarafindan 14 Ekim 2015 tarihinde tespit edilmesidir.
Emniyetin olaydan hemen sonra ve ilk olarak, sadece bir giin kullanilan bu hatlar1 tespit etmesi,
Emniyetin katliam failleri olan Halil ibrahim Durgun ve Yakub Sahin’in tiim hareketlerini ve
bunun yani sira telefon trafigini siki sekilde takip ettigini gdstermektedir.

Miilkiye Miifettisleri tarafindan hazirlanan raporda yer alan yazismalarda da Yakub Sahin
hakkinda katliam 6ncesinde iletisime miidahale tedbiri uygulandigina iliskin bilgi s6z konusu
olup, bu bilginin varlig1 yillarca Emniyet Midiirliikleri tarafindan saklanmistir. Nitekim
ilerleyen asamada Yakub Sahin’in telefonunun dinlenmesi i¢in 07 Ekim 2015 giinii karar
alinmis oldugu ortaya ¢ikmistir.

Bu tutanaklara karsin iddianamede “beyaz ayakkabilar ve gériintii kayitlariyla olayda
kullanilan araglarin ve faillerin tespit edildiginin” iddia edilmesi bu istihbari bilgilerin
gizlenmek istenmesi nedeniyledir. Zira tutanaklar emniyetin beyaz ayakkabilar ve goriintii
kayitlarindan oOnce elinde katliam failleri ile ilgili istihbari nitelikte veriler oldugunu
gostermektedir. Ancak araglar ve failler hakkinda istihbarat bilgisinin olmas1 demek, Emniyetin
olayda kullanilan aracglari, failleri ve telefonlarin1 daha 6nceden bildigini ortaya koymaktadir.
Ozetle Ankara Emniyet Miidiirliigii ve Ankara Cumhuriyet Savciligi, maddi gergege aykiri bir
iddia yaratmis ve kamuoyunu agik¢a yaniltmistir.

Yakub Sahin ve Halil Ibrahim Durgun hakkindaki iletisime miidahale tedbirlerine dair her tiirlii
bilgi ve belgenin ilgili kurumlardan istenerek dosyaya kazandirilmasina iligkin taleplerimiz ise
Mahkemece her seferinde reddedilmistir.
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E. SURIYE VE IRAK’TA BULUNAN FIiRARI SANIKLAR HAKKINDA
ARASTIRMA YAPILMAMISTIR / KAMPLARDA OLDUGU TESPIiT EDiLEN
SANIKLARIN YAKALANMASI iCIN ADIM ATILMAMISTIR

Ulkenin en biiyiik katliammin yargilamasmin yapildigi dosyada c¢ok sayida firari sanik
bulunmaktadir ve bu saniklarin nerede olduklari, nasil yakalanacaklarina iliskin higbir netlik
bulunmamaktadir. Katliam planlayan, ISID 6rgiitlenmesinin en dnemli militanlar1 olan saniklar
halen ellerini kollarini sallayarak gezmektedir, diinyanin herhangi bir yerinde pek ¢ok insana
zarar verecek eylemlere imza atma potansiyeline sahiptirler.

Nitekim ISID’in bir dénem Tiirkiye sorumlusu oldugu iddiasiyla yakalanan ve ceza alan Kasim
Giiler isimli ISID militan1, polis ifadesinde dosya firari saniklarindan Omer Deniz Diindar’mn
orgiit icinde ylikseldigini ve son olarak orgiitiin Tiirkiye Vilayeti Sorumlusu oldugunu beyan
etmistir. Diindar, halen dosyanin firari sanigidir ve hakkindaki su¢clama sadece orgiit tiyeligidir.

Mahkeme firari saniklarin akibetlerini diizenli araliklarla sormak, bu kapsamda Gaziantep basta
olmak iizere ¢esitli il emniyet miidiirliikklerine miizekkereler yazmakla yetinmistir. Miizekkere
yamitlarinin bazilar1 su sekildedir: Ilhami Balr’yla ilgili 24 Subat 2020 tarihli cevap, Bali’nin
Suriye’de bulunduguna; Mustafa Delibaslar’la ilgili 19 Aralik 2019 tarihli cevap olmiis
olabilecegine, Cebrail Kaya’ya iliskin 17 Aralik 2019 tarihli bilgi de Suriye’de olduguna
iligkindir.

Ancak dosyaya gelen 24 Mart 2020 tarihli Emniyet Genel Mudiirliigi’niin yazisi1 yukaridaki
bilgilerin aksi bilgiler icermektedir. Yazida dosya saniklarinin bir kismimin Suriye’de
kamplarda bulundugu bilgisi yer almaktadir. Buna gore Mustafa Delibaglar’in SDG, Fadile
Delibaslar’in Roj, Cebrail Kaya’nin SDG, ilhami Bali’nin adi bildirilmeyen “X” kampinda
oldugu bildirilmistir.

Daha 6nce Mustafa Delibaslar’m 6ldiigiinii soyleyen Gaziantep Il Emniyet Miidiirliigii bu defa
SDG kampinda oldugunun tespit edildigini belirtmistir. Ayn1 sey Ilhami Bali igin de gegerli
olup, kampta oldugu bilgisinden séz edilmistir. Yargilamanin bagindan bu yana aranan,
haklarinda bilgi alinmaya calisilan saniklara dair ¢eliskilerle dolu ve ¢ok sinirli bilgi gelmistir.
Firari saniklarin bir kismmin Suriye’deki kamplarda oldugu bilgisinin ne zamandir Emniyet
Genel Midiirliigii’nde bulundugu ve neden bilgi gelir gelmez Mahkemeye gonderilmedigi
onemli bir sorudur.

Yine ilhami Bal1 ve Deniz Biiyiikgelebi, ayn1 zamanda Surug katliamu ile ilgili goriilen Sanliurfa
5. Agir Ceza Mahkemesindeki dosyada da firari sanik konumunda olup, s6z konusu dosyaya
gelen 24 Mayis 2022 tarihli Emniyet Genel Mudiirligii yazisi ise "... firari saniklardan Deniz
Biiyiikcelebi'nin 2019 yilinda Suriye rejim giiclerine esir diistiigii, [lhami Bali'min ise 2021
yilinda IDLIB'e bagl Hamarat kéyiinde bulundugu..." seklinde bilgiler icermektedir.

Firari sanik Bayram Yildiz ile ilgili Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan Mart 2018 basinda
Suriye’den ayrilarak Irak’a gectigi ifade edilmistir. Bayram Yildiz ve Savas Yildiz’in babasi
olan Kasim Yildiz, 4 Eylil 2019 tarihinde verdigi ifadesinde daha onceden oglu Bayram
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Yildiz’1in 6ldiigiinii sandigin1 ama esinin kendisine mesaj gondererek yasadigini ve Irak’ta
oldugunu bildirdigini belirtmistir. Yukarida ifade edildigi gibi Omer Deniz Diindar’in Irak’ta
oldugu bilgisi durusmada tanik olarak dinlenen ve asagida ayrintili olarak aciklanacak sekilde
tanik olarak dinlenen Kasim Giiler ve Ulker Mamadova tarafindan ifade edilmistir.

Bu nedenle, Mahkeme’den 6zellikle bulunduklarin yerler belli olan Saniklarin Tiirkiye’ye
getirtilmesi ile ilgili islemleri baglatmas: siirekli talep edilmistir.

Taleplerimiz iizerine 2024 yilinda Adalet Bakanlig1 D1s Iliskiler Genel Miidiirliigiine saniklarla
ilgili herhangi bir islem yapilip yapilmadigi sorulmustur. S6z konusu soruya, Adalet Bakanligi
tarafindan farkli yanitlar verilmistir. Yanitlarin bir kismi, “Genel Miidiirliigiimiiz kayitlarinin
tetkiki neticesinde, adi gecen hakkinda Bakanligimiza ulasan herhangi bir iade evrakinin
bulunmadigi anlasiimistir” biciminde iken bir kismi da “..adi gecen hakkindaki islemler,
Icisleri Bakanhg tarafindan koordineli olarak yiiriitiilmekte olup, yakalanmasi ve Ulkemize
iadesine yonelik bir gelisme olmasi halinde Bagsavciliginiza bilgi verilecektir. Bu itibarla, emek
ve zaman kaybuin onlenmesini teminen, mutat araliklarla Bakanligimizdan safahat bilgisi
istenilmesi yerine, bir gelisme yasanmasi hdlinde Bakanlhigumiz tarafindan malumat
verilmesinin beklenmesinin daha uygun olabilecegi degerlendirilmektedir.” seklindedir.

Miizekkerelere verilen yanitlar saniklarin iadelerine yonelik bir islem yapilmadigini
gostermistir. Hatta Mahkemece sorulan sorulardan rahatsiz olundugu ifade edilmis, siirekli bilgi
sorulmasima son verilmesinin istendigi goriilmiistiir. Ulkenin en biiyiik katliamina iliskin
yapilmakta olan yargilamada yakalanmayan, firari durumda olan saniklarin durumlarina iliskin
bir gelisme olup olmadiginin sorulmasindan dahi rahatsiz olunan bir durum s6z konusu olup,
yargilama boyunca sadece firari saniklari sormakla yetinen Mahkeme islemi dahi fazla
bulunmustur. Gelinen asamada firari saniklarin yakalanmasina iliskin hi¢bir ¢alisma
yiiriitilmemekte, saniklarin iadelerinin saglanmasi 1srarla gerceklesmemektedir.

F. YARGILAMA SURECINDE SANIK VE SUPHELILERIN ILETISIM
KAYITLARI YETERINCE iINCELENMEMISTIR

Yukarida bilirkisi raporlari faslinda ifade edilen eksiklik ikinci yargilamada da siirdiirilmiistiir.
Saniklarn iletisimleriyle ilgili hemen hemen her celse ¢cok sayida taleplerimiz olmasina ragmen
bu taleplerimiz karsilanmamistir. Sadece sorusturma agamasinda tespit edilen bir kissm GSM
hattinin HTS kayitlar celbedilmistir. Ancak baglantilari, kimlerle en ¢ok haberlestikleri, baz
istasyonu bilgilerine gore katliam Oncesi ve sonrasinda bulunduklar1 yerlerin analizleri
yapilmamigstir. Yapilan bilirkisi incelemesi HTS kayitlarinin goriisme listesi olarak dokiimiiniin
alinmasindan ibaret kalmistir. Ayrica kovusturma asamasinda tespit ettigimiz saniklar ve
baglantida olduklari kisilerin talep GSM hatlartyla ilgili de HTS kayitlar1 getirtilmemistir. Oysa
saniklarin ve baglantida olduklar1 kisilerin iletisimlerine iliskin taleplerimiz dogrultusunda
dosyaya kazandirilarak dogru analiz edilseydi; yeni baglantilara, yeni delillere ve hatta belki de
ortaya ¢ikarilmayan yeni faillere ulasmak miimkiin olacakti. Ancak yargilama siirecinde
saniklarin ve baglantida olduklar kisilerin iletisimlerine dair taleplerimiz reddedilmistir.

25



G. SANIK NUSRET YILMAZ’IN GURCISTAN GECISI ARASTIRILMAMISTIR

Adalet Bakanligi’na bagli Uluslararas1 Hukuk ve Dis Iliskiler Genel Miidiirliigii Suclularin
fadesi ve Hiikiimlii Nakli Biirosu 1 Subat 2018 tarihinde Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi’na
bir yaz1 yazmis Ve s6z konusu yazi1 Ankara Savciligi tarafindan dosyaya gonderilmistir. Yazida;
dosya sanig1 Nusret Yilmaz’m 2017 yili ortalarinda Artvin’in Hopa il¢esinde olan Sarp Sinir
Kapisi’ndan Giircistan’a girmek istedigi; Tiirkiye sinir polisi gegise izin verirken Giircii sinir
polisinin Yilmaz’in hem Tirkiye hem ABD tarafindan arama karar1 oldugunu tespit ettigi,
bunun iizerine Icisleri ve Adalet Bakanligi’nin ortak karari ile Tiirkiye’ye sinir dis1 edildigi
belirtilmistir. Ancak olaydan iki giin sonra Nusret Yilmaz’in yeniden ve hem de ayni sinir
kapisindan Giircistan’a gegmeye calistigi, Giircistan makamlar1 tarafindan yeniden iilkeye
girisine izin verilmedigi belirtilmistir. Ancak davamizin firari sanigt buna karsin
yakalanmamistir. Hakkinda kirmiz1 biiltenle arama karar1 bulunan bir sanigin Giircistan sinir
polisinin uyarilarina ragmen neden yakalanmadigini agiklanmamus, arastirilmis bir husus olarak
birakilmistir. S6z konusu isleme iliskin ayrintili bilgilerin Giircistan sinir kapisindan, Disisleri
Bakanlig1 ve Adalet Bakanligi’ndan istenmesine iligkin taleplerimiz reddedilmistir.

H. iLHAMI BALI’NIN MIT IRTIBATI ARASTIRILMAMISTIR

Dosyanin en onemli saniklarindan biri olan ilhami Balinin MIT vyetkilileri ile Ankara
Sogiitdzii’nde bir otelde gdriisme yaptiklarina iliskin haberler basinda yer almustir. ilhami
Bali’nin 27-28-29 Mayis 2016 tarihlerinde MiT Erbil Istasyon Sefi I.K ve Suriye Daire baskani
M.T ile goriistiigi belirtilen haber, telefon numaralar1 da igerecek sekilde ayrintilidir.

Bu kapsamda, ilhami Bali’nin kaldig1 sdylenen Ankara Ségiitdzii Anadolu Otel’in 27-28-29
Mayis 2016 tarihlerindeki otel kayitlarinin istenmesi yaninda, haberde adi gegen Kkisilerin
kurumda calisip calismadigy, yazida belirtilen telefon numaralarmnin Ilhami Bali tarafindan
kullanilip kullanilmadig: ya da ya da kim tarafindan kullandi§ma dair MIT ya da emniyet
birimleri tarafindan yapilan bir tespit olup olmadigi konularmma iliskin bilgi ve belgelerin
gonderilmesi talep edilmis, ancak taleplerimiz degerlendirmeye alinmamustir.

[lhami Bali, ayn1 zamanda 2015 yilinda gergeklestirilen Surug katliammin da firari sanig
konumunda olup, halen yargilamasi devam eden o dosyada 18 Subat 2022 tarihinde yapilan
durusmada verilen ara karar geregince Sanlwrfa Il Saghk Miidiirliigii'ne saniklarin firari
olduklar1 donemde herhangi bir sekilde saglik kurumlarinda tedavi ve tetkik goriip gérmedikleri
sorulmus, dosyaya gelen yazida da anlasildig izere Ilhami Bali'nin 25 Temmuz 2016 tarihinde
(hakkinda yakalama karar1 bulundugu tarihte), ‘Konya Cihanbeyli Devlet Hastanesi Acil
Dahiliye Yogun Bakim iinitesinde tedavi gordiigii’ anlasilmistir. Bu konudaki aragtirma
taleplerimiz de Mahkeme tarafindan reddedilmistir.

i. TANIK BEYANLARINA iLiSKIN ONEMLi BiR DEGERLENDIRME
YAPILMAMISTIR

Yargilamada talebimiz iizerine ¢ok sayida tanik dinlenmis olup, tanik anlatimlart 6nemli
noktalar1 ortaya ¢ikarmistir.
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FIRARI SANIKLARIN ESLERI ve DOSYA KAPSAMINDA SANIKLARI
TESHIS EDEN KADINLARIN TANIKLIKLARI

a. Hiilya Bal: 17 Subat 2018 giinii basinda Ilhami Bali'nin esinin MIT
operasyonu ile yakalanarak Tiirkiye’ye getirildigi ve Kilis’te tutuklandigi
haberleri yer almistir. Bu haberlerin ardindan Hiilya Bali’nin savcilik ve
emniyet ifadeleri Kilis Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan Ankara 4. Agir
Ceza Mahkemesine gonderilmistir. Bunun iizerine Hiilya Bali’nin 10 EKim
Ankara Katliamina iliskin tanik olarak dinlenmesine karar verilmistir.

18 Eylil 2019 tarihli durugsmada Hiilya Bali, Mahkemece tanik olarak
dinlenmek iizere SEGBIS vasitasiyla durusmada hazir olmus, Mahkeme
Bagkani tarafindan tanikliktan ¢ekinme hakki konusunda tanik yonlendirilmis,
esinin sanik oldugu siirekli vurgulanmis, bu asamada tarafimizca yapilan
hukuki miidahaleler ve Savcilik miitalaas1 dahi yeterli olmamis, Ankara 4. Agir
Ceza Mahkemesi tarafindan ifadesi CMK 45. maddesi uyarinca tanik olarak
dinlenemeyecedi gerekgesi ile almmamistir. itirazlarimiz iizerine 13 Subat
2020 tarihli durusmada tanigin dinlenmesi gerceklesebilmistir.

Hiilya Bali ifadesinde, yakalanmasina iliskin diizenlenmis emniyet tutanaginin
gercek dist oldugunu, kendisinin sinirda yakalanmadigini, Suriyeli polislerin
kendisini alip Tiirk polislerine teslim ettigini, gézleri bagl olarak getirilip ti¢
giin Gaziantep’te otel oldugunu anladigr bir yerde tutuldugunu, burada
ifadesinin alindigini, daha sonra Kilis’e getirildigini ifade etmistir. Hiilya Bali
3,5 yil boyunca ISID egemenligi altinda yasamuis olup, Suriye’ye ilk gegisinin
cocuklariyla birlikte 6nce aragla arkasindan da yaya olarak biiyiik bir kolaylikla
gerceklestigini anlatmustir. IThami Bali ile Reyhanli’da yasamakta iken 2014
yilinda Gaziantep’e tasindiklarini 4-5 ay kadar burada yasadiklarii, ilhami
Bali’nin Hayir ve Ensar Dernegi’nde gorevli oldugunu kendisine sdyledigini
belirtmistir.

b. Sengiil Biiyiikcelebi: Firari saniklardan Deniz Biiyiikgelebi’nin esi Sengiil
Biiyiikgelebi 13 Subat 2020 tarihli durusmada dinlenmis, Gaziantep'teki
Miisliman Gengler Dernegi isimli bir dernekten s6z etmis oraya gidip
geldiklerini belirtmistir. Dosya saniklarinin bir kismini ve onlarin eslerini
buradan tanidigini anlatmistir. 2014 yilinda Suriye’ye gectiklerini belirten
Biiytikgelebi gecisi sOyle anlatmistir; “O zaman bir araba geldi aldi, gotiirdi,
stmwra bwrakti. Simirdan gegtik. O zaman ¢ok kolaydi girip gelmek zaten,
kolaylikla yani sanki baska bir sehre gitmis gibi gectik biz sinirdan. Suriye’de
yagamakta iken tedavi amaciyla Tiirkiye’ye gidip geldigini belirtmis olan
Biiytikcelebi Gaziantep’teki Primer isimli 6zel hastanede ameliyat oldugunu
ifade etmistir. Ailelerinin kendilerini ziyarete gelip dondiiklerini de belirtmis
olan Biiyiikcelebi sinir gegislerinin kolayligina drnek olarak ilhami Bali’nin esi
Hiilya Bali’nin ev esyalarin1 dahi Suriye’ye tasimasini vermistir. “Suriye'ye O
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kadar ki normal tasimir gibi tagindi” ciimleleri kendisine aittir ve durugsma
kayitlarinda yer almaktadir.

Aysenur Inci: Uzun siire Suriye’de kalmus, ISID’lilerle yakin temas igerisinde
olmus olan Aysenur Inci; Adana, Ankara, Antalya, Ardahan, Bingdl, Bursa,
Cankiri, Diyarbakir, Elazig, Gaziantep, Hatay, Istanbul, Kahramanmaras,
Kirikkale, Kirsehir, Kilis, Konya, Mus, Sakarya ve Sanlurfa illeri ile baglantili
sahislar ile ilgili olarak bilgi vermis, bilgi verdigi sahislardan 101 ’ini fotograf
iizerinden teshis etmis, fotografi tespit edilemeyen 17 sahsa iliskin yapilmis
olan c¢alismalarda kimlik bilgileri tespit edilmistir. Bu kapsamda 13 Subat 2020
tarihli durusmada dinlenmistir.

Adiyaman’dan ISID’e katilan kalabalik grubun iginde yer alan Aysenur Inci
hakkinda canli bomba olabilecegine iliskin bilgiler bulunmaktadir. Suriye’ye
Mustafa Dokumaci’nin imam nikahlarini kiymasinin ardindan gegtiklerini
belirten inci, kendilerini Nusret Yilmaz ile Erman EKici’nin karsiladigini
belirtmis ve Erman EKici’nin evinde kaldiklarini ifade etmistir. Erman EKici ve
esinin Suriye’den ayrilmalarindan da sz eden Inci, esinin gorev igin
dondiiklerini ifade ettigini belirtmistir. Aysenur Inci ayrica Erman EKici’yi
durusmada teshis etmistir. Adiyaman’daki donemlerine iliskin ise Islam Cay
Ocagindan esinin s6z ettigini belirtmis, Mustafa Dokumaci ile burada
tamstiklarmi soyledigini ifade etmistir. Esinin Islam Cay Ocagina gitmeye
basladiktan sonra degistigine vurgu yapmustir.

. Demet Tasar: Suriye’de uzun bir zaman kalmis ve ¢ok sayida kisi hakkinda
tanikliga sahip olan Demet Tasar; firari saniklar Ahmet Giines, Muhammed
Zana Alkan, Kasim Dere, Yunus Durmaz, Haci Ali Durmaz, Hatice Akaltin,
Mustafa Dokumaci’dan ayrintilariyla séz etmis, Ahmet Giines ve Nusret
Yilmaz’dan Erman EKkKici’nin yakin arkadaslar1 olarak bahsetmistir.
Adryaman’daki dénemlerine iliskin Islam Cay Ocaginda esinin Mustafa
Dokumaci, Omer Deniz Diindar, Muhammet Zana Alkan ile birlikte
toplandiklarini sdylemistir.

Merve Diindar: Dosya firari samklarindan Omer Deniz Diindar’m kardesi
olan Mahmut Gazi Diindar’in esi olan Merve Diindar 9 Haziran 2021 tarihli
durusmada dinlenmistir. Uzun siire Suriye’de kalmis kisilerden biri olan Merve
Diindar iki kez Suriye’ye gidip geldigini 2013 yilinda IHH’nmn yardim
paketlerini dagitmak i¢in gittiklerini, Tiirkiye’ye giriste 2014 y1l1 Ocak ayinda
yakalandiklarini, 10 dakika ifadeleri alimip birakildiklarini, firari saniklar
Walentina Slobodjanjuk, Kasim Dere gibi kisilerin de yaninda oldugunu,
Slobodjanjuk’un sinir dis1 edildigini ifade etmistir.

2014 yili eylill ayinda Tirkiye’den yeniden Suriye’ye gectiklerini belirten
Diindar kendilerinden iki ay 6nce Omer Deniz Diindar ile esi Slobodjanjuk’un
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Suriye’ye giris yaptiklarini, Omer Deniz Diindar’1n bu sekilde cesitli araliklarla
Tiirkiye’ye girip ¢iktigini ifade etmistir. 2014 yilinda Gaziantep’te Sevgi
Hastanesinde ve Elazi1g’da tedavi oldugunu belirten Diindar, Gaziantep Sevgi
Hastanesinde kendi kimligi ile tedavi oldugunu ifade etmistir. Kendisinin
silahl1 intihar kemeri olarak isimlendiren hizamli olarak en son savastigini
sOyleyen Merve Diindar, Suriye’deki son donemlerini de ayrintilariyla
anlatmistir. Tiirkiye’ye déndiikten sonra MiT’ten gelip ayrica ifadesinin
alindigini ifade eden Diindar, 10 Ekim Ankara Katliam1 canli bombas1 Yunus
Emre Alag6z, Suru¢ Katliami canli bombasi Seyh Abrurrahman Alagoz ve
ailesini 2014 yilinda Adiyaman’dan tanidigini belirtmistir.

f. Ulkar Mamadova: Canli bombalar1 orgiitleyen ve dosya firari saniklari
acisindan da 6nemli bir baglant1 noktasi olan Mustafa Dokumaci’nin esi Ulkar
Mamadova 12 Mayis 2022 tarihli durusmada dinlenmistir. Mamadova 2014
yilinda Suriye’ye sinir1 biiytik bir kolaylikla gectiklerini su sozlerle anlatmistir;
“Zaten simir1 gecerken Tiirk askerleri bizi gordii, neden gidiyorsunuz diye
sordular. Bizde yardim etmek istiyoruz, cantalarimiz vardi, hep kiyafetler
gosterdik. Onlar bile bize yardim ettiler ¢cantalari tasimaya, Zaten sinir yoktu
efendim. Yani tarlaydi, tarladan Gegiliyordu ve askerler bizi zaten gordiiler”.
Bu siiregte Tiirkiye’ye geri dondiiklerini, sinirda kimlik pasaport kontroliinden
sonra hi¢ sorun yasamadan {ilkeye girdiklerini belirtmistir.

Yargilamalar sirasinda ayrica, saniklar Muhammed Zana Alkan’in esi Biisra Sahin, Savas
Yildiz’1n esi Hiilya Yildiz ve Kasim Dere’nin esi Serpil Dere de dinlenmis, her biri sinir1 ne
kadar biiyiik bir rahatlikla gectiklerini ayrintilartyla anlatmistir. S6z konusu tanikliklarinin
arkasindan beyanlarda ifade edilen noktalara iliskin bir arastirma yapilmamis, 6zellikle sinr
gecislerine iligskin aktarilan hususlarin aydinlatilmasi i¢in gerekli islemler konusunda adim
atilmamustir. Dosya firari saniklarinin siirekli gelip gegtigi, sinirda higbir sorun yasamadan
faaliyetlerini siirdiirmiis olduklar tanik ifadeleri ile netlesmistir.

Ayrica yine taniklar dosya firari saniklarinin gerek Tiirkiye gerekse Suriye’deki konumlarina
iligkin ayrintili bilgiler vermislerdir. Sadece orgiit iiyeliginden yargilanan pek c¢ok sanigin
pozisyonunun artik bdyle olmadigi son derece agik iken bu acidan degerlendirmeler
yapilmamigstir. Yine bu saniklarin bulunmasi ve tespiti i¢in alinan bilgiler degerlendirilmemis
ve ilgili birimlerle koordineli ¢aligmalar yapilarak Tiirkiye’ye getirtilmelerine iligkin igslemlere
iliskin hi¢bir adim atilmamaistir.

Ote yandan uzun siire Suriye’de kalmis Ve cesitli orgiitsel pozisyonlar iistlenmis olan, bir kismi
Tiirkiye’de canli bomba olabilecegi bilgileriyle aranmakta olan bu kadinlarin yargilanma
siirecleri de dnemlidir. Y1llarca ISID kontroliindeki bélgelerde yasamis ve ISID’in kaybetmesi
tizerine Tirkiye’ye donmek durumunda kalan ve Tiirkiye’ye biiyiik bir kolaylikla giren bu
kadinlarin tamami su an iilkede 6zgiir bir sekilde hayatlarini siirdiirmektedir. Yargilamalar
beraatle sonuglanmis olan kadinlarin hicbir cezai yaptirim ile karsilamamis olmalari ISID lilere
iligkin yarginin yillardir géstermekte oldugu miisamahanin somut bir 6rnegidir.
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DINLENEN DiGER TANIKLAR

a. Muhammet Kasim Kurt Dosya firari sam1§1 [lhami Bali’nm kullandig1 hattin

sahibi Muhammed Kasim Kurt 3 Eyliil 2021 tarihli durusmada talebimiz iizerine
dinlenmistir. 2009'dan 2014 yilina kadar siir bolgesinde yer alan Besiriye
K&yiiniin muhtar1 oldugunu belirten Kurt’un, sozii edilen telefonla ilhami Bali
ile ¢cok kez goriistiigli ve kendisiyle giivenlik giiglerinin esliginde pazarlik
yaptig1 beyanlari ile ortaya ¢ikmustir.

2015 veya 2016 yilinin mayis veya haziran aylarinda evine gelen bir kisiyi
giivenlik giiclerine bildirmis olmasina karsin devletin hi¢gbir kademesinin gelip
miidahale etmedigini belirten Kurt, yasadiklarinin bir kismimi su ctimlelerle
ifade etmistir: “Giinler sonra Selamin Aleykiim diye Istihbarat Sube Miidiirii
yamma geldi. Bir Astsubay bir Uzman ile beraber. Dedi ki, day1 karsida dedi
suanda dedi bir emirin karisi cocugu gelmis, karsi kéylerde benim akrabalarim
cok. Yani asiret olarak Elbeyli Tiirkmen Asireti mensubuyum. O bolgedeki, hatta
Suriye'de kendi malimiz arazimiz de var. Bunu dedi miimkiinse dedi buldur... /e
karwyr buldular, kariyr o giinkii 2 ¢ocugu ile beraber Kilis Taburuna bagl hudut
taburuna bagh 2. Hudut Béliik Komutani Yiizbasi bizzat geldi, kariyla 2 ¢ocugu
aldr arabaya bindirdi, beni sinira gonderdiler motorsiklet ile sinira gittim.
Karwyr aldilar sorgulanmak iizere savct beye mi zamanin bassavcisina mi orayi
bilmiyorum, sorguladilar ve daha sonradan bu adamlara sordum birkag¢ giin
sonra da malum o Ankara'daki Gar patlama meselesi ortaya ¢ikti. dedim
bunlarin bununla ilgisi var miydi yani bu kadindan boyle bir bilgi alabildiniz mi
dedim. Dediler ¢ok iyi oldu dediler ama fakat bizi yine bazi bizim yanlis
istihbarat sitkintilarimizin kaynagi askeri de almamiza engel oldu”.

Muhammed Kasim Kurt, IThami Bali ile kendisinin Il Alay Istihbarat Sube
Miidiirti Yiizbast ve 2 tane Astsubay Uzman Cavusun huzurunda diyafon agik
olarak goriistiiglinii belirtmis olup, bu goriismeler gerekce gosterilerek bir siire
sonra tutuklandigini ifade etmistir. S6z konusu goriismenin yapilmasi i¢in emri
hangi goérevlinin verdigine iliskin tarafimizca tani3a yoneltilen soru Mahkeme
Bagkani tarafindan kesilmis, tanik ismi vermek iizereyken ismi vermemesi
istenmistir.

Muhammed Kasim Kurt’'un Mahkeme Bagkaninin miidahalelerine karsin
aktardiklar1 son derece oOnemlidir. Sinirlarda gorev yapanlarin tutumlari,
istihbarat gorevlilerinin ilhami Bali’'nin tehditlerine cevap bile vermemesi Kurt
tarafindan ayrintilariyla aktarilmistir. Hatta Muhammed Kasim Kurt’un
beyanlarmdan ilhami Balnin yakalanabilecekken yakalanmadigmi da
anlamaktayiz: “...[lhami Bali'min kafasina sikip vuracagina 30 metre oniindeki
adamin almmin ¢atindan vuruyor ¢alisan adamin. O anda bana telefon agti
tekrar, istihbarat¢ilarda duruyor boyle oturuyorlar ya. Dedi ki, lan senin o

kelleni kesecegim, o evin iistiine astiracagim dedi, kiifiir etti bana suikast mi
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diizenlettiriyorsun dedi” Devamindaki beyanlar1 da son derece carpicidir:
“Dedim ki, Ebu Bekir ben senin lhami BALI oldugunu biliyorum. 5 saatte benim
5 saatimi alir. Hatay'dan gider biitiin akrabalar: getirtir telin tistiinde sana da
telefon acar tek tek kafasina sikarim. Erkeklik 6yle belirir. Bana dedi ki erkek
oyle konusmaz failini belli eder dedi. Yani bir seyler yaparda gésterir. Ama ben
senin kelleni oraya asacagim dedi. Istihbaratcilar agzimi tutuyor sus diyor,
dedim susmayacagim artik. Kesiyorsa devlete helal olsun benim kellem. Ben bu
vatan i¢in ¢alisiyorum, birakin dedim”.

Muhammed Kasim Kurt, ilhami Bali ile ugrasmasi sonucunda basinin derde
girdigini, Suriye tarafindaki akrabalarmin ISID tarafindan tutuklandigini
aktarmis, sonra kendisinin de devletin bir sey yapmadigini hatta kendisini yalniz
biraktigini goriip ugrasmaktan vazgectigini, akrabalariin bu agamadan sonra
serbest birakildigini aktarmistir. Kurt yasadiklarini soyle 6zetlemistir; “Yani
benim kellemi kesme olayr bizim istihbarat¢ilarin, ben istihbarat savaslarinin
arasinda kaldim”.

ISID’in elindeki askerlerle ilgili pazarlik gériismelerinin 15-20 giin siirdiigiinii,
[lhami Balr’mi taleplerini kendisinin degerlendiremeyecegini, Tiirkiye'de
cezaevlerinde yatan 100 kiisiir adam istemek gibi talepleri oldugunu aktarmistir.
Sinir koylinde yasayan uzunca bir donem muhtarlik da yapmas biri olarak sinirin
durumuna iliskin aktardiklar1 da énemlidir. “Firat'tan Kilis'in Yavuzlu kdyiine
kadar olan Firat ISID'in, DEAStn sorumluluk sahasinda herkes elini kolunu
sallaya sallaya gidip geliyor. Yani kimse ile baglanti kurmasina gerek yok...
Istedigi yere gotiirebilirdim ama beklettim ki asker gelsin alsin diye ama
maalesef devletin o an ¢ok zaaflar: vardi. Yani Gaziantep'te Kilis'te kesinlikle
emniyetin, jandarmanin birkag kisi hari¢ hepsi dengesizdi”.

Mahkeme Baskaninin siirekli miidahaleleri ile siiren tanik ifadesi sirasinda
bizzat Mahkeme Bagkaninin gabas ile kimlik bilgileri 6grenilemeyen Kilis 11
Jandarma Istihbarat Sube Miidiirliigii gorevlisinin kimliginin tespit edilerek
Mahkemede tanik olarak dinlenmesine iligskin taleplerimiz degerlendirmeye
alimmamustir.

. Omer Yetek: Ankara Emniyet Midiirliigii Terdrle Miicadele Sube
Miidiirliigii’niin 16 Ekim 2018 tarihli bilgilendirme yazis1 kapsaminda ISID’in
medya sorumlusu olan Omer Yetek isimli sahsin yakalandig1 ve dosya firari
saniklarindan Muhammed Zana Alkan’1 teshis ettigi ifade edilmistir. Omer
YETEK etkin pismanliktan faydalanmak iizere verdigi ifadesinde ise ¢ok sayida
firari samk hakkinda bilgi vermistir. Bu kapsamda “Ilhami Bali hakkinda
ISID’in Hicret Ofisinde gérevli oldugunu, Gaziantep teki maddafelerden
sorumlu oldugunu, Fursaniil Hilafeketibesinden olan kisilerce Ankara Gar
eyleminin gerceklestirildigini, Ebu Fudayl (K) Nusret Yilmaz in Dis Istihbarat
biriminden oldugu, eylemler hakkinda ondan bilgi aldigimi, Savas Yildiz’in
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ingimasi goniillii listesinde oldugu, Dis istihbarat sorumlusunun Ebu Zeyneb
Halebi oldugu, Ankara Gar Katliaminda emri verdigi, eylemcilerden birinin
Misirlt oldugu, Yunus Durmaz’in Dig istihbarat birimi ¢alisant oldugu ve
Gaziantep eylem sorumlusu oldugu, Ahmet Giines’in Dis istihbarat biriminde
calistigr” seklinde ayrintili bilgiler vermistir.

Hem 10 Ekim Ankara Katliamu ile ilgili ayrintil1 bilgi sahibi olmas1 hem ISID’mn
Tirkiye’deki orgiitlenmesine hem de firari saniklarin Orgiit i¢i pozisyonlari
hakkinda bilgisinin olmas1 gdz 6niinde bulunduruldugunda Omer Yetek 24
Kasmm 2021 tarihli durusmada tanik olarak dinlenmistir. Mahkeme Baskani
tarafindan tanigin sorgusuna siirekli miidahale edilmis, bildiklerini sdylemesi
konusunda ¢aba harcanmasi gerekirken adeta bildiklerini sdylememeye davet
edilmis, yargilamanin insanliga karsi su¢ yargilamasi oldugu goz ardi edilmis,
ISID’de 6nemli gorevlerde yer almis saniktan bilgi alinmas1 konusunda cabalara
engel olunmustur.

Omer Yetek ifadesinde Suriye istihbarati tarafindan yakalandigini, 2017
Aralik’ta Tirkiye’ye getirildigini belirtmis, Ankara’da yakalanmis olduguna
iligkin emniyet tutanaginin gergek dist oldugunu ifade etmistir. 20-25 giin kadar
istihbaratin elinde kaldigini ifade etmis olan Yetek, emniyette vermis oldugu
ifadeyi reddetmis, ifadeyi polisin yazip kendisinin de imzalamak zorunda
kaldigim sdylemistir. Omer Yetek’in tanikhigmin ardindan Istanbul’da
yargilanmakta oldugu dosyaya iliskin belge ve kayitlar gelmis, gelen ifadeler
Omer Yetek’in Mahkemede yalan sdyledigini ve yalan taniklik yapma sucunu
isledigini gostermistir. Bu konudaki taleplerimiz Mahkeme tarafindan
reddedilmistir.

Kasim Giiler: ISID’in Tiirkiye sorumlusu oldugu bildirilen Kasim Giiler’in
yakalanmasina dair basinda ¢okg¢a haber yer almistir. Giiler, Suriye’den bir MIT
operasyonu ile getirilmis ve Ankara’daki bir sorusturma kapsaminda
tutuklanmigtir. Giiler ifadelerinde, dosya firari saniklarindan Nusret Yilmaz’in
ISID’in Tiirkiye Valisi oldugunu, Ahmet Giines’in Tiirkiye Vilayeti Sura
heyetinde gorevli oldugunu belirtmistir. Yine dosya saniklarindan Omer Deniz
Diindar’in birden ¢ok vilayeti kapsayan biiro sorumlusu oldugunu ifade etmistir.
Ote yandan dosyada sanik olmas1 gereken Mustafa Dokumaci ve Muhammed
Cengiz Dayan’a dair de bilgiler vermistir. Kasim Giiler bu kisilerin hepsi ile
uzun zaman mesai yiiritmis, birlikte gorevlerde bulunmustur. Kendisinin
ISID’in Tiirkiye Valisi oldugunu da kabul eden Giiler, ISID’in gergeklestirdigi
katliamlardan ayrintilariyla s6z etmis, hatta ger¢eklesmemis yakin donemdeki
katliam planlarindan da bahsetmistir. Ankara 20. Agir Ceza Mahkemesinde
yapilan yargilamada Kasim Giiler hakkinda orgiit yoneticiliginden ceza
verilmistir.

Kasim Giiler 6 Ekim 2022 tarihinde Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesinde tanik
olarak dinlenmistir. Giiler ifadelerinde, Suriye’ye yerlesmeden onceki giris
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cikislardan ayrintilariyla s6z etmis aynen su sekilde beyanda bulunmustur: “Ben
ayda 2-3 sefer girip cikiyordum o donemler. O zamanlar sorun yoktu.
Karakoldan ¢ikip gidiyorduk. Yani karakolun icinden ayda 3 kere 4 kere bazen
girer ¢tkardim  Suriye’ye. Yani arabami  dolduruyordum. Malzeme
gotiiriiyordum. Karakol komutanindan izin alip o sekil girip ¢ikiyorduk yani.
Yani o dénem sade ben degildim yani Tiirkiye'de giinde yiizlerce kigi hem
Suriye've hem Tiirkiye'ye yabanci girip ¢ikardi yani o donem sorun yoktu. Izin
yani almaya gerek yoktu. Ben kendim yani belki onlarca kere hudutta
yakalanmisim tekrar dedim yardima gidiyorum zaten o tarafta birakilmisim
gitmisim yani bu konuda sorun yoktu yani” .

Kasim Giiler’e ait dijital materyallerin 10 Ekim katliamia dair bilgi ve belge
icermesi muhtemel olmasi dolayisiyla s6z konusu materyallerin dosyamiza
kazandirilmasi talep edilmis, ancak bu talep reddedilmistir.

I11- INSANLIGA KARSI SUC

Insanlhiga kars1 sug, Tiirk Ceza Kanunu’nun 77. maddesinde diizenlenmis olup kasten 6ldiirme,
kasten yaralama, iskence, eziyet veya kolelestirme, Kisi hiirriyetinden yoksun kilma, bilimsel
deneylere tabi kilma, cinsel saldirida bulunma, ¢ocuklarin cinsel istismari, zorla hamile
birakma, zorla fuhusa sevk etme gibi suglarin; siyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle toplumun
bir kesimine kars1 bir plan dogrultusunda sistemli olarak islenmesi durumunu tarif etmektedir.

Yargilamanin en basindan bu yana ifade ettigimiz iizere, yasanin aradig: tiim unsurlar 10 Ekim
Ankara Katliam1 i¢in gecerlidir. Failler sucu siyasal/felsefi/irki/dinsel saikle islemislerdir.
Faillerin miirted-diisman gordiikleri kisilere yonelmis bir saldiris1 vardir. Kastlar1 dogrudan
sivillere yoneliktir; failler fiillerini sistemli diger saldirilarin devami ve bir pargasi olarak
gormekte ve sahiplenmektedirler.

ISID bu katliami belirli bir siyasi kimlige sahip kisilere ve bu siyasal diisiincelere karsi
gerceklestirmistir. ISID’e gore magdurlar “kafir, miirted, Miisliiman olmayan lardir.
Saniklardan Yunus Durmaz’in katliamda 6lenler icin “onlarin hepsi Allah diismani PKK'li”
ifadesi bunu ortaya koymaktadir. Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesinin ilk yargilamadaki
gerekgeli kararinda ISID’e iliskin yapilan, “DEAS (ISID) silahli teror orgiitiiniin radikal selefi
diisiinceler dogrultusunda kendilerinden olmayan tiim toplum kesimlerini kafir ve diisman
olarak gérdiikleri...” degerlendirmesi aym hususun altini ¢izmektedir. Ne var ki ISID’in
katliam1 devletin Anayasal diizenine yonelik gerceklestirdigi kabul edilmis, baris mitingine
katilanlar1 hedef almasi1 es gecilmis ve ISID’in iilkedeki sistematik katliamlar1 da
degerlendirmeye alinmamuistir.

Mahkemeye sunulmus olan 28 Mart 2018 tarihli Dr. Ogretim Uyesi Murat Onok tarafindan
hazirlanan ve 24 Nisan 2024 tarihli Dr. Ogretim Uyesi Baris Isik tarafindan hazirlanan “Hukuki
Miitalaa” kapsaminda da aktarilan hususlara yer verilmistir.
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10 Ekim Ankara Katliami yargilamasinin insanliga karsi sug¢ olusturdugu yargilama boyunca
asla kabul edilmemis, bu noktada bir iddianame diizenlenerek yargilamanin 2019 yilindan sonra
sanik Erman EKici agisindan iilkenin ilk insanliga karsi su¢ yargilamasina doniismiis olmasi da
gormezden gelinmistir. Sanik Erman Ekici hakkinda, Ankara Cumhuriyet Bassavciliginin 6
Agustos 2019 tarihli ve 2018/161736 Sorusturma sayili iddianamesi ile Tiirk Ceza Kanunu'nun
77. maddesi geregince “suclarin dini saiklerle toplumun bir kesimine karst bir plan
dogrultusunda sistemli olarak igslenmesi” sebebiyle insanliga karsi su¢ olusturdugundan bahisle
cezalandirma talep edilmistir. 2019 yilindan itibaren 10 Ekim Ankara Katliami yargilamasi
iilkenin ilk insanliga kars1 su¢ dosyasi olmustur. Ancak ilerleyen siirecte bu durum dikkate
alinmamus, iilkenin ilk insanliga kars1 sug yargilamasi geregi gibi yiiriitilmemis, ISID’in
insanliga karsi isledigi suclarin da giindem edildigi bir yargilama s6z konusu olmamis, bu
anlamda da tarihi bir yargilama firsati yok edilmistir. Yargilama 2024 yili temmuz ayinda
sonuclandirilmis ve Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi insanliga karsi suctan beraat karari
vermistir.

Mahkeme, gerekceli kararda insanliga karsi sucu degerlendirirken 6zetle; “ISID’in eylem
yapmak icin toplumun belli bir kesimini 6zel olarak segcmedigi, toplumun her kesimine yonelik
eylemler gerceklestirdiginden” bahisle islenen fiilin insanliga kars1 su¢ degil, anayasal diizene
kars1 suga denk diistliglinii hiikiim altina almis ve sucun unsurlarinin olugmadigini hiikme
baglamistir.

Gerekgeli karar ile Mahkeme, biitiin kovusturma siireci boyunca ifade ettigimiz insanliga karsi
su¢ tartismasint da tahrif etmeyi ve gerceklikten koparmayi se¢mistir. TCK m. 77°de
tanimlanmis olan sugun maddi ve manevi unsurlarina dair yapilmig olan degerlendirme
siyaseten bir yere oturtulmaya c¢alisilmistir. Insanliga karsi su¢ olarak tanimlanmama
gerekgesini, toplumun belli bir kesimine yonelik olmadigi, 10 Ekim 2015 giinii mitingde bir
araya gelmis olan kitlenin cok farkli kesimlerden olusmasi, ISID’in aslinda Tiirkiye
Cumhuriyeti devletine yonelik bu katliami gergeklestirdigi gibi yaklasimlarla degerlendirmek
anlagilir olmaktan uzaktir. Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi bu konudaki talebi hukuken
degerlendirmek yerine, katliamin biitiin tablosunu degistirmek istemis, kamu gorevlilerinin
sorumlulugunu yok saymak i¢in katliamin devlete kars1 yapildigi, bu yiizden de insanliga kars:
sucun sO0z konusu olamayacagint ifade etmistir. Mahkeme “insanliga karsi sug¢”
degerlendirmesini ulusal ve uluslararast mevzuat, ¢cagdas ceza hukuku evrensel ilkeleri ve
uluslararas1 mahkemelerin kararlarina aykir1 bir bigimde yapmistir. Dosyada, insanliga kars1
sugun iglendiginin iddia olunan bir iddianame bulundugu g6z ard1 edilmistir.

Insanhiga kars1 sug uluslararasi ¢ekirdek suclar arasinda yer alip, s6z konusu sucla en yiiksek
hukuki degerlerin korundugu kabul edilir. Bu anlamda gerek ulusal gerekse de uluslararasi ceza
hukuku bakimindan tarihi bir dava s6z konusudur. Fiilin insanliga kars1 sug teskil ettigine iliskin
bir iddianame ve iki adet uzman miitalaas1 olmasina ragmen, Mahkeme insanliga kars1 sucu
unsurlariyla birlikte ortaya koymamistir. Bu anlamda kararda olayda neden insanliga kars1 su¢
olmadig1 sorusuna, bu anlamda iddianamedeki iddiaya cevap vermemektedir, gerek¢esizdir.

Insanliga kars1 sug tartismasinin bir diger 6nemli 6zelligi de bu tip suclarda zamanasiminin s6z
konusu olmamasidir. Nitekim bu durum TCK madde 77°de agikga belirtilmistir. Insanliga kars:
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suctan verilmis olan beraat karar1 dosyada halen yakalanmayan ¢ok sayida firari sanik oldugunu
diisiindiigiimiizde, firari saniklarin cezasizlig1 anlamina gelecektir. Ote yandan firari saniklarin
yargilamasinin devami sirasinda basta kamu gorevlileri olmak iizere katliama iliskin ¢esitli
sorumluluklara iliskin deliller ortaya c¢ikmaktadir. Zamanasimi tehlikesi katliamin tiim
sorumluluklarinin aydinlatilmasi agisindan da cezasizlik sonucu dogurabilecektir.

Karar tarafimizca istinaf ve temyiz edilmistir. Bu karara karsi yaptigimiz istinaf bagvurusu
tizerine Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 22. Ceza Dairesi, 28 Temmuz 2025 yilinda verdigi
son kararda akil almaz bir yaklasimla magdurlarin ve miidahillerin insanliga karsi suglar
bakimindan “sugtan dogrudan dogruya zarar gérmedikleri” gerekgesiyle istinaf basvurumuzun
reddine karar vermistir. Yargilamanin en basindan itibaren her firsatta katliam magdurlarini
“magdur” olarak kabul etmemek i¢in elinden geleni yapan yargi makamlariin ve devletin bu
yaklasimi, en sonunda Katliamin magdurlarinin “sugtan zarar gérmediklerini” iddia edecek ve
bunu agikca ilan edecek kadar ileri gitmek zorunda kalmustir. ISID’e insanliga karsi sucgtan
beraat verme kararlilig1 istinaf mahkemesince de ifade edilmis olup, karara iliskin yapmis
oldugumuz itiraz raporumuzun hazirlandig1 dénem itibariyle sonu¢lanmamustir.

IV- KAMU GOREVLILERI VE SIYASILERE ILiSKIiN DURUM

Katliamin 10. yilinda higbir kamu gorevlisi hakkinda sorusturma agilmadigimi belirtmek
gereklidir. Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi sadece 2017 yilinda katilanlarin beyanlarinin
alindigi durusmalarin ardindan, katliam alaninda gaz kullanilmasina iligkin su¢ duyurusunda
bulunmustur. Bu sorusturmaya iliskin Ankara Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan hizlica
isleme koymama karar1 verilmistir. Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesince baskaca bir sug
duyurusu islemi yapilmamis, bu noktadaki bagvurularimizin tamami sonugsuz birakilmistir.
Bunun {izerine su¢ duyurular tarafimizca gergeklestirilmis, ancak basvurularimiza verilen
yanitlarin tamami olumsuz olmustur.

Yargilama siireci boyunca su¢ duyurularina konu énemli hususlari su sekilde dzetleyebiliriz:
A. MUFETTIS RAPORU iLE ILGILi SUREC

Yukarida da ifade edildigi gibi katliamin ardindan Igisleri Bakanligi Miilkiye Miifettisleri
tarafindan hazirlanan rapor, katliama iligkin kamu gorevlilerinin sorumluluklarini agikca ortaya
koymaktadir. Miilkiye Miifettisleri raporunun agiklanmasimnin hemen ardindan 2016 yili
Temmuz ayinda Ankara Emniyet Miidiirliigii yetkilileri hakkinda yapmis oldugumuz sug
duyurularina iliskin Ankara Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan isleme koymama karari
verilmistir. Bu Kkarara iligkin yapmis oldugumuz Anayasa Mahkemesi basvurusu tam 8 yil
bekletilmis ve 8 yilin sonunda hicbir gerekce igermeyen kabul edilemezlik karari ile
sonuglandirilmistir.

Miilkiye miifettisleri raporu yargilama boyunca iizerinde en ¢ok durdugumuz delillerden biri
olmustur. Katliama iliskin 6zellikle Ankara Emniyet Midiirliigi yetkililerinin sorumluluklarini
acikca ortaya koyan, bir¢ok 6nemli delili barindiran rapor ve eklerine ulasmamiz halen
engellenmektedir.
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Raporun igerisinde yer alan ve “kapsam dis1 birakilan konular” s6z konusu olup, kapsam disi
birakilan konular, katliam failleri hakkinda katliam 6ncesinde CMK 135 kapsaminda tedbiren
uygulanan iletisimin tespitlerini igermektedir. Raporun ilgili bolimiinde bu hususta
arastirmanin devam ettiginin anlasilmasi nedeniyle, tarafimizca Icisleri Bakanligi Miilkiye
Miifettigligine bilgi edinme kanunu kapsaminda so6z konusu arastirmanin sonuglari bu
sorulmustur. Yanit olarak bu noktalarda hazirlanan inceleme raporlarimin Emniyet Genel
Miidiirliigiine gonderildigi ifade edilmistir.

Bahsedilen inceleme raporlari;

— Ankara’da miting i¢in alinan giivenlik tedbirlerinin yeterli olup olmadiginin arastirildigi
disiplin raporu,

— Katliam failleri Yunus Emre Alag6z hakkinda Adiyaman; Yunus Durmaz, Yakub Sahin
ve Deniz Biiyiikgelebi hakkinda Gaziantep; Ilhami Bali hakkinda ise Gaziantep ve
Hatay il Emniyet Miidiirliikkleri tarafindan yapilan istihbari iletisim ve teknik takip
tedbirlerine ragmen katliamla ilgili 6nceden bilgi edinilip edinilmedigi ve bilgilerin
iletilip iletilmedigine iligkin arastirma raporu,

— Bilinen katliam failleri disinda halen ismi verilmeyen 3 kisi hakkinda da istihbari
iletisim ve teknik takip tedbiri uygulaniyor olmasi nedeniyle bu konuda inceleme
yetkisinin Emniyet Genel Miidiirliigiine verilmesine iligkindir.

Miilkiye Miifettisliginden alinan bu bilgi {izerine, tarafimizca Igisleri Bakanligi’na
basvurulmus, Icisleri Bakanlig: tarafindan talebimizin uygun gériilmedigi ifade edilmis, idari
/adli mercilerce bilgi ve belge talebinde bulunulmasi durumunda talep eden merci/mercilere
dogrudan bilgi verilecegi belirtilmistir. Katliama dair hazirlanmis bir rapor séz konusu
oldugundan Mahkemeden icisleri Bakanligina miizekkere yazilmasi tarafimizca talep edilmis,
talebimiz Mahkemece reddedilmistir.

Bunun iizerine tarafimizca idare mahkemesinde dava acilmis ve -talebimiz Ankara 11. idare
Mahkemesi’nin 26/04/2023 tarihli karar1 ile kabul edilmistir. Idare Mahkemesinin kararinin
gereginin yerine getirilmesi i¢in tarafimizca Emniyet Miudirliigiine basvurulmus, verilen
cevapla bir kisim belge, 6nemli 6l¢iide sensor edilmis veya silinmis bir sekilde CD’de
paylasilmistir. Bunun tizerine mahkeme karariin uygulanmadigindan bahisle sensor edilmeden
bilgi ve belgenin verilmesi talep edilmistir. Mahkeme kararinin bu sekilde uygulanmasini takdir
ettikleri bildirilmis, en son 1 Eylil 2023 tarihli yazi ekinde 5 CD paylasilmis ve igerigi
neredeyse tamami sansiirlenmis sekilde yollanmuistir.

Idare Mahkemesi kararmi yerine getirmemis, herkesin bildigi bilgiler dahil tim sayfalarin
sansiirlenmis oldugu haliyle tarafimiza vermis olan Emniyet Genel Midiirligiiniin istinaf talebi
reddedilmis ancak, Ankara Bolge Idare Mahkemesi 12. idari Dava Dairesi Baskanlig1 kararinda
ilging bir boliime yer vermistir. “Demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik
ve ac¢iklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalar: esas olmakla
birlikte, talep edilen bilgiler arasinda yukarida sayilan sinirlamalarin kapsaminda olan bilgi
belge bulunmas: halinde, bu bilgilerin ayikianmas: suretiyle istenilen bilgi ve belgenin
ilgililerine verilecegi tabidir".
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Emniyet Genel Miidiirliigiiniin Ankara 11. idare Mahkemesinin son derece acik olan kararini
uygulamayan, kendi istedigi bicimde sansiirleyen tavri, Ankara BIM kararmna eklenmis ve bu
suretle idarenin hukuksuz tutumu hukuki bir kilifa uydurulmaya ¢alisilmustir.

B. KAYIP KLASORLER VE ILGILi SUC DUYURULARI

Tutuklu saniklar hakkinda devam eden ilk yargilamada saniklardan Yakub Sahin’in
“...katliamdan once bomba yapiminda kullanilmak tizere Hiiseyin Tung’la birlikte Nizip 'ten
amonyum nitrat satin almak istediklerini, ancak saticinin siiphelenmesi iizerine giibre almadan
Nizip ten ayrildiklarini...” beyan etmesi iizerine, 9 Subat 2017 tarihinde yapilan Ikinci grup
durusma esnasinda, yani yargilamanin daha hemen basinda kovusturmanin genisletilmesi
taleplerimiz arasinda “...Yakub Sahin’in ifadesinde amonyum nitrat satmadig: belirtilen
satictmin 2015 yili Agustos, Eyliil, EKIm aylarinda bir ihbar kaydinin bulunup bulunmadiginin
Gaziantep ve Nizip Emniyet Miidiirliiklerinden sorulmasit” oldugu ve bu talebimizin
reddedilmis oldugu onceki boliimlerde belirtilmisti.

Yakub Sahin’le ilgili bu durumun yillarca saklanmis oldugu, 2019 yilinda Ankara Adliyesi
ortasina atilan 9 klasorle ortaya c¢ikmustir. 9 EKim 2019 tarihinde Ankara Cumhuriyet
Bagsavciligi Teror Suglar Sorusturma Biirosuna kimseye haber verilmeden birakildig: tespit
edilen 9 klasor evrak, 10 EKim Ankara Gar patlamast ile ilgili oldugu anlasildigindan, Savcilik
tarafindan bir st yaziyla Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesine gonderilmistir.

Ankara Cumhuriyet Savciligi tarafindan sorusturma sirasinda, katliamin hemen ardindan 2015
Ekim ay1 i¢inde toplanan, iginde katliamin hazirlanisina ve katliama yol agan bombalarin nasil
temin edildigine iliskin ¢ok 6nemli delillerin bulundugu 9 klasér dort yi1l boyunca sorusturma
savcilarinin odalarinda gizlenmistir. Klasorlerin ortaya ¢ikisi, savcilarin tayinlerinin ¢gikmasinin
ardindan bosalan odalarinda bulunmus ve adliyenin ortasina atilmistir. Sorusturma savcilarinin
bosalan odalarinda bulunan bu klasorlerin savcilar tarafindan saklanmis oldugu, iddianamede
ve sorusturma evraklari i¢erisinde sdz konusu klasorler igerisindeki bilgilere hi¢bir bigimde yer
verilmemesinden anlasilmaktadir. Nitekim bu noktada {i¢ sorusturma savcisi hakkinda ilgili
mercilere tarafimizca sikayetlerde bulunulmus, ancak sikayetler hakkinda higbir islem
yapilmamustir. Tiim sikayetlerimiz her asamada kapatilmis hizlica sonugsuz birakilmstir. Ote
yandan yargilamay: yiriitmekte olan Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi de bu yondeki
taleplerimizi degerlendirmeye almamistir.

S6z konusu 9 klasor sorusturma evraki, katliamin nasil hazirlandigina ve katliama giden yolda
Gaziantep Emniyet Miidiirliigii personeli tarafindan gerceklestirilen gorev suistimallerinin yani
sira Katliam sorusturmasi sirasinda ayni sekilde Ankara Emniyet Midirligi yetkililerinin
hukuksuz islemlerini de ortaya ¢ok 6nemli delilleri igermektedir.

9 adet kayip klasorde canli bomba aracina eskortluk yapan sanik Yakub Sahin ve orgiitiin
nakliyecisi olan sanik Hiiseyin Tung ile ilgili ¢cok dnemli belgeler bulunmaktadir. 9 kayip
klasorden 1. klasoriin 5. ve 6. ciltlerinde bulunan evraklar, katliam bombalarinin yapiminda
kullanilan giibrenin temini siirecinde 1 Ekim 2015 tarihinde yapilan ihbara ve bu ihbar
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neticesinde katliamdan 10 giin 6nce (30 Eyliil-2 EKim 2015) Nizip Cumhuriyet Savciligi
tarafindan yiiriitiilen sorusturma evrakina iligkindir.

S6z konusu bilgi ve belgelere gore sanik Yakub Sahin, katliam planina uygun bigimde 30 Eyliil
2015 tarihinde, yani katliamdan on giin 6nce, yaninda orgiite ait 16 ATJ 54 plakali nakliye
aracin1 kullanan katliam sanigi Hiiseyin Tung olmak tizere Nizip’te tarim triinleri satan bir
isyerinden bomba yapiminda kullanmak tizere 2.000,00 TL karsiliginda iki ton “Amonyum
Nitrat 33” tamiml1 giibre satin almig, bedelini 6demis, ancak tedirgin hallerinden siiphelenen
giibre saticisinin belge diizenlemek i¢in Kimliklerini istemesi tizerine Yakub Sahin ve Hiiseyin
Tung gilibreyi almaktan vazgegmis, parayr geri alarak alelacele diikkandan ayrilmislardir.
Durumdan siiphelenen giibre saticisi, giibrenin “son zamanlarda artan terér saldirilarinda
kullanilabilecegi” siiphesini de belirterek, hemen ayni giin, Nizip Emniyeti’ne hal ve
tavirlarindan siiphelendigi bu kisiler hakkinda telefonla ihbarda bulunmustur. Bu ihbar iizerine
Nizip Cumhuriyet Bassavciliginca yiiriitiilen sorusturmada siipheli bir sekilde giibre satin
almaya calisan kisinin Yakub Sahin oldugu ve kullandig1 27 Z 7072 plakali otomobilin sahibi
Hiilya Demir'in isim ve adresi ile 6rgiitiin nakliyede kullanmak {izere Hiiseyin Tung adina satin
aldig1 16 ATJ 54 kamyonet oldugu ¢ok kisa bir siirede tespit edilmistir.

Giibre saticisinin ihbart tizerine 2 EKim 2015 tarihinde Nizip Emniyet Midiirligii Terérle
Miicadele Biirosu tarafindan olaya iliskin olarak giibre saticisinin ve ¢alisaninin tanik olarak
ifadeleri alinmistir. Nitekim giibre saticisinin bu ihbar1 iizerine yiiriitiilen sorusturma
kapsaminda elde edilen bilgilerle siipheli sahislarin tespit edilmesi tizerine, Nizip Cumhuriyet
Bagsavciliginin talimati ile Nizip Emniyet Midirligii tarafindan 2 Ekim 2015 tarihinde
durumun 6nemi agiklanarak, tiim ihbar ve tespit tutanaklar1 da eklenerek, Gaziantep Emniyet
Miidiirliigii Istihbarat Biiro Amirligine ve Gaziantep Terdrle Miicadele Sube Miidiirliigiine ayr1
ayr1 yazilar yazilmig ve “Yakub Sahin hakkinda orgiitsel bir iliskisinin olup olmadigi
hususunda gerekli arastirmanin yapilarak gereginin yapiimasi ve bilgi verilmesi” istenmistir.

Gaziantep Emniyet Miidiirligii bu bilgilendirme iizerine higbir islem yapmamis ve Yakub
Sahin yakalanabilecekken yakalanmamistir. Cok agiktir ki Gaziantep Emniyet Midiirligii
gorevini yapsa idi, Yakub Sahin katliamda kullanilan giibreyi temin edemeyecek, katliam plani
aciga ¢ikarilabilecek ve katliam onlenebilecekti. Nitekim bu sekilde gorevlerini suistimal eden
Gaziantep Emniyet Midiirligi personeli hakkinda gerekli su¢ duyurularmin yapilmasi
talebimizin Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesince reddedilmesi tizerine tarafimizca yapilmistir.

Ote yandan Gaziantep Emniyet Miidiirliigii'niin gérevini yapmamasi sebebiyle katliam giiniine
kadar bomba malzemelerini temin eden ve canli bombalari Ankara’ya getiren Yakub Sahin,
katliam sonrasi gozaltina alinarak Ankara'ya getirilmis ve 15 Ekim 2015 tarihli ifadesinde
Nizip’te bulunan orgiit deposunun yerini sdylemistir. Bunun iizerine Ankara Cumhuriyet
Bagsavciligi, katliam sorusturma dosyasi tizerinden 16 Ekim 2015 tarihinde Nizip Cumhuriyet
Bagsavciligina bir yazi yazarak, Yakub Sahin’in yer gostermesinin ve arama el koyma
islemlerinin yapilmasini istemistir. Bu yazisma tizerine Nizip Cumhuriyet Bassavciligi, Yakub
Sahin’in yer gosterme ve arama el koyma islemlerini yaparak talimat geregini yerine
getirmistir. Nizip Cumhuriyet Savciligi, ayrica bu evraka daha once giibre saticisinin ihbart
lizerine Yakub Sahin’le ilgili hazirladig1 tiim ihbar evrakini da ekleyerek, 22 Ekim 2015
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tarihinde Ankara Cumhuriyet Bassavciligi’na gondermistir. Ayrica Nizip Emniyet Midiirligii
de Nizip Cumhuriyet Savciligi’nin talebi tizerine ayni sekilde Yakub Sahin’in katliamdan
onceki ihbar evrakini 22 Ekim 2015 tarihinde Ankara Emniyet Miidiirligii’'ne gondermistir.
Dolayisiyla, esasen katliam sorusturmasinin savcilari ve sorusturmayi yiiriiten Ankara Emniyet
Midiirliigi personeli, Yakub Sahin ve Hiiseyin Tung hakkindaki katliam oncesinde yapilan
tespitlerden ve ihbardan 22 Ekim 2015 tarihinde haberdar olmustur.

Ancak c¢ok ilgingtir Ki; Nizip Savciligi ve Emniyet Midirligi tarafindan katliam
sorusturmasini yiiriiten Ankara Cumhuriyet Savciligi ve Ankara Emniyet Midirligi’ne
gonderilen Yakub Sahin’in katliamdan once ihbar edildigine dair evrak, iddianamede
degerlendirilmemistir. Bu evrak sorusturma dosyasinda hi¢ yokmus gibi davranilmis, hatta
yukarida belirttigimiz tizere Nizip CBS evraklarmin oldugu klasorler kovusturmanin
yuriitiildiigii mahkemeye de gonderilmemis, saklanmis, yillar sonra tesadiifen bulunmustur. Bu
durum bize katliam oncesi ve sonrasiyla ilgili 6zellikle sorusturma asamasinda ¢ok ciddi ve
bilingli bir karartma ve gizleme yapildigini, sorusturmanin yanlis yonlendirildigini, gergek
suglularin ve sorumlularin agiga ¢ikarilmak yerine tam tersine gizlenmelerinin saglandigini
acikca gostermektedir.

Gaziantep Emniyet Mudiirliigi yetkilileri hakkinda yapmis oldugumuz sug¢ duyurusu ardindan
dosyada uzun siire bir iglem yapilmamistir. Cok uzun bir zaman sonra séz konusu dosyaya
kazandirilan evraktan goriilmektedir Ki; Gaziantep Emniyet Midirliigi, Nizip Emniyet
Midiirliigi’niin yazis1 lizerine Yakub Sahin hakkinda Gaziantep Cumhuriyet Savciligi
tarafindan Tirkiye capinda tek yetkili mahkeme olan Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi’nden
Yakub Sahin’in telefonlarinin dinlenmesi igin iletisime miidahale tedbir karar1 talebinde
bulunmustur ve 7 EKim 2015 tarihinde mahkemeden iletisime miidahale tedbir karar1 alinmustir.

Buna gore Yakub Sahin’in katliam dncesinde emniyet tarafindan telefonlarinin dinlendigi, buna
ragmen Katliamla ilgili faaliyetlerine devam ettigi ve sonugta 10 Ekim 2015 tarihinde de
katliamin gerceklestigi anlasilmaktadir. Bunun anlami ise gayet agiktir: Katliam faillerinden
Yakub Sahin polis takibi altinda bu katliami1 gergeklestirmis ve Emniyet bunu izlemekle
yetinmistir.

Gaziantep Emniyet Miidiirliigii'nde 0 donem gorev yapan ilgili personel, Yakub Sahin hakkinda
bilingli bir sekilde islem yapmamis ve katliamin gergeklesmesine olanak saglamistir. Yakub
Sahin, birkag giin sonra elini kolunu sallayarak, yine sanik Hiiseyin Tung ile birlikte bu sefer
Sanlwurfa Birecik Ilgesinden katliamda kullanilan giibreyi temin etmis ve Nizip’te kiraladig:
orgiit deposuna koymuslardir.

Burada 6nemli olan bir diger nokta da Gaziantep Emniyet Miidiirligii’niin Ankara 4. Agir Ceza
Mahkemesine yillarca 1srarla yanlis bilgi vermis olmasidir. Saniklarin iletisim tespit
dosyalarmin arastirilmasina iligkin talebimiz {izerine Mahkeme tarafindan Gaziantep Emniyet
Midiirligii’'ne yazilan miizekkereye Gaziantep TEM Sube Miidiirliigii tarafindan 7 Haziran
2022 tarihinde Yakub Sahin hakkinda uygulanan herhangi bir iletisime miidahale tedbiri
bulunmadigi bi¢ciminde yanit verilmistir.
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Oysa Gaziantep Cumhuriyet Savciligi ihbar dosyasina bizzat Gaziantep Emniyet Midiirligi
tarafindan verilen bilgiye gore katliamdan hemen o6nce Yakub Sahin hakkinda iletisime
miidahale tedbiri uygulanmais, bu talep de Gaziantep Emniyet Midiirliigi tarafindan yapilmistir.
Dolayisiyla bu geliskiden de goriildiigii iizere Gaziantep Emniyet Mudiirligii, kendi yaptig
islemleri, Mahkemeden saklamis ve 2022 yilinda Mahkemeye yanlis bilgi vermis, yaniltmaya
caligmistir.

Bu noktada tarafimizca Mahkemeden Ankara ve Gaziantep Emniyet Midiirliikleri hakkinda
su¢ duyurusunda bulunulmasi defalarca talep edilmis ancak talepler reddedilmistir. Bu nedenle
su¢ duyurular tarafimizca gergeklestirilmistir. Gaziantep Emniyet Miidiirliigii hakkindaki sug
duyurusuna iligkin Sorusturmaya Yer Olmadigi Karar1 22 Ocak 2025 tarihinde verilmis, karara
iligkin itiraz 10 giin i¢inde sonuglandirilarak reddedilmis ve Anayasa Mahkemesi’ne
tarafimizca bagvuru yapilmistir.

S6z konusu kararda Gaziantep Valiligi’nin siipheliler hakkinda Sorusturma izni verilmemesine
iliskin kararin iptali talebiyle tarafimizca Gaziantep Bolge Idare Mahkemesinde dava agilmis
ve Gaziantep Bolge idare Mahkemesi 6. Idari Dava Dairesi tarafindan “...iddialarin soyut ve
genel nitelikte olmadigi, kisi ve olay belirtildigi, iddialarin somut olaylara dayandigi, sikdyet
dilekgelerinde ihbar edenlerin kimlik ve ikamet bilgileri ile imzalarinin ve cezalandiriimasi
istenilen kigilerin isimlerinin mevcut oldugu ve bu duruma gére sikdyet dilekgelerinin 4483
sayilir Kanun'un 4. maddesinin dgiincii fikrasinda aranan sartlart tasidigi ve Cumhuriyet
Bassavciligt tarafindan ‘Iigili Kolluk Gérevlileri’ hakkinda sorusturma izni talep edildigi
halde, gerek on inceleme raporunda sorusturma izni verilmemesi yoniinden goriis
bildirilmesine karsin hakkinda on inceleme yapilanlarin bulunmadiginin belirtilmesi ve gerekse
izin vermeye yetkili merci tarafindan, 4483 sayii Kanun hiikiimleri kapsaminda bir karar
verilmemis olmasi yoniiyle, dosyanin isleme konulmamasinda hukuka uyarlik goriilmemigstir”’
denilerek itirazin kabuliine karar verilmistir.

Bunun {izerine Gaziantep Emniyet Midirligii yetkilileri hakkinda yeniden sorusturma
baslatilmis ve ¢ok kisa bir siire igerisinde yeniden verilen “Sorusturma Izni Verilmemesine
Iliskin” karar tarafimiza teblig edilmistir. Gaziantep Valiligi 28 Mart 2025 tarihli mahkeme
kararinin gereklerini yerine getirmemis, higbir aragtirma inceleme yapmamis, 3 Temmuz 2025
tarihli 6n inceleme raporu kapsaminda bahse konu olay “basit siiphe mahiyetinde” olarak
tanimlanarak, haklarinda sorusturma yiiriitiilen Emniyet Midurligi yetkililerinin kusuru ya da
ihmalleri olmadigina karar vermistir.

Gaziantep Valiligi; 103 kisinin hayatin1 kaybetmis oldugu 10 Ekim Ankara Katliaminin en
onemli saniklarindan biri olan Yakub Sahin’in katliamdan bir kag giin 6nce yakalanmasi iliskin
hi¢bir islem yapilmamasini son derece olagan karsilamis, olay1 basit siiphe olusturacak bir olay
olarak tanimlamis, gerekli islemlerin derhal yapildigini ifade etmis, tiim birimlerin hiyerarsik
diizen igerisinde hukuki usullere uygun hareket ettigini iddia etmis, “bir giibre bayiine giderek
giibre almak isteyen ancak daha sonra almaktan vazgecen bir sahsin eyleminin basit siiphe
mahiyetinde bulundugu” degerlendirmesini yapmistir. Basit siiphe olarak tanimlanan olay ya
da siire¢, Yakub Sahin’in bomba yapiminda kullanmak tizere ¢ok yiiksek miktarda giibre almak
istemesi ve giibre saticinin hem bu giibreleri satmamasi ve hem de gerekli ihbarlar1 yapmasi ile
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baglamistir. Alinmak istenen giibrelerin 10 EKim Ankara katliami igin kullanilacagi agik iken
Valiligin Yakub Sahin’i giibre almaktan vazgecen sahis olarak tanimlamasi, olayr basit bir
alisveris gibi addetme c¢abasi oldukga ilgingtir. Kaldi ki Yakub Sahin giibre almaktan
vazgecmemis, hakkinda yakalama islemi yapilmadigi i¢in alamadig: giibreleri bu kez Birecik’e
bizzat giderek almis ve katliam planinin gergeklesmesini saglamistir.

Ote yandan kolluk tarafindan gecikmeksizin yapilan is Yakub Sahin’in ihbar iizerine tespit
edilmesi, belirlenmesi ve bu bilgilerin Gaziantep Emniyetine bildirilmesidir. Esas sorun bu
bildirimin yapildig1 2 Ekim 2015 tarihinden sonra iletisim tedbiri karar1 talep edilmesi disinda
hi¢bir islem yapilmamis olmasidir. Durumun bu sekilde agik¢a ortada olmasma karsin
Gaziantep Valiliginin “konu edilen olay ¢ok yonlii karmasik bir terér eylemi olup mevcut dosya
kapsaminda bireysel ihmali veya agir hizmet kusurunu ortaya koyacak nitelikte a¢ik, somut ve
yeterli delil bulunmadigi anlasilmigtir” diyerek sorusturma izni vermemesinin hukuki olmadigi
cok aciktir.

S6z konusu karara iliskin yeniden tarafimizca Gaziantep Bolge Idare Mahkemesine basvuru
yapilmis olup, basvuru sonucumuz heniiz sonuglanmamustir.

Ankara Emniyet Miudirligi yetkilileri hakkinda yapmis oldugumuz sug¢ duyurusunda ise
kovusturmaya yer olmadigin iliskin karar verilmis, itirazlarin reddedilmesi {izerine tarafimizca
Anayasa Mahkemesine basvuru yapilmistir.

Dosyalar1 odalarinda saklayan sorusturma savcilart hakkinda da gerekli sikayetlerde
bulunulmus, ancak sikayetlerin tamami inceleme dahi yapilmaksizin reddedilmistir.

C. YUNUS DURMAZ’IN YAKALANMASINA ILIiSKIN ISLEMLERI
YAPMAYAN YETKILILER HAKKINDA YAPILAN SUC DUYURUSU

Rapor boyunca agiklandig tizere, 10 EKim Ankara Katliami faillerinden ve katliam1 organize
eden isimlerden biri olan Yunus Durmaz, ISID’in Tiirkiye’deki en iist diizey yoneticilerinden
biri olup, aym zamanda 2015-2016 yillarinda Tiirkiye’de ISID tarafindan gergeklestirilen
katliamlar1 organize edenlerden biridir.

Yunus Durmaz hakkinda 2015 yilinda hem 10 Ekim Ankara Katliam1 sorugturmasinin yapildigi
Ankara Cumhuriyet Savcilig1 dosyasi iizerinden, hem de Istanbul 2. Agir Ceza Mahkemesi’nin
dosyasindan hakkinda yakalama kararlar1 bulunmaktadir.

Yunus Durmaz, arandig1 bu dénemde 1 Mayis 2016 giinii Gaziantep Emniyet Midiirliigi’ne
bomba yiiklii arag kullanilarak diizenlenen intihar saldirisin1 organize etmis ve canli bomba
saldiris1 sonucunda 3 polis memuru hayatini kaybetmistir. Bu saldiriyla ilgili Gaziantep
Cumhuriyet Savciligi tarafindan sorusturma agilmistir.

Ote yandan Yunus Durmaz’in firari oldugu donemde Gaziantep’teki faaliyetleriyle ilgili olarak
Gaziantep Cumhuriyet Bassavciliginca baska bir sorusturma daha yiirtitiilmiistiir. S6z konusu
sorusturma dosyalar1 incelendiginde, bu iki sorusturmanin daha sonra birlestirildigi ve
Gaziantep 8. Agir Ceza Mahkemesindeki dava dosyasinda yargilamasinin yapildigi
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goriilmektedir. Ancak s6z konusu iki sorusturma birlestirilmeden 6nce Yunus Durmaz’la ilgili
ylriitiilen sorusturma esnasinda Yunus Durmaz’in kullandig: cep telefonunun tespit edildigi ve
hakkinda iletisime miidahale tedbirleri uygulanarak teknik takip yapildig1 anlasilmaktadir.

Yunus Durmaz, hakkinda iletisimin dinlenmesine dair mahkeme kararinin verildigi tarih olan
29 Nisan 2016 tarihinde hem 10 Ekim Ankara Katliami sorusturmasinin yapildigi Ankara
Cumhuriyet Savciligi dosyasi iizerinden, hem de Istanbul 2. Agir Ceza Mahkemesi’nin
dosyasindan hakkinda yakalama kararlar1 bulunmaktadir.

Buna gore iletisime miidahale tedbiri karar1 verildigi tarihte Yunus Durmaz’in Gaziantep’te
bulundugunu tespit eden Gaziantep Savciligi ve Gaziantep Emniyet personelinin, yapmalari
gereken ilk ig, hakkinda bulunan yakalama kararlari geregi Yunus Durmaz’i yakalamak
olmalidir. Ancak siire¢ boyle islememis, Yunus Durmaz’in kullandig1 telefon numarasini ve
dolayistyla bulundugu yeri tespit eden Gaziantep Cumhuriyet Savciligi ve Gaziantep Emniyet
Mudiirliigi ilgili personeli, usul ve yasaya agikca aykiri bigimde, Yunus Durmaz’1 yakalamak
yerine Yunus Durmaz’in kullandigi tespit edilen GSM hatt1 hakkinda iletisime miidahale
tedbirine iliskin mahkemeden karar almak i¢in talepte bulunmustur. Yunus Durmaz’in
telefonlar1 yaklasik 20 giin dinlenmistir. Yunus Durmaz hakkinda alinan iletisime miidahale
karar1 yakalama amaciyla kullanilmamistir, giinlerce izlenmis ve sinyal bilgileri kaydedilmistir.

Yunus Durmaz hakkindaki yakalama kararmin Gaziantep’teki ilgili birimlerce uygulanmadigi
acikca anlasildigindan, bu sekilde yakalama kararin1 uygulamayarak gorevi kotiiye kullanma
sucunu isledigi anlagilan ilgili sorumlular olarak, 2016 yilinda en yiiksek miilki amir olarak
gorev yapan Gaziantep Valisi ile Gaziantep Cumhuriyet Savciligi sorusturma dosyasinda
gorevli Cumhuriyet Savcilari ile ayni sorusturmada goérev alan ilgili Emniyet birimleri
bakimindan gorevi kétiiye kullanmak su¢undan su¢ duyurusunda bulunulmasi i¢in tarafimizdan
Mahkemeden talepte bulunulmustur. Ancak bu talep reddedilmistir. Bunun iizerine tarafimizca
su¢ duyurusunda bulunulmus, su¢ duyurusuna iliskin SYOK karar1 verilmis, itiraz reddedilmis
ve Anayasa Mahkemesine bagvuru yapilmaistir.

D. iLHAMI BALIP’YLA SINIRDA GORUSEN KiSILER HAKKINDA SUC
DUYURUSU

2018 yilinda Mahkemeye Ilhami Bal1’ya ait tape kayitlar1 gelmis, s6z konusu tapelerde IThami
Bali'nin birgok kez asker ve polis ve/veya kamu gorevlisi oldugu degerlendirilen kisiler ile
telefon konusmalar1 oldugu anlasilmistir. Gorevlerinin gereklerini yerine getirmeyen ve sinir
gecislerini aninda engellemeyerek katliamin gergeklesmesine en azindan bu sekilde neden
oldugu anlasilan gorevli Cumhuriyet Savcisi ile adli sorusturmada gorev alan polis memurlar
hakkinda gerekli sorusturmanin yiiriitiilmesi tarafimizca talep edilmistir. Su¢ duyurusu
hakkinda uzunca bir donem islem yapilmamis, 2022 yilinda Kovusturmaya Yer Olmadigina
Dair Karar verilmis ve akabinde Anayasa Mahkemesi bagvurusu yapilmistir.
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E. BILIRKISILER HAKKINDA SUC DUYURUSU

Saniklardan ele gegirilen dijital materyallere iliskin bilirkisi raporlarinin eksikligi faslinda ifade
ettigimiz lizere sorusturma asamasinda alinan raporlar ile kovusturma asamasinda alinan
raporlar arasindaki uyumsuzlugun nedeni 2025 yilinda aydinliga kavusmustur.

Sorusturma asamasinda Yunus Durmaz'in yakalanmasi i¢in 2 farkli tarihte operasyon
yapilmistir. Ilk olarak 18 Ekim 2015 tarihinde Gaziantep LARIMAR sitesindeki hiicre evinde
arama yapilmistir. Burada ele gecen dijital materyaller ile ilgili A.A, K.A, C.Y isimli kisiler
"adli bilisim uzmani bilirkisi" sifatiyla 19 Kasim 2015 tarihli rapor diizenlemistir. 1 Mayis 2016
giinii Gaziantep Emniyet Miidiirliigii 6niinde bombali aragla yapilan saldir1 sonras1 Gaziantep
Cumbhuriyet Bassavciliginca “Yunus Durmaz in yakalanmasina yénelik ¢alisma yapilmasi ve
elde edilecek dijital materyallerin Siber Suc¢lar Sube Miidiirliigiince incelenmesi amaciyla
Terorle Miicadele Sube Miidiirliigiine teslim edilmesi i¢in” 1 Mayis 2016 tarihinde s6zli emir
ve talimat tutanagi diizenlenmistir. 19 Mayis 2016 tarihinde ise Yunus Durmaz’in Sehitkamil
ilgesinde bulunan hiicre evine gidilmis ve ayni giin Savcilik ile yapilan goriismede “Elde edilen
dijital materyallerin Istihbarat Daire Baskanlig1 tarafindan incelenmek iizere Istihbarat Sube
Miidiirliigiine verilmesi” seklinde tek bir talimat alinmistir. Yine "bilirkisi" sifatiyla A.A, K.$
ve MY imzali 1 Haziran 2016 tarihli rapor Gaziantep'in sorusturma dosyasina sunulmustur.
Ancak bu rapor, Ankara Cumhuriyet Bagsavciliginda siiren 10 Ekim Ankara Katliamina iliskin
dosyaya gonderilmemistir. Daha sonra raporun tarafimizca elde edilmesiyle raporun iginde
gecen ifadeden materyallerin dogrudan Istihbarat Daire Baskanligina gonderildigi anlagilmustir.
10 Ekim Ankara Katliami sorusturmasi sonucu diizenlenen iddianame biiyiik 6l¢iide Yunus
Durmaz’dan ele gegirilen bu dijitallere dayanilarak hazirlanmais, katliamin faillerine bu dijitaller
vasitasiyla erigildigi iddia edilmistir.

7 Ocak 2025 tarihli Yeni Safak ile 17 Ocak 2025 tarihli T24 isimli gazetelerin internet
sitelerinde ¢ikan haberlerde, sorusturma agamasinda bilirkisi sifat1 ile hazirlanan her 2 rapordaki
kisilerin aslinda bilirkisi olmadig1 ve Emniyet Genel Miidiirliigii istihbarat Daire Baskanliginda
calisan polis memurlar1 oldugu agiga ¢ikmistir. Ayrica T24 isimli gazetede ¢ikan habere gore,
Istihbarat Daire Baskanlhiginda gérevli polis memuru S.D hakkinda diizenlenen iddianamede,
s0z konusu raporun hazirlanmasina iliskin detaylar1 iceren yazigmalar elde edilmistir.
Yazismalardan raporlart “bilirkisi” sifati ile imzalayan kisilerin bilirkisi sifatin1 haiz
olmadiklar1 gibi Istihbarat Dairesi Baskanlig1 calisan1 oldugu goriilmiistiir.

Icisleri Bakanlig1 Miilkiye Miifettislerince dahi "istihbarat zafiyeti" oldugu tespit edilmesine
ragmen sorusturma islemlerinden olan dijital materyal incelemesinin Istihbarat Daire
Bagkanlhiginca yapilmasimin gorevi kotiiye kullanma sugunu olusturacagi, Istihbarat Daire
Baskanliginin adli sorusturma yiiriitmek gibi bir gorevi ve yetkisi bulunmamasi, dijital
materyallerin orijinalligine de zarar verildigi gerekgeleriyle Istihbarat Dairesi Bagkanligi
calisanlar1 hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmustur. 15 giin icerisinde “eger ¢eliski varsa
raporlarda kovusturma asamasinda giderilebilir” denilerek Kovusturmaya Yer Olmadigi karari
verilmis ve bu karara yaptigimiz itiraz da reddedilmistir.
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F. AHMET DAVUTOGLU VE UMIT OZDAG HAKKINDA SUC DUYURUSU

Donemin Bagbakani Ahmet Davutoglu’nun 10 EKim Ankara Katliami 6ncesinde ve sonrasinda
yaptig1 aciklamalar tartisma konusu olmustur. ISID militanlarinm1 “éfkeli cocuklar” olarak
tanimlayan Davutoglu’nun, canli bomba saldirilarina iliskin “kendilerini patlatmadan
yakalanmalart miimkiin degil” yoniindeki yaklasimi ile de giindem olmustur.

Ahmet Davutoglu, katliamin hemen arkasindan kameralarin karsina ge¢gmis ve katliama iliskin
“kokteyl teror orgiitii” teorisini ortaya atmistir’. Herhangi bir somut veriye dayanmadan ve
saldirmin failleriyle ilgili netlesmemis bilgilere ragmen yanlis bilgi ile siireci baslatmis olan
Davutoglu zaman igerisinde de benzer yaklasimlarini stirdiirmistiir.

12 Ekim 2015 giinii donemin CHP Genel Baskani Kemal Kiligdaroglu, Davutoglu ile
gerceklestirdigi goriismeyi su sekilde basina aktarmustir: “Iceride konusulanlar: disarida
anlatsam Davutoglu zor durumda kalir. Ama arzu ediyorsa sayin Kiligdaroglu anlatabilir derse
ben anlatirim. Ama devlet terbiyem buna izin vermedigi icin Aramizda kalsin dedigi hi¢bir
konuyu disarida anlatmadim. Kendi MKYK dyelerime de anlatmadim, onlar da bilmiyor. Ama
sayin Davutogu iceride konusulanlar: ISID baglantilarim Kiligdaroglu anlatabilir derse ben
anlatirim. Kim zor durumda kalirmis ¢cok daha net ¢ikar ortaya.®"

17 Ekim 2015 giinii Ahmet Davutoglu, Kiligdaroglu’nun s6z konusu agiklamalarinin kendisine
sorulmast tizerine “Kiligdaroglu’na sormak lazim, béyle bir sey soylemesini gerektirecek boyle
bir sey ge¢medi 0 goriismemizde. Beni zor durumda birakacak gizli bir bilgi ge¢medi. Sadece
istihbarat bilgisi var heniiz netlesmedi bilgisini gériistii Ki, paylasmak dogru olmaz dedik...
Diyelim ki ¢cok mahrem bir sey paylastim, giivendim, bir husus paylagtim diyelim. Bunu
paylasmak hangi ahlaka sigar, devlet adami kiiltiirii olur mu boyle? Mahremiyete saygi
gostermek siyasetin ahlakindandir. Hayatta utanacak hichir sey yapmadim, utanacagim bir soz
soylemedim. Ne varsa ¢iksin soylesin ama bilsinler ki onlar kaybeder ” bi¢iminde bir agiklama
yapmis, bugiin hala agiklanmamus bir istihbarat bilgisinin s6z konusu oldugunu agikg¢a kabul
etmistir?.

Yine ayn1 giin yaptig1 bir baska agiklamada katliama iliskin ellerinde ¢ok sayida bilgi oldugunu,
bu katliama dair PKK baglantilarinin s6z konusu oldugunu ifade etmis, saldirinin agik failleri
olan ISID yerine farkli 6rgiitleri hedef gosterme gabasi olarak iginde olmustur®.

19 Ekim 2015 tarihinde ise “Simdi, anketler geliyor... Oncesinde, beyanname sonrasinda anket
yvaptik. Simdi Ankara’daki terér saldirisi sonrasinda anket yaptik ve kamuoyunun nabzini
tutuyoruz oylarimizda bir yiikselis trendi var” aciklamasini yapmis®, katliamin arkasindan

https://www.ntv.com.tr/turkiye/davutogludan-ankaradaki-patlamaya-iliskin-
aciklama,GpJPYDJmHk6fwemPIUKNzA

3 https://www.cnnturk.com/turkiye/kilicdaroglu-anlatsaydim-davutoglu-cok-zor-durumda-kalirdi
https://www.sozcu.com.tr/2015/gundem/kilicdaroglundan-flas-davutoglu-cikisi-961799/

4 https://www.hurriyet.com.tr/gundem/davutoglundan-onemli-aciklamalar-30346380

5 https://www.yeniasir.com.tr/gundem/2015/10/17/piyonlari-tespit-ettik

6 https://www.hurriyet.com.tr/gundem/davutoglundan-onemli-aciklamalar-30346380
https://www.dailymotion.com/video/x6hwf41
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oylarmin artip atmadigini anketlerle kontrol ettiklerini biiyiik bir rahatlikla kamuoyuna
aciklamistir.

Ahmet Davutoglu, 1 Kasim 2015 se¢imlerinden yaklasik altt buguk ay sonra 22 Mayis 2016'da
istifa etmis, 6 Eyliil 2014'de baslayan Bagbakanlik gorevi sona ermistir. Bagbakanlik yaptigi
doéneme iliskin uzunca bir zaman goriis beyan etmemis olan Davutoglu, 2019 yilinda Gelecek
Partisi’nin kurulus ¢alismalarina basladigi donem ile birlikte basina demegler vermeye baslamis
ve 2015 Haziran ve Kasim arasindaki donemi iilkenin en Kritik dénemlerinden biri olarak
adlandirmastir.

24 Agustos 2019 tarihinde “Gelin hafizanizi bir yoklayin. Ileride Tiirkive Cumhuriyeti tarihi
vazildigi zaman, eminim en kritik donemlerden, birka¢ aydan biri 7 Haziran ile 1 Kasim
arasindaki donem olarak yazilacaktir. Terorle miicadele defterleri acilirsa bir¢ok insan, insan
yiiziine ¢ikamaz.” agiklamasini yapmis’, Davutoglu’nun bu sdzleri iizerine ddsnemin CHP Genel
Bagkan Yardimcisi ve Malatya Milletvekili Veli Agbaba, Mecliste arastirma komisyonu
kurulmasini talep etmistir®.

Sug orgiitii lideri Sedat Peker, 9 Ekim 2015 tarihinde yaptig1 mitingin giindeme gelmesi iizerine,
2015 Haziran-Kasim arasi dénemle ilgili agiklamalarda bulunmus, s6z konusu dénemde “kendi
kontrolii disinda birtakim hareketler olmus olabilecegini” ifade etmistir®.

So6z konusu agiklamalar, Ahmet Davutoglu'nun 10 Ekim Ankara Katliamina iliskin siyasi
sorumluluguna isaret etmektedir. Ancak sadece onun degil, Kemal Kiligdaroglu'nun katliamin
hemen arkasindan yapilan toplanti sonrasi beyanatlari da oldukga 6nemlidir. Aradan gecen
zaman igerisinde higbir yetkili Kemal Kiligdaroglu’na “anlatamayacagi seylerin ne oldugunu”
sormamis, bu konuda bir aragtirma yapilmamigtir. Oysa Kemal Kiligdaroglu'nun sozlerinden,
Ahmet Davutoglu'nun, 10 Ekim Ankara Katliamiyla ilgili kamuoyuna agiklanmayan bazi
bilgileri Kemal Kiligdaroglu ile paylastigi agikca anlagilmaktadir.

Zafer Partisi Genel Baskan1 Umit Ozdag da 10 Ekim Ankara Katliammna iliskin agiklamalar
yapmustir. 9 Mayis 2022 tarihinde kameralarin karsisina gecen Ozdag, "...Haziran 2015
secimleri ile Kasum 2015 arasindaki siirece benzer bir siddet dalgasinin bu sefer siginmacilar
tizerinden planlandigi anlasiliyor. Bu noktada Gelecek Partisi Genel Bagskan: Ahmet
Davutoglu 'na sesleniyorum: Sayin Davutoglu, korkmayin, tehdit edildiginizi kamuoyu éniinde
gordiik ama korkmaywmn ne oldu Haziran-Kasim arasinda, Tiirk milletine anlatin ¢iinkii benzer
bir calisma tekrar baslamis goriiniiyor.°” bigiminde konusmustur.

7 https://www.evrensel.net/haber/385444/davutoglu-7-haziran-sonrasindaki-surece-dair-defterleri-
acmakla-tehdit-etti

8 https://www.evrensel.net/haber/385507/chp-davutoglunun-sozleri-uzerine-meclis-arastirmasi-istedi
9 https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-57507632

10 https://medyascope.tv/2022/05/09/umit-ozdagdan-ahmet-davutogluna-cagri-korkmayin-haziran-
kasim-2015-arasinda-ne-oldugunu-turk-milletine-anlatin/
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Umit Ozdag konuyla ilgili agiklamalarini siirdiirmiis, 16 Mayis 2022 giinii Ankara
Katliamindan s6z ederek donemin Igisleri Bakani Siileyman Soylu ve Gelecek Partisi Genel
Bagkan1t Ahmet Davutoglu’na “Ankara Gari’'na bomba nasil geldi, a¢iklayin” gagrisi
yapmustir. "Haziran-Kasim arasinda ne oldu? Davutoglu'nun ‘Konugsam sokaga ¢ikamazilar’
derken verdigi 4 isimden biri Soylu'ydu. Ankara'da otogara bomba nas:/ geldi? Siz cevabi
biliyorsunuz. Halka cevab séylemek zorundasiniz" seklinde ¢agr1 yapmustir'?,

S6z konusu agiklamalar higbir tereddiide yer olmaksizin katliama dair siyasi sorumluluklara
isaret etmektedir. Bu kapsamda Ahmet Davutoglu, Kemal Kiligdaroglu ve Umit Ozdag’in tanik
olarak dinlenilmesi ve Ahmet Davutoglu ve Umit Ozdag hakkinda su¢ duyurusunda
bulunulmasi talebi Mahkemeye sunulmus, ancak taleplerimiz reddedilmistir. Bunun {izerine
Davutoglu ve Ozdag hakkinda su¢ duyurusu tarafimizca yapilmis, sorusturma sirasinda adi bu
katliamla ilgili adi ¢okg¢a gecen Sedat Peker ve donemin CHP Genel Baskani Kemal
Kiligdaroglu’nun da tanik olarak dinlenmesi talep edilmistir.

10 Ekim Ankara Katliami ve failleriyle ilgili gizlenen ve bugiine kadar agiklanmayan bilgilere
sahip olduklar1 anlasilan ve he haliikarda siyasi olarak sorumlu olan bu kisilere iligskin dosyalar
hizlica kapatilmig, Ankara Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan isleme koymama kararlar
verilmistir.

G. MAHKEME TARAFINDAN GERCEKLESTIRILEN SUC DUYURULARI

Yukarida da ifade edildigi iizere 10 EKim Ankara Katliami sorusturmasi esnasinda Emniyet
Miidiirligii’niin Ankara Cumhuriyet Bassavciligina sunmus oldugu fezlekede site, depo ve
rezidansa ait kamera goriintiilerinin incelemesi boliimiinde, dosyada halihazirda bildiklerimiz
disinda, kameraya takilan baskaca sahislar tespit edilmistir. Ancak bunlarin Kimlik tespiti
yapilmamis; sadece yl ve x1 den baglayarak devamla x30’a kadar isimlendirilmislerdir.
Dosyamizda var olan saniklarla iligkileri ve/veya suga istirakleri cok muhtemel olan bu sahislar
stipheli veya tanik olarak dahi goriilmemis, hangi kameraya hangi zaman diliminde
takildiklarina dair detayli bilgi verilmemis, siipheli listelerine dahi eklenmemislerdir. X ve
Y’lerin kimliklerinin tespitinin, dosya saniklarinin suga iligkin rollerinin ortaya konmasinda
etkili olacag1 kuskusuzdur.

Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan 8 Kasim 2018 tarihinde dosyada kimligi tespit
edilemeyen X ve Y olarak isimlendirilen, katliam faili oldugu kamera kayitlari ile sabit olan bu
kisilerin kimlik belirleme islemlerinin yapilmasi i¢in su¢ duyurusunda bulunulmustur.

Mahkemenin yapmis oldugu bir diger su¢ duyurusu ise katliam planlayicis1 olarak dosya
kapsaminda adi gecen Ebu Zeyneb isimli kisi ile ilgilidir. Talebimiz iizerine 21 Eyliil 2020
tarihinde Mahkeme tarafindan su¢ duyurusunda bulunulmustur.

Uhttps://t24.com.trivideo/umit-ozdag-dan-soylu-ve-davutoglu-na-15-temmuz-da-yarim-kalan-neydi-
ankara-gari-na-bomba-nasil-geldi-aciklayin,47511
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Katliama dahil olduguna iliskin hakkinda ¢ok sayida kanit bulunan ancak dosyaya sanik olarak
eklenmeyerek hakkinda Kovusturmaya Yer Olamadigina Dair Karar verilmis olan Muhammed
Cengiz Dayan ile ilgili olarak mevcut deliller de sunularak su¢ duyurusunda bulunulmasi talebi
Mahkeme tarafindan reddedilmistir. Bunun iizerine tarafimizca 1 Mart 2022 tarihinde Savciliga
su¢ duyurusunda bulunulmustur. Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi bunun tizerine Muhammed
Cengiz Dayan hakkinda daha once verilmis Kovusturmaya Yer Olamadigi Karariin
kaldirilmast i¢in Sulh Ceza Hakimligine bagvurulmus ve karar kaldirilmistir. Bu asamadan
sonra Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan su¢ duyurusu siireci baslamig ancak Dayan’in
ifadesinin alinmasi gibi en temel islemler dahi yapilmamistir. Muhammed Cengiz Dayan'in sug
duyurusu tarihi itibariyle cezaevinde oldugu, tahliye ihtimalinin bulundugu tarafimizca
defalarca Ankara Savciligina bildirilmis; tutuklama karar1 verilmesi defalarca talep edilmis
olmasina karsin degerlendirmeye alinmamigtir. Halen hakkinda islem yapildigina iliskin bir
bilgi tarafimiza verilmis degildir. Akibeti hakkinda bilgi sahibi olunmadig: gibi Ankara 4. Agir
Ceza Mahkemesine de bu sorusturma acisindan yapilan islemler bildirilmemistir.

Ayrica Mahkemenin, tanik olarak dinlenen Y1ldiz Bozkurt hakkinda da su¢ duyurusu talebimizi
kabul etmemesi sebebiyle tarafimizca su¢ duyurusunda bulunulmus, bu kisiyle ilgili sorusturma
da baslatilmistir.

Belirtmis oldugumuz dosyalarin tiimii Ankara Cumhuriyet Savciligmin 2018/205399
sorusturma sayili dosyastyla birlestirilmistir. Sorusturmanin ilk asamalarinda sundugumuz ve
akibetini  Ogrenebildigimiz dilekgelerimiz Emniyet Midiirliigii'ne gonderilmis, gerekli
arastirmalar kismen de olsa baglatilmis ve gelen yazi cevaplart Mahkemeye sunulmustur. Ancak
daha sonra Savcilikga hangi islemlerin yapildigi ve incelemenin ne asamada oldugu
konularinda yazil1 hi¢bir kayit verilmemeye baslanmis ve 24 Aralik 2021 tarihinde siipheliler
yoniinden alinan kisitlama karar1 oldugu 6ne siiriilmiistiir.

25 Eyliil 2024 tarihli bir yaz1 ile Savcilik tarafindan daimi arama karari verilip dosyanin X-Y
ve Ebu Zeyneb yoniinden Zamanasimi Biirosuna tevdii edildigi bildirilmis ve “X ve Y olarak
isaretlenen sahislardan bazilariin hangi saniklar oldugunun tespit edildigi bildirilmistir. Bu
saniklarla ilgili halen bir islem yapilmadig gibi verilmis olan daimi arama karar1 da
sorusturmaya iliskin bir islem yapilma iradesi olmadigini gostermektedir. Halen dosyanin
erisime agilmamasinda higbir hukuka uyarhilik yoktur.

SONUC YERINE...

Ulkenin en biiyiik kitle katliammin {izerinden 10 y1l gecti. Bu 10 yil araliksiz ve hi¢ bitmeyen
bir adalet miicadelesi bi¢iminde devam etti. Kisitlilik karari alinan, gizli kapakli stiren, delillerin
saklandig1 Savcilik sorusturmasinin ardindan hazirlanan iddianame ile 7 Kasim 2016’da
baslayan durusmalar; ISID’in insanhiga karsi isledigi suclarmin ve katliamm tiim
sorumlulariin agiga ¢ikarilmasi ile eksiksiz bir adalet ¢igliginin tiim iilkeye ulasan sesi oldu.

10 y1l i¢inde gergeklestirilen 80 celse boyunca tarafimizca Mahkeme’ye 419 talep sunulmustur.
Bu taleplerimizin sadece 173’1 kabul edilmis olup, kabul edilen taleplerimizin ¢ogunlugu bir
ceza yargilamasinda Mahkemenin zaten zorunlu olarak yapmasi gereken arastirmalara
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iliskindir. Katliam yargilamasinin esasina, maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasina iliskin olan
taleplerimizin tamami reddedilmistir.

Siireg igerisinde li¢ kez Mahkeme heyeti degismistir. 10 Mart 2020 tarihli durusmada degisen
heyetin gordiigii ilk celse oglunu kaybeden bir miivekkilimizin “adalet istiyoruz saymn hakim”
seslenisi nedeniyle Mahkeme heyeti durusmay1 kapatarak 19 Mart 2020 tarihine ertelemistir.

Ulkenin en biiyiik katliamina iliskin yiizlerce klasérliik ¢ok onemli bir dosyadaki heyet
degisiklikleri adalet siirecinde ciddi sikintilar anlamina gelmistir. Her yeni gelen heyetin
dosyaya hakim olabilmesinin bile olduk¢a uzun zaman alacagi gergegi, gercek bir adalet tesisi
acisindan énemli bir noktadir.

2023 yilinda bir kere daha heyet degismis ve 8 Eyliil 2023 tarihli celseden itibaren bu heyet
yargilamayi siirdiirmektedir. Yeni heyetle devam eden yargilama siireci en temel taleplerimizin
dahi dikkate alinmadigi, neredeyse tiim taleplerimizin reddedildigi bir donem bigiminde
gelismis olup, dosyay1 hizlica karara ¢ikarma ¢abasinin en yogun hissedildigi donem olmustur.

Geldigimiz asamada;

> Katliamin gerceklesmesinde kusuru ve sorumlulugu bulunan hicbir kamu
gorevlisi yargilamaya dahil edilmemis, devletin sorumlulugunun iistii ortiilmiistiir:
Katliama iliskin kamu gorevlilerinin sorumlulugu belki de hi¢bir olayda olmadigi kadar ortadir.
Iscileri Bakanlig1 miifettislerince olaya iliskin hazirlanan Miilkiye Miifettisleri Raporu Ankara,
Adana, Gaziantep ve Kilis vb. yerlerde gorev yapan birgok kamu gorevlisinin bu katliama yol
verdigini ortaya koymaktadir. 2019 yilinda sorusturma savcilarinin sakladigi klasorlerle ortaya
cikan tespitleri, katliam saniklarinin katliamdan 10 giin 6nce belirlendigi ancak yakalanmadig,
hatta telefonlarinin dinlendigine iliskin delilleri gérmezden gelinmistir. Igisleri Bakanlig
Miifettis Raporu’nun Emniyet Genel Miudiirligii tarafindan sansiirlenmesi, i¢inde yer alan
bilgilerin saklanmasi ¢abasi dikkate deger bulunmamistir. Sinir gegislerini tiim ayrintilariyla
anlatan tanik ifadeleri degerlendirmeye alinmamus, smir kdyiinde Ilhami Bali ile yapilan
pazarligr anlatan tamigin sozlerine itibar edilmemis, hatta ayrintilari anlatmasina izin
verilmemistir. Buna ragmen Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi bu kisiler hakkinda higbir islem
yapmamistir. Kamu gorevlileri tanik sifatiyla dahi dinlenmemistir. Sug¢ isleyen kamu
gorevlilerinin sorumsuzlugunu esas alan bir tavir igerisinde olunmustur.

> Samik olan ISiD’lilere gereken ceza verilmemistir: Eksik sorusturma neticesinde
hazirlanan iddianame ile sanik haline gelen ISID’lilere verilen cezalar eksik ve yetersizdir.
Sadece 10 sanik katliam sorumlulugu ve insan 6ldiirmeden sorumlu bulunmus, diger saniklar
oldukca az cezalarla cezalandirilmigtir. ISID’li samiklarin bir kismi dogrudan Kkatliam
orgiitlenmesine istirak etmislerdir bir kismi ise iiye degil, yoneticidir. Bu gergek yok sayilarak
bu ISID’lilerin az ceza almas1 saglanmstir. Ustelik katliamla dogrudan iliskili olan ISID iiyeleri
dosyaya dahil edilmemistir. Katliam sonrasi saniklarin kagmasini saglayan bir¢ok kisinin
dosyada sanik bile olmamustir.
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> Firari samklar ve katliamla bag olan ISID’liler yakalamip yargillanmamistir:
Katliami planlayan saniklarin 16’s1 halen firaridir. Yine dosyada katliam planlayicisi olan ancak
isimleri tespit edilmeyen x-y olarak isimlendirilen 32 kisi daha vardir. Mahkeme Heyeti ve
Savcilik bu kisilerin tespiti ve yakalanmasi hususundaki tiim talepleri yok saymis “kacan
kurtulur” mantigiyla hareket etmis, adeta saniklar1 odiillendirmistir. Firari saniklarin bir
kisminin nerede bulunduklar1 zaman igerisinde tespit edilmis, ancak iilkeye iade siireglerine
iliskin bir islem taleplerimize karsin baslatilmamistir. Ote yandan &rgiit yoneticisi oldugu
delillerle sabit olan firari saniklarin biiyiik bir kismi hakkindaki suglama halen o6rgiit tiyeligi
diizeyindedir ve bu noktada bir adim atilmamaktadir. Insanliga kars1 sug agisindan verilmis olan
beraat karari firari saniklar a¢isindan zamanasimi sorununu giindeme getirebilecektir.

> 10 Ekim Ankara Gar Katliami insanhga kars1 suctur! Bu gercek yok sayilarak
karar verilmistir: Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi katliami devlete karsi su¢ kapsaminda
degerlendirmistir. 2019 yilinda diizenlenmis insanliga karsi sug iddianamesi dikkate alinmamus,
insanliga kars1 suctan beraat karar1 verilmistir. Oysa katliam insanliga kars1 sug isleyen I1SID
tarafindan barig isteyen insanlara, insanliga karsi yapilmistir. Katliam TCK m. 77°ye harfi
harfine uymaktadir. Insanliga kars1 sugta zamanasimi yoktur. insanliga kars1 sucun varligmin
yok sayilmasinin en basit sonucu, basta firariler olmak saniklarin ve sanik olmasi1 gerekenlerin
bir zaman sonra zamanasimindan yararlanarak ceza almaktan kurtulmalart olacaktir.

Yargilamayi yiirliten son heyet insanliga karsi suca iliskin beraat karar1 veren heyet olarak
tarihe gecerken “adalet istiyoruz” haykirislar1 halen Ankara Adliyesi koridorlarinda ¢inlamaya
devam etmektedir.

*k*k

Dosya firari durumda olan 16 sanik i¢in yeniden ayrilmis olup, halen yargilama bu saniklar
acisindan devam ediyor. 23 Aralik 2025 giinii yeni durusmada yine Ankara 4. Agir Ceza
Mahkemesi’nde olacagiz.

Her durugsmayi takip eden miivekkillerimiz, 10 yil boyunca durusma salonlarini, adliye
koridorlarin1 bos birakmayanlar sayesinde iilkenin en 6nemli adalet miicadelelerinden biri
devam ediyor.

Biliyoruz ki; 10 Ekim 2015 giinii Ankara Gari’nda yasananlar, iki se¢im arasinda tilkenin
kaderini degistirdi. Bu bilinenin kamusallastigi; adliye koridorlarini, durusma salonlarini astigi
bir 10 yildir yasanan. Bu nedenle “mahkeme kararlarinda yazmayanlar iilkenin gergegidir ve
hafizalarimizdadir” demeye devam ediyoruz.

10 y1l 6nce bu iilkede gergeklestirilen bu katliam ve katliamda yitirdiklerimiz unutulmadilar.
Adalet micadelemiz, unutturmamanin da miicadelesidir.

Katliamda yitirdiklerimizin anilarina saygilarimizla. ..

10 Ekim Ankara Katliami Davasi Avukat Komisyonu
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