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MLSA HAKKINDA

Medya ve Hukuk Calismalar1 Dernegi (MLSA) 2018 yilindan beri ifade 6zglirliigii
alaninda faaliyet gosteren bir sivil toplum kurulusudur. Basta gazeteciler, medya men-
suplar1 ve insan haklar savunuculari olmak iizere ifade 6zgiirliigii ihlal edilen kisilere
hukuki destek saglamakta, onlar1 ulusal ve uluslararasi hukuki siireclerde temsil et-
mektedir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi basta olmak iizere uluslararasi kuruluslara dii-
zenli bildirimler yaparak savunuculuk faaliyeti yiiriiten MLSA, hak temelli faaliyetler
konusunda gazeteciler, avukatlar ve sivil toplum kuruluslarina yonelik kapasite gelis-
tirme ¢alismalari siirdiirmektedir.

MLSA ayrica FreeWeb platformu cercevesinde Tiirkiye’de internet 6zgiirliigiinii ve
sansiirl izlemekte ve bu alandaki gelismeleri takip etmektedir. Buna ek olarak sivil
toplum kapasite gelistirme programiyla dernek ve vakiflara hukuki ve kurumsal destek
saglamaktadir. MLSA web sitesi, bagimsiz gazetecilerin makalelerini yayinlayarak, ca-
lismalarim1 duyurabilecekleri bir alan yaratmaktadir.

MLSA, Tiirkiye’deki en genis dava izleme programini 2018’den beri yiiriitiiyor ve
diizenli raporlar yayimhiyor. Bugiine kadar 3.000’in iizerinde durusmanin takibini ya-
pan MLSA Dava Takip Programi, bir¢ok medya kurulusu ve hak orgiitiine kaynak sag-
liyor.




GAZETECILIK VE IFADE 0ZGURLUGU DAVALARI

TURKIYE'DEKI EN GENIS
KAPSAMLI DAVA IZLEME
PROGRAMI

Bu rapor Medya ve Hukuk Calismalar1 Derneginin (MLSA), 2018 yilindan beri yii-
riittiigii ifade ve basin 6zgiirliigii davalarini iceren Dava Izleme Program kapsaminda,
1 Eyliil 2024 - 30 Agustos 2025 boyunca izlenen (ve adli tatilde goriilen az sayida du-
rugmayl da iceren) davalara dair bulgular1 icermektedir.

Demokratik bir toplumun temel taslarindan olan ifade 6zgiirliigii her donemde ikti-
darlarin hedefinde olmus ve korunmasi icin siirekli olarak caba gosterilmesi gerekmis-
tir. Dava izleme ¢alismasi bir arsiv ve veritabani olusturma niteliginin yaninda ifade 6z-
giirliigiiniin korunmasi, sivil toplum araciligiyla kamuoyunda farkindalhigin artirilmasi,
hukuki reformlarin tesvik edilmesi ve hem yargilananlara hem de topluma giiven ve
cesaret agilanmasi i¢in kamu otoritelerinin ifade 6zgiirliigiinii ihlal eden eylemlerinin
belirlenmesi, kaydedilmesi ve takip edilmesinden olusur.

Raporda kullanilan veriler, dava takip egitim ve tecriibesi olan ve cogunlugu gaze-
tecilerden olusan gozlemciler tarafindan doldurulan ‘Durugma Takip Formu’ aracili-
giyla toplanmistir. Gozlemcilerin her durusma sonrasinda doldurdugu form, Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT), Uluslararas1 Af Orgiitii, International Committee
for Jurists ve Solicitors International Human Rights Group (STHRG) gibi kurumlarin
rehberlik ve tavsiyelerinden yararlanilarak olusturulmustur. Bu raporda yer alan bul-
gulara formlardan elde edilen verilerin analiz edilmesi sonucunda ulasiimistir.
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Bu programin amaci, basin, toplanma ve ifade ozgiirliikleriyle ilgili takip edilen da-
valarda; Tiirkiye nin taraf oldugu 1948 Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, 1950 Avrupa
Insan Haklan Soézlesmesi (ATHS) ve 1966 Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar
Sozlesmesi basta olmak iizere uluslararasi sozlesmelerde giivence altina alinan ve vaz-
gecilmez bir insan hakk: oldugu kabul edilen adil yargilanma hakkina iligskin standart-
lara uyumu izlemek, olasi ihlalleri kayda gecirmek ve mevcut durumu ortaya koymak-
tir.

MLSA’nin Dava Izleme Programi, Tiirkiye’de yargilamalarin adil yargilanma stan-
dartlarina uygunlugunu analiz eden ve bu alandaki en kapsamli izleme calismasi olarak
one ¢ikan programdir.

Program sonucunda elde edilen bulgular, her y1l Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
kararlarinin uygulanmasini denetlemekle gorevli olan Avrupa Konseyi Bakanlar Komi-
tesi'ne sunulmaktadir. Komitenin Tiirkiye'nin gazeteclilik ve ifade 6zgiirliigiine iliskin
davalarina iliskin verdigi kararlarda, MLSA Dava Izleme Raporlarna atifta bulunul-
maktadir.
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Medya ve Hukuk Calismalar1 Derneginin (MLSA) 2024-2025 adli yilina iligkin “Ifa-
de Ozgiirliigii Davalar1 Raporu”, bu dénemde Tiirkiye'de ifade ve basim 6zgiirliigiine
yonelik yarg: baskisinin siirdiigiinii ortaya koydu. Rapora gore, 1 Eyliil 2024 — 31 Agus-
tos 2025 tarihleri arasinda Tiirkiye genelinde 275 dava izlendi, bu davalarda 1.696 kisi
yargilandi. Saniklarin yarisindan fazlasini aktivistler olusturdu.

Rapor, ifade 6zgiirliigii yargilamalarinin artik rutin hale geldigini, mahkemelerin bii-

yiik boliimiinde saniklarin “orgiit propagandasi”, “2911 sayili kanuna muhalefet” veya
“Cumhurbaskanina hakaret” suclamalariyla kars: karsiya birakildigin tespit etti.

Gazeteciler ve ogrenciler yine hedefteydi. Gazetecilerin yiizde 18’inin yargilandig
davalarda, haber icerikleri, sosyal medya paylasimlar: veya elestirel yorumlar suc delili
sayildi. Ogrenciler ise cogunlukla kampiislerde veya kamusal alandaki bariscil eylemler
nedeniyle yargilandi.

Ifade 6zgiirliigii ihlallerinin cografi merkezi degismedi: Davalarin yiizde 84’ii iic bii-
yiik sehirde — Istanbul, Diyarbakir ve Ankara’da — goriildii. Istanbul, ulusal basina ve
sosyal medya paylasimlarina yonelik davalarla 6ne cikarken, Diyarbakir insan haklar
savunucularina; Ankara ise siyasetcilere yonelik davalarin merkezi oldu.

Yargilamalarin yarisinda saniklara yoneltilen suclamalar terorle miicadele mevzu-
at1 kapsaminda yer ald1. “Orgiit iiyeligi” ve “rgiit propagandas1” suclamalar toplamin
neredeyse ticte birini olusturdu. 2911 sayil Toplant1 ve Gosteri Yiiriiytlisleri Kanunu’na
mubhalefet suclamasi ise 6zellikle bariscil protestolarda yer alan aktivist ve 6grenciler
icin en sik kullanilan yarg: aracina doniistii.

Mahkemeler bu donemde 108 dosyada esas hakkinda karar verdi. Bu davalarin yiiz-
de 57’si beraatle sonuclandi. Ancak her bes davadan birinde ceza karari ¢ikti; cogu dos-
yada verilen cezalar ertelendi ya da hiikmiin aciklanmasi geri birakildi. Toplamda 197
yil 2 ay hapis ve 95 bin TL adli para cezasi verildi.

Raporda, “mahkemelerin fiilen infaz edilmeyen ancak saniklari siirekli yargi tehdidi
altinda tutan” kararlarla “yargi yoluyla caydirma” pratigini siirdiirdiigti vurgulandi.

Bu yilki rapor, onceki donemlerden farkl olarak yargilamalarda sikayetci konu-
mundaki kamu kurumlari, valiler, polisler ve yargi mensuplarini da inceledi. Bulgular,
devlet gorevlilerinin giderek daha sik sekilde davalarin tarafi haline geldigini ve bunun
adil yargilanma ilkesini zedeledigini gosterdi.

MLSA’nin yedi yildir yiiriittiigii Dava izleme Program, bir kez daha Tiirkiye'de ifa-
de ve basin ozgiirliigliniin hala yargi eliyle sinirlandigini, sanik sandalyesine oturtulan-
larin ise biiyiik oranda gazeteciler, aktivistler ve 6grenciler oldugunu ortaya koydu.
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DAVALARIN GENEL
GORUNUMU
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Bu rapor, Medya ve Hukuk Calismalar1 Dernegi'nin (MLSA) 1 Eyliil 2024 — 31 Agus-
tos 2025 tarihleri arasinda Tiirkiye genelinde izledigi ifade ve basin 6zgiirliigii davalari-
na iliskin veriler temelinde hazirlandi. Bu dénemde toplam 275 dava kapsaminda 430
durusma izlendi, bu davalarda toplam 1.696 sanik yargilandi.

Bu izleme doneminde yargilanan toplam 1.696 sanik, meslek ve toplumsal rolleri
bakimindan genis bir yelpazeye dagilmakla birlikte, belirgin bigimde {i¢ ana grupta top-
lanmaktadir: aktivistler, gazeteciler ve 6grenciler.

KIMLER YARGILANDI?

Saniklarin yarisindan fazlasini olusturan aktivistler (%52,1), cogunlukla bariscil ey-
lem ve gosterilere katildiklari, toplumsal olaylara dair goriis bildirdikleri veya insan
haklar1 temelli faaliyetlerde bulunduklar icin yargilandi. Bu davalar genellikle “2911
sayili Toplant1 ve Gosteri Yiiriiylisleri Kanunu'na muhalefet”, “kamu diizenini bozma”
veya “orgiit propagandas1” suclamalariyla iliskilendirildi.

Gazeteciler (%18,1), en sik yargilanan ikinci grup oldu. Bu davalarda haber icerik-
leri, sosyal medya paylasimlari, roportajlar veya elestirel yorumlar siklikla su¢ unsuru
sayildi. Yargilamalar, ozellikle “Cumhurbaskanina hakaret” (TCK 299), “dezenformas-
yon” (TCK 217/A) ve “oOrgiit propagandas1” (TMK 7/2) su¢lamalarinda yogunlasti.

Ogrenciler (%15), ifade ve toplanma 6zgiirliiklerini kullandiklari icin yargilanan bir
diger genis grup oldu. Bu gruba yonelik davalar cogunlukla tiniversite kampiislerinde
veya kamusal alandaki bariscil eylemler nedeniyle acildi. Ogrencilere yoneltilen sucla-
malar arasinda da siklikla “kanuna aykiri toplant1 diizenleme” ve “ihtara ragmen dagl-
mama” yer aldi.

Bunun disinda, avukatlar (%5,4) ve siyasetciler (%5,5) de ifade ozgiirligi kapsa-
minda acilan davalarda sanik olarak yer aldi. Avukatlara yonelik davalarda, miivekkil-
lerini savunma siireglerinde yaptiklari aciklamalar veya sosyal medya paylasimlari delil
olarak gosterildi; siyasetciler ise kamuya acik beyanlar1 nedeniyle hedef alindi.

Daha kiiciik oranlarla da olsa, sanatcilar (%0,9), akademisyenler (%0,3) ve yazarlar
(%0,2) hakkinda da dava acildi. Bu davalarda saniklarin ifade bicimleri — 6rnegin sah-
ne performanslari, yazilar ya da akademik aciklamalar1 — siklikla “Orgiit propagandasi”
veya “devleti agsagilama” gerekgeleriyle cezai takibata ugradi.

Sanik Grubu Sanik Sayisi Oran (%)
Gazeteci 306 18,08
Aktivist 885 52,12
Ogrenci 254 14,96
Avukat 92 5,42
Siyasetci 93 5,48
Sanatg1 16 0,94
Akademisyen 4 0,29
Yazar 3 0,18
Diger 43 2,53
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DAVALARIN SEHIRLERE GORE DAGILIMI

Izleme doneminde ifade ve basin 6zgiirliigii davalarmin biiyiik bir kismi yine bii-
yiik sehirlerde yogunlasti. Toplam 275 davanin %83,8’i yalnizca {i¢ sehirde goriildii:

Istanbul (%51,8, 144 dava), Diyarbakir (%17,3, 48 dava) ve Ankara (%14,7, 41
dava).

Bu ii¢ sehir, ifade 0zgiirliigii yargilamalarinin cografi merkezini olusturmaya de-
vam ediyor:

Istanbul, hem ulusal basin hem de sosyal medya paylasimlari nedeniyle acilan
davalarin en yogun oldugu il. Diyarbakir, insan haklar1 savunucular, aktivistler ve
Kiirt basinina yonelik davalarla one ¢ikiyor. Ankara, siyasetgiler ve kamu gorevlileri
hakkinda acilan davalarin merkezi konumunda.

Bunlarin ardindan Izmir (%2,9, 8 dava), Tunceli (%2,2, 6 dava), Batman (%1,1, 3
dava), Mersin, Antalya,ve Gaziantep ( 2’ser dava) geliyor.

DAVALARIN GORULDUGU MAHKEME TURLERINE GORE DAGILIM

izleme déneminde izlenen davalarin %51,1’i Asliye Ceza Mahkemeleri, %46’s1 Agir
Ceza Mahkemeleri, %2,9’u ise Asliye Hukuk Mahkemeleri tarafindan goriildii.

Bu dagilim, ifade ve basin o6zgiirliigiiyle baglantili yargilamalarin agirhikli olarak
cezai nitelikli oldugunu, dolayisiyla ifade 6zgiirliigii ihlallerinin biiyilik oranda cezai
siirecler iizerinden yiiriitiildiigiinii gostermektedir.

Asliye Ceza Mahkemelerinde agirlikh olarak “hakaret”, “2911 sayili Kanu’na muha-
lefet” ve “dezenformasyon” davalar; , Agir Ceza Mahkemelerinde ise ozellikle “Orgiit
tiyeligi” ve “Orgiit propagandas1” su¢clamalarina iliskin dosyalar goriildii.

SANIKLARA YONELTILEN SUCLAMALAR

Bu izleme doneminde 1.696 saniga yoneltilen suclamalar, onceki yillarda oldugu
gibi agirlikli olarak terorle miicadele mevzuati ve toplant1 ve gosteri 6zgiirliigti alaninda
yogunlasti.

En sik yoneltilen suclamalar arasinda “orgiit iiyeligi veya orgiit tiyesi olmak” (%31,5)
ve “Orgiit propagandasi yapmak” (%18,2) one cikti.

Bu suclamalar ¢ogunlukla gazeteciler, insan haklar1 savunucular: ve aktivistlere yo-
neltildi; haber icerikleri, sosyal medya paylasimlari, dernek tiyelikleri ya da bariscil ey-
lemlere katilim gibi faaliyetler bu suclamalarin temel gerekcesi olarak gosterildi.

Davalarin %1371 2911 sayil Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu'na muhalefet
suclamasina dayanan davalarda, ozellikle bariscil eylemlere katilan aktivistleri, 6gren-
cileri ve sivil toplum temsilcilerini hedef alindi.
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“Kamu gorevlisine veya kisilere hakaret” (tiim davalarin %10,81 ) ile “Cumhurbas-
kanina hakaret” (%8,3) suclamalar, ozellikle gazeteciler, siyasetciler ve sosyal medya
kullanicilarina yonelik davalarda 6ne cikti.

AYM kararma ragmen Cumhurbaskanina hakaret sucu ifade 6zgiirliigi davalarinda
kullanilmaya devam etti. Izlenen 27 davada (8,3%) Cumhurbaskanina hakaret sucla-
masi yoneltildi.

Hakaret, basin ve yayin yoluyla hakaret ve kamu gorevlisine hakaret suclar1 da bu
donemde kullanilmaya devam etti. izlenen davalarin 35’inde (10,8%), hakaret sucu sa-
niklara yoneltildi.

HAKARET SUGUNDA ON ODEME UYGULAMASI

Kamuoyunda dokuzuncu yargi paketi olarak bilinen 14 Kasim 2024 tarihli Resmi Gazete’de yayim-
lanan 7531 sayili Kanun ile hakaret sucunun ‘gorsel ve isitsel araclarla’ islenmesi (TCK m.125/f.2)
halinde uzlastirma usulii yerine 6n6deme usuliiniin uygulanmasi

seklinde diizenleme getirildi. Anayasa Mahkemesi, 29.05.2025 tarihli Resmi Gazete’de yayinla-
nan kararinda, hakaret sugunun tiim tipleri bakimindan 6nédeme kurumunun kullanilmas gerek-
tigine hiikmetti.

Eski diizenlemede, hakaret suclar1 uzlastirmaya tabii kilinmisti. Hakarete ugradigimi iddia eden
magdur, slipheliden tazminat alarak dosyay1 kapatabiliyordu. Artik yeni diizenleme ile 6n 6deme
kapsaminda stipheli, dogrudan devlete bir 6deme yaparak takipsizlik karari alabilecek. Bu diizenle-
me ile uzlagtirma kurumunun bir gelir kapisi haline getirilmesi 6nlenmek isteniyor.

2022 y1linda kabul edilen ve sivil toplum tarafindan “Sansiir Yasas1” olarak nitelen-
dirilen, Tiirk Ceza Kanunu’nun 217/A maddesinde diizenlenen “Halki Yaniltic1 Bilgiyi
“Alenen Yaymak” sucu kapsaminda bu adli y1lda da sorusturma ve davalar acilmaya
devam etti. Izlenen 13 (%4) davada, TCK m.217/A hiikmii kullanild.

Diizenlemede yer alan “yanlis bilgi” taniminin muglak olmasi nedeniyle Venedik
Komisyonu tarafindan elestirilen yasaya karsi acgilan iptal davasi, Anayasa Mahkemesi
tarafindan reddedildi.

Adli y1lda izlenen davalarin yiizde 52’sini, Terorle Miicadele Kanunu'nda (TMK) dii-
zenlenen teror suclar: olusturdu.

En sik yonetilen teror suclamasi 102 (31,5%) davada goriilen “silahli teror orgiitii
tiyeligi” olurken, bunu 59 (18,2%) davada yoneltilen “silahli teror orgiitii propagandasi
yapmak” izledi. Ayrica alt1 davada” terorle miicadelede hedef almis kisiyi hedef goster-
mek” (1,9%) uglamasi yoneltildi.

Acilan davalarin yarisindan fazlasini olusturan “terdr orgiitii iiyeligi” suclamalari, Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi (ATHM) tarafindan ifade 6zgiirliigii ile toplant1 ve gosteri yiiriiyiisii haklarmi
kisitlayacak sekilde uygulanmasi nedeniyle elestiriliyor. Ote yandan, hem Birlesmis Milletler“terorle
miicadelede gorev almis kisileri hedef gostermek” sin (BM) hem de Avrupa Konseyi’'nin raporlarin-

da, Tiirkiye'nin terér taniminin genis ve muglak olmasi nedeniyle elestiriler yer aliyor.
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IZLEME DONEMINDE SONUGLANAN DAVALAR VE  VERILEN
CEZALAR

izlenen 275 davanin u davalarin 108’i ayn1 adli y1l icinde sonuclandi. Diger davalar
ise ontimiizdeki adli y1lda goriilmeye devam edecek.

Bu 108 davanin yarisindan fazlasi (%57) beraatle sonuclandi. Bu oran, ozellikle ifa-
de ozgiirligli ve basin davalarinda, mahkemelerin son asamada sug¢un unsurlarinin
olusmadig1 yoniinde degerlendirmeler yaptigim gosteriyor.

Beraat kararlarinin 6nemli bir boliimii, sosyal medya paylasimlari, haber igerikleri
veya bariscil gosterilere katilma gibi fiillerin cezai kapsamda degerlendirilemeyecegine
dair hiikiimlerdir.

Buna karsilik, 22 davada (%20) saniklar hakkinda mahktGmiyet karari verilerek ce-

zaya hiikmedildi.
Karar Dava Sayist Oran (%)
Beraat 60 57
Mahkumiyet (HAGB dahil) 22 21
Karma kararlar (baz1 saniklar hakkinda beraat, bazilar1 hakkinda ceza) 15 14
Davanin diigsmesi, reddi veya kabulii 9 8

HUKMUN ACIKLANMASININ GERi BIRAKILMASINDA (HAGB) YENi DONEM

Bu dosyalarin bir boliimiinde mahkemeler, saniklara hapis veya adli para cezas1 verirken; 6nemli
bir kisminda ise hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi (HAGB) ya da cezanin ertelenmesi kararini
uyguladi.

Dolayisiyla mahkeme, sucun olustugu yoniinde kanaat belirtmis olmakla birlikte, cezanin infa-
zindan kaginmayi tercih etmistir. Bu durum, o6zellikle ifade ve basin 6zgiirliigli davalarinda, mah-
kemelerin caydirici ancak fiilen infaz edilmeyen cezalar yoluyla bir denetim etkisi olusturdugunu
gostermektedir.

Anayasa Mahkemesi’'nin Atilla Yazar ve Digerleri kararinda, hiikmiin agiklanmasinin geri bira-
kilmas1 (HAGB) kurumunun adil yargilanma hakkim ihlal ettigi yoniindeki tespiti lizerine verdigi
iptal kararinin ardindan, 12 Mart 2024’te yayimlanan 8. Yarg: Paketi ile HAGB kurumunda 6nemli
degisikliklere gidildi. 1 Haziran 2024 tarihinden itibaren uygulanmaya baslanan yeni diizenlemeyle,
saniklara HAGB isteyip istemediklerinin sorulmasi usulii kaldirildi ve HAGB kararlarina karsi istinaf
ve temyiz yollar1 acildi.

HAGB uygulamasinda, iki yilin altinda verilen cezalarda hiikiim infaz edilmemekte; sanigin bes
yil boyunca yeni bir su¢ islememesi halinde karar ortadan kalkmaktadir. Anayasa Mahkemesi'nin
iptal karar1 6ncesindeki sistemde, saniklara haklarinda hiikiim verilmeden 6nce, verilecek karar i¢in
HAGB uygulanmasini isteyip istemedikleri soruluyordu. HAGB uygulanmasini kabul etmeleri ve ka-
rarin geri birakilmasi halinde ise yalnizca Agir Ceza Mahkemesi'ne itiraz edilebilirdi. Bu mahkeme,
yapilan itirazlar1 yalnizca usul ve yasaya uygunluk yoniinden inceliyordu.

Bu nedenle HAGB uygulanan davalarda istinaf ve temyiz yoluyla hiikmiin denetlenmesini iste-
mek miimkiin degildi. Bu nedenle, saniklar HAGB uygulanmasini kabul ettiklerinde ayn1 zamanda

istinaf ve temyiz haklarindan da fiilen vazge¢mek zorundalard.
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Bu donemde ayrica 15 davada (%14) ise karma kararlar verildi; yani ayni dosyada
bazi saniklar hakkinda beraat, bazilar1 hakkinda ise ceza karar1 ¢ikti. Bu davalar, ge-
nellikle cok sanikl dosyalarda farkh delil degerlendirmelerinin yapildigi, cogunlukla
toplumsal olaylar veya ortak eylemlerle ilgili yargilamalardir.

Kalan 8 dava (%10,1) ise diisme, red ve bir davada ise davanin kabulii kararlariyla
sonuclandi. Bu dosyalar arasinda, zamanasimi nedeniyle diisen davalar, tazminat ta-
leplerinin reddedildigi hukuk dosyalar1 ve baro veya dernek ici idari davalar yer almak-
tadur.

Sonug olarak, 2025 izleme doneminde yargilamalarin dortte {icii beraat veya diisme
ile sonuclandi. Ancak mahkemelerin beste birinde saniklar hakkinda ceza hiikkmii ku-
ruldugu goritldii.

VERILEN CEZALARIN TOPLAMI VE TURLERI

Bu izleme doneminde sonuclanan 108 davadan 22’sinde mahkemeler toplam 202
sanik hakkinda ceza hiikmii kurdu. Bu dosyalarda verilen cezalar toplamda 197 y1l 2 ay
hapis ve 95.000 TL adli para cezasi tutarina ulasti.

Cezalarin biiyiik ¢ogunlugu, Terorle Miicadele Kanunu (TMK) ve Tiirk Ceza Kanu-
nunun (TCK) ifade 6zgiirliigiiyle baglantili maddeleri (6zellikle TCK 299, 301, 217/A
ve 314) kapsaminda verildi.

Bu kapsamda en sik karsilasilan ceza tiirii hapis cezasi oldu; mahkemeler toplam 39
sanik hakkinda hapis cezasina hitkmetti. Hapis cezalarinin 6nemli bir kismi 1 y1l ile 3
yil arasi aralikta yer alirken, 4 dosyada verilen cezalar 5 y1ili ast.

Adli para cezalari, genellikle hakaret ve dezenformasyon davalarinda goriildii.

Toplam 8 davada, saniklara degisen miktarlarda 95.000 TL adli para cezasi verildi.
Baz1 dosyalarda hapis cezasi para cezasina cevrilirken, bazilarinda ise dogrudan uygu-
land.

Ayrica, bu donemde goriilen asliye hukuk mahkemesi dosyalarinda saniklarin top-
lam 37.500 TL tazminat 6demesine hiikmedildi.

Ceza tiiru Dava saysi Top]am Siire Notlar

Hapis cezalari 22 197 yil 2 ay Ceza verilen davalarin cogunda hapis cezasi
verildigi goriilliyor, yaklagik yarisinda HAGB veya
erteleme kurumlar1 uygulandi

Adli para cezasi 8 95.000 TL Hakaret, halk: yaniltici bilgiyi alenen yayma ve
cumhurbagkanina hakaret davalarinda yaygin

Tazminat (hukuk) 3 37.500 TL Kisilik haklarinin ihlali ve ticari itibara iligkin
davalarda goriildi

Ceza kararlar1 incelendiginde, mahkemelerin en sik terorle miicadele ve orgiitle
baglantih suclamalar kapsaminda mahk{imiyet karan verdigi goriilmektedir. “Orgiit
propagandasi yapmak” ve “orgiit tiyeligi” suclamalari, ceza verilen dosyalarin %45’ini
olusturdu.

Bu davalarda verilen cezalar genellikle 1 y1l 3 ay ile 3 y1l 9 ay arasinda degisti.
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ifade ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilen “Cumhurbaskanina hakaret” (TCK
299) suclamasiyla sonuclanan dosyalarin orani %18 oldu. Bu dosyalarda mahkemeler
cogunlukla hapis cezalarint HAGB kapsaminda erteledi veya adli para cezasina cevir-
di.

2911 say1lli1 Toplant1 ve Gosteri Yiirtiyiisleri Kanunu’na muhalefet kapsaminda veri-
len cezalar, toplamin %12’sini olusturdu.

Bu davalar genellikle bariscil eylemlere katilan aktivistler, gazeteciler ve 6grencilere
yoenlikti.

2022 yilinda yiiriirliige giren TCK 217/A (halk: yaniltic1 bilgiyi alenen yayma) mad-
desi kapsaminda bu y1l goiirlen davalardan karar ¢ikan dort dava ceza hiikmiiyle ile
sonuclandi. Bu sucglamalar cogunlukla gazetecilere ve sosyal medya kullanicilarina yo-
netilirken, verilen cezalar bir y1ldan az siire ile sinirh kaldi.

Ayrica “kamu gorevlisine hakaret” ve TCK 301 (devleti asagilama) suclarindan da
mahktimiyet kararlar: verildi. Bu tiir davalar toplam ceza kararlarinin %10’unu olus-
turdu.

Sug tiirii Mahkumiyet Oran Agiklama
verilen dava sayis1

Orgiit propagandasi / Orgiit | 10 45,5 % En yiiksek oranda, gazeteci ve hak

tyeligi savunucularina karsi yaygin olarak
kullanilmakta

Cumhurbaskanina hakaret 4 18,2 Hapis cezalarinin ¢ogunda hitkmiin
agiklanmasinin geri birakildi

Halki yaniltic1 bilgiyi alenen | 4 18,2 Yeni yasa kapsaminda cezalar kisa siireli

yaymak

2911 sayili kanuna muhalefet | 3 13,6 Bariscil eylemler nedeniyle acilan davalar

Kamu gorevlisine hakaret 2 9,1 Adli para veya kisa siireli hapis cezalar:

BERAAT KARARLARINDA ARTIS

Beraat oraninda ise gecen yila kiyasla dikkat ¢ekici bir artis gozlemlendi. 2024 y1-
linda benzer sayida karar ¢ikan davada beraat oram %47,3 iken, bu y1l %56,6’ya yiik-
seldi.

Bu artis, mahkemelerin 6zellikle ifade ve basin ozgiirliigii kapsamindaki davalarda
bir nedenle daha temkinli davranmaya basladigina isaret ediyor olabilir. Ancak, cezala-
rin niteligi ifade ozgiirliigii tizerindeki yargisal baskinin siirdiigiinii gostermektedir.
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IFADE 0ZGURLUGU DAVALARINDA KULLANILAN DELILLER

Bu izleme doneminde goriilen davalarda saniklar aleyhine sunulan deliller, biiyiik
olciide ifade ve basin ozgiirliigii kapsamindaki faaliyetlere dayandirilmistir.

Delil tiirii Goriilme Oran Deliller
sayisi
Haber, haber icerigi, yazi, gazete 112 %53 Gazetecilik faaliyetleri, haber bagliklar: ve medya
haberi, roportaj ve video icerikleri en sik kullanilan delil tiirti oldu.
Sosyal medya paylasimlari (tweet, 87 %41 Tek paylagim veya retweet dahi delil olarak sunuldu
gonderi ve paylagim)
Fotograf veya goriintii 107 %49 Eylem veya haber fotograflari, orgiit propagandasi
veya 2911°e muhalefet gerekgesiyle kullanildi.
Basin agiklamalari 86 %40 Ozellikle bariscil gosterilere ve sivil toplum
etkinliklerine kars1 kullanilmaktadir.
Tanik ve itiraf¢i beyanlar (gizli 75 %35 Ozellikle Terdrle Miicadele Kanunu kapsamindaki
tanik dahil) dosyalarda, soyut veya celiskili ifadelerle

desteklenen deliller

Telefon ve dijital materyaller 26 %12 Mesaj kayitlari, cihaz incelemeleri, e-posta ve dijital
evrak ciktilar

Iddianamelerde yer alan delillerin 6nemli bir kismi, somut su¢ unsuru icermeyen
haber icerikleri, sosyal medya paylasimlari, fotograflar ve basin agiklamalarindan oldu.
Toplamda incelenen dosyalarin yarisindan fazlasinda (%53) saniklarin haber, yaz, ro-
portaj veya gazete icerikleri suc delili olarak gosterildi.

Ozellikle gazeteciler hakkinda acilan davalarda, haberin konusu, bashg: veya kulla-
nilan gorsel “orglit propagandas1”, “devlet kurumlarini asagilama” veya “dezenformas-
yon” suclamalarinin dayanag haline getirildi.

Benzer bicimde, dosyalarin %41’inde saniklarin sosyal medya paylasimlar: (tweet,
gonderi, retweet vb.) delil olarak degerlendirildi. Bu paylasimlar arasinda, tek bir keli-
me, alint1 ya da emoji iceren gonderiler dahi su¢ unsuru sayildi.

Baz1 davalarda, gazetecilerin veya hak savunucularinin bagka hesaplarin paylasim-
larini yeniden paylasmalari bile “6rgiit propagandas1 yapmak” suclamasina gerekce ya-
pildi.

Basin aciklamalar: ve fotograflar, 6zellikle 2911 sayili Toplant1 ve Gosteri Yiiriiytis-
leri Kanunu’na muhalefet suclamasinin yoneltildigi dosyalarda one cikti. Bariscil ey-
lemlere katilan kisilerin ellerinde tasidiklar: pankartlar, eylem alaninda ¢ekilmis fotog-
raflar veya kameraya yansiyan goriintiiler, toplu sekilde suc delili olarak kullanildi.

Delil tiirleri arasinda dikkat ¢eken bir diger unsur, tanik beyanlar: ve gizli tanik ifa-
deleridir. Izlenen davalarin iicte birinde (%35), saniklar aleyhine tamk veya gizli tanik
ifadeleri kullanildi.

Bu ifadelerin biiyiik kism1 soyut nitelikte olup, saniklarin eylemleriyle dogrudan
baglant1 kurmayan, cogu zaman ayni sorusturma dosyasindaki diger saniklarin ifadele-
rine dayali anlatimlardir. Baz1 TMK kapsamindaki davalarda “itiraf¢i tanik” beyanlari,
tek basina mahkimiyet gerekcesi olarak sunulmustur.
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Son olarak, dijital materyaller (telefon, bilgisayar, e-posta, depolama cihazlar1) 26
dosyada delil olarak yer aldi. Ancak bu materyallerin cogunda dogrudan su¢ unsuru
teskil eden icerikler yerine, mesleki belgeler, haber notlar1 veya kisisel iletisim kayitlar
bulundu. Bu durum, dijital verilerin yeterli inceleme yapilmadan iddianamelere dahil
edildigini gostermektedir.

2025 izleme doneminde delil yapisi onceki yillarla biiyiik 6lciide benzer kalmis ve
ifade bicimlerinin kendisinin (6rnegin haber yapmak, paylasimda bulunmak veya ba-
riscl eyleme katilmak) suc delili kabul edildigi gortilmiistiir.

Ozellikle sosyal medya paylasimlarina kars1 acilan davalarda, Anayasa Mahkeme-
si tarafindan iptal edilmesine ragmen sanal devriye uygulamasinin kullamldigi ve bu
kapsamda diizenlenen sanal devriye raporlari ile sosyal medya kullanicilar1 hakkinda
davalar acildig1 gozlendi.

SANAL DEVRIYE HAKKINDA AYM KARARI

Kollugun, kisilerin sosyal medya hesaplarinda arastirma yaparak islem yapmasi anlamina gelen
“sanal devriye” uygulamasi, Anayasa Mahkemesi'nin iptal kararina ragmen uygulanmaya devam etti.
Anayasa Mahkemesinin Nisan 2020’de yayinlanarak yiiriirliige giren kararina ragmen devam eden
sanal devriye uygulamasi neticesinde, bircok sosyal medya kullanicis1 hakkinda dava acildi.

Anayasa Mahkemesi, 19.02.2020 tarihli 2018/91 E., 2020/10 K. sayili karariyla “sanal devriye”
uygulamasinin kisisel verilerin korunmasini istemek hakkini ihlal ettigini soyleyerek, hiikkmii iptal
etti. Karar, 30.04.2020’de Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmesine ragmen, kolluk tara-
findan uygulanmaya devam ediliyor.
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GAZETECILERE YONELIK
DAVALAR
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Bu izleme doneminde 275 davanin 162’sinde 306 gazeteci yargilandi. Boylece top-
lam 1.696 samigin yiizde 18’i gazetecilerden olustu. Bu oran, 2024 yih ile karsilastiril-
diginda benzer bir seviyede seyretti. Gazeteciler bu yil da “orgiit propagandas1” veya
“hakaret” suclamalar1 yani sira “halk yaniltic1 bilgi yaymak” (TCK 217/A) ve “terorle
miicadelede gorevli kisiyi hedef gostermek” (TMK 6/1) gibi yeni ve genis yoruma acik
diizenlemelerle yargilandi.

Gectigimiz yillarda oldugu gibi bu y1l da gazetecilere siklikla silahli teror orgiitii tiye-
ligi oldu; tiim davalar kapsaminda toplam 102 davada bu suclama goriiliirken, bunlarin
yarisindan fazlasinda (56’sinda) yalnizca gazeteciler yargilandi. Bu davalarin 31’inde
gazetecilere iiyelik, 25’inde propaganda suclamalari yoneltildi.

Medya Haber sorusturmasi kapsaminda 17 Ocak’ta gozaltina alinan ve aralarinda
MLSA’nin savunmanhgini iistlendigi Vedat Orii¢’iin de bulundugu yedi gazeteci hak-
kinda tiyelik iddiasiyla dava agildi gazeteciler ; Necla Demir iki yil bir ay, Eylem Baba-
yigit ise bir y1l alt1 ay 22 giin hapis cezas1 alirken, Ahmet Giines ve Welat Ekin beraat
etti, diger li¢ gazeteci hakkindaki yargilama siiriiyor.

Ayrica Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiligi'nin HDK sorusturmasi kapsaminda 18 Su-
bat’ta gozaltina alinan gazeteciler ve savunmanligint MLSA'nin iistlendigi Elif Akgiil ve
Yildiz Tar ile gazeteciler Erciiment Akdeniz ve Erdal imrek’in 2012—2014 yillarindaki
haber takibi sirasinda yaptiklar telefon goriismeleri sorgulandi; Akgiil, Tar, Akdeniz ve
Imrek tutuklandi. Gazeteciler hakkinda iiyelik davalar1 devam ediyor.

HTS KAYITLARI VE YILLAR ONCEKI TELEFON GORUSMELERI, AYM KARARINA
RAGMEN DELIL OLARAK KULLANILDI

w9

Bu yil “orgiit tiyeligi” sorusturmalarinin biiyiik boliimiinde gazetecilerin HTS kayitlar1 ve tele-
fon goriismeleri iddianamelere delil olarak girdi. HDK sorusturmasinda tutuklanan gazeteciler Elif
Akgiil ve Yildiz Tar, 13 y1l 6nce yaptiklar: telefon konusmalar: “iiyelik” delili olarak sunuldu; go-
riismelerin icerigi ise yalnizca haber takibi sirasinda bulunduklar yerlere ait HTS sinyalleri ve mes-
lektaslariyla yaptiklar: konusmalardan ibaretti. Dosyalarin incelenmesi, bu kayitlarin yillar 6nce ka-
nuna aykir: sekilde tutuldugunu, 2014’te imha edilmesine ragmen tutanaklariin saklandigini ve 11
yil sonra hukuka aykir1 bicimde yeni sorugturmalara delil olarak eklendigini ortaya koydu.

AYM: GAZETECILERIN TELEFON GORUSMELERI SUC UNSURU OLARAK
DEGERLENDIRILEMEZ

Anayasa Mahkemesi, 2018 tarihli MLSA'nin savunmanhgim iistlendigi ilker Deniz Yiicel ka-
rarinda, gazetecilerin mesleki faaliyetleri nedeniyle herkesle telefon goriismesi yapmasinin gerekli
oldugunu vurgulayarak, HTS kayitlar1 ve telefon goriismeleri nedeniyle gazeteciler hakkinda terdr
orgiitii tiyeligi iddiasiyla tutuklama karar1 verilmesinin kisi 6zgiirliigii ve ifade 6zgtirliigli haklarini
ihlal ettigine hiilkmetmisti.
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NAZIM DASTAN VE CiHAN BiLGIN ANMASI DAVASI

21 Aralik 2024’te Istanbul Sishane’de, Suriye’de hayatim kaybeden gazeteciler Nazim Dastan
ve Cihan Bilgin icin diizenlenmek istenen anma aciklamasina katildiklar1 gerekgesiyle gazeteciler
Hayri Tung, Giilistan Dursun, Pinar Gayip, Serpil Unal, Can Papila, Muhammet Enes
Sezgin ve Osman Akin gozaltina alinmis, ertesi giin iki kisiyle birlikte tutuklanmgti.

Saniklar hakkinda, “Orgiit propagandasi yapmak” ve “kanuna aykir1 toplanti ve yiiriiyiislere si-

lahsiz katilarak ihtara ragmen dagilmamak” suclamalariyla dava acildi.

Yargilama, Istanbul 24. Agir Ceza Mahkemesi'nde yiiriitiildii.

Savci, 2 Ekim 2025 tarihli durusmada esas hakkindaki miitalaasinda saniklarin cezalandirilma-
sin1 talep etti. Savunmalarinda gazeteciler, anmanin baslamadan polis tarafindan ablukaya alindig:-
ni, slogan atilmadigini ve yasak kararinin kendilerine teblig edilmedigini belirttiler.

Ayrica, anma sirasinda taginan fotograflarda yer alan gazeteciler hakkinda kesinlegmis bir-
mahkimiyet karar1 bulunmadigi, dolayisiyla bu fotograflarin su¢ unsuru sayilamayacagi vurgulandi.

Mahkeme, 4 Kasim 2025 tarihli besinci durusmada tiim sanik gazeteciler hakkinda beraat karari
verdi.

HABERLERE KARSI AGILAN TEROR PROPAGANDASI DAVALARI

“Orgiit propagandasi yapmak” (TMK 7/2) suclamasi, cogu zaman gazetecinin yapti-
g1 haberin igerigine veya haber kaynaginin kimligine dayandirildi. Gazetecilere toplam
59 davada silahl ter6r orgiitii propagandasi suclamasi yoneltildi.

Ornegin Mezopotamya Ajans1 muhabiri Beritan Canézer, 2016 yilinda haber takibi
yaptig1 bir yliriiyiiste “heyecanlh oldugu” gerekcesiyle gozaltina alinmis, daha sonra sos-
yal medya paylasimlar1 nedeniyle “Orgiit propagandasi yapmak” iddiasiyla iki kez hapis
cezasina carptirimisti.

Bu y1l yapilan yeniden yargilamada, daha once ertelenmis hiikmiin agiklanmasi ka-
rarlastirildi; boylece gazeteci, ayn1 eylem nedeniyle ti¢lincii kez yargilanmis oldu.

GAZETECILERIN HABER VE PAYLASIMLARINA “ORGUT PROPAGANDASI”
DAVALARI

Gazeteci Nevsin Mengii, Suriye’deki gelismelere iliskin olarak PYD Bagkanlhk Konseyi Uyesi
Salih Miislim ile yaptig1 sOylesiyi 13 Aralik’ta YouTube kanalinda yayimlandi. Avukatlarinin uyarisi
{izerine videoyu yayindan kaldiran Mengii hakkinda, istanbul Cumhuriyet Bagsaveilig: tarafindan
“teror orgiitli propagandas1 yapmak” iddiasiyla dava acildi. Iddianamede, gazeteci Mengii'niin yedi
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilmasi talep edildi.

Yeni Asya gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Kazim Giilecgyiiz, Giilen cemaatinin lideri Fetullah
Giilen’in 6liimi sonrasi yayinladigi taziye mesaji nedeniyle 23 Ekim 2024’te “6rgiit propagandas1”
iddiasiyla tutuklandi. 19 Aralik 2024’te goriilen ilk durugsmada tahliye edilen Giilecyiiz, yargilama
sonunda 1 y1l 3 ay hapis cezasina ¢arptirildi.
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Gazeteci Merdan Yanardag hakkinda acilan dava ise, televizyon programinda dile getirdigi bir
yorumun baglamindan koparilarak su¢lamaya doniistiiriilmesinin ¢arpici bir 6rnegiydi. Yanardag,
bir televizyon yayminda cezaevinde bulunan PKK lideri Abdullah Ocalan’a yonelik tecrit uygulama-
sin1 elestirdigi igin “orglit propagandasi”yla suglandi. Mahkeme siireci boyunca kamuoyuna yonelik
agiklama yapmasi da “sucun devami” olarak nitelendirildi.

TOPLUMSAL OLAYLARIN TAKIBI VE 2911 DAVALARI

Bu y1l i¢inde 46 gazeteci, dogrudan haber takibi yaptiklar1 toplumsal olaylar nede-
niyle sanik oldu.

SARAGHANE PROTESTOLARINI iZLEYEN GAZETECILER TUTUKLANDI, BAKANIN
ACGIKLAMASI SONRASI SERBEST BIRAKILDI

19 Mart’taki Sarachane protestolarini takip eden gazeteciler, ertesi giin polis miidahalesi sira-
sinda gozaltina alindi; 24 Mart’ta Istanbul ve Izmir'de en az sekiz gazetecinin evine baskin yapildi.
Aralarinda savunmanliginit MLSA’'nin iistlendigi Yasin Akgiil, Biilent Kili¢, Zeynep Kuray’in
da bulundugu yedi gazeteci Vatan Emniyet’e gotiiriildii. Sorguda, protesto giinii cekilen ve gazeteci-
lerin kameralarinin goriinmedigi fotograflar gosterildi.

Savcilik 6nce adli kontrol talep ederken ayni giin tutuklama istedi; gazeteciler gece boyunca ters
kelepceyle bekletildiklerini belirtti. Yedi gazeteci 2911 sayili Kanun kapsaminda tutuklandi. Adalet
Bakani'na konunun sorulmasinin ardindan, MLSA’nin itiraz iizerine gazeteciler 27 Mart’ta serbest
birakild.

Gazeteciler hakkinda 2911’e muhalefet suclamasiyla iddianame diizenlendi; iddianame, gazeteci-
lik yaptiklarina dair kolluk tespiti olmadigini 6ne siiriiyor. Yargilama siiriiyor.

GAZETECI UMUT TASTAN’A GEZi DAVASI EYLEMi DAVASI

Gazeteci Umut Tastan, Gezi Park: eylemlerini finanse ve organize etmekle suclanan saniklarin
yargilandigi davada 2022’de ¢ikan kararin ardindan yapilan protesto aciklamasini haber takibi ama-
ciyla izlerken darp edilerek gozaltina alindi. Boynunda basin kart1 asili oldugunu belirten Tastan,
““Gel Umut buraya’ diyerek beni gozaltina aldilar,” dedi.

Tastan, 50 kisiyle birlikte “kanuna aykir toplant1 ve yiiriiylise katilmak” ve “gorevi yaptirmamak
icin direnmek” suclamalariyla Istanbul 44. Asliye Ceza Mahkemesi'nde yargilaniyor.

Savunmasinda sadece gazetecilik yaptigini belirten Tastan, beraatini talep etti. Avukat1 da bilir-
kisi raporunun bu durumu dogruladigim vurguladi.

Mahkeme, eksik hususlarin tamamlanmasi icin davay1 17 Aralik 2025’e erteledi.

OGRENCI PROTESTOSUNU TAKIP EDEN GAZETECIYE GOZALTI

13 Mayis’ta Bogazici Universitesinde cocuk yasta evliligi savunan Nurettin Yildiz’a kars: protes-
toyu takip eden T24 muhabiri Can Oztiirk, polis miidahalesi sirasinda darp edilerek ve basin karti
kirilarak gozaltina alindi. Miidahalede 96 6grenci de gozaltina alindi. Polis, Oztiirk’e “bu fotograflar:
paylastirtmayacagiz” diyerek tehdit savurdu.
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MLSA avukatlar: tiim gece emniyete alinmadan bekletildi; Oztiirk’iin ifadesinde gazetecilik yap-
tigin1 belirtmesine ragmen tutuklanmasi talep edildi ancak reddedildi. Kendisine yurt dis1 ¢ikis ya-
sag1 kondu ve “gorevli memura direnme” ile “dagilmama” suglamalariyla iddianame hazirlandi.

13 Ekim’deki ilk durusmada beraat talebi reddedildi; bir sonraki durusma 12 Ocak 2026’da ya-
pilacak.

YARGIYA DAIR HABERLERE KARSI ACILAN DAVALAR

2025’te one ¢ikan bir diger egilim, gazetecilerin yargi mensuplarina iliskin haberleri
nedeniyle yargilanmalar1 oldu. Bu yil 6 dava, dogrudan yargiya yonelik haber ve yo-
rumlar nedeniyle acildi.

Bu dosyalarda gazetecilerin yaptig1 haberler, “yargiy1 etkilemeye tesebbiis”, “haka-
ret” veya “gizliligi ihlal” gibi su¢lamalarla iligkilendirildi.

Ornegin gazeteci Furkan Karabay, Gercek Giindem’de yaymlanan “Mafya davasinda riisvet
kavgasi tutanaklarda” baglikli haberi nedeniyle 11 giin tutuklu kaldiktan sonra tahliye edildi. “Tercrle
miicadelede gorev almis kisileri hedef gostermek” ve “kamu gorevlisine hakaret” suclamalarindan
beraat etti.

Cumhuriyet gazetesinden Baris Pehlivan ve Ozan Alper Yurtoglu, yine yargiya dair bir
yolsuzluk iddiasina yer verdikleri i¢in “cumhurbagkanina hakaret” ve “kamu gorevlisine hakaret”
suclamalariyla yargilandilar.

Gazeteci Furkan Karabay Mayis ayinda , bir YouTube kanalina yaptig1 video ve sosyal medya
paylasimlar: gerekce gosterilerek, “Cumhurbagkanina hakaret” (TCK 299), “terorle miicadelede go-
rev almis kisileri hedef gosterme” (TMK 6/1) sucundan tutuklandi. Bu suglar ve “kamu gorevlisine
gorevinden dolayr hakaret” (TCK 125) suclamalariyla diizenlenen iddianame Istanbul 25. Agir Ceza
Mahkemesince kabul edildi. Davanin ilk durusmasi 2 Aralik giinii goriilecek.iddianamede savcilar
magdur olarak yer aliyor.

Halk TV yoneticileri ve gazetecileri Baris Pehlivan, Suat Toktas, Kiirsad Oguz, Seda Se-
lek ve Serhan Asker, iBB Belediye Bagkan1 Ekrem imamoglu davasindaki bilirkisiyle yapilan goriis-
meyi haberlestirdikleri gerekgesiyle “yargiy1 etkileme” suclamasindan yargilandi ve beraat etti.

Gazeteci Alican Uludag, 2017 tarihli HSYK ihraclar1 haberinden dolay1 yeniden yargilandig: da-
vada beraat etti. Baris Terkoglu ise Imamoglu'na yonelik “ahmak” davasina iliskin ii¢ yazis1 nedeniy-
le “iftira” suclamasiyla yargilaniyor; dava 11 Aralik 2025’e ertelendi.

T24 yazar1 Asuman Aranca’nin eski Ulkii Ocaklar1 Genel Baskani Sinan Ates’in oldiiriilmesine
iligkin bilirkisi raporunu haberlestirmesi nedeniyle sorusturmanin gizliligini ihlal iddiasiyla acilan
davada Aranca’ya 10 ay hapis cezasi verildi. Savcilik miitalaasinda, haberin yapilis tarziyla kamu
yarar1 icermedigini, bilirkisi raporunun igeriginin aciklanmasiyla basin 6zgiirliigii ve haber verme
sinirlarinin asildigini iddia etti.

Gazeteci Ali Duran Topuz hakkinda agilan dava da benzer bir nitelige sahipti. Topuz, 2022
yilinda Diyarbakir’daki gazeteci tutuklamalariyla ilgili haberinde gorevli bir saveinin adini gegtigi
icin “TMK 6/1 uyarinca terorle miicadelede gorevli kisiyi hedef gostermek” suglamasiyla yargilandi.
Iddianamede, yalmzca saveinin gorev yeri ve unvaninin haberde gecmesi, “6rgiit tarafindan hedef
alinma riskini artirdig1” gerekgesiyle suc unsuru olarak degerlendirildi.
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Sansiir yasasi olarak adlandirilan halk: yaniltic1 bilgiyi alenen yayma (TCK 217/A)
kapsaminda acilan davalar bu y1l da gazetecileri hedef aldi. Gazetecilere yonelik bu do-
nemde goriilen 8 davada “halki yaniltic1 bilgiyi yayma” suglamasi yer alda.

Deprem sonrasi kamu kurumlarina yonelik elestiriler veya saglik politikalarina dair
haberler, “halki yaniltic1 bilgi yaymak” suclamasina konu edildi.

Ornegin, Bianet editorii Evrim Kepenek hakkinda 6 Subat depremleri sonrasinda
jandarmanin Maras Pazarcik’ta toplanan yardimlara el koydugu yoniindeki haberi ne-
deniyle hakkinda halk: yaniltic1 bilgiyi alenen yaymak sucundan dava agilan Kepenek,
24 Subat tarihli durusmada beraat etti.

T24 yazar1 Tolga Sardan, “MIT’in yarg: raporu” bashikli yazis1 nedeniyle “yaniltici
bilgi yayma” ve “yargi organlarim asagilama” iddialariyla istanbul 2. Asliye Ceza Mah-
kemesi'nde yargilanmasi siiriiyor.

Bu sekiz davadan biri de “Yenidogan cetesini ¢okerten savci gorevden el cektiril-
di” iddias1yla ilgili yapilan haber gerekce gosterilerek halktv.com.tr Sorumlu Yazi Isleri
Miidiirii Dincer Gokce, gazetepencere.com Sorumlu Yazi Isleri Miidiirii Nilay Can,
sosyal medya paylasimlar1 nedeniyle gazeteci Veysi Diindar ve avukat irem Cicek
hakkinda “halki yaniltic1 bilgiyi alenen yayma” iddiasiyla acilan dava oldu.

‘DONUSUM TERAPISINDE TACiZ iDDIASI" HABERINE SORUSTURMA

T24.com.tr muhabiri gazeteci Can Oztiirk hakkinda, Istanbul Medeniyet Universitesi Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Ahmet Akin’in sikayeti iizerine “halki yaniltic1 bilgiyi alenen yapmak” sucundan so-
rusturma baslatildi. Sorusturmanin, Oztiirk’iin 7 Mart 2025’te yayimlanan ve Prof. Akin’in cocuklara
yonelik uyguladigi iddia edilen “doniisiim terapisi” sirasinda cocuklara yonelik taciz iddialarini konu
alan haberi lizerine acgildig1 belirtildi.
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GAZETECILIK VE IFADE GZGURLUGU DAVALARI

Toplam 275 dava icinde 47 dava eylemciler, hak savunucular1 ve sivil toplum tem-
silcilerini iceren aktivistlere yonelikti. Bu dosyalarda yer alan en yaygin suclamalar ise
soyle oldu:

Sug]ama Dava Sayis1

2911 sayili Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu'na muhalefet 28

Cumhurbaskanina hakaret

Silahli teror orgiitiine tiyelik

Halki yanmiltic1 bilgiyi alenen yaymak (TCK m.217/A)

3
2
Halki kin ve diigmanliga tahrik etmek 2
2
5

Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini ve organlarini asagilamak (TCK m.301)

Diger (“Hakaret”, “gorevi yaptirmamak icin direnme” gibi) 5

Bu izleme doneminde aktivistlere yoneltilen suclamalar, bir 6nceki y1l oldugu gibi
bariscil toplanti ve gosteri hakki etrafinda yogunlasti ancak aktivist kategorisindeki ki-
silerin sosya medya paylasimlar1 ve hak savunuculugu faaliyetleri de sug sayildi.

Toplam 47 davada yargilanan aktivistlerin biiyiik cogunlugu, 2911 sayili Toplant1 ve
Gosteri Yiriiyiisleri Kanunu'na muhalefet gerekcesiyle sucland.

Bu suclamalar, cogunlukla basin agiklamalari, yiirtiylisler ve sosyal medya payla-
simlar1 gibi barisgil eylemleri kapsiyordu.

Iddianamelerde “katildig1 toplanty, yiiriiyiis, basmn aciklamas1”, “MOBESE goriin-
tiilleri” ve “olay yeri tutanaklar1” temel delil olarak kullanildi. Baz1 dosyalarda yalniz-
ca “polisin ihtaria ragmen dagilmamak” veya “yere oturarak beklemek” gerekcesiyle
saniklara ceza istendi. Hicbir dosyada siddet veya kamu malina zarar eylemine iligkin
somut kanit bulunmad.

Aktivistlerin yargilandig1 davalar arasinda o6zellikle LGBTI+ Onur Yiiriiyiisii, 19
Mart siireci protestolari, 8 Mart kadin yiiriiyiisleri, cevre ve yerel direnis davalar1 one
ciktr.

Bu dosyalarin tamaminda, iddianameler politik icerikli sloganlar veya semboller
tizerinden kuruldu; 6rnegin “Onur Yiirliylisi” davasinda gokkusagi bayragi, “19 Mart
siirecine dair dosyada ise “adalet” pankarti suc delili olarak gosterildi.

Bazi aktivistler, 2911 kapsaminda yargilanirken ayni zamanda Cumhurbagkanina
hakaret veya halki yanmltic1 bilgi yayma (TCK 217/A) gibi ek su¢lamalarla da karsilas-
.

Bu, ozellikle sosyal medya iizerinden kamu politikalarini elestiren veya haber payla-
san kisileri hedef alan bir egilime isaret etti.

LGBTi+ AKTIVISTLERE YONELIK DAVALAR

Yil icinde iki LGBTI+ aktivist tutuklu olarak yargilandi: Hivda Selen ve Sinem Cele-
bi, 23. Istanbul Onur Yiiriiyiisii davasinda tutuklandi. Tutuklama orani 6nceki yila gére
sinirh bir artis gosterse de, adli kontrol tedbirleri (imza yiikiimliiliigi, yurtdis: yasagn)
oldukca yaygin bicimde uygulandi.
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ONUR YURUYUSUNE CEZA

2024 yihinda Eskisehir'de diizenlenen LGBTi+ Onur Yiiriiyiisii sirasinda gozaltina alindiktan
sonra haklarinda ihtara ragmen dagilmamak iddiasiyla dava acilan 10 aktiviste kars1 acilan dava bu
yil karara baglandi. 10 aktivist hakkinda kanuna aykir1 yiiriiylise katilmak ve ihtara ragmen dagilma-
ma sucundan beser ay hapis cezasi verildi.

LGBTI+ haklar1 savunucusu Enes Hocaogullar1 Avrupa Konseyi'nde yaptigi bir konusma
sonrasinda hedef gosterilmesinin ardindan, doniisii sirasinda 5 Agustos’ta e “halki yaniltici bilgiyi
alenen yaymak” suclamasiyla tutuklandi. Hocaogullari, hakkinda acilan davanin ilk durusmasinda
tahliye edildi.

LGBTi+ AKTIVISTI MOZALAR’A BERAAT

LGBTI+ aktivisti iris Mozalar, Kayseri’de miiltecilere yonelik irkci saldirilari elestirdigi sosyal
medya paylagimlari nedeniyle “halki kin ve diismanliga alenen tahrik etme” suglamasiyla yargilandi-
g1 davada beraat etti. Mozalar, 30 Haziran’da Kayseri’de bir istismar iddias1 sonras1 Suriyelilere ait
igyeri ve araclara yapilan saldirilarla ilgili paylagimlar yaptigi i¢in 10 Temmuz'da gozaltina alinmas,
bir giin sonra tutuklanmig ve 12 Temmuz’da tahliye edilmisti.

Istanbul 61. Asliye Ceza Mahkemesi'nde goriilen iiciincii durusmada Mozalar'in avukatlari, id-
dianamede “acik ve yakin tehlike”nin neye iligkin olduguna dair gerek¢e bulunmadigini, irke: sal-
dirilarda evleri ve araglar1 yakanlarin tutuklanmazken miivekkillerinin tutuklanmasinin hak ihlali
oldugunu belirtti. Mahkeme, dava konusu paylagimlarin ifade 6zgiirliigii kapsaminda kaldigini de-
gerlendirerek Mozalar'in beraatine karar verdi.

ONUR YURUYUSUND TAKIP EDERKEN ALINAN GAZETECIYE AGILAN DAVADA
BERAAT

MLSA’nin savunmanhigini iistlendigi fotomuhabiri Biilent Kilic, 2022 yilinda gerceklesen Istan-
bul LGBTI+ Onur Yiiriiyiisii'nii takip ederken boynuna basilarak gozaltina alindi. Hakkinda “gorevli
memura direnmek” suglamasiyla iddianame diizenlenent Kili¢’a acilan kamu davas1 bu y1l sonuc-
land1. 16 Ocak 2025 tarihinde goriilen davanin son durusmasinda Kili¢'in beraatine karar verildi.

Kili¢'m boynuna basarak gozaltina alan ve kamerasini kiran gorevli polis memurlar: hakkinda
verilen takipsizlik kararina karst MLSA tarafindan Anayasa Mahkemesi'ne yapilan bireysel bagvuru
halihazirda inceleme sirasini bekliyor.

Bu y1l ayrica Besiktasta gerceklestirilen 23. Istanbul LGBTI+ Onur Yiiriiyiisii'nde
ise aktivistlerin yani sira, haber takibinde bulunan aralarinda MLSA’nin savunmanlh-
g iistlendigi fotograf sanatcis1 Cansu Yildiran’in da bulundugu gazeteciler ve hak
ihlallerini izlemek {iizere aralarinda KAOS GL Miilteci Haklar1 Programi Sorumlusu
avukat Hayriye Kara'nin da bulundugu avukatlar gozaltina alindi.

iki aktivist tutuklanirken, digerleri hakkinda hakkinda yurtdisina cikis yasag: geti-
rildi. Toplamda 53 kisi hakkinda ihtara ragmen kendiliginden dagilmamak sucundan
dava acildi. Davanin 8 Agustos’ta goriilen ilk durugsmasinda, iki tutuklu aktivist ve hak-
kinda adli kontrol tedbiri bulunan iki kisi haricinde hig¢bir sanigin ve avukatin durusma
salonuna girmesine izin verilmedi. Durusma salonuna cevik polis ekipleri getirilirken,
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ilk durusmada tutuklu saniklarin tahliyesine ve tiim saniklar hakkindaki adli kontrol
tedbirlerinin kaldirilmasina karar verildi.

19 MART PROTESTO EYLEMLERINE YONELIK DAVALAR

2025 yil1 icinde izlenen ve IBB Bagskani1 Ekrem Imamoglu'nun tutuklanmasi sonrasi
baslayan toplumsal protestolar, 6grenci ve aktivist eylemleri ile bunlarin haber takibini
yapan gazeteciler hakkinda da bir¢ok dosya acildi. Verilere gore, bu temada 11 dava
izlendi ve bu davalarda toplam 342 sanik yargilandi. Ayrica 19 Mart siireci ve protesto-
larla dogrudan ilgili olmayan ama Ekrem Imamoglu'na yonelik davalar ve o davalarla
ilgili haberlere dair acilan davalari1 da bu kapsama dahil ettik.

Yargilananlar arasinda aktivistler belirgin bicimde one ¢ikt1. Toplam saniklarin ytiiz-
de 70,5’ini (241 kisi) aktivistler olusturdu. Bu grubu 6grenciler (9o Kkisi, ylizde 26,3)
izledi. Gazeteciler 9 kisiyle saniklarin yiizde 2,6’sim, siyasetciler ise yalnizca iki kisiyle
yiizde 0,6’s1m1 olusturdu. Bu dagilim, 19 Mart siireci davalarinin temel olarak kamusal
protesto ve toplumsal katilim alanlarini hedef aldigini gosterdi.

BASEL DAVASINDA PROPAGANDA CEZASI

Sosyal medyada “Basel” adiyla bilinen Bekir Aslan, X’te yaptig1 li¢ paylasim — “DEV-GENZ”
pankarti, bir Grup Yorum sarkis1 ve “Halk savasi veriyoruz” ifadeleri — nedeniyle “0rgiit propagan-
das1” suclamasiyla 1 y1l 6 ay hapis cezasina mahk{im edildi. 11 Nisan’da tutuklanan Aslan, 77 giin
sonra ilk durugsmada tahliye edildi. Avukati, paylasimlarin protesto atmosferi icinde yapildigini,
“DEV-GENZ” ifadesinin Z kusagina gonderme oldugunu ve Grup Yorum paylagiminin propagan-
da sayillamayacagini savundu ancak mahkeme paylasimlar: “6rgiitiin yontemlerini mesru gosterme”
kapsaminda degerlendirdi.

CEM YIGIT UzZUMOGLU VE 20 KiSi HAKKINDA BOYKOT PAYLASIMLARINDAN
DAVA

Oyuncu Cem Yigit Uziimoglu ve 20 kisi hakkinda, Ekrem Imamoglu’nun gozaltina alinmasi son-
ras1 yapilan boykot cagrilarina destek paylasimlari gerekce gosterilerek 7 y1l 6 aya kadar hapis ce-
zas! talep edildi. Uziimoglu Nisan ayinda gézaltina ahnmus, yurt dis1 yasagiyla serbest birakilmisti.
Davada Deniz Bulutsuz, Zeynep Ocak, Senay Aggez, Serta¢c Doganay ve Tunahan Mert Topuz gibi
taninan isimler de sanik olarak yer aliyor. Uziimoglu adliye cikisinda, protesto ve ifade 6zgiirliigiinii
kullandiklarinmi vurguladi.
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OGRENCILERE YONELIK DAVALAR

Bu dénemde izlenen sekiz davada 19 Mart'ta IBB Baskan1 Ekrem Imamoglu'nun tu-
tuklanmasi sonrasi gerceklesen protesto gosterili de dahil eylemlere katilan en az 254
ogrenci yargilandi.

Davalarin altisinda 2911 sayili Kanun’a muhalefet ikisinde ise Cumhurbaskanina
hakaret suclamalar1 yoneltildi.

0DTU OGRENCILERI 19 MART EYLEMI DAVASI

Ankara 30. Asliye Ceza Mahkemesi'nde goriilen davada, yedi 6grenci “Toplant1 ve
Gosteri Yiiriiytisleri Kanunu'na muhalefet” suclamasiyla yargilandi. Saniklarin tamam
polis miidahalesiyle gozaltina alinmig, iddianamede “olay yeri goriintiileri” ve “gozalt1
tutanaklar1” disinda herhangi bir delil bulunmamistir.

ESILA AYIK VE PROTESTO HAKKI iGiN TUTUKLANAN OGRENCILER

Ogrenci Esila Ayik, 8 Nisan 2025'te, Kadikoy’de diizenlenen bir dayanisma etkinli-
ginde tasidigi, “Diktator Erdogan” yazili doviz nedeniyle “Cumhurbaskanina hakaret”
suclamasiyla tutuklanda.

36 giin tutuklu kalan Ayik, Istanbul Anadolu 77. Asliye Ceza Mahkemesi'nde gorii-
len ilk durusmasinda tahliye edildi.

Savunmasinda, “Fotografcilik 6grencisiyim, oraya fotograf ¢cekmeye gittim. Dovizi
bana maskeli biri uzatti, 5 dakika elimde kaldi. Cezaevi kosullar1 hastaligim icin uygun
degil,” dedi.

Ayik'in avukati Goksun Canberk Ulug, miivekkilinin kalp ve bobrek rahatsizliklar

nedeniyle defalarca acile kaldirildigini belirtti. Mahkeme heyeti, savcinin tutukluluk
talebine ragmen tahliye karar1 verdi.

AVUKATLARA YONELIK DAVALAR

Izleme doneminde 27 davada 92 avukat yargilandi. Bu davalarin 19’unda orgiit iiye-
ligi ile suclandilar. Diger suclamalar ise “oOrgiit propagandasi1” ve “Cumhurbaskanina
hakaret” oldu.

Savunmaya yonelik olarak “teror orgiitii propagandasi” sucu kapsaminda acilan
davalardan en dikkat cekici olani, istanbul Barosu'na yonelik dava oldu. 2024 yilinin
Aralik ayinda, Suriye’nin kuzeyinde haber takibi sirasinda saldir1 sonucu hayatim kay-
beden gazeteciler Nazim Dastan ve Cihan Bilgin’in 6liimii lizerine agiklama yayimlayan
Istanbul Barosu Yonetim Kurulu hakkinda, “silahli terér orgiitii propagandasi yapmak”
suclamasiyla sorusturma baslatilarak dava acildi. Ayrica, Baro Yonetim Kurulu'nun go-
revden alinmasi talebiyle de ayr1 bir dava acildi.
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Propaganda iddiasiyla acilan davanin hemen ardindan Istanbul Barosu Yonetim
Kurulu'nun gorevden aliarak, yeniden secim yapilmasi talebiyle Istanbul Cumhuriyet
Bagsaveiligl tarafindan iddianame diizenlendi. Istanbul 2. Asliye Hukuk Mahkemesi'n-
de goriilen davanin 21 Mart tarihli ikinci durusmasinda, baro yonetiminin gorevden
alinmasina karar verildi. Karara karsi istinaf mahkemesine basvuru yapildi. Karar ha-
lihazirda Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi'nde inceleniyor.

Propaganda davasinda ise bes yila kadar hapis cezasiyla yargilanan Istanbul Barosu
Yonetim Kurulu tiyeleri hakkindaki davanin ilk durusmasi 9-10 Eyliil 2025 tarihinde
goriildii. Davanin bir sonraki durusmasi 5 Ocak 2026 tarihinde goriilecek.

AVUKAT FIRAT EPOZDEMIR’IN TUTUKLANMASI

Istanbul Barosu Yénetim Kurulu iiyesi Firat Epézdemir, MLSA tarafindan Strasbourg’da Avru-
pa Konseyi organlari ile gerceklestirilen savunuculuk ziyaretinden doniisii sirasinda, 23 Ocak giinii
ucakta gozaltina alindi. Orgiit iiyeligi iddiasiyla tutuklanan Epézdemir, 29 Mayis giinii goriilen du-
rusmada yurtdisina cikis yasag ile serbest birakildi.
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TUTUKLU YARGILAMALAR




GAZETECILIK VE IFADE 0ZGURLUGU DAVALARI

2025 izleme doneminde 275 dava kapsaminda 66 kisi tutuklu olarak yargilandi. Bu
sayl, bir onceki y1l kaydedilen 10 tutuklu samiga kiyasla %560 oraninda bir artisa isaret
etmektedir.

Tutuklu yargilamalar ¢ogunlukla terérle miicadele mevzuati, orgiit iiyeligi, orgiit
propagandasi ve Cumhurbaskanina hakaret suclamalariyla agilan davalarda gorildii.
Yeni bir uygulama olarak cok sayida kisinin 2911 davalarinda tutuklu yargilanmasi, bu
artista onemli rol oynadi.

Bu donemde toplam 13 gazeteci yargilandiklar1 davalarda tutukluydu: Gazeteciler
Eylem Babayigit, Erciiment Akdeniz, Kaj Joakim Medin , Mehmet Baransu , Mehmet
Ucar ,0znur Deger ,Suat Toktas, Reyhan Hacioglu, Rahime Karvar , Necla Demir, Velat
Ekin, Ziileyha Miildiir, ve Vedat Oriic farkli dsnemlerde tutuklu kaldilar. Ancak bu do-
nemde durusmasi olmadan tutuklanan bircok farkl gazeteci oldu.

Ornegin bu doénem ii¢ davada yargilanan gazeteci Furkan Karabay, heniiz durus-
mas1 baslamamis bir dava kapsaminda Mayis ayindan beri tutukluydu. Benzer sekilde
HDK sorusturmasinda tutuklu kalan ti¢ gazeteciden ikisi Yildiz Tar ve Elif Akgiil, ilk
durusmalar1 oncesi tahliye oldu. Cezaevinde bulunan gazetecilerden Mehmet Kamus,
baska bir dosyadan tutuklu bulunuyor.

Halihazirda, aralarinda Fatih Altayli, Merdan Yanardag, Furkan Karabay’in da bu-
lundugu 12’si 2025 yili icinde tutuklanmis olmak iizere 29 gazeteci ve medya calisani
gazetecilik faaliyetlerinden dolay1 cezaevinde bulunuyor.

Dava Sanik grubu  Tutuklu saniklar  Tutukluluk Tutuklu
bu dava sanik

kapsamln— say1s1
da m1?

X paylagsimlar1 nedeniyle “Orgiit Akademisyen | Cenap Ekinci Evet 1
propagandas1” suclamasiyla yargilanan
Prof. Dr. Cenap Ekinci davasi

Surug Katliami anmasina katilan 23 kisi Aktivist Birkan Polat Evet 1
hakkinda agilan dava

Avukat Nazan Betiil Kozagacli'nin “Orgiit Avukat Nazan Betiil Vangolii | Evet 1
iyeligi” davasi Kozagach

Avukat Dilek Ekmekgi'nin “Orgiit tiyeligi” Avukat Dilek Ekmekgi Evet 1
davasi

Insan haklar1 savunucusu Nimet Aktivist Nimet Tanrikulu Evet 1

Tanrikulu'nun “Orgiit iyeligi” davasi

TIP iiyesi 6grenci Bekir Aslan’in sosyal Aktivist, Bekir Aslan Evet 1
medya paylasimlari nedeniyle yargilandigi | Ogrenci

dava

Gazeteci Rahime Karvar’in ‘Orgiit tiyeligi’ Gazeteci Rahime Karvar Evet 1
davasi

HDK operasyonunda tutuklanan Ahmet Aktivist, Ahmet Saymadi Evet 1
Saymadi’nin “Orgiit iyeligi” davasi Siyasetci

Avukat Firat Epozdemir’in Avrupa Konseyi | Avukat Firat Ep6zdemir Evet 1

ziyareti sonrasi “orgiit liyeligi” davasi

34



2024-2025 ADLI YILI DAVA [ZLEME PROGRAMI RAPORU

Halk TV yoneticileri ve gazetecileri Gazeteci Suat Toktas Evet 1
hakkinda “bilirkisi goriismesi” haberi
nedeniyle agilan dava
Akademisyen Cigdem Bayraktar Or’iin Gazeteci, Cigdem Bayraktar Or | Evet 1
“Cumhurbaskanina hakaret” davasi Akademisyen
Gazeteci Erctiment Akdeniz’in HDK Gazeteci Erciiment Akdeniz Evet 1
operasyonu sonrasi “orgiit iiyeligi” davasi
Gazeteci Mehmet Ucar'in haberleri ve Gazeteci Mehmet Ucar Evet 1
telifleri gerekce gosterilerek agilan “Orgiit
iiyeligi” davasi
Isvecli gazeteci Joakim Medin’in Gazeteci Joakim Medin Evet 1
“Cumhurbaskanina hakaret” davasi
JINNEWS Haber Miidiirii Oznur Deger’in | Gazeteci Oznur Deger Evet 1
“Orgiit propagandas1” davasi
Gazeteci Eylem Babayigit'in “orgiit liyeligi” | Gazeteci Eylem Babayigit Evet 1
davasi
Aktivist Enes Hocaogullari'nin davasi Aktivist Enes Hocaogullar1 Evet 1
Gazeteci Necla Demir’in “Orgiit iiyeligi” Gazeteci Necla Demir Evet 1
davasi
Gazeteci Welat Ekin’in “6rgiit tiyeligi” Gazeteci Welat Ekin Evet 1
davasi
Gazeteci Vedat Oriic’iin “Grgiit iyeligi” Gazeteci Vedat Oriic Evet 1
davasi
Sanat¢1 Pinar Aydinlar'in HDK operasyonu | Sanatci Pinar Aydinlar Evet 1
sonras1 “orgiit tiyeligi” davasi
23. Istanbul LGBTi+ Onur Yiiriiyiisii'nde Aktivist Hivda Selen, Sinem Evet 2
gozaltina alinanlar davasi Celebi
ETHA muhabiri Ziileyha Miildiir ve 2 kisi Gazeteci, Ziileyha Miildiir ve Evet 3
hakkinda “orgiit iiyeligi” davasi Aktivist, iki kisi

Siyasetci
CHP istanbul il Bagskanhgr'na kayyim Gazeteci, Abdullah Esin, Nur Evet 3
atanmasina iligkin paylagimlar nedeniyle Aktivist, Betiil Aras, Omer
acilan toplu dava Ogrenci, Faruk Mangaltepe,

Avukat, Emrah Glirsunar

Akademisyen
Ekrem Imamoglu'nun tutuklulugunun Aktivist, Yedi 6grenci Evet 7
100. giliniindeki Sarachane eyleminde Ogrenci
tutuklanan 7 kisi
Sarachane eyleminde gbzaltina alinan 35 Gazeteci, 13 aktivist Evet 13
kisilik dava Aktivist,

Ogrenci
IBB eylemleri sonras1 “kanuna aykir1 Aktivist, 14 aktivist Evet 14
toplant1” suclamasiyla acgilan toplu dava Ogrenci
Eski Zaman gazetesi yoneticileri Mehmet Gazeteci Mehmet Kamis Hayir 1
Kamis ve Ali Colak’in “anayasal diizeni
ortadan kaldirma” davasi
HDP’li siyasetgiler hakkinda ‘hakaret’ ve Siyasetci Figen Yiiksekdag Hayir 1
‘direnme suglamalariyla agilan dava
Taraf gazetesi davasi: Ahmet Altan, Gazeteci, Yazar | Mehmet Baransu Hayr 1
Yasemin Congar, Yildiray Ogur, Mehmet
Baransu yeniden yargilaniyor
Furkan Karabay hakkinda Bilal Erdogan’in | Gazeteci Furkan Karabay Hayir 1

actig1 250 bin TL'lik tazminat davasi
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2019 Kadikoy kayyum protestosunu izleyen | Gazeteci, Vedat Oriic Hayir 1

gazetecilere acilan dava Aktivist,

Ogrenci
Ekrem imamoglu hakkinda “bilirkisiyi Siyasetci Ekrem imamoglu Hayr 1
etkilemeye tesebbiis” davasi
Gazeteci Furkan Karabay'in Esenyurt Gazeteci Furkan Karabay Hayr 1
paylagimina agilan dava
2019 Newroz eylemini diizenleyen tertip Aktivist, Mehmet Bakir, Zelal | Hayir 2
komitesi hakkinda agilan dava Siyasetci, Bilgin

Avukat
Hasankeyf'teki HDP aciklamasina iliskin 32 | Gazeteci, Yazar | Osman Demir, Hayir 3
sanikli dava Nurullah Ozgiin,

Hamza Agirman

ADLI KONTROL TEDBIRLERI

Imza sart1 ve yurtdisina cikis yasagini da iceren tedbirlerin genel ad1 olan adli kont-
rol tedbirleri, ifade ozgiirliigiine iliskin sorusturma ve davalarda siklikla kullanildi.
Ceza Muhakemesi Kanunu'nda tutuklamaya alternatif yontemler olarak diizenlenen ve
uygulanmasi i¢in tutuklama tedbirinde aranan sartlarin arandig: adli kontrol tedbirle-
rinden en ¢ok uygulananlari yurtdisina ¢ikisin yasaklanmasi, belirli araliklarla en yakin
kolluga giderek imza vermek ve konutu terk etmemek seklindeki adli kontrol tedbirleri,
bu y1l da siklikla uyguland.

Sorusturma asamasinda tutuklu bulunan bircok stiphelinin, haklarinda dava acil-
masinin ardindan tahliye edilmelerine ek olarak haklarinda adli kontrol tedbiri getiril-
di. Gazeteci Vedat Oriic’iin ilk durusmada tahliye edildigi davada, Oriic hakkinda yurt-
disina ¢ikis yasag getirilirken, gazeteci Yildiz Tar, 30 Mayis’ta diizenlenen tensip zapti
ile tahliye edilmesinin ardindan yurtdisina ¢ikis yasagi ve ayda bir defa kolluga giderek
imza verme yiikiimliiliigl getirildi. 2 Haziran’da tahliye edilen gazeteci Elif Akgiil ise
yurtdisina cikis yasag getirilerek tahliye edildi.

Y1l boyunca ozellikle gazeteciler, avukatlar ve aktivistler hakkinda agilan davalarda
yurt dis1 cikis yasagi (CMK 109/a) otomatiklesmis bir tedbir olarak uyguland.

Bircok dosyada bu yasaga ek olarak diizenli imza verme (109/b) getirildi; boylece
saniklar hem seyahat ozgiirliiklerinden hem de mesleki faaliyetlerinden kisitlanda.

Bazi durumlarda (6rnegin gazeteci Rahime Karvar) bu iki tedbire yerlesim bolgesini
terk etmeme ve elektronik kelepce (109/k) de eklendi.

DURUSMAYA GELMEDIN! HAZIRAN’DA TAHLIYE, TEMMUZ'DA ELEKTRONIK
KELEPGE

Gazeteci Rahime Karvar, “orgiit iiyesi olmak” iddiasiyla 17 Ocak’ta istanbul merkezli yiiriitiilen
bir sorusturma kapsaminda gozaltina alinarak tutuklanmisti. Tutuklanan Rahime Karvar, Istanbul
24lincii Agir Ceza Mahkemesi'nde goriilen Haziran ayindaki ilk durusmasinda “yurt disi ¢ikis yasa-

g1” adli tedbir kontroliiyle tahliye edilmisti. Rahime Karvar'in yargilandigi1 davanin ikinci durusmasi
17 Temmuz’da goriildii.
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Tutanaklar1 hazirlanan durusmada, Rahime Karvar hakkinda yurt disi1 cikis yasagi karariin de-
vamina ek olarak elektronik kelepce takma suretiyle il disina ¢gikma yasagi ve ayda iki kez imza verme
adli tedbir kontroliiniin uygulanmasina karar verildi.

Mahkeme, kararina gerekce olarak, Rahime Karvar'in durugsmaya katilmamasi 6ne siiriildii.

Toplamda 8 davada birden fazla adli kontrol tiirii bir arada uygulandi. Bu durum,
yargilamalarin agirlikh bicimde “cezasizlik” degil, “ceza oncesi denetim” {izerine kurulu
oldugunu gosteriyor.

Bir bagka dikkat ¢ekici nokta, bazi saniklar icin yurt dis1 yasaginin kaldirilmasi yo-
niinde verilen miinferit kararlar. Ornegin, istanbul 20. Asliye Ceza Mahkemesi alt1 sa-
nik hakkindaki yasagi kaldirarak istisnai bir uygulama yaptu.

Bunun disinda, yasagin kaldirilmasi nadiren gerceklesti ve cogu durumda davanin-
sonucuna kadar siirdiiriildii. Genel olarak bakildiginda, 2025 y1li boyunca adli kontrol
uygulamalar nitelik olarak agirlasmis, 6zellikle imza ve elektronik kelepcge gibi tedbir-
ler yeni bir egilim olarak 6ne ¢ikmistir. Bu durum, ifade 6zgiirliigli ve seyahat hakk:
bakimindan simirlamalarin, fiilen tutuklulukla esdeger bir etki yarattigini gostermek-
tedir.

Gazeteci Ismail Saymaz, 19 Mart sabahi Gezi Parki sorusturmas1 kapsaminda evine
yapilan baskin ile gozaltina alindu. ki giinliik gézaltinin ardindan saveilik tarafindan ev
hapsi adli kontrol tedbiri ile Sulh Ceza Hakimligi'ne sevk edilen Saymaz hakkinda, 21
Mart 2025 giinii konutu terk etmemek seklinde adli kontrol tedbiri uygulanmasina ka-
rar verildi. 56 giinliik ev hapsinin ardindan Saymaz hakkindaki adli kontrol tedbiri 16
Mayis 2025 tarihinde kaldirildi, Saymaz hakkinda yurtdisina cikis yasagi ve imza sart1
uygulanmasina karar verildi.

Yurtdisina cikis yasagi rutin hale geldi

Takip doneminde tespit edilen gelismelerden bir tanesi ise yurtdisina cikis yasagi
seklindeki adli kontrol tedbirinin yayginlasir hale gelmesi oldu.

AYM: iNSAN HAKLARI SAVUNUCUSU NURCAN KAYA'YA UYGULANAN YURT DISINA
CIKIS YASAGI iFADE 6ZGURLUGU iHLALI

MLSAnin gazeteci ve insan haklar1 avukati Nurcan Kaya’ya sosyal medya paylasimlar: nedeniyle
baslatilan sorusturma kapsaminda getirilen yurtdisina ¢ikis yasagi seklindeki adli kontrol tedbiri-
ne kars1 yaptig1 bireysel bagvuruyu 2024 yilinda karara baglayan Anayasa Mahkemesi, gazetecilere
uygulanan adli kontrol tedbirlerinin ifade ve basin 6zgiirliigiinii ihlal edecegine karar verdi. Bir¢ok
basvuru icin emsal niteligindeki bu kararda, gazetecilere uygulanan adli kontrol tedbirlerinin diger
gazeteciler agisindan sogutucu etki yaratmasi nedeniyle yalnizca bagvurucu Nurcan Kaya'nin degil
toplumsal konularda goriis ifade eden herkesin ifade ve basin 6zgiirliigiiniin caydiric etkiye maruz
birakildigini soyledi.

Anayasa Mahkemesi, MLSA’nin benzer bir bagvurusunda ise sivil toplum ¢alisanlarina yonelik
adli kontrol uygulamalarinin 6zel hayatin gizliligi ve aile hayatina saygi hakkini ihlal ettigine karar
verdi.

37



GAZETECILIK VE IFADE 0ZGURLUGU DAVALARI

Bu donemde goriilen 275 davalarin 28’inde tutuklu yargilama karan verilirken, 46
davada adli kontrol tedbiri uygulandi.

2024 yilinda izlenen davalarda tutuklu yargilama oram %4,5, adli kontrol orani ise

%13,5 olarak kaydedilmisti. Bu yil iste tutuklu yargilama oram %13’e yiikselirken,
adli kontrol orani ise %17’e yiikseldi.

Tedbir tiirii Dava sayisi Oram
Tutuklu yargilama 28 %10
Adli kontrol (her tiirli) 46 %16,7
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SIKAYETCI/DAVACI KISI VE
KURUMLAR




GAZETECILIK VE IFADE GZGURLUGU DAVALARI

Bu rapor doneminde izlenen 275 davanin onemli bir kisminda sikayet¢i konumun-
daki kurum ve Kkisiler, yargi siireclerinin siyasal niteligini acik bicimde yansitmaktadir.
Toplam davalarin %71’inde sikayet¢i kamu kurumlar: veya kamu gorevlileri yer alirken,
%19’u bireysel bagvurular, %10’u ise tiizel kisiler (sirketler, vakiflar, medya gruplar
vb.) tarafindan agilmistir. Gegen yila kiyasla kamu kurumlarimin sikayetci oldugu dava
sayisinda %9 artis gozlemlenmistir. Bu artisin biiyiik boliimii, ozellikle “kamu diizenine
kars1 suclar” ve “Cumhurbaskanina hakaret” davalarinin yogunlasmasindan kaynak-
lanmaktadr.

KAMU KURUMLARININ VE GOREVLILERININ SIKAYETCI OLDUGU
DAVALAR

Bu dénemde en yiiksek oran1 Cumhurbaskanhg, icisleri Bakanhigi, Emniyet Genel
Miidiirliigii ve {iniversite yonetimleri gibi kamu kurumlar1 olusturmustur. Ozellikle
“Cumhurbagkanina hakaret”, “kamu gorevlisine gorevinden dolay1 hakaret”, “devleti
asagilama” ve “polise mukavemet” gibi suclamalarda sikayetci taraf dogrudan kamu
gorevlileridir.

Bu kapsamdaki 195 davadan:

+ 62dava(%22,5) dogrudan Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in sah-
si veya kurumsal miisteki sifatiyla acilmistir.

« 18 davada sikayetci polis memurlari veya emniyet amirleridir; bu davala-
rin bir kismi, eylemler sirasinda siddet uygulayan polislerin kendilerinin miiste-
ki oldugu dosyalardr.

« 11 davada sikayetci iiniversite yoneticileri veya rektorlerdir.
« 6 davada icisleri Bakanhg veya valilikler,
« 3 davada Cumhurbaskanhg iletisim Baskanhg,

« 2 davada ise Emniyet Miidiir Yardimcilar: veya sube miidiirleri bireysel
sifatla miisteki olmustur.

One cikan 6rnekler:

Silvan Davasi: HDP milletvekillerinin 2015’teki Silvan ziyaretine iliskin davada
miisteki sifatiyla Cumhurbaskani Erdogan, donemin Basbakani Ahmet Davutoglu,
Icisleri Bakam Efkan Ala ve Silvan Ilce Emniyet Miidiir Yardimcis1 Osman Giindiiz yer
almistir. Dava, hem bireysel hem kurumsal sikayet sifatinin ayni dosyada birlestigi na-
dir orneklerden biridir.

“Beyaz Bayrak” Davasi: Gazeteci Adnan Vural hakkinda Cumhuriyet Bagsavci-
ligr’'nin resen basvurusu tizerine acilmistir; davada belirli bir miisteki bulunmamakla
birlikte, suclama kamu otoritesi adina yapilmistir.

“Bogazici Universitesi Davalar1”: Gazeteci Melisa Giilbas ve Baris Pehlivan'm
yargilandig1 dosyalarda miisteki, Bogazici Universitesi Rektorii Prof. Dr. Naci Inci ve
ogretim tliyesi Mehmet Turan olmustur. Bu davalar, iiniversite yonetimlerinin elestiriye
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yonelik yargi yoluna bagvurdugu ornekler arasindadir.

“Polislerin miisteki oldugu davalar”: Toplam 27 dava, gosteri veya basin acik-
lamasi sirasinda zor kullanan polislerin miisteki oldugu dosyalardir.

Bunlardan biri, Biilent Kilic davasi: 19. Istanbul Onur Yiiriiyiisii nii takip eder-
ken bogazina basilarak gozaltina alinan foto muhabir, iki polisin sikayetiyle “hakaret”
ve “mukavemet” suclamasiyla yargilandi.

Benzer bicimde, 21. Feminist Gece Yiiriiyiisii davasinda miisteki Istanbul eski Gii-
venlik Sube Miidiirii Hanifi Zengin olmustur. Antalya G20 protestosu, BIMEKS eylemi
ve Ankara Suru¢ Anmasi dosyalarinda da polisler topluca sikayetci sifatindadir.

BIREYSEL SIKAYETCILER

Bu donemde 53 dava bireysel sikayet basvurusu iizerine acilmistir. Bu basvurularin

biiyiik boliimii “hakaret”, “kisisel verilerin paylasilmas1”, “itibar zedeleme” veya “6zel
hayatin gizliligini ihlal” su¢lamalarina dayanmaktadar.

Ornekler:

« Gazeteci Baransel Agca davasinda miisteki, eski AKP Milletvekili Tolga Agar
olmustur. Agca, Agar'in ad1 gecen Yeldana Kaharman davasiyla ilgili paylasim-
lar1 nedeniyle yargilanmistir.

« Gazeteci Ismail Ar1, MHP Milletvekili Levent Uysal ve esi tarafindan acilan
“hakaret” davasinda sanik konumundadir.

» Gazeteci Perihan Kaya, kendisini dovdiirmekle suclanan Tatvan eski Belediye
Baskani Mehmet Emin Geylani’'nin sikayetiyle yargilanmistir.

« Gazeteci Onur Oncii, Milat gazetesi temsilcisi Ozlem Dogan’in sikayetiyle “ha-
karet” suclamasiyla yargilanmistir.

Bu tiir bireysel sikayet davalarinin ¢cogu, iktidar partisi temsilcileri, kamu gorevlileri
veya onlara yakin medya figiirleri tarafindan acilmstir.

Tiizel kisiler ve kurumlar

Toplam 26 dava, kurum veya tiizel kisilerin dogrudan sikayet bagvurusu iizerine acil-
mistir. Bu grupta one ¢ikan aktorler arasinda Turkuvaz Medya Grubu Yonetim Kurulu
Baskan Vekili Serhat Albayrak, Cumhurbaskanhg Iletisim Baskanligl, MEMUR-SEN,
Tiirk Devletleri Sehit Yakinlar1 Vakfi ve baz1 kamuya bagh sendikalar yer almaktadir.

Belirgin ornekler:
« Serhat Albayrak, bu donemde en az li¢ davada miisteki sifatiyla yer almistir.

« Evrensel Gazetesi, Yeni Yasam Gazetesi ve Gercek Glindem yayinlarinda kendisi
hakkinda yer alan haberler gerekgesiyle “iftira” ve “hakaret” su¢lamalariyla dava
acilmistr.

« MEMUR-SEN ve Tiirk Devletleri Sehit Yakinlar1 Vakfi, Can Atakhi davasinda
birlikte miisteki sifatiyla yer almistir.




GAZETECILIK VE IFADE GZGURLUGU DAVALARI

Gecen y1la kiyasla sikayetci profilinde gozlenen en 6nemli fark kamu kurumlarinin
artan agirhigidir. 2024’te izlenen her dort davadan biri bireysel sikayetle acilmisken,
2025 doneminde bu oran beste bire diismiistiir. Ancak her iki donemde de daha 6nceki
yillarda acilmig bazi davalarin oldugu da unutulmamalidir.

Bu donemde cumhurbaskani, bakanlar, iist diizey kamu gorevlileri, rektorler ve
medya sahipleri ozellikle iktidara yakin giic odaklar sikayetci profili icinde daha belir-
gin hale gelmistir. Bu tablo, yarginin giderek sikayetle baslayan bir siirecten, siyasi veya
idari inisiyatifle baglatilan siireclere dogru evrildigini gostermektedir.
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ADIL YARGILANMA
HAKKINA YONELIK TESPIT
EDILEN [HLALLER




GAZETECILIK VE IFADE GZGURLUGU DAVALARI

DURUSMALARIN BASLAMA SAATI

Bu rapor doneminde 1 Eyliil 2024 — 30 Agustos 2025 tarihleri arasinda, Tiirkiye
genelinde 275 dava kapsaminda toplam durusmalar 22 sehirde ve 45 farkli mahkemede
430 durusma gerceklestirildi.

Bu donemde MLSA gozlemcileri tarafindan, mahkemelerin %58’inde en az bir du-
rusmanin ertelendigi, yalmzca %14’tinde esas hakkinda karar verildigi, kalanlarinda ise
ara karar ya da birlestirme/ayirma gibi usule iligkin islemlerin yapildig: tespit edildi.

Bu dénemde, durusmalarin ortalama siiresi 20—35 dakika arasinda degisirken 6zel-
likle toplu yargilamalarda sanik sayisinin yiiksekligine ragmen durusmalarin kisa siir-
diigi gozlemlendi.

Bu donemde izlenen durusmalarin iigte birinde (%31) gozlemciler, izleyici kapasite-
sinin dolu oldugu veya giivenlik gerekcesi One siirtildiigii iddiasiyla salona alinmamas-
tir. Baz1 mahkemelerde, gozlemcilerin salona girisine yalnmizca “basin kart1” veya “baro
kimligi” olanlarin izin verildigi gézlenmistir.

Ankara, Diyarbakir, Mersin ve Istanbul’daki durusmalarda salonlara silahl polis ve
jandarma girisinin yaygin oldugu; bazi mahkemelerde durusma boyunca kapinin acik
birakildig ve giivenlik gorevlilerinin izleyicilerin notlarim takip ettigi belirtilmistir.

Gozlemcilerin en sik kaydettigi durumlar sunlardir:

« Kapali miizakere sirasinda savein salonda kalmasi (6zellikle Istanbul 24. ve
Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemeleri'nde),

« Heyet degisikliklerinin durusma giinii bildirilmesi,
« Saniklarin fiziksel ya da teknik engeller nedeniyle savunma yapmamasi,
« Savunma tamg1 dinletme taleplerinin reddedilmesi (vakalarin %82’sinde).

Baz1 mahkemelerde terciiman temini saglanmazken, Kiirtce savunma yapmak iste-
yen saniklara “resmi dilde konus” uyarisi yapilmistir. Gozlemciler, ozellikle agir ceza
mahkemelerinde hakimin miidahaleci tutumu ve savcilarin savunma esnasinda cep te-
lefonuyla ilgilenmesi gibi davranislar: not etmistir.

YARGILAMA SURECLERINDE GOZLEMLENEN EGILIMLER

Durusmalarda en sik kargilagilan ara kararlar:

» Eksik belgelerin tamamlanmasi (%37)

« Savcinin esas hakkinda miitalaa hazirlamasi i¢in dosyanin gonderilmesi (%24)
« Tanik beyanlarinin alinmasinin beklenmesi (%15)

. Istinabe (baska ildeki tanik ya da sanigin ifadesi) (%9)

Bunlara ek olarak, 2025’te bir 6nceki yila kiyasla kapali miizakere uygulamalar art-
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mistir. Mahkemelerin %28’inde kapali miizakere yapilmis, bu miizakerelerin ticte bi-
rinde savcilarin salonda kalmaya devam ettigi gozlemlenmistir. Bu durum, gecen yilki
%16’l1k orana gore belirgin bir artistir.

Baz1 toplu davalarda dosya birlestirme ve ayirma kararlari sanik lehine olmamus,
ozellikle “orgiit iiyeligi” iddiah dosyalarda yargilamalarin uzamasina yol agmistir. Du-
rusmalarin %55’'inde tutuksuz saniklar hakkinda adli kontrol tedbiri (cogunlukla yurt-
dis1 ¢ikis yasagi ve imza ylikiimliiliigii) devam ettirilmistir.

GOZLEM NOTLARINDAN DIKKAT GEKEN ORNEKLER

Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesi'nde goriilen bir durusmada mahkeme heyeti
karar icin ara verdiginde, gozlemcilerin ¢ikarildig1 salonda saveinin oturmaya devam
ettigi ve miizakereye fiilen katildig1 gozlemlenmistir.

Istanbul 24. Agir Ceza Mahkemesi'nde saveinin durusma boyunca sanik avukatina
“kisaltin, vakit yok” uyarisinda bulundugu, izleyicilerin not almasinin engellendigi not
edilmistir.

Van 2. Agir Ceza Mahkemesi'ndeki gazeteci Reyhan Hacioglu davasinda, tahliye ka-
rar1 sonrasi salondaki izleyiciler “gazetecilik su¢ degildir” slogan1 atinca giivenlik per-
soneli durusma tutanaklarina miidahale etmeye calismistir.

Mardin 2. Agir Ceza Mahkemesi'nde gozlemciler, gazeteci Oznur Deger’in darp id-
diasina ragmen mahkeme baskaninin bu beyana iligkin hicbir islem yapmadigini, yal-
nizca “konuya girmeyin” dedigini kaydetmistir.

Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi'nde, sanik avukatlarinin “tanik dinlenmesi” tale-
bi tutanaklara gecirilmeksizin reddedilmistir.

Tatvan 1. Asliye Ceza Mahkemesi'ndeki gazeteci Perihan Kaya durusmasinda, mah-
keme baskani salona alinan izleyicilerin cep telefonlarini masaya koymalarini istemis-
tir.

Zafer Partisi Genel Baskan Yardimcis1i Mehmet Ali Sehirlioglu, Caglayan Adliye-
sinde emekli Albay Orkun Ozeller'in durusmasim takip eden T24 muhabiri Can Oz-
tirk’i kolundan tutarak salondan cikardi. Sehirlioglu, durusmada notlar aldig: sirada
Oztiirk’e “Durusmayi izlemiyorsun, deden yasinda adamlar ayakta bekliyor. Salondan
cik” diyerek tepki gosterdi.

Bu ornekler, durusma gozlemcilerinin y1l boyunca not ettigi genel egilimi acik¢a
gostermektedir: Yargilama siirecleri bicimsel olarak acik olsa da, fiilen kapali ve dene-
time direncli bir pratik haline gelmistir.

Durusma gozlemleri, gecen yila gore adliyelerde gozlemcilerin erisiminin kisitlan-
digini, durusma siirelerinin kisaldigini ve adli kontrol tedbirlerinin yayginlastigini gos-
termektedir. Sonuc olarak, bu donem boyunca mahkemeler bigimsel olarak “acik yar-
gilama” ilkesini siirdiirse de, yarg: pratiginde seffaflik, bagimsizlik ve savunma hakk:
acisindan gerileme yasandig1 gozlemlendi.
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« Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesi'nde goriilen bir durugsmada mahkeme heyeti
karar icin ara verdiginde, gozlemcilerin cikarildigi salonda savcinin oturmaya
devam ettigi ve miizakereye fiilen katildig1 gozlemlenmistir.

« Istanbul 24. Agir Ceza Mahkemesi'nde saveinin durusma boyunca sanik avuka-
tina “kisaltin, vakit yok” uyarisinda bulundugu, izleyicilerin not almasinin engel-
lendigi not edilmistir.

« Van 2. Agir Ceza Mahkemesi'ndeki gazeteci Reyhan Hacioglu davasinda, tahliye
karar1 sonrasi salondaki izleyiciler “gazetecilik suc degildir” slogani atinca gii-
venlik personeli durusma tutanaklarina miidahale etmeye ¢alismistir.

« Mardin 2. Agir Ceza Mahkemesi'nde gozlemciler, gazeteci Oznur Deger’in darp
iddiasina ragmen mahkeme baskaninin bu beyana iligkin hicbir islem yapmadi-
gini, yalnizca “konuya girmeyin” dedigini kaydetmistir.

« Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi'nde, sanik avukatlarinin “tanik dinlenmesi”
talebi tutanaklara gecirilmeksizin reddedilmistir.

« Tatvan 1. Asliye Ceza Mahkemesi'ndeki gazeteci Perihan Kaya durusmasinda,
mahkeme baskani salona alinan izleyicilerin cep telefonlarini masaya koymala-
rin1 istemistir.

» Zafer Partisi Genel Bagskan Yardimcis1 Mehmet Ali Sehirlioglu, Caglayan Adli-
yesi'nde emekli Albay Orkun Ozeller'in durusmasim takip eden T24 muhabiri
Can Oztiirk’ii kolundan tutarak salondan cikardi. Sehirlioglu, durusmada notlar
aldig1 sirada Oztiirk’e “Durusmayi izlemiyorsun, deden yasinda adamlar ayakta
bekliyor. Salondan ¢ik” diyerek tepki gosterdi.

Bu ornekler, durusma gozlemcilerinin yil boyunca not ettigi genel egilimi acikca
gostermektedir:

Yargilama siirecleri bigimsel olarak acik olsa da, fiilen kapali ve denetime direncli
bir pratik haline gelmistir.

Durusma gozlemleri, gecen yila gore adliyelerde gozlemcilerin erisiminin kisitlan-
digini, durusma siirelerinin kisaldigini ve adli kontrol tedbirlerinin yayginlastigini gos-
termektedir. Sonuc olarak, bu donem boyunca mahkemeler bigimsel olarak “acik yar-
gilama” ilkesini siirdiirse de, yarg pratiginde seffaflik, bagimsizlik ve savunma hakk:
acisindan gerileme yasandigl gozlemlenmistir.
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