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OZET

KURESEL KUZEY VE KURESEL GUNEY MEDYASINDA 13-24
HAZIRAN 2025 IRAN-ISRAIL CATISMASI RETORIGI: TRT WORLD, EL
CEZIRE, BBC VE CNN HABER BASLIKLARININ ELESTIREL SOYLEM

ANALIZi

Ali KAPTAN
Uluslararasi Iliskiler Ana Bilim Dali
Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iliskiler Programi
Anadolu Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Ocak 2026
Danisman: Profesor Doktor Murat ERCAN

Bu ¢alisma, 13-24 Haziran 2025 tarihleri arasinda gerceklesen Iran-israil ¢atismasinim,
Kiiresel Giiney (TRT World, Al Jazeera) ve Kiiresel Kuzey (BBC, CNN) medya
kuruluslar1 tarafindan nasil ¢ercevelendigini Elestirel S6ylem Analizi (ESA) yontemiyle
incelemektedir. Sistematik ornekleme yoluyla secilen ve sz konusu tarihlerde
yayinlanan toplam 577 (N=577) bagliktan nihai 6rneklem 115 (N=115) haber basligi,
sozciiksellestirme, sentaktik yapi ve faillik kategorileri ilizerinden analiz edilmistir.
Bulgular, TRT World ve Al Jazeera’nin sdylemlerinde uluslararasi hukuk, insani maliyet
ve tarihsel baglamin dne ¢iktigini; Israil ve ABD’nin yogun bigimde negatif éteki olarak
konumlandirildigin1 géstermektedir. Buna karsilik BBC ve CNN, catismay1 ¢ogunlukla
teknik, stratejik ve dramatize edilmis bir dille sunmakta; failin goriiniirliigiinii azaltan
edilgen yapilar ve karsiliklilik metaforlar1 sik¢a kullanilmaktadir. Haberlere dijital erisim
verileri, Kiiresel Kuzey medyasinin dijital alanda belirgin bir hegemonik iistiinliige sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Sonug olarak ¢alisma, Iran-israil catismasmin medya
sOyleminde epistemik, kiiltiirel ve jeopolitik ayrigmalar iirettigini, medya kuruluslarinin
kendi konumlar1 dogrultusunda “biz-onlar” ayrimini yeniden insa ettiini ortaya

koymaktadir.

Anahtar Sozciikler: Elestirel soylem analizi, Epistemik hegemonya, Kiiresel

kuzey, Kiiresel giiney, Iran-Israil catismasi
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ABSTRACT

THE RHETORIC OF THE JUNE 13-24, 2025 IRAN-ISRAEL CONFLICT IN
GLOBAL NORTH AND GLOBAL SOUTH MEDIA: A CRITICAL DISCOURSE
ANALYSIS OF TRT WORLD, AL JAZEERA, BBC, AND CNN NEWS HEADLINES

Ali KAPTAN
Department of Political Science and International Relations
Graduate School of Anadolu University, January 2026
Supervisor: Professor Doctor Murat ERCAN

This study investigates how the Iran-Israel conflict, which took place between June 13-
24, 2025, was framed by the media organizations of the Global South (TRT World, Al
Jazeera) and the Global North (BBC, CNN), using the Critical Discourse Analysis (CDA)
method.

A final sample of 115 news headlines (N=115) from a total of 577 headlines (N=577)
published within the specified dates, and selected through systematic sampling, was

analyzed across the categories of lexicalization, syntactic structure, and agency.

The findings demonstrate that the discourses of TRT World and Al Jazeera emphasized
international law, human cost, and historical context, and showed that Israel and the US
were largely positioned as negative others. In contrast, BBC and CNN mainly presented
the conflict with a technical, strategic, and dramatized language, frequently utilizing

structures that reduced agency and employing the reciprocity metaphor.

Data on digital access to the news revealed the hegemonic dominance of the Global North
media in the digital sphere. Consequently, the study highlights that the Iran-Israel conflict
generated epistemic, cultural, and geopolitical fault lines in the media discourse, and that
media organizations re-established the "us-them" dichotomy according to their own
positions. This analysis illuminates how media discourse shapes geopolitical perception,
contributing to post-colonial media studies and laying the groundwork for the

deconstruction of epistemic injustice in global public opinion.

Keywords: Critical discourse analysis, Epistemic hegemony, Global north, Global
south, Iran-Israel conflict
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1. GIRIS

Kiiresel iletisim ortami, 20. yiizyildan bu yana hem teknolojik doniisiimlerle hem de gii¢
iliskilerindeki yeniden yapilanmalarla birlikte derin bir degisim ge¢irmistir. Bu doniistim,
uluslararas1 haber akisinin yapisal esitsizliklere dayali hiyerarsik karakterini goriiniir
kilmay1 siirdiirmektedir. Iletisim araclari, yalnizca bilgi aktaran nétr kanallar degil,
ideolojinin iretildigi, gii¢ iliskilerinin yeniden iiretildigi ve toplumsal biling iizerinde
hegemonik etkiler olusturan yapilar olarak ele alinmalidir (Althusser; Fairclough, 1989).
McQuail’in (2005) medya kuramina getirdigi ¢ergeve de modern medyanin, toplumsal

gercekligi kuran sdylemsel bir gii¢c oldugunu vurgulamaktadir.

Bu tarihsel arka plan, ¢agdas uluslararasi haber akisinin epistemik adaletsizlik iireten
yonlerini gortiniir kilmaktadir. Nkrumah’in (1965) neo-somiirgecilik
kavramsallastirmasi, siyasi bagimsizlifin bilgi iiretimi {izerindeki tahakkiimii ortadan
kaldirmadigini ileri siirerken, Mignolo’nun (2011) modernligin karanlik yiiziine iliskin
cozlimlemesi, giiniimiiziin bilgi diizenini hala Bati-merkezli kategoriler, temsil bigimleri
ve normatif ¢ergevelerin belirledigini gdstermektedir. Bu epistemik diizen, Kiiresel
Gliney’in kendi sOylemlerinin uluslararasi dolasimda marjinallesmesine yol agarken,
bilgi iiretiminin mesruiyet merkezlerini de Kiiresel Kuzey’de sabitlemektedir (Dados &
Connell, 2012; Caykent, 2025). MacBride’in (1980) iletisimde Yeni Diinya Diizeni
cagrisi, bu yapisal dengesizliklerin yarattig1 iletisim adaletsizligini gidermeye yOnelik
erken bir miidahale niteligi tagimakla birlikte, giinlimiiz dijital medya ortaminda s6z

konusu asimetriler daha karmasik bigimlerde yeniden liretilmektedir.

Medya, modern toplumlarin gergekligi insa etme ve ideolojik konumlanislart yeniden
iiretme slireclerinde merkezi bir rol istlenmektedir (Althusser, 1971; Berger ve
Luckmann, 2016). Kitle iletisim araglari, bireylerin toplumsal normlara ve tartisma
cercevelerine dikkatini yonlendirerek, giinliik karar alma siireglerini kiiltiirel baglamda
sekillendirmektedir. Gazeteler hiikiimet isleyisine siirekli bir perspektif sunarken,
polisiye diziler su¢ ve yasa dis1 davranislarin sinirlarini, magazin dergileri ise ¢ekicilik ve
cinsiyet rollerine dair arglimanlar1 vurgular, ki bu unsurlar bireysel farkliliklar harig

toplumsal olarak yaygin ve kabul goren bir yap1 arz etmektedir (Turow, 2009, s.26).

Medya, 6zellikle uluslararasi ¢atigmalar baglaminda, haber sdylemi ile yalnizca olaylari
aktarmakla kalmay1p, bu olaylar1 belirli ideolojik ¢ergeveler i¢inde sunarak kamuoyunun
algisin sekillendirmekte ve giic iliskilerini pekistirmektedir (Van Dijk, 2017).

1



13-24 Haziran 2025 tarihleri arasinda yasanan iran-israil catismasi, literatiirde "On Iki
Gilin Savast" (Twelve-Day War) olarak anilan bu dogrudan askeri karsilagsma, kiiresel
medya diizenindeki asimetriyi ve ideolojik kutuplagsmayi somut bir sekilde ortaya

koymustur.

Israil'in Iran'in niikleer tesislerine, balistik fiize iislerine ve enerji altyapisina ydnelik ani
hava saldirilartyla baslayan c¢atisma, Iran'm balistik fiize ve insansiz hava araci
misillemeleriyle tirmanmis, ABD'nin 22 Haziran'da Iran niikleer tesislerine bombalama
miidahalesiyle zirveye ulasmis ve 24 Haziran'da ABD arabuluculugunda ilan edilen
ateskesle sona ermistir. Bu siirecte, Iran tarafinda yaklasik 1.060 6lii, Israil tarafinda ise

yaklagik 30 6lii rapor edilmistir (Loft, 2025).

Haber sOylemi 6zelinde bakildiginda, medya kuruluslarinin catigsmalar1 g¢erceveleme
bicimleri, yalnizca olay aktarimi degil; ayn1 zamanda ideolojik bir konumlandirma iglevi
gormektedir. Entman’in (1993) ¢cer¢ceveleme modelinde vurguladig: gibi, haber metinleri
hangi unsurlarin 6ne c¢ikarilip hangilerinin disarida birakilacagina iliskin segici bir
epistemik operasyon icermektedir. Galtung ve Ruge’nin (1965) dis haber degerlerine
iliskin ¢aligmasi da, uluslararasi haberciligin yapisal olarak belirli aktdrleri goriiniir,
digerlerini ise goriinmez kildigin1 gostermektedir. Bu cergevede Kiiresel Kuzey
medyasinin Ustiin dagitim kapasitesi, dijital erisim Ustlinligii ve yaygin dil avantaji,
epistemik hegemonyanin 6nemli bir bilesenini olusturmaktadir. Buna karsilik Kiiresel
Gliney medyasi, o6rnegin El Cezire’nin (Al Jazeera) uluslararasi alanda sesini duyurma
cabasi1 (Figenschou, 2013), alternatif sOylemler iiretebilmekte ancak bu sdylemlerin

kiiresel dolagim1 yapisal engellerle sinirlanmaktadir.

Bu ¢aligsma, kiiresel haber akisindaki s6z konusu epistemik ve soylemsel esitsizlikleri, 13-
24 Haziran 2025 Iran-Israil ¢atismasi drnegi iizerinden analiz etmektedir. TRT World ve
El Cezire gibi Kiiresel Giiney medya kuruluglart ile BBC ve CNN gibi Kiiresel Kuzey
medya kuruluslarinin ayni catismay1 nasil ¢erceveledigini karsilastirarak, uluslararasi
habercilikte ideolojik yapilarin ve gii¢ iliskilerinin sdylemsel diizeyde nasil somutlastigini
incelemektedir. Haber bagliklarinin sozciiksel tercihleri, fail gortintirliigt, edilgen yapilar,
metafor kullanimi1 ve olayin normatif ¢ercevelenmesi gibi unsurlar Van Dijk’in Elestirel
Soylem Analizi yaklagimi temel alinarak incelenmistir. Bu yontem, haber sdyleminin
yalnizca metinsel diizeyde degil, sosyo-biligsel baglamda iktidar iliskileriyle nasil

ortildliglint goriiniir kilmay1 miimkiin kilmaktadir.



Bu calisma, s6z konusu c¢atigmanin medya temsillerini Teun A. van Dijk'in elestirel
sOylem analizi (ESA) yaklasimi ¢ercevesinde, ozellikle ideolojik kareleme (ideological
square) stratejisi iizerinden incelemektedir. Analiz, yalnizca haber bagliklarina
odaklanarak, Kiiresel Kuzey ile Kiiresel Giliney medya kuruluglarinin retorik

farkliliklarini karsilastirmali olarak ele almaktadir.

Calismanin ilk bolimii, arastirmayla ilgili temel hususlar cergevelerken, ¢alismanin
ikinci boliimii ise arastirmanin literatiir kisminda teorik altyapisini kitle iletisim kuramlari
ve ideoloji elestirisi gelenegi baglaminda konumlandirmakta ve Kiiresel Kuzey ve
Kiiresel Giiney kavramlarina, incelenecek medya kuruluslartyla ilgili detayli bilgilere ve
sonunda da calismada ele alinan Iran-Israil 12 Giin Savasi’nin &ncesi ve uluslararasi

aktdrlerin konumlarina deginmektedir.

Kitle iletisim kuramlari, medyanin toplum iizerindeki etkisini agiklamakta uzun bir
gecmise sahiptir. Glindem Belirleme Kurami, McCombs ile Shaw'in (1972) 6nciiliigiinde,
medyanin  hangi konularin kamuoyunda Onemli addedilecegini belirledigini
vurgulamaktadir. Bu kuram, haber basliklarinin okuyucunun dikkatini yonlendirme
giiciinii aciklarken, catisma donemlerinde belirli aktdrlerin  magduriyetini veya
mesruiyetini 6ne ¢ikarmada kritik rol oynamaktadir. Benzer sekilde, Sessizlik Sarmali
Kurami, Noelle-Neumann (1974) tarafindan formiile edildigi haliyle, bireylerin ¢ogunluk
goriigiine aykirt fikirlerini ifade etmekten kagimmasini ve medyanin bu sarmali
pekistirmesini ele almaktadir. Uluslararasi catismalarda, dominant medya sdylemleri
azinlikk  goriisleri  marjinallestirerek  epistemik  ve ideolojik  hegemonyay1

giiclendirmektedir.

Katz, Blumler ve Gurevitch (1974) tarafindan sistematize edilen Kullanimlar ve
Doyumlar yaklasimi, izleyicinin medyay1 aktif bir sekilde sectigini ve belirli doyumlar
elde ettigini savunmaktadir. Bu yaklasim, Kiiresel Kuzey ve Giiney okuyucularinin farkli
medya kaynaklarint tercih ederek kendi ideolojik konumlanislarini pekistirdigini
aciklamakta yararhdir. Yetistirme Kurami (Cultivation Theory) ise Gerbner ve
arkadaglarinin (1976) calismalariyla, uzun vadeli medya maruziyetinin gerceklik algisini
sekillendirdigini o6ne siirmektedir. Televizyon ve dijital haberlerin siddet veya tehdit

algisini abartmasi, Iran-israil catismasinda "varolussal tehdit" sdylemlerini beslemistir.

Frankfurt Okulu'nun elestirel teorisi, Adorno ve Horkheimer'n "Kiiltiir Endiistrisi"

kavramiyla, medyanin kapitalist ideolojiyi standartlastirarak kitleleri pasifize ettigini
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vurgulamaktadir. Bu perspektif, Bat: merkezli medya (CNN, BBC)nin ¢atismay1 Israil'in
"mesru miidafaa" cercevesinde sunmasini aydinlatmaktadir. Chomsky ve Herman'in
Propaganda Modeli ise medyanin bes filtre (sahiplik, reklam, kaynak, flak, anti-
komiinizm/ideolojik diisman) lizerinden elit ¢ikarlarini korudugunu savunmaktadir. 2025
catigmasinda, Kiiresel Kuzey medyasinin iran'1 "niikleer tehdit" olarak gergevelemesi bu

modelle uyumludur.

Louis Althusser (1971) " Devletin Ideolojik Aygitlar1" kavramiyla, medya, egitim ve din
gibi aygitlar yoluyla devletin hakim ideolojiyi yeniden iirettigini one stirmektedir.
Antonio Gramsci'nin (1971) hegemonya teorisi, rizaya dayali hakimiyetin kiiltlirel
hegemonya {iizerinden saglandigim1 belirtmektedir. Kiiresel Kuzey medyasi, Bati-
merkezci hegemonyay siirdiiriirken, Giiney medyas1 karsi-hegemonya girisimlerinde
bulunmaktadir. Bu baglamda, ileriki kisimlarda ele alinan epistemik hegemonya ve
kiiltiirel hegemonya kavramlari, bilgi liretiminin Bati merkezli oldugunu ve Dogu'yu

"oteki"lestirdigini vurgulamaktadir.

Edward Said'in (1978) Oryantalizm elestirisi, Bati'nin Dogu'yu egzotik, geri ve tehditkar
olarak insa ettigini ortaya koymaktadir. 2025 catismasinda, Kiiresel Kuzey medyasinca
[ran'm "rejim/terdrist devlet" olarak temsil edilmesi bu mirasi siirdiirmektedir.
Neokolonyalizm, Kwame Nkrumah'in (1965) tanimiyla, somiirgecilik sonrasi ekonomik
ve kiiltiirel hakimiyeti ifade etmektedir. Medya iizerinden siirdiiriilen bu hakimiyet,
Kiiresel Giiney'in sesini bastirmaktadir. MacBride Raporu (MacBride, 1980). Yeni
Diinya Bilgi ve Iletisim Diizeni (NWICO) talebiyle, Bat1 medya tekellerinin gelismekte
olan iilkeleri dezavantajli kildigim1 belgeleyerek, Kiiresel Kuzey-Giiney ayriminin

kokenlerini ve tek yonlii haber akisini aydinlatmigtir.

Bu teorik zemin, 2025 Iran-Israil ¢atismasinin medya temsillerini anlamada énemlidir.
Catisma, vekalet savaslarindan dogrudan karsilasmaya evrilen Iran-Israil
antagonizmasinin  zirvesi olup, IAEA'min Mayis 2025 raporunda Iran'n %60
zenginlestirilmis uranyum stokunun dokuz niikleer baglik potansiyeline ulastig1 tespitini
dayanak alan [srail'in "Operation Rising Lion" kodlu saldirilar1 baglamis, Iran'm
"Operation True Promise III" misillemeleriyle karsilik bulmus, ABD'nin catigsmaya
katilim1 ise kiiresel boyut kazandirmig ve 12 Gilin Savasi olarak adlandirilmistir

(Geranmayeh, 2025).



1.1. Arastirma Problemi

Medya sdylemi, jeopolitik catismalarin algilanisini ve kamuoyunun ideolojik
konumlanigini sekillendiren temel bir aractir. 13-24 Haziran 2025 Iran-israil catismasi
gibi yiiksek gerilimli olaylarda, Kiiresel Kuzey (BBC, CNN) ve Kiiresel Giiney (TRT
World, El Cezire) medya kuruluslarinin haber basliklarinda kullandigi retorik stratejiler,
ideolojik kutuplasmayi yeniden iiretmekte ve catismanin mesruiyet soylemlerini
farklilagtirabilmektedir. Mevcut literatiirde, bu tiir catismalarin medya temsili genellikle
tekil medya sistemleri iizerinden incelenmis, Kiiresel Kuzey-Giiney ayriminin 6zellikle
ideolojik kareleme (Van Dijk, 1998) baglaminda karsilastirmali analizi ise sinirh
kalmistir. Bu bosluk, catismanin kiiresel kamuoyunda nasil farkli ideolojik ¢ercevelere
oturtuldugunun sistematik bir sekilde anlagilmasini engellemektedir. Bu ¢alismanin temel
problemi, 13-24 Haziran 2025 iran-Israil ¢atismasinin, epistemik ve jeopolitik agidan
konumlar farkli olan dort biiyiik medya kurulusu (BBC, CNN, Al Jazeera, TRT World)
tarafindan nasil sdylemsel olarak insa edildigini ve bu inganin kiiresel gii¢ iliskileriyle

nasil kesistigini agiga ¢ikarmaktir.

Kiiresel Kuzey medya kuruluslar1 (BBC, CNN), 2025 Iran-israil ¢atismasinda Israil’i
“mesru miidafaa” pozisyonunda konumlandiran ideolojik kareleme stratejileriyle “Biz”
(Bat1/Israil) olumlu, “Onlar” (Iran) olumsuz yénlerini vurgularken, Kiiresel Giiney medya
kuruluslar1 (TRT World, El Cezire) tersine bir kareleme ile Iran’1 “direnis” ekseninde
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mesrulastirmis ve Israil’i “saldirgan” olarak konumlandirmislardir.

Arastirmanin temel sorusu su sekilde formiile edilmistir:

Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Giiney medya kuruluslar;, 13-24 Haziran 2025 Iran-israil
catigmasini haber basliklarinda hangi sOylemsel stratejilerle temsil etmektedir ve bu

stratejiler catigmaya iligkin ideolojik konumlaniglar1 nasil yeniden iiretmektedir?
Alt Arastirma Sorular1 ise sunlardir:

1. BBC ve CNN haber basliklar1 ¢atismay1 hangi cergeveler, dilsel kaliplar ve
ideolojik kareleme stratejileri ile aktarmaktadir?

2. TRT World ve El Cezire haber basliklarinda hangi karsi-hegemonik, alternatif
veya Gliney-merkezli sdylemler 6ne ¢ikmaktadir?

3. Haber basliklarinda kullanilan fail kimdir ve fail hangi durumlarda gizlenmekte

veya gorliniir kilinmaktadir?



4. “Biz” ve “Onlar” ayrim1 medya kuruluslarinda nasil insa edilmektedir?

5. Catigmanin temsilinde ©one c¢ikan temalar, sdylemsel kaliplar ve mesruiyet
sOylemleri medya sistemleri arasinda nasil farklilasmaktadir?

6. Soylemsel farkliliklar, uluslararasi gii¢ iliskileri ve epistemik hegemonya

baglaminda nasil agiklanabilir?
1.2. Arastirmanin Onemi

Bu arastirma, ¢esitli agilardan literatiire dzgiin katki sunmaktadir. Oncelikle, Kiiresel
Kuzey-Kiiresel Giiney karsilastirmasini sdylem analizi diizeyinde sistematik bigimde ele
alan sinirl sayidaki ¢alismadan biri olmasi bakimindan 6nem tagimaktadir. Her ne kadar
catigma gazeteciligi ve uluslararasi haber akisi lizerine genis bir literatiir bulunsa da, ayni
catismanin farkli uluslararasi medya kuruluslarinda sdylemsel olarak nasil yeniden
iiretildigini karsilastirmali ve ¢ok katmanli bir modelle inceleyen aragtirmalar oldukca
azdir. Bu calisma, Van Dijk’in Elestirel Soylem Analizi ve sosyo-bilissel yaklagimini
birlikte kullanarak haber basliklarinin ideolojik islevlerini hem mikro hem makro

diizeyde biitlinciil bir bicimde analiz etmektedir.

Ayrica 2025 Iran-Israil ¢atismasinin, uluslararasi sistemde giic dengelerinin yeniden
sekillendigi bir donemde yasanmis olmasi, medya temsillerinin ideolojik yonelimlerini
ortaya ¢ikarmay1 Ozellikle anlamli hale getirmektedir. Bu baglamda c¢alisma, donemin
jeopolitik ruhunu anlamaya katki saglayan sdylemsel farkliliklart goriiniir kilmaktadir.
BBC-CNN ile TRT World-El Cezire (Al Jazeera) orneklemi ise giiniimiiz medya
diizeninde epistemik hegemonya ve karsi-hegemonya iligkisinin en belirgin bigimde
izlenebildigi temsil alanlarini olusturdugu i¢in, medya gii¢ asimetrilerinin giincel 6rnekler

uzerinden incelenmesine imkan vermektedir.

Son olarak arastirma, medya okuryazarligi, uluslararasi ¢atigsmalarin haberlestirilmesi ve
kiiresel gii¢ iliskileri {izerine yapilan akademik tartigsmalara elestirel kuramsal bir ¢cergeve
sunarak, medyanin ideolojik islevlerine dair daha derinlikli bir kavrayis gelistirilmesine

katkida bulunmaktadir.
1.3. Arastirmanin Varsayimlari
Bu arastirma asagidaki temel varsayimlara dayanmaktadir:

e Medya sdylemi notr degildir. Her haber metni ideolojik, kiiltiirel ve jeopolitik bir

konumlanmanin iiriintidiir (Fairclough, 1989; McQuail, 2005).
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e Haber basliklari, Van Dijk’in belirttigi gibi, bir haber metninin makro yapisini

olusturur ve okuyucunun zihinsel modelini yonlendiren stratejik bir s6ylemsel unsurdur.

e Medya kuruluslarmin sahiplik yapisi, yaym politikasi, ideolojik konumlanisi ve
jeopolitik bagliliklari, haber sdylemini dogrudan etkilemektedir.

¢ Kiiresel Kuzey medya kuruluslari, uluslararasi ¢atigsmalar1 ¢cogunlukla Bati-merkezli,
diizen koruyucu ve hegemonik bir sdylemle ¢erceveleme egilimindedir.

e Kiiresel Giiney medya kuruluslari, 6zellikle jeopolitik gerilimlerde, karsi-hegemonik
bir soylem tireterek Bati merkezli haber akisina alternatif bir gerceve sunma potansiyeline

sahiptir.
1.4. Arastirmanin Kapsami ve Simirhliklar:

Bu aragtirma, 13-24 Haziran 2025 tarihleri arasindaki ¢atisma donemini kapsamaktadir.
Analiz birimi yalnizca haber basliklaridir. Haber govdesi, gorseller, videolar, sosyal
medya paylagimlart veya televizyon yayinlari kapsam dis1 birakilmistir. Bu sinirlilik,
haber bagliklarinin makro yapisal onemine dayanmakla birlikte, haber metinlerindeki

daha ayritili sdylemsel unsurlarin kapsam diginda kaldig1 anlamina gelmektedir.

Arastirma dort uluslararast medya kurulusuyla smirlidir: BBC (Ingiltere), CNN
International (ABD), TRT World (Tiirkiye) ve El Cezire (Katar).

Dilsel karsilastirmada tutarliligi korumak amaciyla yalmzca Ingilizce yaymlar analiz
edilmigtir. BBC’nin bbc.com sitesi incelenmis olup bbc.uk sitesi ise degerlendirmeye

alimmamigtir. TRT World ve El Cezire'nin Tiirkge/Arapga yayinlar1 da kapsam disidir.

Verilerin sistematik drnekleme ile seg¢ilmesi, temsil giiclinii artirmakla birlikte evrenin
tamaminin analiz edilmesini miimkiin kilmamaistir. Ayrica van Dijk’in Elestirel Soylem
Analizinin dogast geregi, yorumlamalar metinsel gostergelere dayanmakla sinirhdir.

Soylemin toplumsal etkileri veya izleyici anlamlandirmalari ayri bir arastirma konusudur.
1.5. Arastirmanin Yontemi

Bu aragtirma nitel bir yaklasima dayanmakta ve van Dijk’in Elestirel S6ylem Analizi

(ESA) metodundan yararlanmaktadir.

Elestirel Soylem Analizi, toplumsal gili¢ alaninda ortaya ¢ikan giiclin istismarini ve
esitsizliginin toplumsal ve politik baglamda metin ve sdylem yoluyla nasil hayata

gecirildigini, yeniden tiretildigini ve mesrulastirildigini inceleyen nitel ve yorumlayici bir



arastirma yontemidir. S6z konusu arastirmalarda, elestirel sdylem analizi arastirmacilari
toplumsal esitsizligi anlamak, ortaya ¢ikarmak ve sonu¢ olarak ona meydan okumak

isterler (Van Dijk, 2015).

Bir disiplin olarak gelisen sdylem analizi sosyal psikolojiden iletisime siyasetten tarihe
kadar pek ¢ok disiplin ile ilgili ¢aligmalarda kullanilmaktadir. Bu baglamda sdylem
caligmalar1 s6z konusu alanlar iizerinden biligsel, toplumsal, siyasi, kiiltiirel olarak ortiik
kodlarin ve gergegin ardindaki ideolojik anlamlarin aciga ¢ikarilmasinda, 6nemli islevler

gormektedir (Van Dijk, 2019).

Séylem analizi kavramini literatiirde ilk kez inceleyen ve kullanan kisi Harris olarak
bilinmektedir. Harris, sdylem diizeyinde bir dizi climleyi, rastgele bir climle yiginindan
ayirip onu tutarli bir "metin” yapan seyin ne oldugu iizerinde diisiinmiis ve yapisal
dilbilimin yontemlerini kullanarak, climleler arasindaki formel baglantilar1 ve dilbilgisel
"denklik smiflarim1” haritalayarak, bir metnin "ciimle &tesi" yapisim1 ortaya

cikarabilecegine inanmistir (Gtir, 2013).

Bu durum esasinda sdylem analizi ¢aligmalarinda kilometre niteligi tasiyan gelismelerin
Onlinlin agmistir. Ciinkli sOylem salt bir mesaj olmanin Otesinde ideolojik bir
mesrulagtirma araci olarak da islev gormektedir. Bununla ilgili olarak elestirel soylem

analizinde belli basgh gelismeler s6z konusudur.

Harris'in ¢aligmalart her ne kadar sdylem analizi ¢alismalarini i¢in 6nem tasisa da kayda
deger onemli bir katkiyr Chomsky 1957'de yayimladig1 Syntactic Structures isimli eseri
ile gerceklestirmigtir. Chomsky, dilbilimin odak noktasini Harris'in incelemek istedigi
"metin" ve "baglam"dan uzaklastirip, ideal bir konusmacinin zihnindeki soyut, icsel
dilbilgisine cevirmigtir. Chomsky (1957) sOylem analizine katkisi ile sdylem analizi

caligmalar1 farl bir asamaya evrilmistir.

Noam Chomsky ve Edward S. Herman demokrasinin dordiincii giicii olarak
konumlandirilan medyanin goriindiigii gibi kamusal ¢ikar1 Onceleyen tarafsiz bir arag
degil, giicli elinde bulunduran iktidar ve seckinlerin glindeminde yer alan politikalarin
mesrulagtirilmasinda bir riza liretme araci olarak kullandigini belirtmektedir. Bu durum
esasinda medyadaki yapisal ekonomi politigin zorunlu bir sonucu olarak ortaya

cikmaktadir (Chomsky ve Herman, 2012).



Elestirel sdylem analizi konusunda bir diger 6nemli figiir de Foucault’dur. Foucault
sOylemi, sadece dilbilimsel bir ifade bicimi degil ayni zamanda bilgi ve iktidarin
kurumsallagsmasi1 acisindan 6zneleri ve kavramlari insa eden bir 6ge olarak da ele
almaktadir. Boylece dil ve sOylem, lizerinden bilgi ve iktidar insa edilebilen bir pratik
olarak tanimlanir.  Foucault bu tiirden analizleri farkli fenomenler {iizerinden
genisletmektedir. O, delilik, dil, biyoloji ve ekonomi gibi kavramlarin tarihsel akis i¢inde
farkli anlamlara kavusarak bilgi sistemlerinin (episteme) iginde nasil kuruldugunu

gostermektedir (Foucault, 2001).

1980'lerin sonuna gelindiginde, alan "Elestirel Dilbilim"den "Elestirel Soylem Analizi"ne
dogru evrilmistir. Bu gecisteki en énemli figiir ise Norman Fairclough'dur. Fairclough,
"Language and Power" (Dil ve Giig¢) adl1 eserinde, dilsel analizi sosyal teoriyle (6zellikle
Foucault ve Gramsci'nin fikirleriyle) birlestirerek elestirel sdylem analizinin teorik
cercevesini genisletmistir. Fairclough'a goére dil kullanimi ve sdylem, toplumdan
bagimsiz degildir. Dil, toplumsal yapilar tarafindan sekillendirilir ama ayni1 zamanda o
yapilart (6rnegin sinif farklarini, cinsiyet rollerini) yeniden iiretmektedir (Fairclough,

1989).

Elestirel Dilbilim alaninda birbirinden bagimsiz ve dagmik c¢aligmalarindan, daha
organize ve yontemsel olarak tutarli bir "Elestirel S6ylem Analizi" disiplinine gegis, genel
olarak 1990'larin basinda gergeklesmistir. Bu siirecin miladi olarak nitelendirilecek olay
ise, Ocak 1991'de Amsterdam Universitesi'nin destegiyle diizenlenen kiiciik ama etkisi
biiylik olan bir sempozyuma dayanmaktadir. Bu toplanti, farkli iilkelerde ve farkli teorik
geleneklerden gelen arastirmacilarin bir araya gelerek benzer "elestirel" hedeflerle ilk kez

bir araya geldikleri zamani ifade etmektedir (Catalano ve Waugh, 2020).

2000'lerden itibaren elestirel sdylem analizi, sadece yazili metinler iizerinden uygulama
degil ayn1 zamanda, gorselleri ve tasarimlari da inceleyen "Cok Yonlii S6ylem Analizi"ne
(Multimodal Discourse Analysis) dogru genislemistir. Kress ve Van Leeuwen bu alanda
oncii ¢alismalar yaparak, anlamin sadece dil ile degil, gorsel ogelerle de nasil
kuruldugunu incelemislerdir (Kress ve Van Leeuwen, 2001). Bu sayede elestirel sdylem
analizinde yeni bir metodolojik zemin iizerinde gliniimiizde de kullanilan elestirel sdylem

analizinin metodolojik temelleri atilmistir.

Bu calismada Van Dijk’in Elestirel S6ylem Analizi metodu kullanildigindan bu metod
hakkinda daha detayli bilgi vermek gerekmektedir. Teun A. van Dijk’in gelistirdigi
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Elestirel Soylem Analizi (ESA), sOylemin toplumsal iktidar iliskilerindeki kotiiye
kullanimini, esitsizliklerin yeniden {iretimini ve ideolojik mesrulastirma stire¢lerini ¢ok
disiplinli bir perspektiften inceleyen kapsamli bir yaklagimdir. Bu ¢ergeve, yalnizca metin
ya da konusmadaki dilsel yapilar1 betimlemekle yetinmeyerek bu yapilart genis toplumsal

ve siyasal baglamlartyla iligkilendirerek aciklamay1 hedeflemektedir (Van Dijk, 2015).

Van Dijk’a gore ESA, dar anlamda bir “ydntem” olmaktan ¢ok, elestirel bir durus ve
bakis ac¢isidir. Bu yontem sdylem arastirmalarinin hemen her alaninda kendine yer
bulabilir. Analizin temel odagi, dilsel pratiklerin toplumsal sorunlar ve siyasi meselelerle
ayrilmaz bagini ortaya koymaktir. S6ylem hig¢bir zaman sosyal baglamindan soyutlanmas,

yalitik bir nesne olarak ele alinmaz (a.g.e.).

Van Dijk, sdylemin hiyerarsik bir orgiitlenmeye sahip oldugunu ve hem makro hem de
mikro diizeylerde ¢ozliimlenmesi gerektigini savunmaktadir (T. A. van Dijk, 1993).
Makro diizeydeki analiz, metnin genel tematik yapisini, ana konularini ve biitiinciil
anlamin1 sorgulamaktadir. Burada asil ilgi, metnin hangi biiyiik toplumsal eylemi
(suglama, savunma, mesrulastirma, ikna vb.) gerceklestirdigi ve bu eylemi tagiyan baskin
tematik Onermelerdir. Mikro diizey ise ciimle alt1 ve climle diizeyindeki dilbilgisel
ozelliklere odaklanir. Makro diizeyde tespit edilen ideolojik iletinin, dilin en ince

ayrintilar araciligiyla nasil kuruldugunu gostermektedir.

Van Dijk analizlerinde mikro diizeyde incelenen bir diger 6nemli alanlar sozciik se¢imi
ve sO0zdizimidir. S6zciik se¢imi, lislup ve yerel anlam yapilarinin ideolojik islevini ortaya
koyar. Hakim gruplarin azinliklar1 olumsuzlastiracak (negativization) ya da kendi
suclarint gizleyecek belirsiz ifadeler (mitigation, concealment) tercih ettigi sikca
gbzlemlenir (van Dijk, 2006). S6zdizimsel tercihler ise aktif/edilgen ¢ati, ciimle siras1 ve
tematik konumlandirma gibi araglarla aktorlerin sorumlulugunu ya vurgular ya da arka

plana iter. Boylece iktidar iligkileri dil diizeyinde yeniden iiretilir (van Dijk, 1993).

Sozclik se¢imi (lexicalization), kavramlarin, olaylarin ya da toplumsal gruplarin
adlandirilmasinda kullanilan kelime ve ifadelerin bilingli tercihidir. Van Dijk, higbir
sozciik seciminin nétr olmadigini, her se¢imin belirli bir ideolojik konumlanig
yansittigint vurgulamaktadir (van Dijk, 1993). Bu baglamda iki temel strateji one ¢ikar:
(a) “Biz” grubunu olumlu niteleyen sifat ve isimlerle (kahraman, vatansever, akilci vb.)

“Onlar” grubunu ise olumsuz niteleyen ifadeler (terorist, yasadisi, tehdit edici vb.)
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arasindaki sistematik karsitlik, (b) kendi grubun olumsuz eylemlerini yumusatan 6rtmece

(euphemism) ile kars1 grubun olumsuzluklarini abartan vurgu (hyperbole) teknikleri.

Sentaktik analiz de ESA’nin vazgec¢ilmez bir bilesenidir. Ciimle yapilarinin ideolojik
mesajlar1 kodlama ve vurgulama islevine sahip oldugu kabul edilir. Ozellikle edilgen cati
(passive voice) kullanimi, olumsuz eylemlerin failini belirsizlestirerek ya da
onemsizlestirerek sorumlulugu gizleyebilmektedir (“Hata yapildi” yerine “Biz hata

yaptik” orneginde oldugu gibi) (van Dijk, 1993).

Van Dijk’1n “ideolojik kare” (ideological square) olarak adlandirdig: strateji, “Biz/Onlar”
kutuplagsmasini temel alan dort ana retorik hamleye dayanir (van Dijk, 2006; 2016):

1. Pozitifi¢-grup (Biz) sunumu: Kendi grubunun olumlu nitelikleri, basarilari ve niyetleri
sistematik olarak vurgulanir.

2. Negatif oteki-grup (Onlar) sunumu: Karsi grubun hatalari, tehditleri ve olumsuz
niyetleri abartil1 bir sekilde 6ne ¢ikarilir.

3. Kendi grubunun olumsuzluklarin hafifletilmesi: I¢-grubun hatalar1 ya gdérmezden
gelinir ya da cesitli gerekeelerle mazur gosterilir.

4. Kars1 tarafin olumlu yonlerinin kiigiimsenmesi ya da gizlenmesi: Oteki-grubun

basarilar1 ve olumlu niyetleri ya tamamen yok sayilir ya da 6nemsizlestirilir.

Bu dort hamle, rkeilik gibi tahakkiim ideolojilerinin sdylemde tipik olarak izledigi yol
haritasini olusturur ve manipiilatif sdylemin en yaygin bi¢imlerini agiklamaktadir (van

Dijk, 2006).

Sonug olarak, Teun A. van Dijk’in Elestirel Séylem Analizi, sdylemin yalnizca dilsel
degil, ayn1 zamanda derinlemesine toplumsal ve ideolojik bir pratik oldugunu gosterir.
Makro ve mikro diizeylerin karsilikli etkilesimi iginde iktidar, esitsizlik ve tahakkiim
mekanizmalariin dilde nasil somutlastigin1 ve mesrulagtirildigini sistemli bir sekilde

agiga vurur.
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2. KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE

Literatiir taramasi, bilimsel aragtirmanin temel taglarindan biri olarak, secilen konuyla
iligkili mevcut bilgi birikimi ve Oncii ¢alismalar1 sistematik bir yaklasimla gbzden
gecirerek sentezleme siirecini ifade etmektedir. Bu siire¢, arastirmanin kavramsal
cergevesini giiclendirmek ve bilgi bosluklarini tespit etmek bakimindan énemli bir rol
oynamaktadir (Creswell, 2014). Arastirmaci, literatiir taramasi sayesinde, alanda hakim
teorileri, metodolojik yaklagimlar1 ve empirik bulgular elestirel bir siizgecten gegirerek,
kendi ¢alismasinin 6zgiin katkisini belirleme imkani bulmaktadir. Béylece, Neuman'in
(2014) vurguladig gibi, mevcut bilgi birikimini degerlendirerek aragtirma sorularini1 daha
kesin ve anlamli kilmak iizere zemin hazirlamaktadir. Benzer konular iizerindeki farkl
perspektifleri karsilastirarak, disiplinlerarasi baglantilar kurarak arastirmanin teorik

derinligini artirabilmektedir.

Bu boliimde kitle iletisim kuramlari, ideoloji, hegemonya, Oryantalizm, Neokolonyalizm,
Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Giiney kavramlar1 ve medya kuruluslari, gegmisten giiniimiize
kiiresel enformasyon akisina iliskin uluslararas1 tartismalar, Iran-israil iliskilerinin
tarihgesi ve 12 Giin Savasi’nda uluslararasi aktorlerin konumlart gibi bazi hususlar ele
alinmakta ve arastirmaya kavramsal ve teorik ¢erceve ile anlam derinligi kazandirilmaya

caligilmaktadir.
2.1. Kitle iletisim Arastirmalari, Kuramlari ve Yaklasimlar

Bu baslik altinda, kitle iletisim arastirmalarinin kuramsal ve elestirel yaklagimlari,
medyanin kamuoyu olusturma, ideoloji/anlam olusturma ve ideolojinin yeniden {iretimini
saglama, insanlarin medyay1 neden kullandigin1 anlamak i¢in bir teorik ¢erceve olarak ele
alacaktir. Kitle iletisim kuramlar1 ve yaklagimlar1 medyanin epistemik hegemonya insasi
ve yeniden iiretimindeki konumunu ve etkilerini ¢éziimlemek i¢in ¢oklu perspektifler

sunmaktadir.

Bu boliim ayrica, elestirel diisiince yaklasimlarini inceleyerek kitle iletisiminin ideolojik
boyutlarini tartigmaktadir. Frankfurt Okulu’nun kiiltiir endiistrisi ve popiiler kiiltiir
elestirisi (Adorno ve Horkheimer), Althusser’in devletin ideolojik aygitlari, Gramsci’nin
hegemonya ve kiiltiirel hegemonya kavramlar1 medyanin neokolonyal ve Bati epistemik

hegemonya dinamiklerini anlamada temel bir perspektif saglamaktadir.
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2.1.1. Giindem Belirleme Kuram

Gilindem Belirleme Kurami, Maxwell McCombs ve Donald Shaw tarafindan ortaya
atilmig olup, medyanin hangi konulara vurgu yapti§i ve nasil sundugu yoluyla
kamuoyunun hangi meseleleri 6nemli gérdiigiini, etkiledigini savunmaktadir. McCombs
ve Shaw (1972), 1968 ABD bagkanlik se¢imi iizerine yaptiklari ¢aligmada, medya
kapsamindaki konularin 6ne ¢ikmasinin, halkin bu konulara atfettigi dnemle baglantili
oldugunu gosterdigini iddia edip medyanin, genellikle insanlara ne diigiinmeleri
gerektigini dikte etmede etkili olmayabildigini, fakat hangi konular iizerinde diigiinmeleri
gerektigini belirlemede dikkat ¢ekici bir basar1 gdsterdigini ifade etmislerdir (s. 177).
Public Opinion Quarterly’de yayimlanan bu calisma, kuramin ampirik temelini

olusturmaktadir.

Guo ve McCombs, (2011), ag giindem belirleme kavramini gelistirerek medyanin, cesitli
nesneleri ya da nitelikleri birlestirerek, bu biitiinli kamuoyunun zihninde belirgin

(salience) hale getirebilecegini 6ne siirmiislerdir.
2.1.2. Sessizlik Sarmah Kuram

Sessizlik Sarmali Kurami, Elisabeth Noelle-Neumann tarafindan gelistirilmis olup,
bireylerin kamuoyunda baskin olarak algiladiklar1 goriislere uyma egiliminde oldugunu,
aksi gorlsleri ifade etmekten kaginarak bir sessizlik sarmali olusturdugunu
savunmaktadir. Noelle-Neumann (1974), kitle iletisim araglarinin, bireyin cevresi
hakkinda bilgi topladig1 sistemin bir bileseni oldugunu iddia etmektedir. O, kisisel
cevresinin Otesindeki konular i¢in, bir kisinin gercekleri ve kamuoyunun genel
egilimlerini degerlendirmede neredeyse tamamen bu araclara bagimli oldugunu
savunmaktadir. Birey, yayimlanan goriislerin olusturdugu baskiya genellikle tepki
gostermektedir. Noelle-Neumann Sessizlik Sarmali adi verilen sosyal-psikolojik
mekanizmaya gore, kitle iletisim araglarinin, kamuoyunu sekillendiren bir arac¢ olarak
degerlendirilmesi gerektigini diistinmektedir. Kitle iletisim araglarinin, insanlarin
onaylayarak, sessiz kalarak ya da hizlica tepki vererek yanitladigi ¢evresel baskiy1
iirettigini ifade etmektedir (Noelle-Neumann, 1974, s.50-51). Tersine, goriislerinin
azinlikta oldugunu diisiinenler, sosyal dislanma korkusuyla susmay1 tercih etmekte,
boylece baskin goriisler daha da giliclenmektedir. 1974’te yayimlanan bu g¢alisma,

kamuoyu olusumunda medyanin algilar1 sekillendirme giiclinii vurgulamaktadir.
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Hayes (2007), farkl1 bakis acilar1 ve perspektifleri dinleme ihtiyacinin herkes tarafindan
degerli bulundugunu, bir goriislin azinlikta oldugu diisiiniildiiglinde, bireyin bu goriisii
ifade etmeyi hafifletmesi veya tamamen susmasi i¢in yogun psikolojik baskinin varligini
da tanidigimi belirtmektedir. Bir taraftan, yaygin olmayan fikirleri dile getirmemek, bu
fikirlerin kamuoyunda aslinda oldukga sik olmasina ragmen giderek bastirilmasina ve bir
asag1 sarmal olusturmasina yol agabildigini, bunun ise kamu ¢ikarlar1 a¢isindan olumlu
goriilmesi gili¢ bir durum oldugunu ifade etmektedir. Diger taraftan, goriis farkliliklarini
kendine saklamanin, toplumsal uyumu destekledigini, bireyin iliski kurdugu kisilerin
olumlu tutumlarim1 korudugunu ve bu kisiler tarafindan olumsuz yargilanma riskini

azalttigini 6ne siirmektedir (Hayes, 2007, s. 786).
2.1.3. Kullanimlar ve Doyumlar Yaklasimi

Kullanimlar ve Doyumlar Yaklagimi, medyanin insanlara olan etkileri yerine insanlarin
medya ile ne yaptigi sorunsalina odaklanmistir. Bu yaklasim, kitle iletisim
aragtirmalarinda bireylerin medya igeriklerini nasil segtigi, kullandig1 ve bu kullanimdan
ne tiir doyumlar elde ettigi iizerine odaklanan bir teorik cer¢evedir. Bu yaklasim,
medyanin bireyler iizerindeki etkilerini inceleyen geleneksel yaklagimlardan farklh
olarak, izleyicilerin pasif alicilar olmadigini, aksine aktif bir sekilde medya igeriklerini

secerek kendi ihtiyaglarini karsiladigini savunmaktadir.

Kullanimlar ve Doyumlar Yaklagimi, 1960-70’lerde, kitle iletisim arastirmalarinin
bireysel etkiler {izerine yogunlasti§1 dsSnemde ABD’de ortaya ¢ikmustir. Ozellikle radyo
ve televizyonun yayginlasmasiyla, izleyicilerin medya ile iliskilerini anlamaya yonelik
caligmalar artmigtir. Katz ve meslektaslarinin gelistirdigi bu model, medya se¢im siirecini
yedi agamal1 bir ¢cergevede agiklamaktadir: sosyal ve psikolojik ihtiyaclarin ortaya ¢ikisi,
bu ihtiyaglarin medya beklentilerine dontismesi, farkli medya igeriklerine yonelim ve
nihayetinde tatmin elde edilmesi gibi adimlar bu cergeveyi olusturmaktadir (Blumler ve

Katz, 1975, s. 20; McQualil, 2005, s. 425).

Ayrica, medya tiiketiminin yalnizca igerige degil, kullanicilarin sosyal ve psikolojik
baglamlarina da bagl oldugu diisiincesi, yaklasimin temelini olusturmaktadir. Bu
dogrultuda, bireyler medya aracilifiyla yalnizca bilgi edinmekle kalmaz; ayni1 zamanda
toplumsal etkilesim, kimlik olugturma ve stresle basa ¢ikma gibi ¢ok yonlii ihtiyaglarini
da karsilamaktadir (a.g.e, s. 424-425). Bireylerin medya kullanimini, sosyal ve psikolojik

ihtiyaclarini tatmin etme amaci giiden bilingli bir siire¢ olarak ele almaktadir (Yaylagiil,
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2006, s. 62). Ancak, bu yaklasim, toplumsal ve ideolojik baglamlar1 yeterince ele
almamakla elestirilmistir (A.g.e., s. 198).

Yaylagiil’in (2006) kitabinda, bu yaklagimim, kitle iletisiminin bireysel diizeydeki
etkilerini anlamada 6nemli bir doniim noktasi oldugu belirtilmekte, ancak elestirel
yaklagimlarin aksine, medyanin ideolojik ve ekonomik islevlerini goz ardi ettigi
vurgulanmaktadir (s. 198). Kullanimlar ve Doyumlar yaklasimi, medya izleyicisini pasif
bir konumda olmaktan c¢ikarip aktif bir sekilde konumlandirarak, medyanin toplumsal

rollerini daha genis bir perspektifte ele almay1 saglamistir.
2.1.4. Propaganda Modeli

Edward S. Herman ve Noam Chomsky tarafindan gelistirilen Propaganda Modeli, ilk
olarak 1988 yilinda yayimlanan eserinde ayrintili bir sekilde sunulmustur. Bu model,
modern Kkitle iletisim araglarinin, demokratik toplumlarda bile egemen siniflarin
cikarlarim1 destekleyen ve mesrulastiran bir rol oynadigini savunmaktadir. Medya
iceriginin, miilkiyet yapilari, finansal baskilar ve haber kaynaklarina bagimlilik gibi
yapisal faktorler tarafindan sekillendigini 6ne siiren model, bu dinamiklerin kamuoyunda
rizanin sistematik bir sekilde olusturulmasini sagladigini ifade etmektedir (Chomsky ve

Herman, 2002, s. 2; s. 34-35).

Chomsky ve Herman’a gore kitle iletisim araclari, topluma mesaj ve sembol aktaran
sistematik bir kanal iglevi gormektedir. Bu araglarin temel gorevleri eglendirmek,
bilgilendirmek ve bireyleri egemen toplumsal yapimin deger, inang ve normlariyla
biitiinlestirmektir. Zenginligin yogunlastigi ve smf g¢eliskilerinin keskinlestigi
toplumlarda bu islev, sistematik propaganda olmaksizin siirdiiriilemez. Devlet tekelinin
hakim oldugu rejimlerde medya iizerindeki denetim, resmi sansiirle agik¢a goriiniir
kilinirken, 6zel miilkiyete dayali ve sansiiriin bicimsel olarak bulunmadig: sistemlerde ise
propaganda mekanizmasi ¢ok daha incelikli ve goriinmez bi¢cimde islemektedir. Bu ikinci
durumda medya, rekabetci goriiniim sergileyerek, donemsel olarak sirket ve devlet
skandallarini ifsa edip ifade 6zgiirliigiiniin savunucusu roliinii agresifce {istlenir. Ne var
ki, bu elestirilerin sinirlari, kaynak dagilimindaki yapisal esitsizlik ve bu esitsizligin hem
medyaya erisim hem de igerik {iretiminin ideolojik yonelimi tizerindeki belirleyici etkisi

sistematik olarak goriinmez kilinir ve kamuoyu giindeminde yer almaz (a.g.e., s.62-63).

Propaganda Modeli, haber iiretim siirecini etkileyen bes temel “filtre”yi

tanimlamaktadir:
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1. medya kuruluglarinin miilkiyet yapisi,

2. reklamcilik gibi finansal ¢ikarlar,

3. haber kaynaklarina bagimlilik,

4. olumsuz tepkiler ve disiplin mekanizmalar (flak),
5. ideolojik diigman tanimlari (a.g.e., s. 2).

Bu filtreler, hangi haberlerin 6ne c¢ikarilacagini, hangilerinin ise goz ardi edilecegini
belirlemektedir. Ornegin, egemen smiflarin ¢ikarlarma ters diisen toplumsal hareketler
genellikle medya giindeminde arka plana itilir ve “degersiz kurbanlar” olarak goriiliirken,

egemen ¢ikarlara uygun anlatilar 6n planda tutulmaktadir (a.g.e., s. 34-35).

Model, medyanin haber sdyleminde “otoritenin sesi” olarak islev gdrdiigiinii ve hiikiimet
ile kurumsal aktorlerin propagandalarini1 dolayli yoldan destekledigini vurgulamaktadir
(a.g.e., s. 2). Bu acidan medya, yalnizca bilgi aktaran bir ara¢ olmaktan ziyade, ideolojik
bir se¢me ve filtreleme mekanizmasi olarak calismaktadir. Haber se¢imindeki bu yapisal
Onyargilar, izleyicilerin yalnizca belirli bakis acilariyla karsilagmasina ve alternatif
goriiglerin marjinallesmesine yol a¢maktadir. Bdylece medya, toplumsal rizanin

olusturulmasinda ve siirdiiriilmesinde kilit bir rol oynamaktadir (a.g.e., s. 2-3).

Ozetle, Propaganda Modeli, demokratik toplumlarda medyanin, egemen smniflarin
cikarlarii destekleyen bir “rizanin imalati” mekanizmasi olarak nasil isledigini
aciklamaktadir. Medya, sahiplik yapilar1 ve finansal baskilar gibi kurumsal etkilerle,
goniillii veya yari-goniillii bir sekilde bu rolii iistlenmekte ve haberlerin ideolojik bir
cergevede sunulmasini saglamaktadir (a.g.e., s. 34-35). Bu model, iktidarin epistemik
hegemonyasinin  iretilip  siirdiiriilmesinde ~ ve  izleyici/okuyucu  algisinin

sekillendirilmesinde ne denli etkili bir ara¢ oldugunu gostermektedir.
2.1.5. Yetistirme-Biling Ekme Kurami

George Gerbner (1919-2005), 1960’11 yillarin sonlarinda medya etkilerini kavramaya
yonelik 0zgiin bir kuramsal cerceve gelistirmistir. Bu cerceveye “yetistirme kurami”
(cultivation theory) adin1 vermis ve temel amaci, kitle iletisim araclarinin baskin oldugu
kiiltiirel ¢evrede bireylerin yetisme ve yasama siireglerinin uzun vadeli sonuglarini
cozlimlemek olmustur. Gerbner’in analizlerinde televizyona 6zel bir agirlik vermesinin

nedeni, yirminci ylizyilin ortalarinda, internet ¢agindan 6nceki donemde televizyonun,
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radyo, gazete, sinema ve diger iletisim araclarin1 geride birakarak kiiltiirel katilimi ve
kamusal soylemi biiyiik dlciide tekellestirmis olmasidir. Bu yonden televizyon, bireylerin
gerceklik algisini sekillendiren basat anlati kaynagi konumuna yiikselmistir (Morgan vd.,

2014, s.480).

Gerbner’in aragtirma paradigmasi, ii¢ temel boyutu sistematik bicimde entegre eden bir
yap1 sergilemektedir. Bu paradigma birinci olarak, medya igerliginin iiretimini
sekillendiren kurumsal siirecleri ve gii¢ iliskilerini; ikinci olarak, medya metinlerinde
baskin ve tekrar eden imge kaliplarins; tiglincii olarak ise uzun siireli medya maruziyetinin
izleyici kitlesinin diinya algisi, inang sistemleri ve davranig Oriintiileri iizerindeki
etkilerini incelemek {iizere tasarlanmistir. Bdylece yetistirme kurami, mesaj sistemi
analizi, imge analizi ve yetistirme analizi olmak iizere birbirini tamamlayan ii¢ asamali

bir metodoloji sunmaktadir (Gerbner, 1973).

Gerbner (1998), 6zellikle televizyon gibi kitle iletisim araglarinin, uzun siireli maruziyet
yoluyla bireylerin tutumlarini, algilarini ve toplumsal tercihlerini sekillendirdigini, bu
siirecin “yetistirme-cultivation” etkisiyle gerceklestigini 6ne siirmiistiir (s. 180). Biling
ekme olarak da adlandirilan bu siiregle birlikte popiiler kiiltiire takilan toplum bireylerinin
manipiilasyon sonucu dogal kimliklerinden uzaklasip kendilerine aktarilan popiiler kiiltiir
iriiniinii/bilgisinin birer kullanicis1 haline geldikleri goriilmektedir. Kitle iletisim
araclarina maruz kalmanin yogunlasmasiyla davranis degisiklikleri de daha fazla
goriilmektedir. Bu kuramin énemli yonlerinden biri de kitle iletisim araglarinin ideoloji

olusturma konusundaki etkisine iligkin somut verileri ortaya koyabilmesidir.
2.2. Medyada Elestirel Teori: Frankfurt Okulu

Frankfurt Okulu, kitle iletisim araclarinin ideolojik roliinii elestirel bir perspektiften
incelemistir. Alman toplumsal kuram geleneginde “Frankfurt Okulu” ifadesi, 1923
yilinda Frankfurt Universitesi biinyesinde Marksist yonelimli arastirmalar yiiriitmek
iizere kurulan Institut fiir Sozialforschung (Toplumsal Arastirmalar Enstitiisii) ¢gevresinde
bicimlenen entelektiiel toplulugu ve bu toplulugun gelistirdigi 6zgiin toplum kuramini
tanimlamaktadir. Frankfurt Okulu’nun 6nde gelen {liyeleri arasinda su isimler yer
almaktadir: Theodor W. Adorno, Max Horkheimer, Walter Benjamin, Herbert Marcuse
ve Jirgen Habermas. 1930’lu yillarda Max Horkheimer’in enstitii direktorliigline
atanmasi ve onun oncii metinleriyle temelleri atilan Elestirel Kuram, 1970’11 yillara degin

Jirgen Habermas’in katkilariyla stireklilik kazanmistir. Frankfurt Okulu, toplum ve
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kiiltiir kuramlarina elestirel bir perspektiften yaklasmakta olup temel paradigmasini
“elestirel kuram” olarak adlandirilan toplumsal diisiince tarzi olusturmaktadir (Kiigiikcan,

2002, s.257).

Frankfurt Okulu’nun “birinci kusak™ olarak anilan iiyelerinin biiyiikk ¢cogunlugu Hitler
rejiminden kacarak Almanya’dan go¢ ederek ABD’ye siginmis olup bu siirgiin donemi
(6zellikle 1940’11 yillardaki Kaliforniya donemi) Elestirel Kuram’in kiiltlir endiistrisi
elestirilerinin ve Dialektik der Aufklarung gibi temel eserlerin ortaya ¢iktig1 verimli ama

ayni zamanda travmatik bir donem olmustur.

Frankfurt Okulu, iletisim ¢aligmalarina elestirel ve disiplinlerarasi bir yaklagim getirerek
politik ekonomi, metinsel ¢oziimleme ile medyanin toplumsal ve ideolojik etkilerine

yonelik analizleri ele almistir.

Okul, ticari dinamiklerin hakim oldugu ve Kkiiltiiriin kitlesel {tretimine dayali
endiistrilesme siirecini tanimlamak tlizere “kiiltiir endiistrisi” terimini gelistirmistir.
Horkheimer ve Adorno (1947), Kiiltir Endistrisi kavramiyla, medyanin Kkitleleri
standartlagtirilmis iceriklerle manipiile ettigini ve elestirel diisiinceyi zayiflattigini
savunmaktadir (Adorno ve Horkheimer, 1947, s. 120). Bu kavram, medya iiriinlerinin

metalagmasi, standartlasmasi ve kitlesellesmesi 6zelliklerini vurgulamaktadir.

Frankfurt Okulu, kitle kiiltiirii ve iletisim araglarini, modern toplumlarda bireylerin
toplumsallagma siireclerini sekillendiren ve siyasal gercekligi insa eden temel kurumlar
olarak ele almaktadir. Bu kurumlar oncelikle kapitalist sisteme ideolojik mesruiyet

saglamakta ve bireyleri hakim yasam tarzina entegre etme islevi gormektedir.

Frankfurt Okulu iiyelerinden Habermas’in analizi, medyanin siyasal siirecler ile glindelik
yasam pratikleri i¢indeki giderek derinlesen agirligin1 ve kurumsal aktdrlerin, 6zellikle
sirketlerin, kiiltiirel alam1 kendi c¢ikarlart dogrultusunda aragsallastirarak nasil bir
“somiirgelestirme” siirecine tabi tuttugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda medya, yasam
diinyasinin iletigimsel yapisini bozmakta ve sistemsel mantiklarin (para ve iktidar)

kamusal alanin i¢ine niifuz etmesine zemin (Kellner, 2007, s.4).
2.3. Louis Althusser: Devletin Ideolojik Aygitlar:

Ideoloji kavrami, epistemolojik diizlemde, diisiincelerin ve bilingli fikirlerin hangi
kaynaklardan ortaya ¢iktigin1 ¢oziimlemeye yonelik bir “fikirler bilimi”ni (idea-oloji)

ifade eden bir terim olarak kullanilmaktadir (Sucu, 2012, s.31). Heywood (2016), ideoloji
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teriminin, ilk kez Fransiz Devrimi doneminde Antoine Destutt de Tracy tarafindan

kullanildigini belirtmektedir (s.25).

Marx’in yaklasiminda ekonomik temelli bir siire¢ olarak degerlendirilen ideoloji,
Gramsci’de hegemonya biciminde karsimiza c¢ikmaktadir. Althusser agisindan ise
ideoloji, yap1 ile Ozne arasindaki iliskide, yapinin 6zne {izerindeki etkisini ifade
etmektedir. Bu acgidan ideoloji, hem yar1 maddi bir olgu niteligi tasir, hem de toplum
icinde okul, kilise, sendika, dernek gibi “Devletin Ideolojik Aygitlar’” iizerinden
somutlasarak islerlik kazanmaktadir (Mclellan, 2009, s.34).

Marx’ta ideoloji ekonomik bir zemine otururken, Gramsci bu kavrami hegemonya olgusu
cercevesinde yeniden tanimlamaktadir. Gramsci’ye gore hegemonya iki temel boyutta
sekillenir: T1ki, iktidarin kendisine tabi kesimler iizerinde kurdugu zorlayici giic; ikincisi
ise bu kesimlerin iktidara yonelik rizasina dayanan bir kabullenistir. Gramsci’nin temel
iddias1, ideolojinin 6ziinde yaniltict bir nitelige sahip oldugudur. Bu nedenle ideoloji,
onun diislincesinde siirekli miicadelenin siirdiigii bir alan olarak goriilmektedir.
Gramsci’nin perspektifinde ideoloji sanat ve edebiyattan egitim sistemine, kitle iletisim
araclarindan giinliik dile ve popiiler kiiltlire uzanan genis bir yelpazede etkisini

gostermektedir (Kaptan, 2025, s.318).

Gramsci’ye gore siyasal toplum, egemenligi baski mekanizmalariyla tesis ederken, sivil
toplum, hakimiyeti riza tiretimi {izerinden kurmaktadir (Gramsci, 1971, s.29). Rizanin
ingasinda belirleyici bir konuma sahip olan sivil toplum, bu isleyisi aydinlar araciligiyla
yiiriitiir. Gramsci’nin “organik aydinlar” olarak niteledigi bu kesim, egemen simifin
ideolojisi ile toplum arasinda bir uzlagi kopriisii islevi gérmektedir. Gazeteciler,
ogretmenler, sendika temsilcileri, siyasi parti yoneticileri ve din adamlar1 gibi cesitli
aktdrler, ideolojinin tasiyicilart olarak bu gruba dahil edilmektedir. Dolayisiyla egemen
siifin ideolojisini lireten ve onu toplumun genel “diinya goriisii’ne doniistiirenler bu
aydinlardir. Bu bakimdan sinif egemenliginin tesis edilmesi, ancak organik aydinlarin
aracilifiyla miimkiin hale gelmektedir (Caglar, 1989, s.19). Bu nedenle Marx ve Engels
ideolojiyi iistyapinin bir aract olarak daha ¢ok baski ve zor unsurlariyla iligkilendirirken,
Gramsci ayni siirecin agirlikli  bigimde riza iiretimi yoluyla siirdiirildiiglini

vurgulamaktadir.

Louis Althusser’e gore ideolojinin aktariminda kullanilan aygitlar yalnizca devlete ait

olmak zorunda degildir. Devlet dis1 kurumlar da bu islevi iistlenebilir. Devlet, hem baski
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aygitlarina hem de ideolojik aygitlara sahiptir. Ancak bu iki kategori arasinda keskin ve

mutlak bir ayrim bulunmaz (Kazanct, 2002, s. 58).

Althusser’in ‘Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari’ adli calismasinda devlet, “Devlet
Iktidar1” ve “Devlet Aygiti” olmak iizere iki boyutta ele alimir (Althusser, 2003, s.168-
69). Ayn1 sekilde Devlet Aygit1 da kendi i¢inde iki kategoriye ayrilir: Devletin Baski
Aygit1 ve Devletin Ideolojik Aygitlari. Althusser’e gére Devletin ideolojik Aygitlari aile,
hukuk, siyaset, sendikalar, haberlesme araglar1 (basin, radyo, televizyon gibi) ve g¢esitli

kiiltiirel alanlardan olusan genis bir kurumsal yapiy1 kapsamaktadir.

Althusser’e gore (2003) Haberlesme ve kiiltiirel DIA’lar (Devletin Ideolojik Aygitlarr),
televizyon, radyo ve basmn gibi mecralar iizerinden toplumu giindelik milliyetgilik,
liberalizm ya da sovenizm tiirii duygularla beslemektedir (s. 61). Kisacasi tiim DIA’larin
temel amaci, egemen ideolojiyi farkli araglar araciligiyla yurttaglara benimsetmektir. Bu
siiregte egemen ideolojiye yonelen her tiirlii itiraz ya da karst ¢ikis, yine bu aygitlar

vasitasiyla etkisizlestirilmekte ve bertaraf edilmektedir.

Kitle iletisim araglari, toplum {izerindeki giiclii etkileri ve genis kitlelere ulagabilme
kapasiteleri sayesinde egemen ideolojilerin siirdiiriilmesi ve bu ideolojilerin toplum

tarafindan ig¢sellestirilmesinde kritik bir role sahip kilinmaktadir (Devran, 2011, s. 9).

Althusser, devletin ideolojik aygitlarinin yan1 sira baski aygitlarina da sahip oldugunu
belirtir ve bu aygitlarin egemen ideolojiyi zor, baski ve siddet yoluyla tesis ettigini
vurgulamaktadir (2003, s.51-56). Egemen ideolojiyi dogrudan gii¢ kullanarak hayata
geciren bu aygitlara hiikiimet, idari yapi, hukuk sistemi, ordu, polis, mahkemeler ve
hapishaneler 6rnek olarak gosterilebilmektedir. DIA’lar ile baski aygitlari, isleyis
bigimleri bakimindan birbirinden ayrilmaktadir. ideolojik aygitlar egemen ideolojinin
toplumda kabul gérmesini riza iireterek saglarken, baski aygitlar1 ise siddet ya da zor

kullanimiyla bu ideolojinin uygulanmasina alan agmaktadir (Cemiloglu, 2024, s.55).

Marx’tan aldig1 yeniden iiretim kavramini gelistiren Althusser, liretimin yalnizca maddi
kosullarin yeniden saglanmasiyla siirdiiriilemeyecegini, ayni1 zamanda tiretim iligkilerinin
ve bunlar1 destekleyen egemen ideolojinin de yeniden {iretilmesi gerektigini
belirtmektedir (2003, s. 154 ve 159). Bu ideolojik yeniden iiretim, toplumsal diizenin
devamimi miimkiin kilmaktadir. Uretim iliskilerinin bu sekilde yeniden iiretilmesi ise
biiyiik olgiide kitle iletisim araglar1 gibi devletin ideolojik aygitlar1 iizerinden
gerceklesmektedir (Abdulhakimogullari, 2019, s. 30).
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2.4. Gramsci: Hegemonya

Antonio Gramsci (1891-1937), 20. yiizyilin 6nde gelen Marksist diisiiniirlerinden biri
olarak, iktidarin sadece baski mekanizmalariyla degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve ideolojik
yollarla nasil mesrulagtirildigini analiz etmistir. Gramsci'nin teorik ¢ercevesi, 6zellikle
"kiiltiirel hegemonya" kavrami iizerinden, egemen siniflarin toplumsal rizayi nasil

rettigini ve siirdiirdiigiinii agiklamaktadir (Artz ve Murphy, 2000, s.8).

Gramsci'nin diisiinsel gelisimi, Italya'nin Sardinya bolgesindeki yoksul kdkenlerine ve
Turin'deki 1is¢i hareketlerine aktif katillmma dayanmaktadir. L'Ordine Nuovo
gazetesindeki ¢alismalar1 ve fasizmin yiikselisine karsi verdigi miicadele, onun teorisini
sekillendiren temel deneyimlerdir (A.g.e., s. 10). Hapishane yillarinda kaleme aldig1
notlar, hegemonya, entelektiiellerin rolii ve toplumsal doniisiim stratejileri iizerine

derinlemesine analizler icermektedir (A.g.e, s. 11).

Gramscinin analizinde hegemonya, egemen simifin degerlerinin toplumun geneli
tarafindan igsellestirilmesi siirecini ifade etmektedir. Bu siiregte medya, egitim ve din gibi
kurumlar, egemen ideolojinin yeniden iiretilmesinde kritik bir rol oynamaktadir (A.g.e.,

s. 13).

Tarihsel blok kavrami, Gramsci'nin toplumsal gii¢ler arasindaki ittifaklar1 anlamak icin
kullandig1 bir diger anahtar kavramdir. Bu kavram, ekonomik, politik ve kiiltiirel
unsurlarin diyalektik birligini vurgular ve hegemonyanin siirdiiriilebilirligi i¢cin bu

unsurlarin uyumunu sart kogsmaktadir (A.g.e., s. 18).

Hegemonyanin isleyisi ise ii¢ temel kosula baglidir: maddi kosullar, politik kosullar ve
kiiltiirel kosullar. Maddi kosullar, egemen siifin tabi olan gruplara somut faydalar
sunmasini gerektirir (A.g.e., s. 24). Politik kosullar, ¢esitli toplumsal gruplarin ¢ikarlarini
uzlastiran bir programin varligini zorunlu kilmaktadir (A.g.e., s. 26). Kiiltiirel kosullar ise
egemen ideolojinin giindelik pratiklere niifuz ederek "sagduyu" haline gelmesini

saglamaktadir (A.g.e., s. 27).

Dil, Gramsci'nin analizinde ideolojik miicadelenin merkezi bir unsuru olarak karsimiza
cikmaktadir. Dilin kullanimu, iktidar iligkilerinin kodlandig1 ve mesrulastirildigi bir alani
temsil etmektedir. Ornegin, tarihsel siirecte etnik kimliklere dair kullanilan dilin degisimi,

toplumsal iligkilerdeki doniisiimii yansitmaktadir (A.g.e., s. 15).
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Gramsci'nin kuramsal katkilari, iktidarin kiiltiirel ve ideolojik boyutlarini1 anlamak i¢in
giinimiizde de gecerliligini korumaktadir. Robert W. Cox, Gramsci’nin hegemonya
kavramini uluslararasi iligkiler boyutunda uygulamak i¢in ¢aba vermistir ve bu yoniiyle
neo-Gramscian goriiglere sahip oldugu belirtilmistir. Cox, 1983 yilinda yazdig bir adl
makalesinde, hegemonyanin, sadece devletler aras1 bir istiinliik degil, kiiresel ekonomiye
nifuz eden bir liretim tarzi1 ve sosyal iliskiler ag1 oldugunu belirtip 19. yiizyilda
Ingiltere'nin serbest ticareti ve altin standardim dayatti31 ddnemin, hegemonik bir diizeni
yansittigt 6rnegini vermektedir (Cox ve Sinclair, 1996, s.136). Cox, hegemonik
merkezlerin diginda kalan iilkelerin, bu diizeni "pasif devrim" yoluyla benimsedigini
belirtip, italya'da fasizmin, eski gii¢ yapilarmi korurken modern kapitalist unsurlart
eklemleyen bir pasif devrim 6rnegi oldugunu ileri siirmektedir (A.g.e., s.129). Cox, IMF
ve Diinya Bankasi gibi kurumlarin, hegemonik normlar1 yayarak g¢evre {ilkelerin
seckinlerini "doniistlirme" (trasformismo) yoluyla sisteme entegre ettigini ve bdylece
karsit-hegemonik fikirlerin emilmesini sagladiklarini savunmaktadir (A.g.e., s.130-140).
Cox, mevcut uluslararasi hegemonik diizene baskaldirinin oncelikle ulusal diizeyde
baslamast gerektigini, Gramsci’nin goriislerinden hareketle sivil toplumda alternatif
kurumlar ve ideolojiler gelistirmenin gerektigini ve hegemonik diizenin kriz
donemlerinde (1970’lerdeki durgunluk ornegindeki gibi) karsit-hegemonik hareketler
icin alan agilabilecegini iddia etmektedir. Ancak Cox, bu hareketlerin basarisinin ulusal
diizeyde koklii bir siyasi orgiitlenmeye bagl oldugunu sart kosmaktadir (A.g.e. s.133-
136).

Robert W. Cox 1987 yilinda yayinlanan bir eserinde, Gramsci’nin hegemonya anlayisini,
iiretim iliskileri, toplumsal siniflar ve diinya diizeni arasindaki baglantilari analiz etmek
icin bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Cox, Gramsci’nin hegemonya kavramini uluslararasi
diizene uyarlayarak, Pax Britannica ve Pax Americana gibi donemlerin hegemonik
oldugunu belirtir; ¢ilinkii bu diizenler, sadece giicle degil, riza ve ortak ¢ikarlar yoluyla
sirdiirilmiistir (Cox, 1987, s.7). Cox, Gramsci’nin “tarihsel blok™ (historic bloc)
kavramimi benimseyerek bunu, hegemonyanin toplumsal temelini anlamak igin
kullanmaktadir. Tarihsel blok, “liretim iliskileri, siniflar ve devlet yapilarinin birbiriyle
baglantili oldugu ve belirli bir hegemonik diizeni destekledigi bir yap1” olarak
tanimlanmaktadir (A.g.e., s. 6). Cox’a gore, devlet, tarihsel blokun bir pargasidir ve sinif
yapisindan bagimsiz bir ara¢ degildir; aksine, bu yapmin smirlari iginde hareket

etmektedir (s. 6). Ornegin, liberal devletin tarihsel bloku, 19. yiizy1l Britanya’sinda
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burjuvazinin hegemonyasini destekleyen bir yap1 olarak islemistir. (A.g.e., s. 129). Cox,
Gramsci’nin Fordizm analizine atifta bulunur ve bunu hegemonik bir iiretim bi¢imi olarak
degerlendirmektedir. Cox, Fordizmin Pax Americana’nin temel taslarindan biri oldugunu
ve bu diizenin ¢okiisiiniin (1970’1ler ekonomik kriziyle) hegemonyanin zayiflamasina yol
actigini belirtmektedir (A.g.e., s. 345). Cox, hegemonyanin sabit olmadigin1 ve kriz
donemlerinde zayiflayabilecegini vurgulamaktadir. 1970’ler ekonomik krizi, neoliberal
diinya diizeninin (Pax Americana) hegemonyasinin ¢éziilmeye basladig1 bir esik olarak
goriilmektedir (A.g.e., s. 270). Kitapta, “hegemonik diizenlerin ¢okiisii, karsi-hegemonik
giiclerin ortaya ¢ikmasina olanak tanimaktadir” denilmektedir (A.g.e., s. 394). Cox’un bu
eserinin yayinlandig1 1987 yilinda heniiz uluslararasi iligkiler alaninda medya ¢aligmalari
merkezi bir yer edinmediginden s6z konusu kitabinda medya ve kitle iletisim araglarinin

roliine dogrudan deginen ifadeler kullanilmadig1 goriilmektedir.

Gramsci, Hapishane Defterleri (Quaderni del Carcere) adli eserinde bir¢ok kez
hegemonya kavramini kullanmaktadir. Bu eser, Gramsci’nin 1929-1935 yillar1 arasinda
fasist italya’da hapisteyken yazdigi notlardan olusmakta ve hegemonyanin da, egemen
smifin ideolojik aygitlar (egitim, din, medya vb.) yoluyla nasil insa edildigini
incelemektedir. Gramsci, hegemonya kavrammi yalnizca siyasal iktidarin zor
kullanilarak siirdiiriilmesi olarak degil, egemen sinifin sivil toplumda riza yoluyla
kurdugu kiiltiirel ve ideolojik onderlik bi¢gimi olarak tanimlamaktadir. Gramsci’ye gore
modern devlet, yalnizca bir baski mekanizmasi degil; ayn1 zamanda fikirlerin, degerlerin
ve inanglarin retildigi bir kiiltiirel alan olan sivil toplumu da kapsamaktadir. Bu agidan
devlet, “siyasal toplum + sivil toplum” olarak kavramsallastirilir (Gramsci, 2011, 5.243).
Gramsci, hegemonya kavramini "iktidarin epistemolojik boyutu" olarak degerlendirir; bu
da ideolojik istlinliglin yalnizca pratik degil aym1 zamanda kuramsal diizeyde de
anlamlandirldigin1 géstermektedir (A.g.e., s.217). Hegemonya, burada, egemen sinifin
kendi diinya gorlisiinii evrensellestirerek, onu toplumun tiim kesimlerine dogal ve
kacinilmaz bir gerceklik gibi sunmasi siirecidir. Bu siire¢ yalnizca fikirler diizeyinde
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel kurumlar araciligiyla igler: egitim sistemi, din, medya, aile
gibi kurumlar, riza iiretiminin ana zeminleridir (A.g.e., s.245). Gramsci, hegemonik
iktidarin  kalicihiginin  yalnmizca zor yoluyla degil, riza aracilifiyla saglandigini
vurgulamaktadir. Bu anlamda, hegemonya “ahlaki ve entelektiiel liderlik”tir ve yalnizca
ekonomik ya da siyasal tistiinliikle agiklanamaz. Egemen sinif, diger siniflarin ¢ikarlarini

en azindan kismen temsil edebildigi ve onlarin taleplerine yanit verebildigi Ol¢iide
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hegemonik olur (A.g.e., s.246). Hegemonya kavrami, Gramscinin “organik aydin”
fikriyle de iliskilidir. Egemen smiflar, kendi diinya goriislerini yaymak ve pekistirmek
izere organik aydinlari kullanir. Bu aydinlar, yalnizca akademik iiretim yapanlar degil,
kiiltiirel, dini, siyasi her alanda egemen ideolojiyi tasiyan aktorlerdir. Aydinlarin bu
baglamdaki islevi, hegemonik yapinin yeniden iiretiminde merkezi dnemdedir (A.g.e.,
$.251-253). Gramsci, hegemonya ile diktatorliik arasinda Onemli bir ayrim yapar:
Hegemonya, riza temelinde isleyen bir iktidar iliskisi iken, diktatorliik zora dayali
egemenligin adidir. Modern kapitalist toplumda bu iki bicim genellikle i¢ ige gecmistir,
ancak baskinin One ¢iktig1 yerde hegemonik liderligin zayifladigi da goriilmektedir

(A.g.e., s.256-257).

Gramsci, burjuva smifinin, toplumu yalnizca baski yoluyla degil, onun diinya goriistinii
“dogal” ve “evrensel” olarak sunarak yonettigini 6ne siirmektedir. Bu anlayis, hegemonik
smifin kendi ¢ikarlarimi toplumun geneli i¢in “ortak ¢ikar” gibi sunarak rizaya dayali bir
liderlik kurmasini icermektedir. Gramsci, hegemonyay1 devletin baski aygitlariyla degil,
sivil toplumun isleyisiyle temellendirmektedir. Ona gore modern devlet, yalnizca bir zor
aygiti degil; ayn1 zamanda fikirlerin ve degerlerin {iiretildigi bir sivil toplum yapisidir.
Buna gore, kiiltiir, egitim, din, medya ve entelektiieller hegemonik miicadelenin
yiiriitiildiigli temel alanlardir. Gramsci'nin ifadesiyle, “her hegemonya, hem ikna hem de

zor araclarinin belirli bir dengesine dayanmaktadir” (Gramsci, 2012-Cilt-2, s.53-54)

Gramsci’ye gore devlet yalnizca baski araglarindan ibaret bir aygit degil, ayn1 zamanda
rizanin iretildigi kiiltlirel bir alandir. Gramsci bunu agikca sdyle tanimlar: “Devlet =
siyasal toplum + sivil toplum, yani baski zirhiyla korunan hegemonya”. Gramsci,
hegemonya miicadelesini “pozisyon savasi” olarak adlandirmaktadir. Bu, dogrudan bir
catismadan ziyade sivil toplumdaki kurumsal ve ideolojik mevzilerin uzun vadeli
isgaliyle yiiriitiilen bir miicadeledir. Bu nedenle hegemonya, yalnizca egemen sinifin
cikarlarin1 degil, ayn1 zamanda bu ¢ikarlar1 “evrensel” ve “dogal” gosterecek bigimde
biitiin toplumsal yapiy1 doniistiirmeyi hedeflemektedir (A.g.e., s.10-12). Gramsci’ye gore
hegemonya, kiiltiirel, ideolojik ve etik-siyasal siire¢lerin birlesimiyle yiiriitiilen bir iktidar
bicimidir. Bu iktidar bi¢imi yalnizca mevcut diizenin siirdiiriilmesinde degil, alternatif bir
diizenin insasinda da belirleyicidir. Bu nedenle hegemonya, hem egemen sinifin hem de

kars1 hegemonik yapilarin miicadele sahasidir (Gramsci, 2012-cilt-3, s.10).
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Gramsci, hegemonyanin yalnizca resmi devlet i¢inde degil, sivil toplumda, hatta devrimci
hareketler arasinda da var olabilecegini belirtmektedir (Gramsci, 2014, s.25). iktidarin
doniistliriilmesi, ani devrimci sigramalardan ¢ok, sivil toplumun ideolojik yapilarinda

uzun soluklu bir miicadele gerektirmektedir (A.g.e., s.27-28).

Sonug olarak Gramsci’ye gore hegemonya, kiiltiirel, ideolojik ve etik-siyasal siireglerin
birlesimiyle yiiriitiilen bir iktidar bi¢imidir. Bu iktidar bi¢cimi yalnizca mevcut diizenin
siirdiiriilmesinde degil, alternatif bir diizenin insasinda da belirleyicidir. Bu nedenle

hegemonya, hem egemen sinifin hem de kars1 hegemonik yapilarin miicadele sahasidir.
2.4.1. Kiiltiirel Hegemonya

Kiiltiirel hegemonya kavrami1 Gramsci lizerinden ¢ok kez tartismalara konu edilmis bir
kavramdir. Kiiltiirel hegemonya, egemen bir grubun veya smnifin, kendi ideolojik
iistiinliigiinii ve diinya goriisiinii, zorlayici giigten ziyade riza yoluyla genis kitlelere kabul

ettirerek toplumsal egemenligi sagladig: bir siirectir.

1985 yilinda yayimlanan makalesindeki goriislerinden hareketle T. J. Jackson Lears’a
gore, bu kavram yalnizca Gramsci'nin devrimei stratejisinin bir parcasi olarak degil, ayni
zamanda fikirlerin toplumsal yapilar1 nasil mesrulastirdigini ve siirdiirdiigiinii agiklamak
bakimindan 6nemli bir kuramsal ara¢ olarak degerlendirilmelidir (Lears, 1985, s.568).
Hegemonya, fikirlerin egemenligini yalnizca ideolojik manipiilasyonla degil, halkin
giindelik deneyimlerinden beslenen, karmasik ve ¢ogu zaman celigkili biling durumlari

aracilifiyla pekistirmektedir.

Bu agidan kiiltiirel hegemonya, zor kullanmadan da hitkkmetmeyi miimkiin kilmaktadir.
Lears, Gramsci’nin izinden giderek egemenligin ¢ogu zaman riza yoluyla saglandigini,
bu rizanin ise insanlarin yalnizca bilingli kabullerinden degil, ayn1 zamanda onlarin
giindelik yasamdaki deneyimlerinden tiireyen ve bazen kendi i¢inde celiskili olan deger
sistemlerinden olustugunu belirtmektedir (A.g.e., s.569-570). Egemen siniflar, semboller,
kurumlar ve dil aracilifiyla bu rizayi insa eder; ancak bu siire¢ her zaman biitiinliiklii ve

kusursuz degildir.

Lears, Gramsci’nin “geligkili biling” kavramini1 merkeze alarak, bireylerin ayn1 anda hem
egemen ideolojinin bir parcasi olabilecegini hem de onunla ¢elisen pratik bir bilince sahip
olabilecegini ifade etmektedir (A.g.e., s.570). Bu c¢eliski, bireylerin kimi zaman diizeni

sorgulamalarina ragmen, sistemle olan baglarin1 koparamamalarina neden olmaktadir.
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Hegemonya tam da bu ikili biling halinden gii¢ almaktadir. Bununla birlikte hegemonya,
yalnizca bilingleri sekillendirmekle kalmaz; ayni zamanda hangi fikirlerin kamusal
alanda dile getirilebilecegini ve hangilerinin dislanacagini da belirlemektedir. Lears’a
gore dil ve sdylem, egemenligin sinirlarini ¢izer: Hangi diisiincelerin "makul", "sorumlu"
ya da "mesru" oldugu, hegemonik kiiltiir tarafindan tanimlanmaktadir (A.g.e., s. 572). Bu
acidan bakildiginda medya, din, egitim gibi sivil toplum kurumlari, devletin dogrudan
baski uygulamasmma gerek kalmadan hegemonik kiiltiiriin yeniden {iretimini

saglamaktadir (A.g.e., s. 570-571).

Lears ayrica, Gramsci’nin “tarihsel blok kavramini agiklarken, hegemonik bir yapinin
yalnizca siifsal ¢ikar birligiyle degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve ideolojik ittifaklarla da
bigcimlendigini vurgulamaktadir. Bu tarihsel bloklar, yalnizca egemen sinifin ¢ikarlarini
temsil etmekle kalmaz, ayn1 zamanda kendi ¢ikarlarini toplumun genel ¢ikar1 gibi sunma
becerisine de sahiptir (A.g.e., s.571). Bdylece hegemonya, yalnizca bir sinifin digerlerine
tahakkiimii degil, ayn1 zamanda toplumsal biitiinliik yanilsamasin1 siirdiiren bir sdylem
iretimidir.

Hegemonik yapilarin kapali ya da acik bigimlerde islemesi miimkiindiir. Lears, bazi
tarihsel donemlerde toplumsal kars1 ¢ikislarin daha goriiniir olabildigini, baz1 durumlarda
ise egemen Kkiiltiirlin Gylesine igsellestirildigini ve bu yiizden bireylerin alternatif
diistinceleri dile getirme dilinden bile yoksun birakildiklarini ifade etmektedir (A.g.e.,
$.574). Bu durum, ozellikle celiskili biling halinin yaygin oldugu toplumlarda daha
belirgindir.

Lears’a gore kiiltiirel hegemonya kavrami, tarih¢inin yalnizca sinif ¢atismalaria degil,
ayni zamanda smiflar arasi igbirliklerine, goniillii kabullere ve sembolik mesruiyet
bicimlerine de odaklanmasini saglamaktadir. Egemenlik, yalnizca ekonomik degil, ayni
zamanda kiiltiirel alanda da yeniden kurulur ve siirdiiriiliir. Bu durum, bireylerin
yasadiklar1  esitsizlikleri  sorgulamakta  zorlanmalarim1  ve mevcut  diizeni

icsellestirmelerini agiklamada 6nemli hale gelmistir (A.g.e., s. 572-573).

Sonu¢ olarak Lears’in yorumladigi bigimiyle kiiltiirel hegemonya, sadece fikirlerin
dolasimini degil, diisiincenin siirlarint da belirleyen bir iktidar bigimidir. Goriliniirdeki
riza, cogu zaman bastirilmis alternatiflerin, siliklestirilmis deneyimlerin ve dile gelmemis

elestirilerin varligina isaret etmektedir. Bu nedenle hegemonya, yalnizca bir egemenlik
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aract degil, ayn1 zamanda diigiinsel imkanlarin da sinirlayicist konumundadir (A.g.e., s.

574-575).

Kiiltiirel hegemonya konusunda ¢alismalar yapan bir baska akademisyen de Arnout van
der Meer’dir. Van der Meer’in eseri, somiirge Endonezya’sinda medyatik araglarin
somiirgeci Hollanda tarafindan hegemonik islevde kullanilmasina Ornekleri
barindirmaktadir. Van der Meer’e gore, Hollanda sOmiirge yoOnetimi, sOmiirgeci
tahakkiimiinii yalnizca askeri giicle degil, "goriiniirliik" ve "temsil" lizerinden de tesis
etmistir. SOmiirge otoritesinin sahnelendigi alanlar olan tren istasyonlari, adliye salonlari,
resmi gegitler, panayirlar ve hatta giyim kusam, kolonyal hiyerarsilerin mesrulastirildig:
kamusal medya alanlar1 olarak islev gérmiistiir (van der Meer, 2020, s.6-7, s.16). Bu
“glinliik performanslar,” halkin géziinde somiirgeci diizeni dogal ve degismez gosterecek

bicimde planlanmaistir.

Bu yoniiyle medya, hem maddi hem sembolik diizeyde bir hegemonya inga aracina
doniismiistiir. Kolonyal mimari yapilar, Batt modernligini simgeleyen kiyafetler ve
tiketim {riinleri, somiirgeci sdylemin “medeniyet misyonu” ile uyumlu sekilde
sunulmustur. Fuarlar ve sergiler bu anlamda ac¢ik medya alanlari olarak degerlendirilmis;
Hollanda modernligi, teknolojik ilerleme, elektrik, sinema ve bati tarz1 tiiketim kiiltiirii

ile 6zdeslestirilmistir (A.g.e., s.15-18, s.175-178).

Ancak medya alani yalnizca hegemonik bir iiretim zemini olmaktan ibaret degildir.
Gramsci’nin “karsi-hegemonik miicadele” anlayisina uygun olarak, van der Meer’in
vurguladigi gibi, Javali alt siniflar ve egitimli gengler de bu medya araglarini ters yiiz
etmig; geleneksel davramis kaliplarini terk ederek, kiyafetlerini degistirerek, dili
dontistiirerek ve jestleri yeniden yorumlayarak kolonyal performansa direnis
gostermislerdir (A.g.e., s.11-13). Ozellikle yerel basinda ¢ikan yazilar ve sembolik direnis
bicimleri (6rnegin Batili giysiler giyme veya resmi torenlerde geleneksel selamlasmay1
reddetme) medya lizerinden yiiriitiilen hegemonik kodlara yonelik dogrudan karsi ¢ikislar

olarak okunabilmektedir (A.g.e., s.13, s.145-148).

Bu agidan medya, Gramscian bir yaklagimla degerlendirildiginde, sadece iktidarin diliyle
konusan bir aygit degil, ayn1 zamanda halkin anlam iiretiminde rol oynadig1 miicadeleci
bir alandir. Hegemonik sdylemler, medya yoluyla goriiniir hale getirildigi kadar, yine ayn1
medya araglari icinde yeniden yorumlanabilir ve sorgulanabilir. Van der Meer’in ortaya

koydugu iizere, 6zellikle 20. yiizyil basinda, modernlesme ile gelen medya formlari
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(gazete, fuar, kiyafet, mimari) yalnizca Hollanda tahakkiimiinii degil, Endonezyalilarin

kimlik miicadelesine de sahne olmustur.

Badino ve Omedeo, Post-truth (gercek Gtesi) siyasetin yiikselisiyle birlikte, medyanin,
bilimsel gergekligin sorgulanabilir hale getirilmesinde ve egemen ideolojilerin alternatif
sOylemlerle desteklenmesinde bir ara¢ haline geldigini iddia etmislerdir. Bu durum,
medyanin kiiltiirel hegemonyanin yalnizca ingasinda degil, ayn1 zamanda mevcut
hegemonyalara yonelik tehditlerin dolagiminda da rol oynadigini gostermektedir (Badino
ve Omodeo, 2021, s.1). Kiiltiire] hegemonya, egemen ideolojilerin toplumsal normlar ve
degerler araciligiyla "sagduyu" (common sense) olarak igsellestirilmesiyle islemekte ve
bu siireg, baskidan ¢ok rizaya dayanmaktadir. Badino ve Omodeo, Gramsci’nin
hegemonya teorisinin, bilimsel bilginin iiretiminde ve yayiliminda politik boyutlar1 agiga

vurdugunu da belirtmektedir (A.g.e., s.2).
2.4.2. Epistemik Hegemonya

Epistemik hegemonya kavrami genel olarak, Bati’nin bilgi sistemlerinin ve diislince
bicimlerinin evrensel ve listlin olarak algilatilmasi, diger bilgi bigimlerini bastirmasi,
gormezden gelmesi veya marjinallestirmesi olarak ifade edilebilir. Bati’nin epistemik
hegemonyasi, modernitenin evrensellik iddiasinin ardinda isleyen bir gii¢ diizeni olarak,
bilgi iiretimini kolonyal bir matrisle i¢ i¢ce ge¢mis bir iktidar aracina doniistiirmektedir.
Mignolo (2011), bu yapiy1 “bilginin kolonyalitesi” kavramiyla goriiniir kilarak, Avrupa
Ronesansi’ndan itibaren hakim bilgi formlarimin, disiplinler arasi diinyayi-kurma
pratikleri tiizerinden Avrupa disindaki epistemeleri sistemli bigcimde bastirdigini
belirtmektedir. Bu isleyis, bilginin dolasimini jeopolitik bir hiyerarsiye baglamakta ve
kolonyal farklar1 marjinallestirmektedir. Ayrica modern diinyanin ortiik emperyal
zeminini giiclendirmektedir. Boylece Bati epistemolojisi, kendisini evrensel bir “sifir

99 ¢e.

nokta” olarak sunarak diger bilgi sistemlerini “geri,” “yerel” ya da “ikincil” kategorilere

hapsetmektedir (Mignolo, 2011).

Caykent (2025), epistemik tahakkiimiin artik yalnizca liniversite sinirlari i¢inde tiretilen
bir olgu olmadigini, belgesellerden algoritmalara, dijital platformlardan miize anlatilarina
uzanan genis bir alanda, bilginin kim tarafindan {iretilebilecegine ve hangi olgularin
temsil edilmeye deger goriilecegine hiikkmeden yeni iktidar diizenleri ortaya ¢ikardigina

vurgu yapmaktadir. Bu yapilarin bazi sesleri bastirmasinin 6tesinde, diisiinmenin yoniinii,
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siirlarin1 ve miimkiin olan tartigma alanlarin1 da belirledigi goriilmektedir (Caykent,

2025, s.25).

Santos (2014), Bati1 epistemik hegemonyasini, "epistemicide" (epistemik katliam)
kavrami {iizerinden ele almaktadir. Santos, epistemik katliam yani bilginin yok
edilmesinin toplumsal pratiklerin yok edilmesini ve bu bilgilere gdére hareket eden
toplumsal aktorlerin diskalifiye edilmesini igerdigini ifade etmektedir (s.166). Ayrica
Santos, modern Bati diislincesinin bilgi iiretimini “ugurum ¢izgisi” (abyssal line)
iizerinden ikili bir yapiya ayirdigini ve bu mekanizma araciligiyla Giiney’in
epistemelerini sistemli bicimde goriinmez kildigini ileri siirmektedir (s.133). Bu
hegemonik diizen, evrensellik iddiasina dayali bir yanilsama yaratarak alternatif bilgi
bi¢imlerini “yokluk” rejimine mahkum ederek kiiresel esitsizliklerin epistemik zeminini

olusturmaktadir.

Grosfoguel'e gore (2007) kisinin toplumsal olarak iktidar iligkilerinin ezilen tarafinda
konumlanmasi, onun epistemik acidan da madun bir bilgi konumundan diisiindiigii
anlammma gelmememektedir. Modern/kolonyal diinya-sisteminin asil basarisinin,
kolonyal farkin ezilen tarafinda bulunan toplumsal 6znelere, hakim konumdaki
kesimlerle ayni epistemik c¢er¢eveden diisiindiirmeyi basarmasinda yattigini ileri

siirmektedir (s.213).

Mignolo, dekolonyal diisiinmeyi, Bati epistemik hegemonyasina karst epistemik
itaatsizlik (epistemic disobedience) seklinde bilgi ve varligin kurtulus yontemi olarak
konumlandirmaktadir. Sonug¢ olarak epistemik hegemonya, Mignolo’nun deyisiyle
modernitenin "karanlik tarafi" (darker side) olarak, dekolonyal seceneklerin aciliyetini

ortaya koymaktadir (Mignolo, 2011).

Foucault, bilginin iktidardan bagimsiz, tarafsiz bir alan olarak diisiiniilemeyecegini iddia
edip iktidar iligkilerini kuran, pekistiren ve siirekli yeniden iireten bir mekanizma
oldugunu diisiinmektedir. Michel Foucault’nun iktidar ve bilgi ¢ercevesi, iktidar ile bilgi
iiretimi arasindaki karmasik iliskiyi incelemek i¢in yadsinamaz bir 6neme sahip olup,
kimin konusacagini ve neyin gecerli bilgi olusturdugunu kontrol ederek epistemik
hegemonyay1 nasil siirdiirdiigiinii vurgulamaktadir (Singh ve Fathima, 2025, s.8). Edward
Said ise sarkiyatcilik elestirisiyle bu yaklasimi genisleterek, Dogu’nun temsiline
yerlesmis hiyerarsik bakisin yalnizca kiiltiirel bir farklilik iiretmedigini, ayn1 zamanda

ciddi bir epistemolojik tahakkiim kurdugunu 6ne stirmektedir (Caykent, 2025, s.20).
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Epistemik hegemonyanin Bat1 veya Kiiresel Kuzey uluslararas1 medyasi tarafindan nasil
uygulandigina iliskin 6rnek vermek gerekirse, diinya gliindemine Bati’nin 6nemli gordiigii
olaylarin taginmasi, Bati ¢ikarlarini ayricalikli kilarak olaylarin yorumlanmasi, Bati ve
Bati1 yanlis1 kisi, kurum veya devletlerin gelismislik, etkinlik ve istlinliik temali anlatiyla

haberlerinin sunulmasi seklinde sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir.

Noda (2020), Bat’nin epistemolojik hegemonyasinin, ge¢cmisteki somiirgeci iligkilerin
mirasina dayandigini, resmi somiirge diizeninin uzun zaman dnce sona ermis olmasina
ragmen gilinlimiizde hala neo-kolonyal ve post-kolonyal bir donemde yagamaya devam
ettigimizi ve somiirgecilik doneminin izlerinin ise giindelik hayatin her alaninda kendini

gosterdigini ileri siirmektedir (S.20).
2.5. Kiiltiirel Imparatorluk / Kiiltiirel Emperyalizm Yaklasimi

Kiiltiirel emperyalizm yaklagimi, bir toplumun kiiltiirel degerlerini ve ideolojilerini, bir
takim yollarla diger toplumlara empoze ederek, onlarin yerel kiiltiirlerini doniistiirmesi
veya bastirmasi siirecini ifade etmektedir. Herbert Schiller, bu kavrami 1970’lerde
kullanarak, 6zellikle ABD liderligindeki Batili iilkelerin, kitle iletisim araclariyla kiiresel
kiiltiirel hegemonya kurdugunu 6ne stirmektedir. Schiller (1976), kiiltiirel emperyalizm
kavramimin giliniimiizde, bir toplumun modern diinya sistemine hangi mekanizmalar
araciligiyla dahil edildigini ve bu toplumun egemen kesimlerinin, sistemin merkezindeki
hakim giiglerin degerlerini ve kurumsal yapisin1 destekleyecek ya da bunlarla uyumlu
hale getirecek bicimde sosyal kurumlarini nasil yeniden diizenlemeye yonlendirildigini
en kapsamli bigimde ifade eden bir terim oldugunu belirtmektedir. Bu yonlendirme kimi
zaman baski, kimi zaman zorlama, kimi zaman da ¢esitli tesvik ve ¢ikar iligkileri yoluyla
gerceklesmektedir (Schiller, 1976, s. 9). Schiller, Amerikan kiiltiirel emperyalizminin
kiiresel diizeydeki isleyisini ayrintili bir sekilde ele almaktadir. Ona gore, 6zel ve
diizenlenmemis yaymncilik ile telekomiinikasyon sistemleri, Amerikan sirketlerinin
tiketim kiiltiiriinii diinya ¢apinda yaymasini miimkiin kilmistir. Bu siirecte, pek ¢ok
iilkenin televizyon kanallarinda Amerikan yapimlar1 ya da bunlara benzer igerikler 6n
planda yer almakta, bdylece tiiketim merkezli bir medya anlayis1 egemen olmaktadir.
Sinema, televizyon, dergiler, moda ve eglence gibi sektorlerde Amerikan kiiltiirel {iriinleri
belirgin bir stiinliik saglamaktadir. Schiller’e gore, Batili medya sirketleri (6rnegin,
Hollywood, CNN), Kiiresel Gliney’de kiiltiirel igerikleri domine ederek yerel kiiltiirleri

asindirmakta ve tiikketim odakli bir yagam tarzini1 benimsetmektedir (Schiller, 1976).
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John Tomlinson, kiiltiirel emperyalizmi elestirel bir agidan degerlendirerek, Schiller’in
yaklagimindaki tek yonlii tahakkiim varsayimina itiraz etmektedir. Tomlinson (1991),
kiiltirel emperyalizmin daha karmasik bir siire¢ oldugunu belirtirek su ifadeyi
kullanmaktadir: “Kiiltiirel emperyalizm, bir kiiltliriin digerine “dayatilmasi” olarak
goriilebilir, ancak bu dayatma higbir zaman tek yonlii bir tahakkiim siireci degildir”
(s.23). Tomlinson, Kiiresel Giiney toplumlarinin ithal kiiltiirel tiriinleri pasif bir sekilde
tilketmedigini, bunlar1 yerel baglamlarina uyarlayarak yeniden anlamlandirdiginm
savunmaktadir. Tomlinson’a gore, kiiltiirel emperyalizm, kiiresel modernligin bir
elestirisi olarak anlagilmali ve Kiiresel Giiney halklariin kiiltiirel iradesi, modernist

sOylemlerin “pasif alic1” varsayimina kars1 6ne ¢ikarilmalidir (Tomlinson, 1991).
2.6. Edward Said: Oryantalizm

Edward Said'in Oryantalizm adli eserinde sundugu kavram, oryantalizm-Dogubilim-
Sarkiyatcilik’in en kapsamli tanimlarindan biri olarak kabul edilmektedir. Bu tanima
gore, oryantalizm, antropoloji, sosyoloji, tarith veya dilbilim gibi disiplinlerde
uzmanlagmis bireylerin, Dogu'yu/Sark’1 belirli bir odakla ya da genel bir perspektiften
inceleyen, bu konuyu egitim yoluyla aktaran, yazili eserlerle belgeleyen veya bilimsel
yontemlerle aragtiran faaliyetlerini ifade etmektedir. Bu kisiye oryantalist denirken, bu
pratik ise oryantalizm olarak adlandirilir. Said’e gore Oryantalizm, yalnizca gergeklerin
aciga cikmasiyla bir anda dagilacak gegici bir mitler ve yanilsamalar biitiinii olarak
algilanmamalidir. Aksine, bu olusum, bilimsel sdylemlerden ziyade, Avrupa-Atlantik
hegemonyasinin Dogu iizerindeki maddi ve sembolik tahakkiim ara¢larinin sistematik bir
uzantisi niteligindedir. Said, 1840’larin sonundan Birlesik Devletler’in kiiresel aktor
olarak yiikseldigi doneme kadar birtakim akademik ¢alismalar, egitim ve dis politika
kuruluslar1 araciligryla adeta bir “bilim doktrini” seklinde nesilden nesile aktarilmaya
calisgtlan bu ideolojik aygitin, 6ziinde son derece kaba, kolayca ciiritiilebilir ve
indirgenebilir bir dizi 6n yarg1 ve ¢arpitmadan ibaret oldugu da hatirlatmaktadir. Said
Oryantalizm’in, rastlantisal bir Avrupa fantezisi olmay1p, birden fazla neslin ortak emegi
ve uzun vadeli kurumsal yatirimlariyla insa edilmis kapsamli bir doktrinler, politikalar ve
temsil pratikleri sistemi oldugunu ileri siirmektedir. Bu siirekli yatirimlar neticesinde
Dogu, Bati bilincinde mesru bir varlik alani edinebilmek i¢in zorunlu olarak oryantalist

bilgi rejiminin filtresinden gegmek durumunda kalmaktadir. Bu yatirimlar, oryantalizmin
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baslangic noktasindaki varsayimlara siireklilik, tutarlilik ve evrensel kiiltiir iginde

hegemonik bir yer saglamaktadir (Said, 1998, s. 13-18).

Said’e gore, oryantalist bilgin ya da sair, Dogu’yu ele alirken onun sirlarin1 ve imgelerini
sistematik olarak Bati’nin ¢ikarina gore islemekte, Dogu’yu adeta Bati adina
konusturmaktadir. Bu temsil pratiginde Dogu asla 6zerk bir 6zne ya da birincil fail olarak
konumlanmaz. Anlatinin merkezine hicbir zaman yerlesmez. Soylenenler ve yazilanlar,
sanki yalnizca bahsedilmek ve yazilmak i¢in gibidir. Oryantalist yazar, hem maddi hem
manevi diizlemde daima Dogu’nun disinda konumlanmaktadir. Anlatilan diinyanin
icinden biri olmaktan uzak bir yabancidir. Bu koklii “digsallik” durumunun temel tirtinii
ise, dogal olarak, Dogu’nun 6zerk gercekliginden ziyade, Bat1 merkezli bir “takdim” ve

sahneleme ediminden ibarettir (a.g.e, s.37).

Said, Oryantalistin, Dogu’yu konumlandirdigi, iistenci bakis agisiyla, gozler Oniine
serilen manzarayi biitlinliyle kusatip denetim altina alma arzusu tasidigini; kiiltiir, din,
diisiince, tarih ve toplum gibi alanlarin onun nazarinda temelde aynilagtirilmis,
indirgenmis nesneler haline geldigini belirtmektedir. Bu nedenle oryantalist, tiim
ayrintilart tek bir sinirlayic1 kategorik cercevenin, ornegin Semitik halklar, Islami
diisiince ya da Dogu genel baslig1 vb. icinden okumak ve yorumlamak istemektedir. Said
uyarida bulunarak, genellemeci yaklagimlarin 6ziinde tutucu bir nitelik tasidigina vurgu

yapmaktadir (a.g.e, s.324).

Said, kitle iletisim araglarinin Dogu’ya iligkin 6nyargilar1 koriikledigini iddia etmektedir.
Said’e gore (1998) modernizm Oncesi elektronik iletisim ¢aginin belirgin 6zelliklerinden
biri, Dogu’ya iliskin yerlesik Onyargilarin daha da pekismesi ve kurumlasmasidir.
Televizyon, sinema ve genel olarak kitle iletisim araglar1, haberleri giderek daraltilmig
sablonlara ve kaliplara zorla sikistirmaktadir. Bu siireg, Dogu’yla ilgili her tiirlii
haberciligin s6z konusu kaliplar1 ve onyargilar1 daha ileri diizeyde saglamlastirmasina
neden olmaktadir. Boylece, on dokuzuncu ylizyilda iiniversiteleri ve akademik sdylemi
mesgul eden, katman katman hayal {iriinii imgelerle bezeli “esrarengiz Dogu” stereotipi,
tam giicinde varligini siirdiirmektedir. Said bu olgunun, Dogu cografyasinin higbir
bolgesinde Orta Dogu’da oldugu kadar belirgin ve yogun bir bi¢cimde kendini
gostermedigini One siirlip kitle iletisim araglarinin Orta Dogu hakkinda yaydigi yogun

yanlig enformasyona gonderme yapmaktadir (a.g.e., s.45).
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Edward Said, sinema ve televizyonun, Arap imgesini ya miisrif/savruk ya da sadist cani
olarak sabitledigini belirtmektedir. S6z konusu yayinlarda Arap merkezi figiir, zeki ancak
cinsel sapkin bir stereotip olarak kodlanmakta, esir tiiccari, korsan reisi veya zincire
vurulmus Batililara bagiran asagilik emir rollerine hapsedilmektedir. Bu kurguyu
tamamlayan unsur, sarigin sevgilisini kurtaran beyaz kahraman olurken, aktiialite filmleri
ve basin fotograflar1 Araplar1 bireysellikten yoksun anonim yiginlar halinde sunmakta,
sefalet veya uygunsuz kolektif davraniglar1 6ne ¢ikarip arka planda “cihat” tehdidiyle
beslenen bir korku sdylemi iiretmektedir. Sonugta Miisliiman-Arap diinyasinin kiiresel
egemenligi yeniden ele gecirebilecegi yoniinde siirekli bir panik senaryosu insa

edilmektedir (a.g.e., s.388).
2.7. Neokolonyalizm

Neokolonyalizm kavrami, ilk olarak Gana’nin eski lideri Kwame Nkrumah tarafindan
sistematik bir sekilde tanimlanmistir. Nkrumah, Neocolonialism: The Last Stage of
Imperialism adli eserinde, neokolonyalizmi, bagimsizligin1 kazanmus iilkelerin ekonomik
ve siyasi bagimsizliklarini tehdit eden bir sistem olarak betimlemistir (Nkrumah, 1965.
Ona gore, bu sistem, ¢ok uluslu sirketler, uluslararasi finans kurumlari (6rnegin, IMF ve
Diinya Bankas1) ve eski somiirge giiclerinin kiiltiirel hegemonyas1 araciligiyla
islemektedir. Nkrumah, neokolonyalizmin, somiirgecilikten farkli olarak, dogrudan
askeri kontrol yerine ekonomik bagimlilik ve kiiltiirel asimilasyon yoluyla
stirdiiriildiigiinii vurgular. Bu agidan, yeni bagimsiz devletler, resmi olarak 6zgiir olsalar
da, ekonomik politikalarin1 ve kalkinma siireglerini kiiresel Kuzey’in ¢ikarlarina gore

sekillendirmek zorunda kalmaktadir.

Edward Said’in Orientalism adli g¢alismasi, neokolonyalizmin kiiltiirel boyutunu
anlamada 6nemli bir katki sunmaktadir. Said, Bati’nin Dogu’yu temsil etme bigiminin,
bilgi ve gii¢ asimetrisi yaratarak kiiltiirel tahakkiimii stirdiirdiiglinii savunmaktadir. Bu
temsil, neokolonyal iliskilerde, Kiiresel Giiney’in kiiltiirel kimliklerini marjinallestirerek
Bat: merkezli anlatilar1 yiiceltmektedir. Ornegin, Bati medyas, kiiresel Giiney iilkelerini
egzotik veya geri kalmig olarak tasvir ederek, kiiltiirel iistiinliik algisini pekistirmektedir.
Bu siire¢, neokolonyalizmin yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda ideolojik bir proje

oldugunu gostermektedir.

Neokolonyalizmin ekonomik boyutu, kiiresel finans sisteminin yapisal esitsizlikleri

iizerinden islemektedir. Cok uluslu sirketler, eski somiirge iilkelerindeki kaynaklari
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kontrol ederek ve yerel ekonomileri dis bor¢lara bagimli hale getirerek neokolonyal
iligkileri siirdiirmektedir. Nkrumah, bu durumu, “ekonomik sdmiirgecilik” olarak
adlandirir ve eski somiirge giiclerinin, bagimsiz devletlerin ekonomilerini dolayli yollarla
kontrol ettigini belirtmektedir (Nkrumah, 1965). Ornegin, IMF ve Diinya Bankasi’nin
yapisal uyum programlari, 1980’lerden itibaren Afrika ve Latin Amerika iilkelerinde
ekonomik politikalar1 sekillendirmis, ancak bu politikalar genellikle yerel halklarin
aleyhine sonuclanmistir. Bu programlar, ozellestirme ve serbest piyasa reformlarini
tesvik ederken, yerel ekonomilerin kiiresel pazarlara entegrasyonunu hizlandirmis, ancak

bagimsizliklarini zayiflatmigtir.

Politik olarak, neokolonyalizm, ulusal egemenligi tehdit eden dis miidahalelerle kendini
gostermektedir. Walter Mignolo, neokolonyalizmin, bilgi iretiminin bile kolonyal
yapilarla i¢ ice oldugunu savunmaktadir (Mignolo, 2011). Ornegin, uluslararasi akademik
kurumlar ve diisiince kuruluglari, Kiiresel Giiney’in sorunlarint Bati merkezli bir
perspektiften ele alarak, yerel bilgi sistemlerini marjinallestirmektedir. Bu durum,
neokolonyalizmin epistemolojik boyutunu ortaya koymaktadir; zira bilgi liretimi, giic

iligkilerinin yeniden iiretilmesinde kilit bir rol oynamaktadir.

Neokolonyalizm, yalnizca ekonomik ve kiiltiirel bir tahakkiim bi¢imi olmayip
epistemolojik bir projedir. Mignolo’nun belirttigi gibi, yerel bilgi sistemlerinin ve kiiltiirel
anlatilarin yeniden canlandirilmasi, neokolonyalizme karst etkili bir direng stratejisi

olabilir (a.g.e.).
2.8. UNESCO Biinyesindeki Tartismalar

1980°1i yillarda UNESCO catis1 altinda gelisen Yeni Diinya Bilgi ve letisim Diizeni
(NWICO) talebi, Bati medya tekellerinin kiiresel haber akisi {izerindeki hakimiyetine
kars1 gelismekte olan iilkelerin tepkisini temsil etmistir. MacBride Raporu (1980), kiiresel
haber akisindaki esitsizlikleri etkin sekilde ortaya koyarak, medya araciligtyla siirdiiriilen
kiiltiirel emperyalizmin ne denli derin bir sorun oldugunu uluslararasi giindeme tagimistir.
NWICO siireci, medya araglarinin demokratiklesmesini ve az gelismis iilkelerin kendi
seslerini kiiresel arenada duyurabilmesini hedeflemistir (Nordenstreng ve Schiller, 1993).
Ancak ABD ve Ingiltere’nin UNESCO’dan ¢ekilmesiyle bu siire¢ sekteye ugramistir.
Bununla birlikte NWICO, dijital ¢agda yiikselen dijital somiirgecilik tartigmalar1 igin

oncii bir ¢ergceve sunmustur.
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2.8.1. MacBride Raporu

Herbert 1. Schiller'in “Communication and Cultural Domination” (1976) adli eserinde
vurguladig1 iizere, emperyalist giicler, sermaye ve ileri iletisim teknolojilerini
hakimiyetleri altinda tutarak, kitle iletisim araglarini somiiriilen iilke ve bolge halklarinin
ideolojik denetimini saglamak amaciyla stratejik bir bicimde kullanmiglardir. Bu siirec,
zamanla kiiresel bilgi akisinin tek yonlii ve dengesiz bir yapiya donlismesine neden
olmus, zira sozde "bilgi 6zgiirliigi" ilkesi, giiclii aktorlerin hegemonyasini pekistirirken
zay1f toplumlar1 daha da bagiml kilmistir (Schiller, 1976, s.50-51). 1980’lerde ABD ve
Ingiltere’nin UNESCO’dan ¢ekilmesine yol agan siire¢, Sovyet Bloku nun énderlik ettigi
Yeni Diinya Bilgi ve Iletisim Diizeni (New World Information and Communication Order
- NWICO) tartismalarinin UNESCO catis1 altinda gerceklestirilmesi sebebiyledir
(Nordenstreng ve Hannikainen, 1984, s. 78-80). iletisimin ekonomi politiginin tartisildig
ve entelektiiel birikimlerin ortaya ¢iktigi 1970’1i yillar, kiiresel iletisim diizenine {igiincii
diinya iilkelerince (bir diger deyisle eski somiirge iilkelerince) bagkaldirinin ortaya ¢iktigi
yillar olmustur (MacBride, 1980, s. 10-12). Diinya kiiltiir mirasina sahip ¢ikmaya calisan
ve kurulus mevzuatina gore amaclarindan biri de “sdz ve gorlintii yoluyla fikirlerin
serbestce dolagimini tesvik etmek™ olan UNESCO, bu hedefi UNESCO Anayasasi’'nda
acike¢a belirtmistir. UNESCO catis1 altinda 1980 yilinda yayinlanan "Seslerin Coklugu,
Diinyanin Tekligi (Many Voices-One World)" baslikli MacBride Raporu, Batili iilkelerin
tepkilerini ¢ekerken diinyadaki alabildigine adaletsiz iletisim diizeninin de uluslararasi
bir kurum tarafindan ¢iplak sekilde ortaya konusunu beraberinde getirmistir. Kiiresel
iletisim diizenine yonelik tepkilerin dile getirildigi ve sdylemden ¢ok eylem talep eden
ticlincii diinya tlkelerinin UNESCO catis1 altinda diisiincelerini dile getirmesi diinyanin
en biiyiik medya devlerine ve medya sanayiine ev sahipligi yapan ABD’yi kizdirmis ve

en sonunda UNESCO’yu terk etmesine (20 yil sonra geri donmesine) yol agmustir.

Bir dénem UNESCO’yu da yoneten Irlandali Sean MacBride tarafindan yayilanan ve
yayimnlandigi donemlerde iletisim akademisyenlerinin ¢okga tartistigt yaklasik 300
sayfalilk MacBride Raporu’nda! diinyadaki donemin bilgi ve iletisim adaletsizligine

iligkin veriler de ortaya konulmustur. Asagidaki tablo Cin, Kore Demokratik Halk

! S6z konusu MacBride Raporu’na su baglantidan ulasilabilir:  https://waccglobal.org/wp-

content/uploads/2020/07/MacBride-Report-English.pdf
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Cumhuriyeti ve Vietnam Sosyalist Cumhuriyeti hari¢ bolgelerin donemsel durumunu

ortaya koymasi bakimindan oldukg¢a 6nemlidir.

Tablo 2.1
1977 Yilina Ait Bazi Ulkelerin Gazete, Radyo ve Kitap Yayinlarina Iliskin Istatistikler
BOLGE Giinliik Radyo alicilarmin | Yayimlanan kitap | Niifus yiizdesi
gazetelerin ylizdelik dagilimi | bagliklarinin
yiizdelik yiizdelik dagilimi
dagilimi (tiraj)
Afrika (Arap | 1.0 1.9 1.4 9.9
Devletleri harig)
Kuzey Amerika 16.2 44.9 15.4 7.5
Latin Amerika 5.6 8.8 52 10.5
Asya (Arap | 21.8 11.2 16.4 43.8
Devletleri harig)
Arap Devletleri 0.7 1.9 1.0 4.5
Avrupa 28.2 16.5 45.6 4.5
Okyanusya 1.7 1.5 0.8 8.1
SSCB (Sovyet | 24.8 13.3 14.2 8.1
Rusya)

Kaynak: MacBride Raporu (Many Voices, One World), 1980, s.125.
Ustteki 1977 yili UNESCO verisinde gériildiigii iizere somiirge bolgeleri olan Afrika,
Arap devletleri ve eski Japon Pasifik Adalar1 yeni ABD somiirge bolgeleri bilgi ve

iletisim imkanlarindan neredeyse hi¢ faydalanamamislardir.
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Tablo 2.2
Bin Kisiye Diisen Bazi Bilgi ve Eglence Kapasitesi Verileri

BOLGE 1.000 kisi basgma | 1.000 kisi basma | Giinliik gazetelerin
baski ve yazi kagid1 | diisen sinema oturma | 1.000 kisiye diisen tiraji
tiiketimi kg/yil kapasitesi

Afrika (Arap Devletleri | 900 4.0 13

harig)

Kuzey Amerika 66900 52.0 281

Latin Amerika 4300 22.0 70

Asya (Arap Devletleri | 2600 8.6 65

harig)

Arap Devletleri 1500 7.4 20

Avrupa 23200 39.0 243

Okyanusya 11000 30 305

SSCB (Sovyet Rusya) 4900 98.0 396

Diinya Ortalamas1 9000 25.0 130

Kaynak: MacBride Raporu (Many Voices, One World), 1980, 5.125.

MacBride raporunda yer alan bir bagka veri de 1970’lerde heniiz diinyada yeni yayilan
bir teknoloji olan televizyon yayinciligina iliskin grafiktir. Istatistikler 19701i yillarda
televizyonun Afrika, Okyanusya ve Giiney Amerika’da pek varliginin olmadigim
gostermektedir. Asagidaki grafikler goz Oniinde bulunduruldugunda enformasyonun
kiiresel 6lgekteki asimetrik akisini ve teknolojik altyapinin ortaya ¢ikardigi epistemik
hegemonyay1 somut bir bicimde ortaya koymaktadir. Vericilerin ve alic1 kapasitesinin
%80’e varan bir oranla Avrupa ve Kuzey Amerika odakli bu yogunlagmasi, o yillarda
medyanin retorik inga siirecinde Kiiresel Kuzey’in belirleyici bir 6zne olarak
konumlanmasin1 saglarken, Kiiresel Gliney’i yalnizca bu teknolojik agin pasif bir
tilketicisi veya haber nesnesi durumuna indirgemistir. Bu tarihsel tekellesme,
giintimiizdeki medya anlatilarinin kdkeninde yatan hiyerarsik yapiy1 anlamlandirmak ve
Kiiresel Giiney merkezli alternatif medya sdylemlerinin hangi yapisal engellere kars1 bir
diren¢ olarak dogdugunu temellendirmek agisindan tezin teorik c¢ergevesinde kritik bir

esitsizlik gostergesi teskil etmektedir.

1974 yil1 televizyon vericileri ve 1976 yili TV alicis1 oranlar1 asagidadir.
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Sekil 2.1
1974 Yili Televizyon Yaywn Vericileri Dagilimi

1974 YILI
60%
50%
40%
30%
20%
10%
2% 1%
0% I
Avrupa Kuzey Asya Gliney Okyanusya
Amerika Amerika

Kaynak: MacBride Raporu (Many Voices, One World), 1980, s.127.

Sekil 2.2
1976 Yili Televizyon Yaymi Alicilart Dagilimi

1976 YILI
50%
45%
40%

Avrupa  Kuzey Amerika Asya Giliney Amerika Okyanusya

Kaynak: MacBride Raporu (Many Voices, One World), 1980, s.127.
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MacBride Raporu, bilgi ve iletisimle ilgili uluslararasi dengesizlikleri ilk kez diinya

glindemine tagimistir (MacBride, 1980, s. 3). Raporda, “bilginin serbest akigindan ziyade
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bilginin daha genis ve dengeli yayilmas1” gerektigine vurgu yapilmistir (MacBride, 1980,
s. 253). Basin ozgiirliigii, ifade 6zgiirliigii, iletisim hakki, bilgi alma hakki, cevap ve
diizeltme hakki gibi konular, raporun temel tavsiyeleri arasinda yer almigtir (MacBride,
1980, s. 265-266). Ayrica, medya sahipligindeki yogunlagsmanin ve ulusdtesi medya-
telekomiinikasyon sirketlerinin agresif biiylimesinin, reklamcilarin baskilarinin da ele
alindig1 raporda, ulusétesi sirketlerin tek yonlii, dikey biiylime ve piyasa hakimiyeti

hedefiyle hareket ettigi belirtilmistir (MacBride, 1980, s. 112-114).
2.9. Kitle iletisim Araclariin Gelisimi ve Medya Erisiminde Giincel Durum

Gorsel-isitsel kitle iletisim araglarinin gegmisi ¢ok eski degildir. Diinyanin ilk kamu
yayincist olan BBC, 1922 yilinda kurulmus ve 1929 yilinda televizyon test yaymlarin
baslatmistir (Briggs, 1985, s. 45). ilk diizenli ve yiiksek coziiniirliiklii televizyon
programinin yayinlanmasi ise 1936 yilin1 bulmustur (Crisell, 2005, s. 78). Ikinci Diinya
Savast sirasinda televizyon yayinlarina ara verilmis ve BBC, 1954 yilina kadar televizyon
alaninda, 1970’lerin basina kadar ise radyo alaninda Birlesik Krallik’ta tekel konumunu

korumustur (Briggs, 1985, s. 120-123).

1960-70’1i yillar, diinyada iletisim teknolojilerinde 6nemli atilimlarin goriildiigii bir
donemdir. BBC’de renkli televizyon yayinlari 1967 yilinda baslamistir (Crisell, 2002, s.
112). Tiirkiye’de ise TRT, 1964 yilinda kurulmus ve 1971 yilinda Istanbul’da ilk
televizyon yayinlarini gerceklestirmistir. Diinyada telekomiinikasyon alaninin bir pargasi
olan radyo ve televizyonlarin devlet tekelinden ¢ikip 6zellesmesi, neoliberal politikalarin
etkisiyle 1980’li yillardan itibaren hizlanmistir. Bu siireg, 6zel sektoriin rekabeti ile
telekomiinikasyon araglarinin (telefon, radyo, TV ve bilgisayar vb.) liretimini artirmis ve

fiyatlarini diislirerek daha ulasilabilir hale getirmistir (Castells, 2010, s. 89-92).

2000’11 yillar, kitle iletisim araglarinin yalnizca g¢esitlenmesine degil, ayn1 zamanda
iletisim yOniiniin degismesine de sahne olmustur. Mobil cihazlarin ucuzlamasi ve
internetin mobil araglar araciligiyla diinyanin en iicra kdselerine ulagmasi, 1970’li
yillardaki kitle iletisim araglarmin kullanim oranlarmi kokli bir sekilde degistirmistir
(van Dijk, 2020, s. 45). Ayrica, internet teknolojisi Web 2.0 ile birlikte statik web
sayfalarindan, kullanicilarin igerik iirettigi ve onlar1 paylastigi dinamik bir platforma
doniismiistiir (O’Reilly, What is Web 2.0, 30 Eylil 2005). Web 2.0, sosyal medyanin

ortaya ¢ikmasini saglayarak bireylerin sanal diinyada daha fazla sosyallesmesine olanak
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tanimistir. Bu durum, Marshall McLuhan’in 1960’11 yillarda dile getirdigi “kiiresel kdy”
kavramini daha da yerine oturtmustur (McLuhan, 1964, s.36).

UNESCO, gecmiste oldugu gibi kitle iletisim araglarinin kullanimina iliskin raporlar
diizenlemeye devam etmektedir. UNESCO’nun raporlarinda paylastig1 verilerden biri,
diinya ¢apinda 750’den fazla mobil operatdrii temsil eden ve mobil ekosistemde (cep
telefonu ve mobil cihaz iireticileri, yazilim sirketleri ve internet sirketleri vb.) 400°den
fazla sirketi bir araya getiren GSMA adli sivil toplum kurulusunun, diinyaca iinlii Fransiz
arastirma sirketi Ipsos ile yiiriittiigli bir arastirma sonucudur (2024 Mobile Industry
Impact Report: Sustainable Development Goals - Executive Summary - September 2024,
2024, s. 7). Her y1l diizenli sekilde yayinlanan verilerle GSMA, diinyada ne kadar sayida
ve oranda mobil cihaz ve mobil internet kullanimimin oldugunu ortaya koymaktadir
(a.g.e., s. 10). GSMA’nin 2024 yil1 verilerine gore, diinyada 2023 yil1 sonu itibariyla
mobil genis bant internet kapsama alanimnin bulunmadig1 yerlerde yasayanlarin diinya
niifusuna orani1 yalnizca yiizde 4 seviyesinde (350 milyon kisi) olurken, diinya niifusunun
yiizde 57’si (4,6 milyar kisi) mobil internet kullanmaktadir (a.g.e., s. 14). Mobil internet
kapsama alaninda oldugu halde mobil internet kullanamayan sayisi ise 3,1 milyar kisi
civarindadir (a.g.e., s. 15). Mobil internet oldugu halde kullanmayan kisilere
soruldugunda, kullanim Oniindeki baslica engeller olarak okuryazarlik, dijital
becerilerden yoksun olma ve 6zellikle de mobil cihaz fiyatlarinin karsilanabilir olmaktan
uzak olmasi oldugunu bildirmislerdir (a.g.e., s. 18-19). Arastirmada 6ne ¢ikan sonuca
gore ise mobil cihazin uygun fiyatli olmamasinin mobil internet kullanimina yonelik
onemli bir engel olarak ifade edilebilmektedir (a.g.e., s. 19). GSMA’nin arastirmasina
gore Afrika’da mobil internet ve mobil cihaz iicretleri eskiye oranla ucuzlamis olsa da
halen mobil cihaz ve mobil internet sahipligi ve ulasimi konusunda diinyanin diger

bolgelerine kiyasla dijital ugurumu belirgin kilmaktadir (a.g.e.).

GSMA’nin 2024 yilinda yayinladigi verilerden alman istteki veriler toplu analiz
edildiginde gelinen durum 1970’lerin ortasinda diinyadaki televizyon vericilerinin
yalnizca yiizde 1’ine sahip olan Afrika’da ve gelismekte olan iilkelerde kitle iletisim
araclarindan olan mobil cihazlarin ne kadar ¢ok yayginlagtigini ve ulasilabilir hale
geldigini gdstermesi bakimindan 6nem teskil etmektedir. Diinyada dijital cihazlarin
yogun kullanimi, kullanim amaglar1 acisindan degerlendirildiginde kiiltiirel, iletisim ve

haber alma amaciyla yogun mobil internet kullaniminin, dijital somiirgecilige imkan
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saglamas1 bakimindan anlamlidir (Couldry ve Mejias, 2019, s. 4-6). Kullanicilarin medya
tiikketimi acisindan haber alma bi¢imlerini sekillendirmesi, video izleme ve sosyal medya
kullanimimin yogun olmasi, kiiltiirel hegemonya olusturmay1 desteklemesi agisindan
mobil internet ve mobil cihaz kullaniminin aragsallastirildigina isaret edebilmektedir
(Schiller, 1991, s. 15-17). Kiiresel haber akisinda Bati merkezli haber ajanslarinin baskin
oldugu diistintildiiglinde, hizl1 ve yogun haber akisina imkan saglamasi nedeniyle kitle
iletisim araglarindan mobil cihazlarin, konvansiyonel medya araglari olan televizyon ve
radyoya gore one ¢iktigini gostermektedir (Boyd-Barrett, 2015, s. 23-25). Kiiresel haber
akisin1 yogun sekilde elinde bulunduran ve diinya giindemini belirleyen Batil1 ajanslarin
ve medya kuruluslarinin, mobil cihazlar ve mobil internet lizerinden kiiresel haber
akisinda dengesizlikler yaratmay1 ve bilgiye erisimde neokolonyalist yaklagimlarini
stirdiirmelerine yardimci olduklar1 ifade edilebilmektedir (a.g.e., s. 45-47; Couldry ve
Mejias, 2019, s. 25). Kiiresel kullanici sayis1 bakimindan devasa rakamlara erigen Twitter
(X), Facebook, Instagram, Netflix, Amazon Prime, HBO, Disney+, Spotify gibi Dijital
platformlarin kiiresellesme siirecindeki rolii, Dal Yong Jin'in (2015) "platform
emperyalizmi" kavramiyla aydinlatildiginda, sosyal medya ve video paylasim aglarinin
(6rnegin, YouTube ve Facebook) agirlikli olarak Bati merkezli yapisi, neokolonyal
dinamiklerin bir yansimasi olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu platformlar, ABD gibi
hegemonik aktorlerin elinde yogunlagtikca, haber, bilgi ve kiiltiirel aktarim
mekanizmalarinda asimetrik bir gii¢ iligkisi tesis etmektedir. Dolayisiyla, Bati odakli
bakis agilarinin egemenligi altinda yerel kiiltiirler ve epistemolojiler sistematik bigimde
marjinallestirilmekte, mobil cihazlar ise bu emperyalist yayilmanin erisilebilir bir araci
haline gelmektedir (ss. 68-70). Jin'in analizi, bu siireci yalnizca teknolojik bir olgu olarak
degil, aynt zamanda siyasi-ekonomik bir strateji olarak cergeveleyerek, kiiresel
Giiney'deki kiiltiirel direng mekanizmalarmin dnemini vurgulamaktadir. Ozellikle dnceki
sayfalarda GSMA ’nin verilerinde bahsedildigi iizere, mobil cihazlar {izerinden diinyada
haber okuma oraniin %66 olmasi ve bu kullanicilarin biiyiik bir kisminin gelismekte
olan iilkelerde yer aldig1 diisiiniildiigiinde, bu durum kiiresel medya platformlarinin haber
akisinda belirleyici bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Kiiresel Giiney’de yerel
haberlerin ve medyanin Bati merkezli aktorler tarafindan golgede birakilmasi, hem
kiiltiirel hegemonya yaratmakta hem de dijital somiirgeciligin bir baska boyutunu

yansitmaktadir.
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Kiiresellesme ve dijital teknolojilerin ytikselisi, uluslararasi iliskilerde gii¢ dinamiklerini
yeniden tanimlamigstir. 20. ylizyilin somiirgecilik sonrast doneminde ortaya cikan
neokolonyalizm, dogrudan siyasi kontrol yerine ekonomik, kiiltiirel ve teknolojik
araglarla egemenlik kurma stratejisi olarak sekillenmistir (Nkrumah, 1965, s. ix). Dijital
cagda, bu strateji dijital kolonyalizm olarak evrilmis, kiiresel teknoloji devlerinin veri
sOmiiriisii, algoritmik manipiilasyon ve kiiltiirel homojenlesme yoluyla Kiiresel Giiney
iizerinde hegemonya kurdugu bir doneme isaret etmektedir (Couldry ve Mejias, 2019, s.
13). 2024 itibariyla 5.5 milyar internet kullanicisina ve mobil genis bant abonelikler ise
yiiz kigide 95 kisiye ulagmis olup Bati1 merkezli isletim sistemleri ve kiiresel medya ve
epistemik bilgi platformlar1 diisiiniildiiglinde Bati/Kiiresel Kuzey’in kiiltiirel ve siyasi
etkileri kiiresel capta derinlestirmistir denilebilir (Measuring digital development: Facts
and figures 2024, ITU, 2024). Bu platformlar, Hollywood’un geleneksel kiiltiirel
emperyalizminden farkli olarak, kisisellestirilmis igerikler ve algoritmik Oneri
sistemleriyle daha sofistike bir hegemonya kurmakta ve neredeyse her giin bunu

tekrarlamaktadir (Jin, 2015, s. 45).

UNESCO’nun 1978’de baslattigi Yeni Diinya Bilgi ve lletisim Diizeni (NWICO)
girisimi, kitle iletisim araclarindaki Bat1 egemenligini kirmay1 hedeflemis, ancak ABD
ve Ingiltere’nin 1980’lerde UNESCO’dan ¢ekilmesiyle sekteye ugramustir (MacBride,
1980, s. 40; Thussu, 2018, s. 85). Thussu, NWICO’nun (New World Information and
Communication Order) asil amacinin “Bati merkezli haber ve bilgi akisindaki
dengesizligi diizeltmek” oldugunu, ancak ABD ve Ingiltere’nin bu girisimi “basin
ozgirliigiine tehdit” olarak goriip 1984-85 yillarinda UNESCO’dan ¢ekilmelerine yol
acip NWICO girisimini fiilen ¢okerttigini belirtmektedir (a.g.e.).

Kiiresel haber akisi, neokolonyalizmin kiiltiirel ve ideolojik boyutlarini giiclendiren bir
ara¢ olmustur. 19. yiizyilda, Reuters, Associated Press (AP) ve Agence France-Presse
(AFP) gibi Batili haber ajanslari, kiiresel haber tiretimini domine etmistir (Boyd-Barrett,
1980, s. 15). Bu ajanslar, Kiiresel Giiney’deki olaylar1 Bati perspektifinden
cerceveleyerek, bilgi akisinda tek yonlii bir yap1 olusturmustur. MacBride Raporu (1980),
bu tek yonli akisin, Kiiresel Giiney’in kendi hikayelerini anlatma kapasitesini
smirladigimi ve kiiltlirel emperyalizmi pekistirdigini belirtmektedir (s. 35). 1970’lerde,

Kiiresel Giiney iilkeleri, Inter Press Service (IPS) gibi alternatif ajanslar kurarak bu
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hegemonyaya meydan okumaya ¢aligmistir, ancak Batili ajanslarin finansal ve teknolojik

iistiinliigii devam etmistir (Galtung ve Ruge, 1965, s. 65).

Dijital ¢agda, haber akisi sosyal medya platformlarina kaymistir. Arama motorlar1 ve
sosyal medya gibi platformlar, haber dagitimin1i demokratiklestirse de, algoritmik
onyargilar ve Bati merkezli icerik moderasyonu, tek yonlii akisi siirdiirmektedir (Noble,
2018, s. 30). Ornegin, Facebook ve Instagram gibi platformlarin sahibi Meta’nin 7 Ekim
2023 Gazze-Israil Catismasi sonrasi takindig Israil yanlis1 tutum nedeniyle tiim diinyada
Filistin’e ve Gazzeli askeri-siyasi liderlere destek mesajlarini ve resimlerini sanstirlemesi

de buna 6rnek gosterilebilir.

Dijital cagda, her kisinin haber tiretimine katki verebilecek sekilde aktif rolii daha belirgin
hale gelmistir. (Jenkins, 2006), “Katilimc1 Kiiltiir” kavramiyla, kullanicilarin sosyal
medyada haber/icerik iireterek medyay1 yeniden sekillendirdigini savunmaktadir (s. 24).
Artik bireyler de medyayr yalnizca tiiketen olma konumundan medya/enformasyon
ireticisi konumuna gelmislerdir. Ancak, dijital/sosyal medyadaki algoritmik Oneri
sistemleri, kullanicilarin 6zgiir segimlerini sinirlayarak yeni bir hegemonya yaratmaktadir
((Pariser, 2011, s. 15). “Filtre balonu” kavramiyla (filter bubble) bu durumu agiklayan
Pariser demokratik kamu alanini algoritmik kisisellestirmenin tehdit ettigini iddia

etmektedir (a.g.e.).
2.10. Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Giiney Kavramlar

20. ylizyilin ortalarinda yaygin olarak kullanilan ve ideolojik bir bagaj tasiyan "Birinci",
"[kinci" ve "Ugiincii Diinya" smiflandirmalari yerine kuzey sosyolojisinde Immanuel
Wallerstein, (1974), “diinya-sistemi yaklagimi1”n1 gelistirerek merkez-¢evre kavramlarini
modern/geleneksel ikiligine giiglii bir alternatif haline getirerek kiiresel esitsizliklerin
yapisal ve tarihsel dinamiklerini 6n plana ¢ikarmistir. Benzer fikirler Marksist iktisat
cevrelerinde de dolasimda iken, edebiyat ve kiiltiir ¢aligmalar1 alaninda Edward Said,
Spivak ve diger post-kolonyal kuramcilarin yiikselisiyle, somiirgecilik sonrasi
perspektifler giderek belirginlesmis ve epistemik hegemonya iiretimine yonelik elestirel
bir karsi durus olusturmustur. Daha sonralar1 Wallerstein’in kavramlari yerini daha ¢ok
sosyo-ekonomik geligmislik diizeyleri, endiistrilesme kapasiteleri ve politik niifuz
alanlar1 lizerinden kurgulanan "Kiiresel Kuzey" ve "Kiiresel Giliney" kavramlarina
birakmistir. Bu ayrim, salt cografi bir enlem meselesi olmaktan 6te ve Kiiresel Giiney

acisindan basit bir azgeligsmislik metaforunun 6tesine gecerek, somiirgecilik mirasi, neo-

43



emperyalist pratikler ve farklilasmis ekonomik-sosyal doniislim siire¢lerinin tiim tarihine
isaret etmektedir. Kiiresel Gliney kavramu tarihsel birikim araciliiyla yasam standartlari,
yasam siiresi ve kaynaklara erisim olanaklar1 arasindaki ugurumlarin siirekli yeniden

iiretildigi kiiresel esitsizlik rejimini goriiniir kilmaktadir (Dados ve Connell, 2012).

Fernandez ve Nelson (2022), Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Giiney kavramlarina iliskin
yaptiklar1 degerlendirmelerde, Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Giiney kavramlarinin,
geleneksel cografi anlamdan ziyade diinya iilkeleri arasindaki goreli giic ve refah
farklarim1 tanimlayan sosyo-ekonomik ve politik kategoriler olarak islev gordiiglinii
belirtmektedir. Kiiresel Kuzey; Kuzey Amerika, Bat1 Avrupa, Avustralya ve Japonya gibi
yiiksek gelir diizeyine sahip, ekonomik ve teknolojik istiinliige sahip tilkeleri ve bolgeleri
kapsamaktadir. Buna karsilik Kiiresel Gliney; Latin Amerika, Afrika’nin biiylik kismini,
Gliney ve Giineydogu Asya’y1 ile Okyanusya’'nin bazi boliimlerini igeren, gorece diisiik
gelirli, somiirgecilik mirasi ve yapisal esitsizliklerle sekillenmis, uluslararasi karar alma
mekanizmalarinda sinirh etkiye sahip tilkeleri tanimlamaktadir. Bu ikili ayrim, cografi
enlem farkindan degil, kapitalist diinya-sistemi i¢cindeki merkez-cevre dinamiklerinden
ve tarihsel gii¢ asimetrilerinden kaynaklanan yapisal bir karakter tagimaktadir (Fernandez

ve Nelson, 2022, s.41).

Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Giiney ayriminin kavramsal olarak kurumsallagsmasinda
doniim noktasi, 1980’de Willy Brandt bagkanliginda hazirlanan ve literatiirde genellikle
“Brandt Raporu” diye anilan ¢aligmadir (North-South: A Program For Survival (Brandt
Commission, 1980). 1977 yilinda Federal Almanya Sansdlyesi Willy Brandt
baskanliginda kurulan Kuzey-Giiney Komisyonu, Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Giiney’den
18 bagimsiz {iyeyi bir araya getiren bir olusum niteligi tasimaktadir. Rapor, cografi
olmaktan ¢ok sosyo-ekonomik bir sinir ¢izgisi onermektedir. “Brandt Hatt1” zengin,
sanayilesmis Kuzey ile yoksul, tarimsal ekonomilere mahkum Giiney arasinda sembolik
bir ayrim olusturmaktadir. Komisyon, sanayilesmis ile gelismekte olan tilkeler arasindaki
derinlesen ekonomik ve sosyal ugurumu incelemekte ve uluslararasi kalkinma sorunlarina
¢cozlim Onerileri gelistirmektedir. Komisyon ¢alismalariin {iriinii olan “Kuzey-Giiney:
Hayatta Kalma Programi” baslikli Brandt Raporu, Subat 1980°de BM Genel Sekreteri
Kurt Waldheim’a sunulmustur. Rapor, Kiiresel Giliney’in kiiresel ekonomiye esit
kosullarda entegrasyonunu ilk kez sistematik bicimde savunmakta ve tarihsel olarak

Kuzey tarafindan domine edilen iilkelere daha fazla 6zerklik taninmasini1 dnermektedir.
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Onerilerin  biiyiik kismi uygulanmamis olsa da, rapor kalkinma politikalari,
stirdiiriilebilirlik, esitlik ve kiiresel barig arasindaki karsilikli bagimliligi vurgulayan
vizyoner niteligiyle hala 6nemli bir doniim noktas1 olarak kabul edilmektedir (Kaess,

2018, 5.358-359).

Kiiresel Kuzey, kabaca Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Bati Avrupa, Japonya,
Gliney Kore gibi gelismis Asya ekonomileri ile Avustralya ve Yeni Zelanda’yi
kapsamaktadir. Bu iilkeler yalnizca kiiresel sermayenin biiyiik kismin1 kontrol etmekle
kalmaz, ayn1 zamanda Birlesmis Milletler, IMF ve Diinya Bankasi gibi kurumlar
iizerinden norm koyma ve karar alma siireglerini de domine ederler. Immanuel
Wallerstein’1n diinya-sistemi analizinde (1974) “merkez” olarak tanimlanan bu blok, arti-
degerin biiyiik 6l¢iide kendine aktigi, teknolojik yenilik ve finansal giiclin yogunlastig1
alandir.

Braff ve Nelson’m (2022) eserinde paylastigi haritada Israil bir Kiiresel Kuzey iilkesi

olarak renklendirilmisken Tiirkiye Kiiresel Giiney iilkesi olarak renklendirilmistir. Ayrica

Iran ve Katar da Kiiresel Giiney iilkelerine dahil edilmistir (Braff ve Nelson, 2022, 5.289).

Gorsel 2.1
Kiiresel Kuzey (Mavi Renkli Kisim) ve Kiiresel Giiney Ulkeleri (Kirmizi Renkli Kisim) Haritas

";_;" ~= -
= A"

Kaynak: Braff ve Nelson, 2022, 5.289.
Buna karsilik Kiiresel Giiney, Latin Amerika, Afrika, Asya’nin biiyiik boliimii ve Orta
Dogu’nun gelismekte olan ya da azgelismis iilkelerini igermektedir. Ancak kavram

burada salt bir yoksulluk betimlemesinden ibaret kalmaz, ayn1 zamanda tarihsel bir
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direnis ve dayanisma kimligini de tasimaktadir. Prashad'in (2007) vurguladigi gibi,
Kiiresel Giiney biiylik cogunlukla, 1955 Bandung Konferansi’nda tohumlari atilan,
Baglantisizlar Hareketi ile kurumsallagan ve Soguk Savas’in iki kutbuna da mesafeli
duran “Ugiincii Diinya Projesi”nin giiniimiizdeki uzantisidir. Dolayisiyla Giiney, Bati-
merkezli epistemolojik hegemonyaya ve neoliberal kiiresellesmenin tek-tip
dayatmalarina kars1 alternatif bir jeopolitik ve entelektiiel durusu temsil etmektedir. Basit
bir magduriyet alanindan ziyade, kendi tarihsel 0Oznelligini ve karsi-hegemonik

potansiyelini 6ne ¢ikaran bir siyasi-entelektiiel proje olarak islev gormektedir.

Sonug olarak, Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Giiney terimleri bugiin, Dados ve Connell'in,
(2012) deyimiyle finans kapitalin New York-Londra-Frankfurt-Tokyo ekseninde
yogunlagmastyla pekisen ekonomik asimetrilerin yan1 sira, bilgi iiretimindeki metropol
tahakkiimiine kars1 ¢ikan epistemolojik bir itirazin da tasiyicisidir. Boylece cografi bir
ayrimi degil, kolonyalizmin, neo-emperyalizmin ve farklilagmis toplumsal degisimin

miras biraktig1 kiiresel esitsizlik diizenini adlandirmaktadir.
2.11. Kiiresel Kuzey Medyasi: BBC ve CNN

Kiiresel haber akiginda hegemonik konuma sahip medya kuruluslari, tarihsel olarak Bati
merkezli (Kiiresel Kuzey) bir yap1 arz etmektedir. Bu kuruluslar arasinda British
Broadcasting Corporation (BBC) ve Cable News Network (CNN), hem kurumsal yapilari
hem de haber iiretim pratikleri agisindan Kiiresel Kuzey medyasinin en belirgin
temsilcileri olarak kabul edilmektedir. Herbert Schiller’in (1976) “kiiltiirel
emperyalizm”, Armand Mattelart'in (1979) “uluslararas1 haber ajanslari karteli” ve Oliver
Boyd-Barrett’in (1980) “medya emperyalizmi” kavramlariyla tanimlanan bu yapi, Soguk

Savag sonras1 donemde de bi¢im degistirerek varligini siirdiirmiistiir.

BBC ve CNN, haberin iiretiminden dagitimina kadar tiim siireclerde Bat1 merkezli bir
bakis agisin1 yeniden {iiretmekte, “nesnellik” ve “tarafsizlik” iddiasim1 ise kendi
epistemolojik konumlarinin evrensellestirilmesi olarak islevsel kilmaktadir (Galtung,
1971; van Dijk, 1991; Thussu, 2018). Thussu ve Freedman'in (2003) editorliigiinii yaptig
kitaptaki bir boliimde Thussu bu medya kuruluslarinin, uzak ¢atisma temsillerinde "bilgi-
eglence-infotainment" egilimini benimseyerek, sofistike grafikler ve uydu goriintiilerinin
entegrasyonu ile catigmanin biiyiik 6l¢iide sanal ve kansiz bir temsile indirgenmesi ile dis
politika ve gilivenlik stratejileri iizerinde belirgin etkilere yol agmakta olup, hem Bati

toplumlarinda hem de kiiresel baglamda uzak ¢atigmalarin nesnel algilanigini tahrif ettigi
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one siirmektedir (Thussu, 2003). Bu iki kurulusun ortak Ozellikleri su sekilde

Ozetlenebilir:

1. Kaynak ve muhabir aginin ezici ¢ogunlukla Kiiresel Kuzey’de (6zellikle Londra ve

Washington) konumlanmasi,

2. Haber seciminde “elit ulus” ve “elit kisi” kriterlerinin (Harcup ve O’Neill, 2017)baskin

olmasi,

3. Giiney iilkelerinin ancak kriz, catisma, dogal afet veya “sapma” durumlarinda haber

degeri kazanmas1 (news values of negativity ve elitism),

4. Bat1 dis politikasinin temel parametrelerini sorgulamaktan ¢ok, bu politikalar

cergeveleyen (framing) bir dil ve gorsellik kullanmasi Reese, 2010)
5. “Kiiresel kamuoyunun temsilini fiillen Bati kamuoyunun uzantisi olarak kurmasi.

Bu baglamda, BBC ve CNN yalnizca haber kanali olmanin 6tesinde, Kiiresel Kuzey’in
ideolojik aygitlar1 (Althusser, 1971) islevi gormektedir. NWICO tartigmalarinda
(1970°1er-1980°ler) Ucgiincii Diinya iilkelerinin elestirdigi “haber akisindaki tek

2"

yonliilik” ve “Bati hegemonyasi”, dijital ¢cagda da bu iki kurulusun kiiresel erisim

giicliyle devam etmektedir (Thussu, 2018).

Asagidaki alt bagliklarda 6nce BBC’nin tarihgesi, kurulus amaci ve kurumsal yapisi,
internet erisim sayis1 gibi hususlara yer verilecek, ardindan CNN’in tarihgesi, ticari
mantig1 ve erisim sayilarina (CNN International) deginilecektir. Boylece Kiiresel Kuzey
medyasinin iki farklt modeli (kamu hizmeti modeli ile ticari model) de ortaya konulmus

olacaktir.
2.11.1. BBC

BBC, kiiresel capta en kapsamli medya kuruluslarindan biri olarak, kékenlerini 1922
yilindaki kurulusuna dayandirmaktadir. Kurumun tesekkiilii, alt1 radyo iireticisinin bir
araya gelerek British Broadcasting Company adinda bir limited sirket kurmasiyla
baslamistir. Bu sirket, glinlimiizde uluslararasi alanda en biiyiik ikinci yayincilik kurulusu

konumuna erismis olan BBC'nin temelini olusturmustur (Giirsoy, 1999).

1922 yilinda yilizden fazla iiretici, radyo yayimi gerceklestirebilmek amaciyla posta
idaresinden lisans talebinde bulunmustur. Frekans bantlarinin siirli olmasi nedeniyle,

Posta Miidiirii bu yogun rekabet i¢indeki tireticileri British Broadcasting Company ¢atisi
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altinda birlesmeye yonlendirmistir. Bu stratejik hamle, sektordeki dagimikligi minimize
ederek, yayincilik alaninda daha organize bir yapinin tesis edilmesini saglamistir (Crisell,

2002).

Posta Idaresi, British Broadcasting Company'nin faaliyetlerini degerlendirmek {izere
1924'te Crawford Komitesi'ni kurmustur. Komite, 1926 tarihli raporunda, {iilkede
yayincilik faaliyetlerini yliriitecek tek bir otoritenin kurulmasini dnermistir. Bu 6nerinin
kabulii neticesinde British Broadcasting Company feshedilmis ve yerine British
Broadcasting Corporation (BBC) adinda yeni bir kamusal kurumsal yap1 kurulmustur

(Leapman, 1987).

1920'lerde, savas sonras1t donemin kosullar1 altinda yayincilik tekelinin kurulmasinin
ardindaki temel motivasyon, serbest piyasa rekabetinin potansiyel toplumsal sonuclar
yerine merkezi kontroliin dnceliklendirilmesiydi. Ingiliz yonetimi, Amerika Birlesik
Devletleri'ndeki binlerce firmanin yayin sektoriine dahil oldugu modelin yol agabilecegi
sorunlardan endise duymaktaydi. Bu endiseler dogrultusunda hiikiimet, yaymciligin
yalnizca ticari kar amaci giiden 6zel girisimlere birakilmasin1 uygun bulmayarak, bu

alanda farkli bir yonetim sisteminin gerekliligini savunmustur (Crisell, 2002).

Ote yandan, yaymciligin dogrudan devlet kontroliine alinmasi da benimsenmemistir. Bu
yaklagim sonucunda BBC, 1927'de, devletten bagimsiz bir statiide ancak kamusal hizmet
misyonuyla faaliyet gdsteren bir yayin tekeli olarak ¢alismalarina baglamistir. Bu model,
hem o6zel sektoriin tamamen kar odakli yaklasimindan hem de devletin dogrudan

miidahalesinden kag¢inan alternatif bir yap1 olusturmustur (Giirsoy, 1999).

BBC, radyo yayinciliginin yani sira televizyon teknolojisine de ilgi gdstermistir. 1929'da
bagli bir organizasyon araciligiyla deneysel yayinlari test etmeye baslayan kurum, 1934
yilinda televizyon yayincilifinda tekel hakkini elde etmistir. Diizenli televizyon
programlari ise resmi olarak 2 Kasim 1936 tarihinde baglatilmistir (Crisell, 2002). 1936
yilinda BBC'nin ilk televizyon kanali BBC 1 hizmete girmistir. 1964 yilinda ise ikinci
televizyon kanali BBC 2 yayin hayatina katilmigtir. BBC 1, genis halk kitlelerine yonelik
genel amacli program yaklagimini1 benimserken, BBC 2 kiiltiirel ve sanatsal igeriklere

agirlik vererek daha 6zel bir hedef kitle grubuna hitap etmistir (Inceoglu, 2004).

BBC'nin kurumsal yapisi, yetki ve sorumluluklarin belirli bir hiyerarsik diizen icinde
organize edildigi ve alt seviyedeki birimlerin iist makamlara kars1 hesap verebilirlik
ilkesine dayali kati bir yonetim sistemi olarak kurgulanmistir (Giirsoy, 1999).
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Schlesinger'in analizine gére, BBC'nin yayincilik yapist icindeki farkli departmanlar,
haberlerin belirli bir formatta sunumunu temin etmek {izere sistematik olarak
islemektedir; bu siirecte biirokratik hiyerarsinin kontrolii ve haber birimlerindeki otorite

ile konum dinamikleri kritik bir 6neme sahiptir (Schlesinger, 1987).

BBC'nin yonetimi, Ingiltere Basbakanimin onerdigi ve Kralice tarafindan atanan
iiyelerden olusan Board of Governors adli kurul tarafindan gerceklestirilmektedir.
Kurum, kurulusundan itibaren bagimsizligim1 ve editoryal yaklasimini 6zenle
siirdiirmektedir. Kurul iiyelerinin gérev donemleri bes yillik siirelerle sinirlandirilmastir.
Kurumun yayin stratejisi yonetim kurulu tarafindan belirlenir ve toplumsal tartigmalara
yol acabilecek dinsel, politik veya kiiltiirel meselelerdeki nihai karar verme yetkisi bu

kurula aittir (Kirik, 2012).

BBC Yonetim Kurulu (BBC Board), 2017 Kraliyet Tiiziigii (Royal Charter) uyarinca
kurumun stratejik yonetiminden sorumlu olup, toplam 14 iiyeden olugmaktadir: 10
yonetici olmayan (non-executive) iiye (Kurul Baskani dahil) ve 4 ydnetici (executive)
ilye. Kurul Bagkani (Chair), kurumun genel denetimini iistlenirken, Genel Miidiir
(Director-General) ise bas editdér (Editor-in-Chief) sifatiyla yiiriitme komitesine
(Executive Committee) baskanlik eder ve yayin stratejisinin giinliik uygulamasini
yonetim kurulu tyeleriyle koordineli bigimde sekillendirir. Yonetici olmayan {iyeler
arasinda dért ulusal temsilci yer almakta olup, bunlar Ingiltere, Iskogya, Galler ve Kuzey
Irlanda'y1 temsil eden ayr1 danisma komitelerinin (Nation Committees) baskanliklarini
iistlenmektedir. Yonetici olmayan iiyelerin (ulusal temsilciler ve Baskan dahil) atamasi,
Kiiltiir, Dijital, Kiiltir, Medya ve Spor Bakanligi'min (DCMS) tavsiyesi iizerine
Majesteleri Kral tarafindan gergeklestirilirken, diger yonetici olmayan iiyeler Kurul'un
Atama ve Yonetisim Komitesi (Nominations and Governance Committee) araciligiyla
BBC tarafindan atanmaktadir. Genel Miidiir ise dnceden Igisleri Bakani tarafindan
atanirken artitk Kurul'un dogrudan se¢imiyle goreve getirilmektedir (Department for

Culture, Media and Sport: Annual Report and Accounts, 2017).

BBC yasal agidan parlamentoya hesap verme ylikiimliiliigii altindadir ancak, pratikte
ozerk karar alma yetkisine sahiptir. Kurum, faaliyetlerini on yillik gegerlilik siiresine
sahip iki temel belge ile yiiriitiir bunlar Imtiyaz Belgesi ve Posta Bakanligi ile imzalanan

anlagsmadir (Kirik, 2012).
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Kralige tarafindan gorevlendirilen yonetim kurulu tiiyeleri herhangi bir zamanda
degistirilebilir statiidedir. Posta Bakanligi, gorevlerin geregi gibi ifa edilmedigi
gerekcesiyle lisanst iptal etme ve belirli programlar1 yasaklama hakkina sahiptir. BBC
yonetimine devlet miidahalesini sinirlayabilmek amaciyla Parlamento, hiikiimetlerin

kuruma etki etmemesi konusunda bir mutabakata varmistir (Tamer, 1983).

BBC'nin parlamento ve hiikiimetten bagimsiz kalmasi i¢in 6zel bir yasal diizenleme
yapilmis olmasina ragmen, hiikiimetin kuruma belirli dlciilerde etki edebilecegi kabul
edilmektedir. 1927 tarihli Kraliyet Berat1 (Royal Charter)'nda yer alan hiikiimlere gore,
tiizel kisilik statiisindeki BBC'nin Igisleri Bakanligi'ndan yaymn lisansi temin etmesi
zorunludur. Bu lisans, Igisleri Bakani'na programlara miidahale imkam saglamaktadir.
Kraliyet Berati'nda BBC'nin 6zerkligine iliskin a¢ik diizenlemeler bulunmamaktadir. Her
ne kadar lisans bedelleri sebebiyle hiikiimetin bazi miidahale yetkileri ifade edilse de,
BBC'nin kendi yayin rehberinde kurumun tamamen 6zerk oldugu belirtilmekte ve

hiikiimetin igerige miidahale yetkisi kisitlanmaktadir (Kirik, 2012).
Kraliyet Berati, BBC'nin bes ana kamu gorevini asagidaki bi¢imde tanimlamaktadir:

1. Toplumun ¢evresindeki diinyay1 kavramasina ve etkin bir sekilde yer almasina katki
saglayacak objektif haber ve enformasyon sunmak.

2. Her yas kategorisindeki bireylere yonelik egitsel siireglere destek olmak.

3. En 0zgiin, {istiin nitelikli ve farklilagtirici igerik ile hizmetler gelistirmek.

4. Birlesik Krallik'in biitiin ulus ve cografi bolgelerindeki cesitliligi yansitmak, temsil
etmek ve hizmet vermek; bu kapsamda {ilke genelinde yaratic1 ekonomiyi desteklemek.

5. Birlesik Krallik'in kiiltiirel degerlerini ve anlayisini kiiresel diizeyde sergilemek.

BBC'nin temel misyonu, “kamunun ¢ikarina hareket etmek, tiim izleyicilere tarafsiz,
yiiksek kaliteli ve 0zgilin igerik ve hizmetler sunarak bilgilendirmek, egitmek ve

eglendirmektir” (The Royal Charter (2017-2027), 2016).

BBC, tarafsiz ve bagimsiz bir yayin kurulusu olarak, Birlesik Krallik ve diinya genelinde
milyonlarca bireyi bilgilendiren, egiten ve eglendiren ayirt edici ve uluslararasi
standartlarda programlar ve igerikler iiretmektedir. Kurumun faaliyetleri, televizyon,
radyo ve dijital platformlar iizerinden ¢ok yonlii bir sekilde yiiriitiilmektedir (BBC Annual
Plan 2025/26, 2025).
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BBC World Service, televizyon, radyo ve g¢evrimici platformlarda 40'tan fazla dilde
kiiresel yayin yaparak, uluslararasi diizeyde tarafsiz ve bagimsiz haber ve bilgi hizmeti
sunmaktadir. Birlesik Krallik Disisleri Bakani1 James Cleverly’nin 13 Mart 2023 tarihli
bildirisine gére, BBC World Service tarafindan 42 dilde hizmet sunulmakta ve bu hizmet
her hafta 365 milyon kisiye ulasmaktadir (New Funding to Protect BBC World Service
Language Services, 2023).

BBC, dijital platformlarda BBC News, BBC Sport, BBC Weather, CBBC, CBeebies,
iPlayer, BBC Sounds ve BBC Red Button gibi mecralar araciligiyla genis kapsamli igerik
sunmaktadir. Kurumun zengin arsivi, ge¢cmisten giiniimiize ulasan cesitli igeriklerin

erisimini miimkiin kilmaktadir (BBC Annual Plan 2025/26, 2025).

BBC'nin habercilik kapsami, son dakika gelismeleri, siyaset, bilim, saglik ve iklim krizi
gibi genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Bu icerik, diinyanin dort bir yanindaki 50'den
fazla haber merkezinde gorev yapan 5.500'den fazla gazeteciden olusan giiglii kiiresel
muhabir agiyla desteklenmektedir. Bu yetkinlik, kritik olaylar sirasinda sahada ve

olaylarin merkezinde olma kabiliyetini pekistirmektedir.

BBC’nin dijital platformlari, 2025 yili itibariyla kiiresel 6lgekte onemli bir erisim
hacmine ulagsmustir. Ozellikle Mayis 2025 déneminde aylik ziyaretci sayis1 yaklasik 434
milyon olarak kaydedilmis olup bu rakam, kurumun dijital etki alaninin genisligini ve
stirdiiriilebilir bliytimesini agik¢a ortaya koymaktadir. Ziyaret¢i demografisinde dikkat
ceken bir diger husus, kullanicilarin biyiik cogunlugunun 25-34 yas aralifinda
yogunlagmasidir. Bu durum, BBC’nin gen¢ ve dijital yerli nesillere yonelik igerik
stratejilerinin basarisin1 yansitmaktadir (SimilarWeb Data, 2025). Cografi dagilim
acisindan ise trafik kaynaklarinin agirlikli olarak Amerika Birlesik Devletleri, Birlesik
Krallik, Hindistan, Kanada ve Avustralya gibi Ingilizce konusulan biiyiik pazarlardan
gelmesi, kurumun Anglo-Sakson cografyadaki kiiltiirel ve siyasi etkilesim giiciinii teyit
etmekte olup kiiresel haber akisindaki merkezi konumunu pekistirmektedir (Semrush,

2025).
2.11.2. CNN

CNN (Cable News Network), 1 Haziran 1980 tarihinde Ted Turner’in 6nderliginde,
Turner Broadcasting System tarafindan ABD'nin Atlanta sehrinde kurulmustur. Diinyaya

24 saat kesintisiz haber yayini sunan ilk televizyon kanali olarak, habercilik anlayisinda
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kokli bir degisim baslatmistir. Kanal, 1985 yilinda ise CNN International adiyla

uluslararasi alanda yayin hayatina adim atmistir (Giinay, 2022).

CNN, 1980 yilinda kuruldugunda, geleneksel yayincilik normlarini radikal bir sekilde
doniistliiren yeni bir paradigma Onermistir. Ted Turner ve Reese Schonfeld tarafindan
tasarlanan bu yap1, sadece bir televizyon kanali kurmanin 6tesine gegmis, siirekli haber
erisimi (24/7 news cycle) konseptini kiiresel medya sistemine entegre etmistir. Bu
inovasyon, izleyicinin haber alma siirecindeki zaman kisitlamasin1 ortadan kaldirarak,
gelismelere es zamanli (real-time) erisim olanagi saglamistir. Bu yapisal degisim, haber
tiikketimini pasif bekleyisten anlik etkilesime tagimistir. Glintimiizde 200'den fazla iilkede
yayin yaparak, kritik kiiresel olaylardaki ajanda belirleyici (agenda-setting) ve Oncii

(pioneering) roliinii stirdiirmektedir.

1980’1 ve 1990’ yillar boyunca CNN’in uluslararasi habercilikteki konumunu
giiclendiren bir¢ok kritik gelisme yaganmistir. 1981 yilinda Misir Devlet Bagkani Enver
Sedat’in suikasti, kanalin bolgesel ve kiiresel siyasi olaylar1 anlik olarak kamuoyuna
aktarma becerisini ortaya koymustur (Eken, 2016). 1986’da Amerika Birlesik
Devletleri’nin Challenger uzay mekigi felaketini canli ve kesintisiz bigimde ulastirabilme
kapasitesinin bir gostergesi olmustur. 1987°de Wall Street borsasinda yasanan ve
literatiirde “Kara Pazartesi” olarak anilan finansal ¢okiisiin dnceden belirtilerine dikkat
cekmesi, kanalin yalnizca olaylar1 aktaran degil, ayn1 zamanda ekonomik gelismeleri
analiz eden bir kurum oldugunu gostermistir (Palloshi, 2016). 1989 yili, Cin’deki
Tiananmen Meydant olaylar1 ve Romanya’da yasanan siyasal doniistimlerin genis
kitlelere duyurulmasi ile CNN’in uluslararas: habercilikteki etkisinin daha da goriiniir
oldugu bir dénemdir. 1990°da Nelson Mandela ile yapilan rdportaj, apartheid karsiti
miicadelenin kiiresel 6lgekte gorlintirliglini artirmistir. 1991 yilinda ise hem Korfez
Savast’nin canli yayinlarla aktarilmasi hem de Sovyetler Birligi’nin dagilma siirecinin
izleyicilere kronolojik bir biitiinliik icinde sunulmasi, CNN’in kiiresel medya diizenindeki
doniistiiriicii roliinti pekistirmistir (Eken, 2016). Bu gelismeler, CNN’in yalnizca haber
aktaran bir kurum olmanin 6tesine gecerek uluslararasi kamuoyunun olaylar algilama
bicimini sekillendiren ve habercilik tarihinde yeni bir paradigma olusturan bir medya
aktorii haline geldigini gostermektedir (Akin ve Kaya ilhan, 2017). CNN'in biiyiimesi ve
cesitlenmesi, CNN International'in kurulmasi da dahil olmak iizere, teknoloji, ekonomi,

kiiltiir, hukuk, kamuoyu, siyaset ve diplomasi gibi kiiresel iletisimin ve uluslararasi
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iligkilerin bir¢ok ydniinii etkiledigi gibi savas, terorizm, insan haklari, ¢evre bozulmasi,

miilteciler ve saglik konularini da etkilemistir (Gilboa, 2005).

CNN Worldwide, Amerika Birlesik Devletleri’'nde hem televizyon hem de dijital ortamda
en genis izleyici kitlesine ulasan, ayn1 zamanda kablolu haber alaninda en ¢ok 6diil ve
takdir goren marka konumundadir (Groshek, 2008). Kiiresel 6lgekte, 200’den fazla iilke
ve bolgede yaymn yapan CNN International, diinya capinda milyonlarca izleyiciye
ulasarak uluslararasi habercilikte 6nemli bir rol iistlenmektedir (Zhaparaliev ve Atabek,
2021). CNN'in evrimi, dijital ¢aga adaptasyonu ile pekismistir. 1995 yi1linda CNN.com'un
faaliyete gecmesi, kurulusun c¢ok kanalli (multi-platform) bir medya devine
doniistimiinlin baslangicini isaret etmistir. Bu stratejik genisleme, mobil uygulamalari,
podcast'leri, yayin akisi hizmetlerini ve 1.100'den fazla kiiresel medya kurulusuyla icerik
paylasimini saglayan CNN Newsource gibi devasa bir igerik agini kapsayarak devam
etmigtir. CNN'in dijital varligi, 6zellikle acil ve son dakika haberlerinde (breaking news),
olaylarn anlik yayiliminda merkezi bir role sahiptir. CNN’in dijital yapilanmasi olan
CNN Digital, ¢evrimici haber alaninda rakiplerini geride birakarak en fazla tekil
ziyaretciye sahip platform olma 6zelligini tasimaktadir. Ayrica, CNN’in 6diillii icerik
portfoyii yalnizca haber programlariyla sinirli kalmamakta; CNN Orijinal Dizileri ve
CNN Filmleri aracilifiyla farkli tiirlerde senaryosuz programlar iiretmekte ve bunlar
coklu platformlarda yaymlamaktadir. Bu igerikler, CNN, CNN International ve CNN en
Espaiol kanallarinin yani sira, discovery+ platformundaki CNN Orijinalleri merkezi,
Max servisi, CNN.com, CNN mobil uygulamalar1 ve kablo operatorleri araciligiyla

ticretli TV abonelerine sunulmaktadir (CNN Worldwide Fact Sheet, 2025).

CNN'in giincel metrikleri, dijital alandaki giiciinii ve hedef kitlesinin demografik yapisini
ortaya koymaktadir (Semrush, 2025): Mayis 2025 itibariyla 434 milyon aylik kiiresel
ziyaret sayisiyla, dijital haber trafiginde kayda deger bir erisim hacmine sahiptir. Amerika
Birlesik Devletleri i¢inde, The New York Times'tan sonra en ¢ok ziyaret edilen ikinci
haber sitesi konumunu korumaktadir. Cekirdek okuyucu kitlesinin kiiresel 6l¢ekte 35-44
yas araligindaki erkeklerden olusmasi, markanin kiiresel karar alma ve is ¢evrelerindeki
etkisini gostermektedir. ABD'de ise bu kitle 55-64 yas araligina kaymaktadir. Onemli
kiiresel olaylar sirasinda gilinlik 26 milyon canli yayin trafigi, kriz ve yiiksek ilgi
donemlerindeki operasyonel kapasitesini vurgulamaktadir. Yonetim Kurulu Bagkan

(CEO) Mark Thompson'in 2030 yilina kadar 1 milyar dolarlik dijital gelir hedefini
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aciklamasi, CNN'in uzun vadeli stratejisinin, geleneksel yayinciliktan dijital birincil
(digital-first) yaklasima gecisi merkeze aldigin1 gostermektedir. Bununla birlikte,
CNN’in haber toplama ve dagitim agt CNN Newsource, diinya genelinde 1.000’den fazla
yerel ve uluslararas1 haber kurulusu ile is birligi yaparak kiiresel dlgekte en yaygin
kullanilan haber hizmeti olma niteligini siirdirmektedir. Tiim bu unsurlar, CNN’in
yalnizca bir haber kanali degil, ayn1 zamanda Warner Bros. Discovery biinyesinde
faaliyet gosteren, cok katmanli bir kiiresel medya markas1 haline geldigini gdstermektedir
(CNN Worldwide Fact Sheet, 2025). CNN, kendisini yalnizca bir haber kurulusu degil,
ayni zamanda kiiresel dlgekte bilgi iiretimi ve dolagiminda merkezi bir aktor olarak
konumlandirmaktadir. Gazeteciler, tasarimcilar ve teknoloji uzmanlarindan olusan
kurumsal yapist, “diinyay1 bilgilendirmek, etkilesim saglamak ve giliglendirmek” seklinde
Ozetlenebilecek misyon etrafinda sekillenmektedir (4BOUT CNN DIGITAL | CNN,
Erisim Tarihi: 17.10.2025). Kurum, tarihsel gelismelere yalnizca taniklik etmekle
kalmamakta, ayn1 zamanda bu gelismelerin nedenlerini ve toplumsal baglamlarini da
aciklamay1 amaglamaktadir. Bu yaklasim, CNN’in habercilik faaliyetlerini salt olay
aktariminin 6tesine tasiyarak analitik ve yorumlayici bir ¢erceveye oturtmaktadir (Zhang
& Hellmueller, 2017). CNN’in iiriin ve platformlari, kiiresel 6l¢ekte izleyicileri diinyanin
farkli bolgelerine erigtirme islevi gérmekte ve bireylerin, ailelerin ve toplumlarin bilgiye
dayali olarak gili¢lenmesine katki saglamaktadir. Bu baglamda CNN, iceriklerini yalnizca
bilgilendirme araci olarak degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel zenginlesmeye hizmet
eden bir unsur olarak konumlandirmaktadir (Giinay, 2022). Kurulus, kiiresel medya
ekosisteminde diger haber kaynaklarindan daha genis bir erisim agina sahip olmasiyla
one ¢ikmaktadir. Gazetecilikte miikemmeliyet ilkesini hem yayincilik pratiginde hem de
medya iriinlerinde temsil eden CNN, izleyiciye hizmet etme kararliligim1 kurumsal
kimliginin temel bir bileseni olarak siirdiirmektedir (ABOUT CNN DIGITAL | CNN,
Erisim Tarihi:18.10.2025). Sonug olarak CNN, kiiresel iletisim ortaminda yalnizca bir
haber saglayicis1 degil, ayn1 zamanda bilgi, etkilesim ve toplumsal giiclenmenin araci

olarak islev goren ¢ok boyutlu bir medya kurulusu niteligi tagidigini ifade etmektedir.

CNN’in kurumsal yapisi, kurulusundan itibaren ¢esitli sahiplik ve birlesme siirecleriyle
sekillenmistir. Turner Broadcasting System tarafindan 1980 yilinda kurulan kanal, 24 saat
kesintisiz haber yayimiyla medya alaninda yenilik¢i bir modelin onciisii olmustur (Giinay,
2022). 1996 yilinda Turner Broadcasting System, sirkette halihazirda %20 hisseye sahip

olan Time Warner Entertainment ile birleserek kurumsal yapisini daha da giiclendirmistir.
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2000’11 yillarin basinda, donemin 6nde gelen internet sirketlerinden AOL, Time Warner’1
182 milyar dolarlik rekor diizeyde bir anlagmayla satin almayr kabul etmistir. Bu
birlesme, Time Warner’1in geleneksel medya varliklarini (kitap, dergi, televizyon ve film
prodiiksiyonu) AOL’nin genis ¢evrimi¢i kullanici tabani ile bir araya getirmeyi
amaglamis ve tiim zamanlarin en biiyilk medya birlesmelerinden biri olarak tarihe
geemistir. Ancak bu girisim, beklenen sinerjiyi yaratamamis; sirket kisa siire ig¢inde
isminden “AOL” ibaresini ¢ikarmis ve 2009 yilina gelindiginde AOL tamamen ayrilarak
bagimsiz bir yap1 haline gelmistir (DiLallo, 2025). Bir sonraki ddnemde,
telekomiinikasyon devi ATveT, 2018 yilinda Time Warner’1 satin alarak premium igerik
portfoylinii genis iicretli televizyon abone tabanina entegre etmeyi hedeflemistir. Ancak
bu birlesme de AOL-Time Warner deneyimine benzer sekilde, ongoriilen degeri
yaratmada basarisiz olmustur. 2022 yilinda ATveT, WarnerMedia’y1 Discovery ile
birlestirmeyi kabul etmis, birlesme sonrasinda ortaya ¢ikan yap1 hissedarlara devredilmis
ve boylece Warner Bros. Discovery adiyla yeni bir medya sirketi olusmustur (DiLallo,
2025; Giinay, 2022). Giinlimiizde CNN, Warner Bros. Discovery nin kiiresel medya ve
eglence portfoyliiniin bir pargasi olarak faaliyet gostermektedir. Sirket, televizyon, sinema
ve yaymn akisi alanlarinda genis bir icerik gesitliligine sahip olup Discovery Channel,
CNN, HBO, HGTV, OWN, TBS ve DC gibi simgesel markalari biinyesinde
barindirmaktadir (4BOUT CNN DIGITAL | CNN, Erisim Tarihi: 18.10.2025).

2.12. Kiiresel Giiney Medyasi: El Cezire ve TRT World

Kiiresel haber akisinda uzun yillar hegemonik konumda olan Bati merkezli medya
kuruluslarina kars1 1990’larin ortasindan itibaren “karsi-hegemonik” alternatifler ortaya
cikmistir. Bu alternatifler arasinda Katar merkezli El Cezire (Al Jazeera) ve Tiirkiye
merkezli TRT World, Kiiresel Giiney medyasinin goriiniir ve etkili drneklerinden olarak
kabul edilmektedir. Ozellikle El Cezire, Arap ve Arap olmayan gdzlemciler tarafindan,
kiiresel haber tiretimindeki Bat1 tekeline meydan okuyan ilk Bat1 dis1 yayin organi olarak
kabul edilmistir (Miladi, 2003). Bu iki kurulus, NWICO tartismalarindan (1970’ler—
1980’ler) miras kalan “haber akisindaki dengesizlik” elestirisini yeniden giindeme
getirerek, Bat1 dis1 bakis agilarini kiiresel 6lgekte duyurma iddiasini temsil etmektedir

(Thussu, 2018; Figenschou, 2013; Barkho, 2021).
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Iki kurulusun ortak dzellikleri su sekilde siralanabilir:

1. Finansmanlarinin devlet veya devletle yakin sermaye tarafindan saglanmasi (yumusak

giic ve kamu diplomasisi araci olarak kullanilmast),

2. Haber se¢iminde ve ¢ergevelemede Bat1 dis1 bolgelerin (6zellikle Ortadogu, Afrika ve

Asya) onceliklendirilmesi,

3. “Arap Bahar1”, Filistin meselesi, Iran, Suriye i¢c savasi gibi konularda Bati

medyasindan belirgin sekilde farkli anlati ve gorsel repertuar sunmalari,
4. “Bati’nin ¢ifte standardi”ni elestiren bir sdylemsel pozisyon almalari,

5. Kiiresel erigimlerini Ingilizce yaymlarla da (Al Jazeera English, TRT World)

saglayarak dogrudan Bati kamuoyuna hitap etmeleri.

Bu baglamda El Cezire ve TRT World, yalnizca haber kanali olmanin 6tesinde, Kiiresel
Giliney’in sesini kiiresel kamuoyuna tasima ve Bati merkezli haber hegemonyasina
meydan okuma islevi gormektedir (Painter, 2008; Seib, 2012). Asagidaki alt boliimlerde
once El Cezire’nin kurulusu, finansman modeli, editoryal politikalar1 ve 6zellikle Arap
Bahar sirasindaki rolii, ardindan TRT World’iin 2015 sonras: yiikselisi ve Tiirkiye’nin
kamu diplomasisi stratejisindeki yeri ayr1 ayri incelenecek, bdylece Kiiresel Giiney
medyasinin iki farkli modeli (Arap diinyas: odakli ve Tiirk diinyas1 odakli) karsilagtirmali

olarak ortaya konulacaktir.
2.12.1. El Cezire

El Cezire'nin yaymcilik diinyasina girisi, 1990'l y1llarda Arap medya sektoriinde biiyiik
bir degisimin yasandig1 bir doneme tekabiil etmistir. Bu biiylik degisimin ardindaki temel
etken, o zamana kadar devlet kontroliindeki televizyon kanallarimin egemen oldugu
medya ortaminda, 1985 yilinda baslayip 1990'lar boyunca giderek yayginlasan uydu
televizyonculugunun  gelisimi  olmustur (Rugh, 2004). Uydu teknolojisinin
yayginlagmasi, Arap medya diinyasinda gesitliligin artmasina yol agmis ve bu gelisme El
Cezire'nin kurulusu i¢in elverisli kosullar1 yaratmistir. Ancak, 1990'larin baslarinda
kurulan yeni Arap uydu kanallart heniiz sinirhi bir etki alanina sahipken, uluslararasi
diizeyde glivenilir haber kaynaklar1 denildiginde bagvurulan ana referanslar hala Bati
kokenli medya organizasyonlari ve haber ajanslar1 olmustur. O dénemde BBC'nin Arapga
yayimlari ve Voice of America benzeri kanallar genis bir izleyici kitlesine erismeyi

basarmis olmasina ragmen, kredibilite agisindan beklenen diizeyde basar1 elde edememis
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ve Arap halkinin devlet televizyonlarina duydugu giiven seviyesini asmakta

zorlanmislardir (Bahry, 2001).

El Cezire'nin dogusunu tam anlamiyla kavrayabilmek i¢in sadece 1990'lardaki Arap
medya ortaminin genel karakteristigine bakmak yeterli olmayacak, bu degerlendirmeye
kanalin hayat buldugu Katar'in o yillardaki siyasi ve sosyal dinamiklerini de dahil etmek
zorunludur. 1990'h yillara gelindiginde Katar'da taze bir yonetim anlayiginin yerlesmekte
oldugu ve bu degisimle beraber 6zgiin bir siyasi iklimin ortaya ¢iktig1 dikkat ¢ekmektedir
(Ersoy, 2013). 1995 yilinda Katar'da yasanan iktidar degisimini takiben yonetime gelen
Seyh Hamed bin Halife es-Tani, Ingiliz egitim sisteminden ge¢mis ve "6zgiirliik¢ii bir
yonetim anlayisinin" temsilcisi olarak tanimlanmistir. Siyaset uzmanlari, onun yonetimi
ele gecirisini Arap diinyasindaki benzer iktidar degisimlerinden ayr1 bir kategoride
incelemektedir; bu farkliligin kaynagi, siirecin siddetsiz bir bi¢imde tamamlanmas1 ve
yeni Emir'in "modernlestirici" nitelikte ¢esitli diizenlemeleri hayata gegirmesi olmustur
(Rushing ve Elder, 2007). Bu modernlestirme girisimleri arasinda dikkat ceken
unsurlardan biri de medya sektoriinde gergeklestirilen yenilikler olmustur. Katar'in
yoneticisi, El Cezire'nin kurulusuna yol acan bu siirecin amacini, iilkesinin "Isvicre'ye
benzer sekilde miireffeh, giivenli ve yansiz" bir statii elde etme vizyonunu desteklemek
olarak ifade etmistir (Ben Moussa, 2007). Katar lideri, demokratik doniisiimii ilerletmek
amaciyla yerel se¢imlerin Oniinii agan diizenlemeler yapmis ve sansiir yetkisi bulunan
Enformasyon Bakanligi’n1 kaldirmistir. Kendi ifadesine gore, El Cezire televizyonu da

bu demokratik vizyon dogrultusunda kurulmustur (Ersoy, 2013).

El Cezire televizyon ag1, Arap diinyasinin ilk 24 saat kesintisiz yayin yapan haber kanali
olarak 1996 yilinda kurulmustur. Kurulusundan itibaren, bolgedeki bagimsiz haberciligin
onciisii konumuna gelmis ve kisa slirede Arap kamuoyunda genis bir izleyici kitlesine
ulagmigtir. Zamanla, hem haber {iretimindeki bagimsiz ¢izgisi hem de elestirel yaymn
politikas1 sayesinde, Arap diinyasinin en ¢ok izlenen ve en giivenilir haber
kaynaklarindan biri olarak kabul edilmistir (Fahmy ve Emad, 2011). El Cezire'nin
dogusu, Suudi Arabistan’a bagli Orbit Radyo ve Televizyon Servisi ile BBC’nin Arapga
televizyon boliimiine iliskin sézlesmenin feshedilmesinin ardindan ortaya g¢ikmuistir.
BBC’nin Arapca kanalinin 1990’1 yillarin ortalarinda kapanmasiyla igsiz kalan yaklasik
20 medya calisani, El Cezire’nin kurulus silirecinde kanalin kurucular1 tarafindan

degerlendirilmis ve BBC’nin Arapga televizyon servisinde gorev yapan editor
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kadrosunun biiyiik boliimii biinyeye katilmistir (ElI-Nawawy ve Iskandar, 2003). 2001
yilina gelindiginde ise El Cezire, yalnizca bolgesel degil kiiresel dl¢ekte de etkili bir haber
ag1 haline gelmis; Amerika Birlesik Devletleri dahil olmak tizere 31 farkli iilkede gorev
yapan yaklasik 350 gazeteci ve 50 yabanci muhabirden olusan genis bir kadroya
ulagsmistir. Kanalin editorleri, muhabirleri ve yapimecilari, farkli Arap iilkelerinden gelen
profesyonellerden olusarak haber aginin c¢esitliligini ve c¢ok yonlii bakis acisini

giiclendirmistir (Fahmy ve Emad, 2011).

Katar merkezli televizyon kanali, muhalif aktorlere, muhalif gruplara ve tartigmali
figlirlere ekran siiresi tanityarak uzun siiredir Arap diinyasinda ifade Ozgiirliigiiniin
savunucusu konumunda olmustur. Al Jazeera Arabic (AJA), 1990’11 ve 2000’li yillarda
Orta Dogu’daki rejimlerin igledigi suclari, insan haklari ihlallerini ve yolsuzluklarini
kamuoyuna tasiyarak uluslararasi alanda taninir hale gelmistir. Ancak bu yaklagim, kanal
icin ciddi sonuglar dogurmus; AJA’nin sunuculari pek ¢cok Arap iilkesinde “istenmeyen
kisi” ilan edilmis, ofisleri ise farkli zamanlarda zorla kapatilmistir. Son yirmi yillik
stirecte Katar ile bolgedeki diger Arap hiikiimetleri arasindaki diplomatik gerginlikler
istisnai olmaktan ¢ikarak siireklilik kazanmis; kimi durumlarda, s6z konusu yayinlara
tepki gostermek amaciyla biiyiikelcilerin Doha’dan geri ¢agrildigi goriilmiistiir. Kanalin
habercilik anlayisi, izleyici kitlesinin duygusal egilimleriyle de ortlismiistiir. 7 Ekim
2023’te baslayan Hamas-israil ¢atismasi sonrasi Gazze Seridi’ndeki olaylar1 yogun
sekilde diinya giindemine tasimas1 sebebiyle sik sik El Cezire galisanlar1 ve ofisleri Israil

tarafindan siddete maruz birakilmistir.

El Cezire'nin editoryal felsefesi, meshur slogani1 olan "Goriis ve Diger Goriis" (The
Opinion and The Other Opinion) ile 6zetlenmektedir. Bu ilke, kurulusu, hikayelerin ¢ok
boyutlu olarak ele alinmasina ve farkli perspektiflerin sunulmasina tesvik ederek, elestirel
bir habercilik pratigini benimsemeye yonlendirmektedir. Kurulus, iklim degisikligi,
uluslararasi siyaset, insan haklar1 ve biiyiik kiiresel olaylar gibi jeopolitik acidan kritik
konular1 kapsamli bir sekilde ele almaktadir. Ozellikle sahadan habercilik (on-the-ground
reporting) konusundaki yetkinligi, geleneksel Bati medyasinin erisiminin kisitli oldugu

bolgelerde ger¢ek durumu yansitarak kurumu 6ne ¢ikarmaktadir.

Mart 2006'da El Cezire, resmi ad1 El Cezire Ag1 olan uluslararasi bir medya kurulusunun
pargast olarak yeniden dogmustur. Ayni yilin ilerleyen donemlerinde El Cezire Agi,

kiiresel Ingilizce yaym kurulusu El Cezire Ingilizce'yi (AJE) kurmustur. Baslangicta El
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Cezire Uluslararasi olarak adlandirilan kurulugun adi, ilk yaymindan sadece birkag giin
once, kendilerinin de uluslararasi bir haber ag1 oldugunu ve Ingilizce yayin yapan kanala
"Uluslararas1" unvaninin verilmesinin Arap tarafina bir hakaret oldugunu savunan Arap
kanal1 taraftarlarini yatigtirmak i¢in degistirilmistir (Powers, 2009). 2006 yilinda yayina
baslayan Al Jazeera English (AJE), kurulusundan kisa siire sonra 80 milyondan fazla
haneye ulagmis, 2012 yil1 baslarinda bu say1 yaklasik 250 milyona yiikselmistir. Kanalin
resmi internet sitesinde yer alan bilgilere gore, AJE nin yayinlar1 giiniimiizde alt1 kitada
100’den fazla iilkede televizyon araciligiyla izlenebilmektedir. 1996°da yayin hayatina
baslayan El Cezire (Arapg¢a) kanali, bulundugu bolgede medyanin geleneksel iislup ve
tutumunu 6nemli Ol¢lide doniistiirmiis, ayn1 zamanda yayimlarmin dogurdugu etkiler
sebebiyle gilinlimiizde hala tartisilmaya devam eden bir platform olmustur. Bu nedenle,
El Cezire’yi degerlendirirken yalnizca donemsel yayinlar1 degil; kurulus siireci, siyasi

sOylemi ve diger medya kuruluslarindan ayristig1 noktalar da dikkate alinmalidir.

El Cezire, giin boyu araliksiz haber servisi sunan bir televizyon kanali olarak faaliyet
gostermektedir. Program igerigi agirlikli olarak haber sunumlari ve giindem odakli
miizakere programlarindan meydana gelmektedir. Kanal, yayincilik yaklagimini "fikir ve
muhalif fikir" prensibiyle ac¢iklamaktadir (El-Nawawy ve Iskandar, 2003). El Cezire,
editoryal politikasinda zit diisiinceler arasinda denge saglamay1 ve herhangi bir konuda
her iki kanadin goriislerini olabildigince esit kosullarda aktarmay1 hedeflemektedir. Bu
anlayis, Anglo-Amerikan gazetecilik gelenegindeki "her hikayenin iki yiiziinii de dinle"
ilkesiyle benzerlik tagimaktadir. Fakat daha once belirtildigi tizere, devlet denetimindeki
medya yapisinin hakim oldugu bir donemin ardindan "mubhalif seslere" de alan agma
pratigi, Arap yayinciligr bakimindan hala ¢i8ir agici bir yaklasim olarak kabul edilebilir
(Ersoy, 2013).

Dijital alanda AJ+ gibi yenilik¢i kanallar1 etkin bir sekilde kullanan El Cezire, haber
tilketimini geleneksel televizyon formatindan TikTok ve YouTube gibi platformlara
kaydiran geng izleyici kitlesi i¢in cazip bir kaynak haline gelmistir. Bu strateji, 6zellikle
25-34 yas araligindaki izleyiciler arasinda giiglii bir baghilik yaratmistir. Bu kitlenin
%359'unun erkeklerden olugmasi dikkat c¢ekicidir. 2025 yilina ait dijital yaym temel
metrikler ve kurumsal gostergelere bakildiginda; Semrush verilerine gore, El Cezire'nin
dijital platformlart Mayis 2025'te 64 milyon ziyarete ulagmistir. Bu rakam, ozellikle

ABD, Hindistan ve Kanada gibi kiiresel niifuz alanlarindaki okuyuculardan gelen trafik
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artisinin gostergesidir. Ayrica, kurumun yillik gelirinin yaklasik 750 milyon dolara
ulagmasi, kiiresel haber pazarindaki ekonomik giiciinii ve siirdiiriilebilirligini ortaya
koymaktadir. Sonug olarak, El Cezire, sadece bir haber kaynagi olmanin 6tesinde, Bati
merkezli olmayan kiiresel bir ses olarak, uluslararasi iliskiler alanindaki giic dengeleri ve
anlatilarin ¢esitliligi agisindan Onemli bir yapisal aktér konumunda oldugu ifade

edilebilir.
2.12.2. TRT World

Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT), 1 Mayis 1964’te kabul edilen 359 sayili
kanunla, devlet adina radyo ve televizyon yaymlarmi yiirtitmek iizere kurulmustur.
Tiirkiye’de kitle iletisiminin 6nciisii konumunda olan TRT, bu alanda bir¢ok ilke imza
atmis ve televizyon yayinciliginin adeta bir okulu haline gelmistir (Giindiiz ve Kar, 2024).
Tiirkiye'nin kitle iletisim alanindaki 6ncii kurulusu olan TRT, uzun yillardir bu sektoriin
gelisiminde liderlik rolii oynamigtir. Kurum, sadece alaninda uzman personel
yetistirmekle kalmamisg, ayn1 zamanda yerel degerlerden evrensel igeriklere kadar genis
bir yelpazede programlar iireterek ve modern teknolojik donanimiyla donatilmis altyapisi
sayesinde, giiniimiizde de iilkemizin en saygin ve degerli medya markalarindan biri olarak

faaliyetlerini siirdiirmektedir (Karabulut, 2018).

TRT, Tirkiye'deki kamu yaymeciliginin sorumlulugunu tasiyan kurum olarak, tirettigi
iceriklerle toplumu bilgilendirme, egitme ve eglendirme misyonunu yerine getirmeyi
amaclamaktadir. Bu gorevini ifa ederken, demokratik ilkeler ve ¢ok seslilik prensibini
temel alan bir yayin politikas1 izlemektedir (Tasdelen vd., 2022). Tiirkiye Radyo
Televizyon Kurumu (TRT), kamu yonetiminin biitiinliigli igerisinde kamu yararina
hizmet sunan “6zerk bir hizmet kurulusu” niteligi tasimaktadir. 1968 yilindan bu yana
Anayasa ve Tiirkiye Radyo Televizyon Kanunu’nda Ongdriilen ilke ve esaslar
cercevesinde radyo ve televizyon yayinciligr faaliyetlerini yiiriiten TRT, devletin temel
kurumlarindan biri olarak toplumun egitimsel, kiiltiirel ve sanatsal gelisimine dnemli

katkilarda bulunmustur (Onen ve Imik Tanyildiz1, 2010).

TRT'nin yayincilik seriiveni 1968 yilinda tek kanal iizerinden siyah-beyaz yayinlarla
baslamis ve 1980'li yillarin ilk donemlerine kadar bu sekilde devam etmistir. Kurumun
renkli yayin denemeleri ayni yillarda ger¢eklesmis olup, 1984'te tam anlamiyla renkli
yayin dénemine gegilmistir. Ikinci televizyon kanalinin kurulmas: diisiincesi, 1980'de

TRT tarafindan ilk kez 6ne siiriildii. {1k etapta Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerine
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hitap eden bir yapilanma hedeflenirken, 1 Nisan 1980 tarihinde TV 1'in aktif olmadig:
giindiiz vakitlerinde ikinci kanalin pilot yayinlar1 baglatildi. Bu kanalin resmi agilis1 ise 6
Ekim 1986'da gerceklesmistir. Fakat baslangigta belirlenen konseptten farkli olarak, TV
2 programlart agirlikli olarak kiiltiirel ve sanatsal icerikler etrafinda sekillenmistir
(Ozgaglayan, 2014). 1986'da TRT 2'nin hayata gegmesiyle birlikte ¢ift kanalli bir yaym
yapisi olusturulmustur. GAP Televizyonu, 2 Ekim 1989 tarihinde gerceklestirilen agilig
toreniyle yayincilik faaliyetlerine baglamis ve Gilineydogu Anadolu Projesi'nin basarili
bir sekilde hayata gecirilebilmesi icin gerekli toplumsal, kiiltiirel ve ruhsal atmosferi
yaratmay1 misyon edinmistir. Takip eden donemde, 1986-1990 yillar1 i¢inde TRT 3, TRT
4, TRT INT ve TRT GAP kanallarinin hizmete girmesiyle kurumun yayin kapasitesi
genislemis ve alt1 farkli kanaldan olusan bir yap1 ortaya ¢cikmistir (Goneng, 2003).

1990’1 yillarda ¢ok sayida 6zel radyo ve televizyon kurulusunun yayin hayatina
baslamastyla birlikte TRT nin tekelinin sona erdigi diisiiniilmiis olsa da, bu donemin
ardindan TRT nin 6neminin aslinda arttigin1 sdylemek miimkiindiir. Bunun temel nedeni,
ticari kaygilarla ve kar odakli yayin anlayisiyla hareket eden 6zel kuruluslardan farkl
olarak TRT nin topluma dogru ve giivenilir bilgi aktarabilmesi, toplumsal farkindalig:
artirabilmesi ve ayni zamanda belirli ¢ikar gruplarina dayali gii¢lii kapitalist yayin
politikalarina kars1 dengeleyici ve diizenleyici bir rol iistlenebilmesidir (Onen ve Imik

Tanyildizi, 2010).

TRT 1'in program yapisi analiz edildiginde; kiiltiirel, sportif, egitsel ve eglence odakli
olmak tizere cesitli kategorilerde igerikler sunuldugu dikkat ¢ekmektedir. Kanal bu
yaklasimiyla, cok cesitli program secenekleri araciligiyla iilkenin her yerindeki farkli
izleyici gruplarina ulagmay1 hedeflemekte ve bu dogrultuda oldukga kapsamli bir igerik
portfoyline sahip bulunmaktadir (TRT Tarihgemiz - TRT Kurumsal, 2025). TRT 2'nin
program politikasinda ise Oncelikli olarak kiiltlirel ve sanatsal igeriklerin benimsendigi,
sadece yerli degil aym1 zamanda diinya kiiltiir ve sanat diinyasindan yapimlar1 da
seyircilerle paylastigi gozlenmektedir (Ozenir, 2025). TRT 3, Tiirkiye Biiyiikk Millet
Meclisi faaliyetlerinin TBMM TV platformu iizerinden ger¢cek zamanli olarak aktarildig:
bir yaymm organit seklinde hizmet vermektedir. TRT 4K ise, kurumun tematik
kanallarindan derlenen 6zel yapimlar: ultra ytliksek ¢oziiniirliikk (4K/UHD) teknolojisiyle
seyircilere ulagtirmaktadir. TRT Avaz kanali, Tiirk¢e konusan topluluklar1 hedef alan

programlar hazirlamakta ve bu icerigiyle, bahsi gecen toplumlar arasinda kiiltiirel,
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ekonomik, sanatsal ve benzeri degerlerin aktarilmasini saglayan bir koprii gorevi
iistlendigi belirtilebilir (a.g.e., 2025). TRT Arabi kanal, kiiresel 6l¢cekte Arapca yayincilik
gerceklestiren bir mecra olarak dikkat ¢ekmekte ve diinyanin cesitli noktalarindaki
seyircilere Arapca programlar ulastirmay1 amaglamaktadir. TRT Belgesel kanali, insan
ve yasam merkezli programlar iireterek dogal yasam, toplumsal olaylar ve diinya
kiiltiirlerinin ~ ¢esitliligini  seyircilerle paylasmaktadir. Kanalin program yapisi
incelendiginde, tarih, macera, bilim ve teknoloji ile insani Oykiiler gibi farkli bagliklar
altinda yaylarin bulundugu dikkat cekmektedir (Siimer ve ilaslan, 2023). TRT World
kanalnin olusturulma gerekgesi, kiiltiirleraras1 diyalogu destekleyen ingilizce dilinin
onemi ve Tiirkiye'nin hem bdlgesel hem de uluslararasi platformlardaki etkinliginin
artmas1 temelinde sekillenmekte olup, kiiresel olaylara alternatif bir perspektif
kazandirmak seklinde tanimlanmistir. Kanalin program igerikleri degerlendirildiginde,
kiiltiirel, sportif, belgesel tiirii gibi degisik kategorilerde diinya ¢apindaki olay, haber ve
gelismeleri seyirciyle bulusturdugu gézlemlenmektedir (Ozgaglayan, 2014).

TRT’de, yayinlanacak programlar, yayinlanmadan énce dogrudan Genel Miidiire bagl
olan Yayin Denetleme ve Koordinasyon Kurulu’nun denetimine tabidir. Kurul, bir
programin yayinlanip yaymlanmayacagina veya yayin dncesinde hangi eklemelerin ya da
cikarmalarin yapilacagina karar verir. 2954 sayili Kanun’un 31. maddesine gore, TRT
yaymlart Tirk Silahli Kuvvetleri ile ilgili olanlar hari¢ olmak {izere, baska kisi veya
kurumlar tarafindan denetlenemez (Onen ve imik Tanyildizi, 2010). TRT nin tarihi,
Tiirkiye’nin igitsel ve gorsel hafizasinin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamais, yaklagik
bir asirlik deneyimi yansitan bir siirectir. 6 Mayis 1927°de gerceklestirilen ilk radyo
yayimi ve 31 Ocak 1968°deki ilk televizyon yayini ile baglayan bu siireg, glinlimiizde
TRT nin 17 televizyon ve 17 radyo kanali ile dijital platformlarda 41 dil ve leh¢ede yayin
yaparak diinya genelinde erisilebilir bir kurum haline gelmesiyle devam etmektedir. Bu
yoniiyle TRT, yalnizca Tiirkiye’de degil, kiiresel dlgekte de etkili bir yayincilik markasi
olarak faaliyet gostermektedir. Kurum, tiim yaymlarinda insan odakli bir yaklagimi
benimsemekte ve medeniyet degerlerini kapsayan ¢esitli projeler araciligiyla kiiresel

yayincilik alanina katkida bulunmaktadir (7R7 nin Hikayesi - TRT Kurumsal, 2025).
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2.13. BBC, CNN, El Cezire ve TRT World internet Haber Sitelerine Erisim

Verilerinin Karsilastirilmasi

Cevrimigi trafigi analiz eden bir ara¢ olan SimilarWeb raporlarinin metodolojik temeli,
dijital erigim verilerini biiyiik 6l¢ekli panel drneklemleri, dogrudan site 6l¢iim araclari ve
web tarayici algoritmalari araciligryla toplayan hibrit bir yaklagim tizerine kuruludur. Bu
yontem, aylik ziyaret¢i tahminlerini istatistiksel modelleme ile biitiinlestirerek kiiresel
trafik egilimlerini yakalamay1 amaglar, ancak 6rneklem yanlilig1 ve gizlilik diizenlemeleri
gibi smirliliklar nedeniyle ozellikle gelismekte olan pazarlardaki verilerde hata pay1
icerebilir (SimilarWeb Data, 2025). Incelenen medya kuruluslarinin internet sitelerinin
Agustos-Ekim 2025 donemi raporlari, dort medya sitesinin erisim metriklerini
karsilastirmak icin tutarh bir ¢erceve sunmaktadir. Kuzey merkezli medya kuruluslarinin
(BBC, CNN) yarim milyarlik hacimleri, Giiney odaklilarin (El Cezire, TRT World) daha
miitevazi ancak dinamik biiyiime oranlarin1 vurgulamaktadir. Asagidaki tablo, sitelerin
toplam ziyaret, aylik ortalama ziyaret¢i, cihaz dagilimi, ziyaret siiresi, sayfa/ziyaret orani,

sigrama oran1 ve ABD trafigi pay1 gibi ana gostergeleri 6zetlemektedir.

Tablo 2.3
Incelenen Yayin Kuruluslarimn Internet Sitelerinin Erisim Verileri
Metrik BBC.com CNN.com AlJazeera.com = TRTWorld.com

Toplam Ziyaret 1 Milyar 433 1 Milyar 367 140.4 Milyon 1.714 Milyon
(Agustos-Ekim 2025) Milyon Milyon
Aylik Ortalama Ziyaretci | 477.9 Milyon 455.6 Milyon 46.80 Milyon 571,365
Ayhk Tekil Ziyaretci 148.6 Milyon 103.9 Milyon 20.14 Milyon 333 Bin
Cihaz Dagilim %23.59 / %30.31/ %25.98 / %2991/
(Masaiistii / Mobil) %76.41 %69.69 %74.02 %70.09
Ziyaret Siiresi 00:02:29 00:02:45 00:01:44 00:00:58
(Ortalama)
Sayfa/Ziyaret Orani 2.29 2.07 1.94 1.71
ABD Trafigi Pay1 (%) 21.98 67.03 27.90 15.38

Kaynak: Similarweb, 2025.

BBC ve CNN, aylik ziyaretci sayisinda 500 milyona yakin hacimlere ulasarak kiiresel
haber tiiketiminin dominant aktorleri konumundadir. Bu, Kiiresel Kuzey/Bat1 merkezli
medyanin erigim Ustlinliiglinii vurgulamaktadir. Buna karsilik El Cezire’nin aylik 46.8
milyonluk trafigi, Gliney odakli bir kitleye isaret ederken, TRT World’lin aylik yalnizca
571 bin olan ziyareti daha nis bir okuyucu tabanini yansitmaktadir. Organik arama trafigi
bakimindan El Cezire (%57.01) ve TRT World (%52.09) yiiksek oranlar gosterse de,
BBC (%42.52) ve CNN (%35.14) dogrudan erisimde (%41.92 ve %56.17) one
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cikmaktadir. Bu fark, Kuzey medyasinin marka sadakatine dayali giiciinii, Gliney
medyasinin ise arama motoru optimizasyonuna bagimliligini ortaya koymaktadir. Ziyaret
stiresi ve sayfa oran1 metrikleri, BBC’nin okuyucu bagliligini1 (2.29 sayfa/ziyaret) daha
iyi sagladigin1 gosterirken, yani bir kullanict BBC’ye her giris yaptiginda ortalama 2.29
farkl sayfa goriintiilityorken, TRT World’iin kisa siireli erisimleri (00:00:58) hizli haber
tilketimine isaret etmektedir. Bu veriler, sdylem analizlerinde medya etki alaninin
jeopolitik dagilimint dikkate almay1 zorunlu kilmaktadir. Zira Kuzey sitelerinin ABD
trafigi hakimiyeti, Bati merkezli sOylemlerin ve ideolojilerin kiiresel yayilimim

kolaylastirmaktadir (SimilarWeb Data, 2025).

Analiz edilen Kiiresel Kuzey ve Giliney medya kuruluslarinin erisim cografyasi, ideolojik
cercevelemelerin okuyucu kitlesi {izerindeki etkisini anlamak i¢in degerli bir gosterge
sunmaktadir. SimilarWeb verilerine gore (2025), Agustos-Ekim 2025 donemi trafik
paylar1, Kuzey merkezli sitelerin (BBC, CNN) Bati iilkelerinde yogunlagmasini, Giiney
merkezli sitelerin (El Cezire, TRT World) ise daha ¢esitli bir uluslararasi dagilimi
yansitmaktadir. Asagidaki tablo, dort sitenin en yiiksek bes iilke bazli trafik paylarini ve
aylik degisim oranlarim1 karsilagtirmali olarak Ozetlemektedir. Bu veriler, sdylem
analizlerinde s6z konusu medya kuruluslarinin jeopolitik erisim asimetrisini

vurgulamaktadir.

Tablo 2.4

Incelenen Yayin Kuruluslarinin Internet Sitelerine Erisimde Bulunan Ulke Oranlar

Site Ulke Trafik Pay1 (%)
BBC.com Birlesik Devletler 21.98
Birlesik Krallik 12.35
Kanada 7.10
Hindistan 6.38
Brezilya 3.82
CNN.com Birlesik Devletler 67.03
Kanada 8.34
Birlesik Krallik 1.57
Meksika 1.49
Avustralya 1.47
AlJazeera.com Birlesik Devletler 27.90
Hindistan 10.42
Kanada 8.36
Birlesik Krallik 7.99
Avustralya 5.35
TRTWorld.com Birlesik Devletler 15.38
Hindistan 7.37
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Tablo 2.4 (Devam) Incelenen Yayin Kuruluslarimin Internet Sitelerine Erisimde Bulunan Ulke
Oranlart

Pakistan 5.81
Birlesik Krallik 5.05
Kanada 4.00

Kaynak: Similarweb, 2025.

Bu cografi dagilim, incelenen Kiiresel Kuzey medya kuruluslarinin ABD merkezli kitle
hakimiyetini (CNN’de %67.03) ve Giliney sitelerinin yiikselen pazarlardaki (6rnegin El
Cezire’de Hindistan %10.42) erisimini ortaya koymaktadir. BBC ve CNN’e yonelen
trafigin ¢ok biiylik boliimiiniin Kiiresel Kuzey iilkelerinden, 6zellikle ABD’den sirasiyla
%21.98 ve %67.03 oranlarinda geliyor olmasi, bu kuruluslarin yalnizca yiiksek erisime
sahip olmasini degil, ayn1 zamanda kiiresel epistemik alani belirleyen soylemsel
merkezler olarak konumlarmi siirdiirdiiklerini gostermektedir. Buna karsin El Cezire ve
TRT World gibi Kiiresel Giiney merkezli kuruluslarin erisiminin daha pargali bir cografi
yapiya sahip oldugu ve 6zellikle Giiney Asya ile Orta Dogu baglantili izleyici kiimelerine
dayanmasi (Al Jazeera i¢in Hindistan %10.42; TRT World i¢in Pakistan %5.81) onlarin
kiiresel dolasimda ayni 6lgekte hegemonik bir goriiniirliik elde etmesini zorlastirmaktadir.
Boylece epistemik hegemonya/karsi-epistemik hegemonya ¢abalarimin kiiresel yayilimi
ve etkisi, medya kuruluglarinin demografik odaklanisiyla yakindan iliskilenmektedir

(SimilarWeb Data, 2025).
2.14. Tarihsel Baglam ve Krizin Olgusal Cercevesi

Iran-Israil iligkilerinin tarihsel evrimi, Orta Dogu giivenlik dinamiginin temel bir unsuru
olarak, elestirel sOylem analizinin baglam bagimhiligin1 karsilamak {izere burada
incelenmektedir. Bu boliim, iliskilerin yapisal dontigiimiinii ve 2025 Haziran krizinin
olgusal anatomisini nesnel bir ¢ercevede ele alarak, medya basliklarinda gézlemlenen
ideolojik kareleme stratejilerinin tarihsel ve jeopolitik kdkenlerini aydinlatmay1

amaglamaktadir.
2.14.1. iran-Israil iligkilerinin Yapisal Doniisiimii

Iran ile Israil arasindaki iliskiler, Soguk Savas doénemi pragmatik ittifakindan 1979
sonrasi ideolojik antagonizme uzanan bir yapisal donilisiim sergilemistir. Bu doniisiim,
giivenlik ikilemi ve tehdit algisi insasi teorileriyle agiklanabilecegi gibi (Jervis, 1978;
Wendt, 1999), Israil ve iran’m bolgesel gii¢ miicadelesinin de bir yansimasidir (Cat1 ve
Camlidag, 2023, s.307). Asagida, bu evrimin temel kirilma noktalar1 ve vekalet savaslar

boyutu ayrintili olarak tartigilacaktir.
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2.14.1.1. 1979 Devrimi Oncesi ve Sonras1 Kirilmalar

1979 Iran Islam Devrimi 6ncesi Iran-Israil iliskileri 1limli sekilde yiiriitiilmiistiir (Parsi,
2007). Israil, Iran’1 Arap olmayan bir devlet olarak Arap diinyasina kars1 bir denge unsuru
goriirken, ABD de Soguk Savas déneminde Israil ve Iran’1 bdlgede kendine yakin gorerek

desteklemistir.

Siyonist ideoloji temelli bir Yahudi devletinin Filistin topraklarinda tesis edilmesi, Arap
diinyasi1 basta olmak tizere tiim Orta Dogu jeopolitigini koklii bir bicimde doniistiirmiistiir
(Abbasov ve Ercan, 2024, s.21). Iran, Mayis 1948°de kurulan Israil Devleti’ni 1950
yilinda de facto olarak tanimistir. 1953 Darbesi sonrasi Iran, Bati ile iliskilerini
giiclendirmis hatta ABD ile ikili savunma anlagmalar1 imzalamis ve 1957 itibariyla
Israillilerle gizli bir isbirligi icine girerek Akabe Korfezi’nden Akdeniz’e uzanan Eilat-
Askelon petrol boru hattinin insasinda rol almistir. Bu proje, Iran petroliiniin Misir
denetimindeki Siiveys Kanali’n1 baypas ederek hem Israil’e hem de Avrupa pazarlarina
ulagtirilmasini saglamig ve boylece Tahran, Sah donemi dis politikasinin tipik pragmatik
hamlelerinden birini gergeklestirmistir Israil’e yonelik Arap petrol boykotunda ise Iran,
Arap blogunun ¢agrilarina ragmen Israil’e petrol satmaya devam etmistir (Parsi, 2007,

s.23; Gasiorowski, 1991).

Sah, 1960’larin ortalarinda “bagimsiz milli politika” adin1 verdigi bir yaklasim baglatarak
Sovyetler Birligi ile iligkilerini normallestirmis ve bodylece Amerika Birlesik
Devletleri’ne olan bagimliligini azaltma yoluna gitmistir. Petrol gelirlerindeki belirgin
artiy, Iran’in Amerikan yardimlarina olan ihtiyacim giderek diisiirmiistiir. ABD, Iran’da
1960’larin sonlarinda Sah’in hizla artan askeri harcamalarini dizginleyememistir (Hurst,

2018).

ABD ile yakin iliskiler Israil-Iran iliskilerini de dogal olarak etkilemistir. Ingiltere’nin
“Stiveys’in Dogusu”ndan ¢ekilmesi ve Vietnam ¢ikmazi karsisinda ABD Baskani Nixon,
Sah’1 Korfez’de Sovyet niifuzunu dengeleme araci olarak gérmiistiir (Bill, 1988, s.183-
215). Ancak 1979 Islam Devrimi’nin zaferinden sonra Kasim’da Tahran’daki ABD
Biiyiikelciligi’nin isgaliyle, Iran’daki uzun vadeli Amerikan yatirimlar1 ¢okmiistiir

(Tyler, 2009, s.210-248).

Humeyni’nin iktidara gelmesinin ardindan ise Iran-Israil iligkileri ve ABD ile olan
iligkiler tersi yonde ilerlemistir. Ancak aciklanan gizli belgelere gére zaman zaman 1980
Iran-Irak Savasi nedeniyle iran’in ABD’den el altindan silah almas gibi olaylar nedeniyle
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ABD-Iran-srail iliskileri el altindan silah satis1 seklinde &rtiik bir sekilde gerceklestigi
goriilmektedir (Soltani ve Amiri, 2010).

2.14.1.2. Vekalet Savaslari ve Bolgesel Niifuz Miicadelesi

Iran’mn 1979 Islam Devrimi, Riza Sah déneminden beri siirdiiriilen sekiiler ulus-devlet
ingasin1 kokiinden sarsmis ve rejim degisikligiyle birlikte dis politikada mezhep temelli
dayanisma O6n plana ¢ikarilmistir. Bu doniisiim, “Sii Hilali” kavramini dogurmustur.
2004’te Urdiin Krali II. Abdullah tarafindan dile getirilen bu terim, iran’in Irak, Suriye
ve Liibnan iizerinden Akdeniz’e uzanan etki koridorunu ifade eder niteliktedir. Iran,
bolgesel ve kiiresel dl¢ekte karsi karsiya kaldigi tehdit algis1 dogrultusunda, Orta Dogu’da
“Sii Hilali” olarak kavramsallastirilan bu jeostratejik yaklasimi benimsemistir. iran bu
yapiy1, Hizbullah, Hasdi Sabi, Ensarullah gibi vekil giigler araciligiyla Kudiis Giicii’niin
koordinesinde yiiriitmiistiir. Kerbela sdylemleriyle beslenen mazlumiyet-direnis sdylemi
iizerinden Sii  kimligini hem i¢ konsolidasyon hem dis mobilizasyon ig¢in
aragsallastirmaktadir. Yumusak giic unsurlart olan medya kuruluslari, dini egitim aglari,
diaspora orgiitlenmeleri ile desteklenen bu teo-politik proje, yerel dinamikler nedeniyle
esnek ve amorf bir karakter tasirken, son yillarda Israil’le dogrudan gerilim, ekonomik
yaptirimlar, Suudi rekabeti ve Cin-Rusya’ya artan bagimlilik gibi faktorler nedeniyle
ciddi kirilganlik gostermektedir. Ayrica bu taktiklerin yiiksek maliyetli olmasi nedeniyle
kazanimlarin stirdiiriilebilirligi sorgulanir hale gelmistir. Neticede Sii Hilali, salt giivenlik

stratejisinden ote ideolojik kimlik ingasinin bir par¢asi olarak okunmalidir (Yildiz, 2025).

Ne var ki 2024 yil1 boyunca yasanan zincirleme gelismeler, Iran’in ¢ok katmanl niifuz
agin1 biiyiik olciide islevsiz kilmistir. 2024°te Filistin’de Hamas’1in askeri kapasitesinin
ciddi bicimde erozyona ugramasi, Liibnan’da Hizbullah’in agir kayiplar vermesi,
Suriye’de Esad rejiminin devrilmesi ve iran’m bu siireglere miidahil olamamasi, Tahran
acisindan derin bir prestij kaybina yol agmistir. iran’mn ¢oken Sii Hilali projesinin yaninda
niikleer calismalar1 da Haziran 2025°te Israil’in baslattign 6nleyici operasyonla
sonuclanan ve on iki giin stiren dogrudan savasa da zemin hazirlamistir (Ostovar, 2025;

Juneau, 2025).

[ran’in niikleer teknoloji sahibi olma cabalar1 1950’1 yillara uzanmaktadir. Niikleer
programin ilk yillarinda Bati’dan teknik yardim almis ve sivil amagli kullanima yonelik
isbirligi anlasmalar1 da imzalanmstir. iran 1960’11 yillarin sonunda Tahran Universitesi

biinyesinde Atom Merkezi ve arastirma reaktdrii kurmustur. iran, 1979 Devrimi 6ncesi
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Sah iktidarinda Almanya ve Fransa ile farkli sehirlere niikleer reaktorler kurma anlagmasi
yapmustir. 1979 Humeyni iktidari ile niikleer ¢alismalar sekteye ugramis ve bunun altinda
yatan neden ise Humeyni’nin niikleer silahlarin islami Ogretilerle bagdasmadigi
goriisiidiir. Iran-Irak savasi sirasinda Irak’1n kimyasal silah kullanarak gii¢ elde etmesi ve
savagl uzatmasi nedeniyle niikleer program yeniden baglamis ve yurtdisina giden bilim
adamlarimin yeniden yurda donmesi saglanmistir. Bati’li giiglerin destegiyle niikleer
teknoloji elde etmeye baslayan iran zamanla Sovyet-Cin aksma yonelmistir (Kiran, 2007,

s.124-126).

[ran’1n baslangigta niikleer teknoloji ve fiize iiretimine destek olan Israil zamanla niikleer
silah elde edecegini gerckce gostererek iran’1 uluslararasi kamuoyunda ciddi sekilde
suclamis ve uluslararast medyanin ve ABD’nin destegi ile ambargolarin uygulanmasini
saglamustir. Iran’1n niikleer programindaki hizli ilerleme ve balistik fiize kapasitesindeki
gelismeler, Israil’in giivenlik algisinda kritik bir esik olusturmustur. iran’m niikleer
programinin 2002’de kamuoyuna aciklanmasiyla (Erdal, 2018, s.78) birlikte israil, bu
girigimi salt kendi gilivenligine degil uluslararasi bir tehdit algisina doniistiirmek igin
yogun diplomatik ¢aba harcamistir. Israil de resmi yollarla, niikleer gii¢ oldugunu
belirtmekten kacginmakta ancak bunu da inkar etmeyerek belirsizlik politikasi
izlemektedir (Cat1 ve Camlidag, 2023, s.322). Tahran acisindan da Israil tehdidi, 6zellikle
2009 sonrast donemde somut bir varolussal risk haline gelmistir. Bagbakan Benjamin
Netanyahu, bu kaygilar1 uluslararasi kamuoyuna tasimak {izere Avrupa baskentlerine
yonelik yogun diplomatik temaslar baslatmustir. Israil istihbarat birimlerince derlendigi
iddia edilen belge ve raporlari paylasarak, Iran’in niikleer silah edinme y®dniindeki
kararliligini ve bu alanda kayda deger mesafe katettigini vurgulamistir (Ben-Meir, 2010,
5.66). Iran, 7 Ekim 2023’te baslayan Gazze ¢atigmasi sonrasi Israil’e fiize atan Yemen’e
ve Israil’e zaman zaman misilleme nedeniyle saldiran Liibnan Hizbullah’ma da kendi
iiretimi fiizeleri sunarak veya iiretmelerine yardim ederek Israil’e yonelik bir baska

sekilde tehdit algisina da sebep olmustur (Abbasi, 2025).
2.15. 13-24 Haziran 2025 Catismasinin Anatomisi

13-24 Haziran 2025 Catismasinin Anatomisi kisminda, vekalet rekabetinden dogrudan
devletlerarasi savasa gegisin bir drnegi olarak “On iki Giin Savasi”nin (Twelve-Day War)
operasyonel ve diplomatik dinamiklerini sistematik bir bigimde incelemektedir. Bu baslik

altinda, ¢atismanin kronolojik seyrini ve askeri-teknik boyutlarini ele alan olgusal cergeve
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ile uluslararasi aktorlerin pozisyonlarini karsilagtirmali olarak irdeleyen analiz bir arada
sunulmaktadir. Bodylece krizin hem mikro diizeydeki tetikleyicileri-tirmanig
mekanizmalart hem de makro diizeydeki jeopolitik yansimalari biitlinciil bir perspektiften
degerlendirilmektedir. Bu yaklagim, elestirel sdylem analizinin baglam bagimliligini
kargilamak iizere tarihsel siireklilik ile giincel olgusal zemini birbirine baglamaktadir. Alt
basliklarin her biri, ideolojik kareleme stratejilerinin medya temsillerine nasil yansidigini

anlamada onemli bir altyap1 saglamaktadir.
2.15.1. Krizin Olgusal Cercevesi: Catismanin Baslangici, Tirmamsi ve Sonuclari

Catisma, 13 Haziran 2025 sabahi Israil’in “Operation Rising Lion” kod adli genis
kapsamli hava operasyonuyla baslamistir. Israil’in gerekgesi, IAEA’nin bir ay &nceki
raporlarinda Iran’m uranyum zenginlestirmesini %60’1n {izerine ¢ikardigi ve niikleer
silah i¢in yeterli silah-grade uranyum iiretme siiresinin (breakout time) haftalar diizeyine
indigi yoniindeki bulgulardi (Verification and monitoring in the Islamic Republic of Iran
in light of United Nations Security Council resolution 2231 (2015), 2025). Cesitli
sehirlerdeki niikleer enerji gelistirme tesisleri basta olmak iizere niikleer altyapi, islam
Devrimi Muhafizlari komuta-kontrol merkezleri ve balistik flize iisleri eszamanl olarak
hedef alinmistir. Operasyon, 200’lin iizerinde savas u¢agi ve 330’dan fazla hassas
miihimmatla gergeklestirilerek Iran’in niikleer programina zarar vermek, Iran’in askeri
komuta kademesini imha etmek ve Iran’1 istikrarsizlastirmak hedeflenmistir (Iran Update

Special Report, June 24, 2025 -Morning Edition-, 2025).

Iran’in yanit1 ayn1 giin “Operation True Promise III” ile gelmistir. 500’den fazla balistik
fize ile Israil topraklarina yonelik saldirilar diizenlenmistir. Israil’in ¢ok katmanl
savunma sistemi onemli bir dnleme bagaris1 gostermis olsa da, bazi bolgelerde sinirli
hasar ve yaklasik 30 kisinin 0liimii engellenememistir (Loft, 2025). Tirmanis, 18-22
Haziran arasinda Iran’in ikinci ve {i¢lincii dalga saldirilariyla devam etmistir. 22
Haziran’da ABD’nin B-2 bombardiman ucaklariyla Fordow ve Natanz’a GBU-57
bunker-buster bombalar kullanim1 kritik esik olmustur. Iran’in Katar’daki ABD’nin Al

Udeid Ussii’ne yénelik misilleme girisimi ise bolgesel yayilma riskini zirveye tagimustir.

24 Haziran 2025’te Katar ve ABD arabuluculugunda ilan edilen ateskes, ¢atigmayi
sonlandirmustir. Iran tarafinda iist diizey komutanlar ve niikleer bilim insanlari dahil
olmak tizere yaklasik 1.000-1.200 civarinda 6liim meydana gelmistir. Enerji altyapisinda

ag1r tahribat olusmustur. Israil agisindan ise ¢atismanin ekonomik maliyeti on milyarlarca
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dolar diizeyinde tahmin edilmektedir (Iran Holds State Funeral for Top Commanders,
Scientists Killed by Israel, 2025). Bu olgusal ¢ergeve, catigmanin askeri-teknik boyutunu
ortaya koyarken, uluslararast aktorlerin tutumlarimi anlamada temel bir zemin
sunmaktadir. Asagidaki alt boliimde uluslararas: aktorlerin pozisyonlar: ayrintili olarak

tartisilacaktir.
2.15.2. Catismada Uluslararas1 Aktorlerin Pozisyonlar:

Catisma, biiyiik giic rekabetinin Orta Dogu’ya yansimasi niteliginde olup, aktorlerin
tutumlart caydiricilik ile gerginligin azaltilmasi (de-escalation) arasinda belirgin bir
ayrisma sergilemistir. ABD, Israil’e istihbarat, mijhimmat ve dogrudan askeri destek
saglayarak (22 Haziran’da iran niikleer tesislerine bunker-buster fiize kullanimi dahil)
[ran’in niikleer kapasitesini kalic1 olarak geriletmeyi dnceliklendirmistir. ABD Baskani
Trump yonetiminin ateskesi “zafer” olarak nitelendirmesi bu stratejinin siyasi boyutunu

vurgulamaktadir (Geranmayeh, 2025).

Avrupa Birligi baglaminda ise pozisyonlar cesitlilik arz etmekle birlikte, genel egilim
Israil’in “mesru miidafaa hakki’n1 teyit etme ydniindedir. Almanya Sansélyesi Friedrich
Merz, G7 Zirvesi sirasinda Alman devlet medya kurumu ZDF’ye verdigi demecte
Israil’in saldirilarini “(Bu, Israil'in hepimiz icin yaptig1 kirli istir)” seklinde nitelendirerek
giiclii destek vermistir. Bu ifade, Bati’nin Iran tehdidine kars1 Israil’i vekil bir aktdr olarak
gordiigii algisim1 pekistirmis ve Almanya icinde yogun elestirilere yol a¢migtir
(Almanya’da Israil’i “kirli isleri yapiyor” diyerek éven Basbakan Merz’e tepki, BBC
News Tiirkce, 2025; Merz'in Israil’e “kirli is” tesekkiirii Almanya’da tepki cekti, DW,
2025). Merz’in sozleri, Avrupa’nin diplomatik ¢oziim ¢agrilarin1 (JCPOA?’nin
canlandirilmasi) golgede birakarak, E3 (Birlesik Krallik, Fransa, Almanya) icinde bile

catlaklar yarattig1 seklinde yorumlanmaigtir.

Rusya ve Cin, Iran’a retorik destek sunmus ancak askeri angajmandan uzak durmustur.
Enerji glivenligi ve stratejik ortaklik kaygilar1 bu temkinliligi agiklamaktadir (Calabrese,
2025; Wishnick & Waller, 2025). Korfez monarsileri (Suudi Arabistan, BAE), ibrahim

Anlagmalari’nin (Abraham Accords) genisletilmesi baglaminda Israil’in operasyonunu

2 JCPOA: Joint Comprehensive Plan of Action. Ortak Kapsamli Eylem Plani, (JCPOA), fran’mn niikleer
programini kisitlamasi karsiliginda yaptirimlarin kaldirilmasimi 6ngoren ¢ok tarafli bir uluslararasi
anlagmadir. Kaynak: https://www.eeas.curopa.eu/eeas/nuclear-agreement-%E2%80%93-jcpoa_en
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dolayl1 olarak onaylamistir. Tiirkiye ise sik sik itidal ¢agris1 yaparak bolgesel yayilma

riskini 6n plana ¢ikarmistir.

12 Giin Savast esnasinda BM Giivenlik Konseyi’nde Rusya ve Cin’in veto tehdidi ile
birlikte, catigsmaya iligkin baglayici karar taslaklar1 (ateskes ¢agrist dahil) engellenmistir.
Haziran 2025 boyunca acil oturumlara ragmen, Rusya-Cin-Pakistan ortak taslagi gibi
girisimler daimi {iyelerin veto mekanizmasi nedeniyle sonugsuz kalmis ve Konsey etkin
bicimde fel¢ olmustur (Key Players Tangle at UNSC at ‘Perilous Turn’ of US-Israel-Iran
Conflict, 2025; UN Security Council meets on Iran as Russia, China push for a ceasefire
| Reuters, 2025). G7 bildirisi ise Israil’in “mesru miidafaa hakk:” (right to self-defense)
oldugu yoniindedir. Liderler ortak aciklamalarinda Iran’1 bdlgesel istikrarsizlik ile terdriin
baslica kaynagi olarak nitelendirerek Tel Aviv’in gilivenlik oncelikleri oldugunu iddia
etmistir (G7 Leaders’ Statement on Recent Developments Between Israel And Iran,

2025).

Ilerleyen béliimlerde s6z konusu 12 Giin Savasi ile ilgili secilen 4 farkli medya
kurulusundaki (Kiiresel Kuzey’e ait BBC ve CNN ile Kiiresel Giiney’e ait El Cezire ve
TRT World) haber basliklar1 Van Dijk’in Elestirel Soylem Analizi ile incelenecektir.
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3. YONTEM

Bu boéliimde; aragtirmanin modeli, evren ve drneklem se¢imi, verilerin toplanma siireci,
analiz teknikleri, ¢aligmanin smirliliklart ile gegerlilik ve giivenilirlik unsurlari

detaylandirilmistir.
3.1. Arastirmanin Modeli

Bu calisma, nitel arastirma yontemleri kapsaminda yer alan Elestirel S6ylem Analizi
(ESA) (Critical Discourse Analysis) deseninde tasarlanmistir. Calismanin kuramsal
cercevesini, Teun A. Van Dijk’in gelistirdigi "Sosyo-Bilissel Yaklasim" (Socio-
Cognitive Approach) olusturmaktadir. Van Dijk (1993), sOylem analizinin sadece
metinlerin yapisint degil, bu metinlerin toplumsal iktidar, hakimiyet ve esitsizlik

iliskilerini nasil yeniden {irettigini incelemesi gerektigini savunmaktadir.

Sosyo-Biligsel Yaklagim, medya metinleri ile toplumsal yapi1 arasinda dogrudan bir bag
kurmak yerine, araci olarak "bilis" unsurunu yerlestirmektedir (Van Dijk, 2008). Bu
baglamda arastirma, haber bagliklarinin okuyucunun zihinsel modellerini nasil
sekillendirdigini ve "Biz" ile "Onlar" ayrimini nasil insa ettigini incelemeyi

amaglamaktadir.
3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, 13-24 Haziran 2025 tarihleri arasinda gergeklesen Iran-israil
catigmasina dair uluslararasi dijital medyada yayilanan haber metinleri olusturmaktadir.
Orneklem seciminde, nitel arastirmalarda sik¢a kullanmilan "Amagsal Ornekleme"

(Purposive Sampling) yontemi tercih edilmistir (Creswell & Poth, 2013).

Jeopolitik konumlanmanin sdylem {iizerindeki etkisini karsilastirmali olarak analiz
edebilmek amaciyla, "Kiiresel Kuzey" (Global North) ve "Kiiresel Giiney" (Global South)

medyasini temsilen toplam dort haber kanali secilmistir:

1. BBC (Ingiltere) ve CNN International (ABD): Bat1 merkezli hegemonik séylemi ve

liberal medya gelenegini temsil etmeleri,

2. TRT World (Tirkiye) ve El Cezire (Katar): Kiiresel Giiney’in perspektifini
yansitmalar1 ve Bati medyasina karsi alternatif/karsi-hegemonik bir sdylem iiretme

potansiyelleri (Al-Najjar, 2009) nedeniyle 6rnekleme dahil edilmistir.
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Analiz birimi olarak haber metninin tamami degil, sadece haber basliklar1 (headlines)
belirlenmistir. (Van Dijk, 1988) gore basliklar, haber sdyleminin "Makro Yapisint"
(Macro-structure) olusturur. Ayrica olayin en énemli bilgisini 6zetler ve okuyucunun

metni nasil anlamlandirmasi gerektigine dair stratejik bir yonlendirme islevi gérmektedir.

Elestirel Soylem Analizi (ESA), metinlerin sozciik, sentaks ve baglam diizeyinde
derinlemesine incelenmesini gerektiren yogun bir nitel yontemdir. Bu nedenle, evrenin
tamaminin analizi arastirmanin zaman ve isgiicii sinirlarin1 agsmaktadir. Bu baglamda,
temsil giiclinli koruyarak yonetilebilir bir veri seti olugturmak amaciyla 6érneklem alma

yoluna gidilmistir.

Orneklem secim siirecinde, keyfi secimden kaynaklanabilecek arastirmaci yanliligimi
(researcher bias) en aza indirmek ve catismanin basladigi giinden ateskes giiniinii de
icerecek olan siiregteki zamansal dagilimi (temporal distribution) dengeli bir sekilde
yansitmak amaciyla "Sistematik Ornekleme" (Systematic Sampling) yontemi tercih

edilmistir (Neuman, 2014).

Arastirmanin evrenini, 13-24 Haziran 2025 tarihleri arasinda gergeklesen Iran-israil
catigsmasina dair, Kiiresel Giiney (TRT World, El Cezire) ve Kiiresel Kuzey (BBC,
CNN International) medyasini temsilen segilen dort uluslararasi yaym organimin dijital

mecralarinda yayinlanan toplam 577 (N=577) haber baslig1 olusturmaktadir.

Elestirel SOylem Analizi (ESA) yoOnteminin gerektirdigi derinlemesine incelemeyi
saglayabilmek ve arastirmact yanliligini (researcher bias) minimize etmek amaciyla, tiim
veri setine "Sistematik Ornekleme" (Systematic Sampling) yontemi uygulanmustir.
Zamansal dagilimi korumak ve temsil giiclinii artirmak adina 6rneklem aralig1 sabiti (k)
5 olarak belirlenmis ve her yayin organi i¢in kronolojik siraya dizilen veri setinden her

5. bashk segilerek nihai 6rneklem olusturulmustur.
Yayin organlarina gore 6rneklem dagilimi ve se¢im siireci asagida detaylandirilmistir:

1. TRT World (Kiiresel Giiney): Evren biiyiikliigii 179 (N=179) olan veri setinden,
(k=5) araligiyla yapilan sistematik secim sonucunda 36 (n=36) haber baglig1 6rnekleme

dahil edilmistir.

2. El Cezire (Kiiresel Giiney): Toplam 175 (N=175) haber bagligindan olusan evrenden,
ayni1 sistematik yontemle 35 (n=35) baslik se¢ilerek analize dahil edilmistir.
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3. BBC News (Kiiresel Kuzey): Evren biiytikliigii 101 (N=101) olan veri seti {izerinden
yapilan sistematik ornekleme neticesinde 20 (n=20) haber basligi 6rneklem grubuna

alinmustir.

4. CNN International (Kiiresel Kuzey): Toplam 122 (N=122) baslik iceren evrenden,
(k=5) aralig1 kullanilarak 24 (n=24) haber baglig1 se¢ilmistir.

Yapilan bu islemler sonucunda, aragtirmanin toplam nihai 6rneklemi 115 (n=115) haber

basligindan olugsmaktadir.
3.3. Veri Toplama Siireci

Veriler, belirlenen tarih araliginda (13-24 Haziran 2025) ilgili medya kuruluslarinin resmi
web siteleri taranarak elde edilmistir. Veri tarama siirecinde Ingilizce olarak; "Iran",
"Israel", "Attack" (Saldir1), "Conflict" (Catisma), "Retaliation" (Misilleme) ve "War"
(Savas) anahtar kelimeleri kullanilmistir. Arama sonucunda elde edilen basliklar
listelenmis, miikerrer (tekrar eden) ve konuyla dogrudan ilgisi olmayan (6rnegin

borsa/ekonomi odakli vs.) bagliklar elenerek nihai veri seti olusturulmustur.
3.4. Veri Analiz Teknikleri

Elde edilen veriler, Van Dijk’in ESA metodolojisi ¢ercevesinde iic asamali bir analize

tabi tutulmustur:

1. Mikro Analiz (Sozdizimsel ve Anlamsal Yapi): Basliklardaki sozciik segimleri
(lexicalization) incelenerek, taraflarin hangi sifat ve isimlerle (6rn. "Terdrist", “rejim”,
"Savage1" vs.) etiketlendigi belirlenmistir. Ayrica ciimlelerin sentaktik yapisina (syntactic
structure) bakilarak, etken ve edilgen cat1 kullanimi yoluyla failin gizlenip gizlenmedigi

analiz edilmistir (Van Dijk, 1991).

2. Ideolojik Kare Analizi (The Ideological Square): Veriler, Van Dijk’in (1998)
kutuplasma stratejilerini formiile ettigi "Ideolojik Kare" modeline gére siniflandirilmustir.

Bu modele gore basliklar su dort strateji agisindan degerlendirilmistir:
e Pozitif Ben Temsili (Kendi grubunun olumlu yonlerini vurgulama)
e Negatif Oteki Temsili (Kars1 grubun olumsuz yonlerini vurgulama)
e Negatif Ben Temsili (Kendi grubunun olumsuz yonlerini gizleme)

e Pozitif Oteki Temsili (Kars1 grubun olumlu yénlerini/mazeretlerini gizleme)
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3. Makro Analiz (Tematik Yap1): Bagliklarin genelinde hakim olan ana temalar (6rn.
"Bolgesel Kaos ve Askeri Tirmanis", "Bati Siyaseti ve Hegemonya Elestirisi",

"Diplomasi" vs.) tespit edilmistir.

Arastirmanin nitel verilerinin analizinde, veri kodlama, tema c¢ikarma ve sdylem
desenlerinin sistematik incelenmesi amaciyla MAXQDA 24 versiyonu yazilimi tercih
edilmistir. Bu arag, haber basliklarinin mikro ve makro diizeyde incelenmesi ve ideolojik
kareleme stratejilerini  siniflandirmada  yiliksek esneklik  saglamigtir.  Verilerin
kategorizasyonunu, ¢apraz karsilastirmalari ve gorsellestirmeyi kolaylagtirmistir
(MAXQDA, 2024). Yazilimim kullanildig1 siirecte, van Dijk modellerine dayali kod
semalar1 olusturulmus ve bu sayede Kiiresel Kuzey ve Giliney medya kuruluslarinin
retorik farkliliklar: tutarlt bir sekilde ortaya konulmustur. Ayrica yine MAXQDA 24 ile
kelime bulutlar1 ve kelime frekanslar1 ortaya koyularak verilerde sayisallastirma ve

gorsellestirme yoluna gidilmistir.
3.5. Cahismanin Simirhiliklar:

Bu calisma, 13-24 Haziran 2025 tarihleri arasindaki sicak catismanin basladigi ve bittigi
donemi igerecek sekilde sinirlandirilmistir. Arastirmanin en temel sinirliligi, sadece haber
basliklarina odaklanmasidir. Haber metinlerinin gévdesi ve gorsel unsurlar analiz
kapsami digindadir. Ayrica, diller arasi geviri sorunlarindan kaynaklanabilecek anlam
kayiplarim1 6nlemek ve tam bir karsilastirilabilirlik saglamak adina, incelenen medya
kuruluslarmin sadece Ingilizce haber sitelerindeki yazili yayinlari analize dahil edilmistir.
Bu kanallarin kendi yerel dillerindeki (Tiirkce ve Arapga vs.) sOylemleri farklilik

gosterebilir.
3.6. Gegerlilik ve Giivenilirlik

Nitel arastirmalarda gecerlilik ve giivenilirlik, verilerin toplanmasi ve analiz
edilmesindeki tutarlilik ile saglanir. Bu calismada i¢ gegerlilik Van Dijk’mn Ideolojik Kare
modelinin tiim veri setine sistematik ve seffaf bir sekilde uygulanmasiyla saglanmistir.
Arastirmact yanliligini minimize etmek (giivenilirlik) adina, yorumlamalar kisisel
kanaatlere degil, metindeki somut dilsel gostergelere (sifatlar, yiiklemler, cat1 6zellikleri
vs.) dayandirilmistir. Ayrica analiz edilen bagliklar, zaman i¢inde tutarlilig1 test etmek

amaciyla farkli zaman dilimlerinde tekrar gézden gegirilmistir.
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4. BULGULAR

Bu boliimde, 13-24 Haziran 2025 tarihleri arasinda Iran-Israil ¢atismasina iliskin TRT
World, El Cezire, BBC News ve CNN International tarafindan yayimlanan haber
basliklari, Teun A. van Dijk’1n sosyo-biligsel yaklagimina dayali Elestirel Soylem Analizi
(ESA) yontemiyle incelenmistir. Analiz, van Dijk’in 6nerdigi makro-mikro diizeyde ve
ideolojik kare stratejisi ile gerceklestirilmistir. So6zclik se¢imi, haber basliklarinin
temalara gore gruplandirilmasi ve ardindan da sik kullanilanlara iligkin kelime bulutu ile

sozciik frekanslari tablosu da verilmistir.

Basliklarin seciminde, ¢atismanin yogunlastigi dénemde (13-24 Haziran 2025) Ingilizce
olarak yayimlanan ve dogrudan Iran-Israil askeri gerilimine atif yapan haber basliklari
esas alinmistir. Bu bagliklar, Kiiresel Giiney (TRT World ve El Cezire) ile Kiiresel Kuzey
(BBC News ve CNN International) medya kuruluslarinin catigmay1 cerceveleme
stratejilerindeki ideolojik farkliliklar1 ve sdylemsel egilimleri ortaya koymasi agisindan

secilmistir.

Asagidaki alt bolimlerde sirastyla TRT World, El Cezire, BBC News ve CNN
International haber basliklarinin ayrintili ESA bulgular1 sunulmaktadir. Her bir medya
kurulusunun catismay1 temsil ederken kullandigi dilsel tercihler, aktor temsilleri,
mesrulagtirma stratejileri ve ortiik ideolojik konumlanislari da ele alinmaktadir. Ayrica
her bir medya kurulusunda en ¢ok kullanilan (en az 5 kez kullanilmis) s6zciiklerin frekans
sayilari, sozciiklerin ka¢ giin haber basliklarinda kullanildigi ve toplamdaki kelime
sayisina orani ile 12 giiniiniin tamaminda en ¢ok kullanilan ve en az 5 kez tekrarlanmig

kelimelerden olusan kelime bulutuna da yer verilmistir.

4.1. TRT WORLD’de Yayimlanan Haber Bashklarmmin Van Dijk’in Elestirel

Soylem Analiz Yontemi ile Analizi

Bu analiz kapsaminda 6rneklem olarak belirlenen haber basliklart makro-mikro diizey,
lexicalization ve sentaktik acidan analiz edilmistir. Van Dijk’n "lexicalization" (sdzciik
secimi) kavrami, sOylemde ideolojilerin ifade edilme bicimlerinden biri olarak ele
alinmaktadir. Ayrica ideolojik kare stratejileri de analiz edilmistir. Analiz bulgular

asagida sunulmustur.
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Tablo 4.1

TRT World Haber Basliklarinin Mikro Diizey Analizi

Tarih / Haber Bashg Sozciik Secimi / . N
Sira (Tiirkee Ceviri)  Etiketleme Sentaktik Yap: ve Faillik
fran savunma Etken Yapu. Fail: 1rgn
sistemleri, savunma sistemleri. Iran,
13 Haz. /5 Tahran'a yonelik "Yiizlesmek/Karsilamak" saldiriya ugrayan pasif bir
) Israil (Confront) kurban degil, aktif direnen
saldirilarini bir 6zne olarak
karsilryor konumlandirilms.
Israil-Iran Etken Yapu. Fail: Israil-Iran
13 Haz. / gerlhml Hurvrpu.z "Tehdit etmek” (Threaten), gerilimi (Soyut Ozne).
Bogazi trafigini " g Gergek failler (devletler)
10 Aksatmak" (Disrupt) ST
aksatmakla gerilim" kavraminin
tehdit ediyor arkasina gizlenmis.
Israil, Iran
Do Etken Yapu. Fail: Israil.
Mubhafizlari e et g
e . " Eylem askeri bir "6ldiirme
13 Haz. / Komutan Suikast diizenlemek o .. . .
ke, . degil, politik ve illegal bir
15 Hiiseyin (Assassinates) w2
- eylem olan "suikast" ile
Selami'ye
. tanimlanmas.
suikast
diizenledi
Israil ve Iran . .
ol Etken Yapu. Failler: Israil
birbirini Wt A X e
vurmaya devam Birbirini vurmaya devam ve Iran (Cogul Ozne).
14 Haz./ 1 edivor. iste ediyor" (Keep striking each Sorumluluk ve eylemlilik
yor. 13 . other) iki tarafa esit dagitilmis
hedef alinan kilit o
(Karsiliklilik ilkesi).
noktalar
[ran yogun fiize Karma Yapu. 1. Kisim
yagmuru "Yogun fiize yagmuru" Edilgen (Fail gizli, odak
baslatirken . 0. kurbanlarda). 2. Kisim
14 Haz./ 5 c vy (Massive missile barrage), e o
Israil'de 8 dli, "Olii/Yaral" (Dead/Injured) Etken (Fail: Iran). Iran'in
200'den fazla J eyleminin siddeti (massive)
yarali vurgulanmis.
Israil, Iran Etken Yapu. Fail: Israil.
ﬁaldlrllan.nl. "Yardim aramak” (Seeks Israil in tek basina }ietersm
15 Haz./2 onlemek i¢in dig help), "Onlemek" (Intercept) kaldig1 ve dis destege
yardim artyor — P p muhtag oldugu (seeks help)
kamu yaymecisi ima edilmis.
Rapor: 1§rail, _
I - e
15 Haz. /7 ¥ , (Urges), "Askeri harekat" ’ Y ¥
harekata (Military campaign) ¢ekmeye calisan (kiskirtict)
katilmaya Y palg aktif 6zne olarak sunulmus.
zorluyor
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Tablo 4.1 (Devam) TRT World Haber Bashklarimin Mikro Diizey Analizi

16 Haz. /2

16 Haz. /7

16 Haz. /
12

17 Haz./ 1

17 Haz./ 6

17 Haz. /
11

17 Haz. /
16

Iran, devlet
televizyonunda
Israil saldirisini
'savag sucu'
olarak sertce
elestirdi

Rapor: Catisma
tirmanirken
ABD, Israil'in
fran'a yonelik
sebepsiz
saldirilariyla
arasina mesafe

koyuyor

Pakistan,
tirmanan
bolgesel gerilim
nedeniyle Iran
ile hava ve kara
yollarimi kapatti

Israil bombaya
sahip olabilir
ama [ran
olamaz:
Uluslararasi
diizenin
ikiylzIiligii

ABD
vatandaglarina
sOyliiyor: Israil,
Irak ve iran'a
seyahat etmeyin

Yetkili: Orta
Dogu gerilimi
firlarken ABD,
Iran'a kars1
askeri hamleyi
tartiyor

Israil’in
Bolgesel
Kumari:
Caydiriciliktan
Tehlikeli
Haddini Asmaya

"Sert ¢ikismak" (Blasts),
"Savas sucu" (War crime)

"Mesafelenmek" (Distances
itself),
"Sebepsiz/Kiskirtilmamis"
(Unprovoked)

"Kapatmak" (Shuts),
"Tirmanan" (Escalating)

"{kiyiizliiliik" (Hypocrisy),
"Sahip olabilir" (Can have)

"Soylemek/Uyarmak"
(Tells)

"Diistinmek/Tartmak"
(Mulling),
"Firlamak/Artmak" (Soar)

"Kumar/Hamle" (Gambit),
"Tehlikeli haddini agma"
(Dangerous Overreach)
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Etken Yapu. Fail: iran.
Israil'in eylemi uluslararasi
hukuk baglaminda "sug"
olarak etiketlenmis.

Etken Yap1 (Doniislii).
Fail: ABD. lsrail'in saldiris1
"sebepsiz" sifatiyla
gayrimesru ilan edilerek
ABD sorumluluktan
ayristirtlmas.

Etken Yapu. Fail: Pakistan.
Catigmanin komsu tilkelerde
izolasyona yol acan somut
etkisi vurgulanmas.

Etken Yapu. Fail: Israil.
Ancak bagligin asil 6znesi
"Uluslararasi diizenin
ikiyiizliligi" izerine
kurulu elestirel bir
sOylemdir.

Etken Yapu. Fail: ABD. Ug
iilke de aynm1 "glivensizlik"
potasinda esitlenmis.

Etken Yapu. Fail: ABD.
Askeri miidahalenin bir
ihtimalden eyleme doniisme
stireci islenmis.

Isimlestirme. Fail: Israil
(Iyelik eki). Israil'in
stratejisi rasyonellikten uzak
(tehlikeli) ve bir kumar
(gambit) olarak
etiketlenmis.



Tablo 4.1 (Devam) TRT World Haber Bashklarimin Mikro Diizey Analizi

17 Haz. /
21

18 Haz./ 1

18 Haz./ 6

18 Haz./
11

18 Haz./

16

19 Haz./1

19 Haz./ 6

Israil'in Gazze
savagl ve
Iran'daki
saldirganligi
kiiresel
protestolart
atesledi

Israil'in Iran
vurusu: Cok
kutuplu diinya
diizeni i¢in
belirleyici bir
smav

WSJ: Trump,
Iran saldir1
planina 6zel
olarak yesil 151k
yakt1 ancak nihai
emri bekletiyor

Tucker Carlson,
Ted Cruz'u Iran
durusu
konusunda
koseye
sikistirarak
Muhafazakar
gerilimleri ifsa
etti

Oliime terk
edildiler: srail
siginaklari
Filistinli
vatandaslarini
nasil digladi

ABD Iran'a
saldirirsa ne
olur? Uzmanlar
bolgesel yangin
firtinas1 uyarisi
yapiyor

Tahran
misillemeyi
stirdiirtirken
Israil'in iran
fiizelerini
yakalama orani
'azaliyor'

"Saldirganlik" (Aggression),
"Krvileimlamak/Baslatmak"
(Spark)

"Vurus" (Strike),
"Belirleyici sinav"
(Defining test)

"Yesil 151k yakmak" (Green-
lights), "Bekletmek" (Holds
off)

"Koseye sikigtirmak”
(Corners), "Ifsa etmek"
(Exposing)

"Oliime terk edilen" (Left to
die), "Dislamak" (Shut out)

"Saldirirsa" (Attacks),
"Bolgesel yangin firtinas1"
(Regional firestorm)

"Azaltyor" (Decreasing),
"Siirdiiriyor" (Sustains)
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Etken Yapu. Fail: israil'in
savas1 ve saldirganlig
(Cansiz Ozne). Protestolarin
tek sorumlusu olarak israil
gosterilmis.

Isimlestirme. Fail: Israil.
Olay askeri boyuttan ziyade
jeopolitik bir sinav olarak
gercevelenmis.

Etken Yapi. Fail: Trump.
Trump hem onaylayan hem
frenleyen kararsiz ama
giiclii otorite figiirii olarak
¢izilmis.

Etken Yapu. Fail: Tucker
Carlson. Bat1 (ABD)
icindeki fikir ayriliklar1 ve
politik ¢atisma 6ne
cikartlmis.

Karma Yapu. 1. Kisim
Edilgen (Fail gizli,
magduriyet odagr). 2. Kisim
Etken (Fail: Israil
siginaklart). Ayrimeilik
temasi giiglii islenmis.

Etken Yapu. Fail 1: ABD.
Fail 2: Uzmanlar. Savas
yerine "yangin firtinast"
metaforu ile felaket
senaryosu ¢izilmis.

Etken Yapu. Fail 1:
Yakalama orani (Israil'in
basarisizlig1). Fail 2: Tahran
(fran'in direnci). Giig
dengesinin degistigi
vurgusu.



Tablo 4.1 (Devam) TRT World Haber Bashklarimin Mikro Diizey Analizi

19 Haz. /
11

19 Haz./
16

20 Haz./5

21 Haz./1

21 Haz./ 6

22 Haz./1

22 Haz./ 6

Siyonist ajanda:
Israil Mescid-i
Aksa'y1 hedef
alip sugu iran'a
atabilir mi?

"Sayim Baskan,
isi bitir!"

Trump,
istihbarat gefi
Tulsi Gabbard'in
fran'in niikleer
programi
konusunda
'hatalt' oldugunu
sOylilyor

[ran'in Batt
miidahaleleri
geemisi var. Bir
yenisi mi
geliyor?

Israil-Tran
catigmasi
tirmanirken tim
gozler
Istanbul'daki IIT
zirvesinde

'Vahsi
saldirganlik':
Diinya, ABD'nin
fran saldirilarina
tepki gosteriyor

BMGK: Rusya,
Cin ve Guterres;
ABD-Israil'in
fran'a yonelik
'sebepsiz'
saldirtlarint
sertce elestirdi

"Siyonist ajanda" (Zionist
agenda), "Sug atmak" (Pin
blame)

"Isi bitir" (Finish the job)

"Hatali/Yanlis" (Wrong)

"Miidahaleler"
(Interventions)

"Gozler tizerinde" (All eyes
are on), "Tirmantyor”
(Escalates)

"Vahsi saldirganlik" (Brutal
aggression), "Tepki veriyor"
(Reacts)

"Sertce elestirmek" (Slam),
"Sebepsiz" (Unprovoked)
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Etken Yapi (Soru). Fail:
Israil. "Siyonist ajanda"
ifadesiyle ideolojik bir
etiketleme yapilmis ve
komplo siiphesi
uyandirilmis.

Emir Kipi. Fail: Bagkan
(Trump). Savas ¢i1girtkanlig
yapan dogrudan bir alint1
basliga taginmas.

Etken Yapi. Fail: Trump.
ABD yonetim
kademesindeki bilgi
kopuklugu ve i¢ ¢atigsma
vurgulanmis.

Etken Yapu. Fail: Bati
(Western). Iran "tarihsel
magdur", Bat1 ise "stirekli
miidahaleci" olarak
kodlanmus.

Isim Ciimlesi. Odak
Noktast: IIT Zirvesi
(Istanbul). Tiirkiye/Istanbul
¢Oziimiin merkezi olarak
isaret edilmis.

Etken Yapu. Fail: Diinya.
ABD'nin eylemi
"saldir1"dan 6te "vahset"
(brutal) olarak etiketlenmis.

Etken Yapu. Failler: Rusya,
Cin, Guterres (BM). ABD-
Israil bloguna kars1 kiiresel
bir konsensiis oldugu
vurgulanmis.



Tablo 4.1 (Devam) TRT World Haber Bashklarimin Mikro Diizey Analizi

22 Haz. /
11

22 Haz. /
16

23 Haz./5

23 Haz./
10

23 Haz. /
15

24 Haz./ 1

24 Haz./ 6

Rapor: Trump,
fran
saldirilarindan
sonra Tahran ile
'bars' anlagmasi
artyor

Tiirkiye'den
Altun:
'Netanyahu'nun
yolundan giden
ABD kiiresel
barisi riske
atryor'

Rapor: Iran,
ABD iisstine
saldirmadan
once Katar'a 6n
uyar1 verdi

Iran fiize
saldirisi Israil'in
liman kenti
Asdod'un
yakinini vurdu

Katar: Doha,
ABD fissiline
yonelik iran
saldiris1 sonrasi
yanit verme
hakkini sakli
tutuyor

[ran fiizelerinin
Israil'e verdigi
hasar

Iran, Israil ile
ateskesi
reddediyor
ancak Israil
saldirilari biterse
vuruslart
durduracagi
sinyalini veriyor

"Barig aramak" (Seeks
peace)

"Netanyahu'nun yolundan
gitmek" (Following
Netanyahu's path)

"On uyan" (Prior warning),
"Saldirmadan 6nce"
(Attacking)

"Yakinina vurmak" (Hits
near)

"Hakkin1 sakli tutmak"
(Reserves right)

"Ugratmak/Vermek"
(Inflicted)

"Reddetmek" (Denies),
"Sinyal vermek" (Signals)

Etken Yap1. Fail: Trump.
Saldiridan hemen sonra
barig aranmasi, Trump'in
pragmatik/tutarsiz
politikasina isaret ediyor.

Etken Yapu. Fail: ABD.
ABD'nin kendi iradesiyle
degil, Israil (Netanyahu)
etkisiyle hareket ederek hata
yaptig1 vurgulanmis.

Etken Yapu. Fail: iran. iran,
saldirsa bile kurallara uyan,
diplomatik kanallar
kullanan rasyonel bir aktor
gibi gosterilmis.

Etken Yapu. Fail: iran fiize
saldirisi. Savasin Israil'in i¢
bolgelerine (Liman kenti)
tasindigi belirtilmis.

Etken Yapu. Fail: Doha
(Katar). Diplomatik ve
temkinli bir dil kullanilmus.

Etken Yapi (Sifat
Ciimlecigi). Fail: iran
fiizeleri. Iran'm vurus
kapasitesinin yarattig1
somut hasara odaklanilmas.

Etken Yapu. Fail: iran. iran,
sartlar1 belirleyen ve
pazarlik giicii olan taraf
olarak resmedilmis.
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Tablo 4.1 (Devam) TRT World Haber Bashklarimin Mikro Diizey Analizi

_ Etken Yapu. Fail: Trump.
Trump. Isralll 1’ " Atma/Birakma" (Do not ABD nin Isr?lluuzerlndekl
uyardr: Iran'a 'o drop), "Uyarmak” (Warns) hiyerarsik giicii ve
bombalar1 atma' pP), LY engelleyici rolii

vurgulanmis.

24 Haz. /
11

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullamlarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Ustteki tabloda sunulan TRT World haber basliklarma ait mikro diizey analiz bulgulart
incelendiginde, sozdizimsel yapida etken cati kullaniminin belirgin bir sekilde baskin
oldugu goriilmektedir. Van Dijk’mm  (1991) sdylem analizi cergevesinde
degerlendirildiginde, edilgen yapi yerine etken yapinin tercih edilmesi eylemlerin
sorumlulugunun gizlenmedigini ve faillerin (6zellikle Israil ve ABD) net bir sekilde ifsa
edildigini gostermektedir. Sozciik se¢imi (lexicalization) agisindan bakildiginda, Israil’in
askeri eylemleri "operasyon" gibi nétr askeri terimler yerine, "suikast" (13 Haziran),
"savag sucu" (16 Haziran), "sebepsiz/kiskirtilmamis saldir1" (16 Haziran / 10 ve 22
Haziran / 6) ve "vahsi saldirganlik" (22 Haziran) gibi uluslararasi hukuk ve etik
baglaminda negatif yarg iceren kavramlarla etiketlenmistir. Bu, Israil'i pasif bir kurban
olmaktan ¢ikarip, saldirgan ve uluslararasi hukuku ihlal eden aktif fail konumuna
yerlestirir. Buna karsin Iran’mn eylemleri ise "yogun fiize yagmuru" (15 Haziran / 5) gibi
siddet vurgusuyla tanimlansa da, savunma sistemlerinin saldirilar1 "karsilamasi" (13
Haziran / 5) ile aktif bir direnis 6znesi olarak sunulmusg, misillemeyi "siirdiirme" (19
Haziran / 6) yetenegi ve hatta saldir1 dncesi Katar'a "6n uyar1" verme (23 Haziran / 5) gibi
rasyonel ve diplomatik kurallara uyan bir aktdr imaj1 insa edilmistir. Ayrica, Tiirkiye’nin
diplomatik rolii Istanbul Zirvesi (21 Haziran) iizerinden "¢Oziimiin merkezi" olarak
kodlanirken, Israil "bdlgesel kumar oynayan" ve "tehlikeli, haddini asan" (17 Haziran)
irrasyonel bir aktdr olarak konumlandirilmistir. Ayrica TRT World basliklari, catismay1
bolgesel bir olaydan kiiresel bir adaletsizlik meselesine tagimigtir: "Uluslararasi diizenin
ikiylizliiliigii" (17 Haziran / 1) ifadesi, Bati'nin Israil'in niikleer varligina izin verip
Iran'inkini yasaklamas1 gibi ¢ifte standartlarin1 sertge elestirmistir. Israil'in stratejisi
"tehlikeli haddini agma" (17 Haziran / 16) ve "kumar" (17 Haziran / 16) olarak
etiketlenerek, rasyonel devlet davranigindan uzak, maceraci bir politika izledigi ima

edilmisgtir.

TRT World haber basliklarinda ABD'nin rolii, ya Israil'in etkisi altinda hareket eden (22
Haziran / 16 - "Netanyahu'nun yolundan giden ABD") ya da savasi1 kigkirtan (15 Haziran
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/ 15 - ABD'yi askeri harekata zorlayan lsrail) bir figiir olarak sunulmustur. Trump'in
eylemleri (18 Haziran / 6 - "yesil 151k yakti ancak bekletiyor") ise ABD ydnetiminin
kararsiz ve catismali dogasina isaret etmistir. Ayrica, ABD'nin Israil'in sebepsiz
saldirilarindan "mesafelenmesi" (16 Haziran / 10), ABD'yi sorumluluktan ayristirmaktan

¢ok, Israil'in eylemlerinin gayrimesrulugunu tescil etmistir.

TRT World haber basliklarinda iran, saldirtya "karsilik veren" (13 Haziran / 5) bir 6zne
olsa da, ayn1 zamanda "tarihsel magdur" (21 Haziran / 1 - Bati miidahaleleri ge¢misi)

olarak kodlanarak eylemleri mesru miidafaa ¢ercevesine oturtulmustur.

TRT World haber basliklari, Bati medyasmin siklikla kullandigi "Iran tehdidi" ve
"[srail'in savunma hakki1" cercevesini yikarak, olaylari post-kolonyal ve elestirel
jeopolitik bir mercekle yeniden yorumlamustir. Bu retorik, Israil'in eylemlerini
saldirganlik ve savas sugu olarak etiketleyerek mesruiyetini sorgulamaktadir. ABD'yi,
Israil politikalarinin pesine takilan, catismay1 kiskirtan veya en azindan tutarsiz bir siiper
gii¢ olarak resmetmektedir. Iran"1, aktif olarak direnen, ancak aym zamanda kurallara
uymaya caligan rasyonel bir bolgesel gii¢ olarak konumlandirmaktadir. Catismanin tek

sorumlusu olarak Israil'i ve onun saldirganligini gdstermektedir.

Sonug olarak mikro analiz verileri TRT World’liin ¢atismay1 tarafsiz bir gézlemden
ziyade, faillerin agik¢a isaret edildigi ve Tiirkiye’nin dengeleyici gii¢ olarak yer aldig
politik bir kriz sOylemi {lizerinden insa ettigini ortaya koymaktadir. Bu acidan
bakildiginda, Kiiresel Giliney medyasi1 olarak TRT World, haber dilinde, fail
konumlandirmasinda ve sozciik se¢iminde, Bati merkezli bilgi iiretimini ve mesruiyet
cergevelerini sorgulayan 6zgiin bir sdylem gelistirmektedir. Bu sdylem pratigi, Kiiresel
Giliney medyasmin, Bati'min olaylara iliskin tanimlayici ve normatif hegemonik
anlatilarina  karsi, kendi perspektifinden bir hakikat iiretme ¢abasi olarak

degerlendirilebilir.

Van Dijk’m (1998) gelistirdigi Ideolojik Kare modeline gére, TRT World’iin haber

basliklarinda izledigi stratejiler asagidaki tabloda ele alinmistir.
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Tablo 4.2

TRT World Haber Basliklarinin Ideolojik Kare Modeline Gére Siniflandiriimast

2. NEGATIF OTEKI
TEMSILI (Onlarin
Koétii/Zayif Yonlerini
Vurgula) (En Yiiksek
Frekans)

1. POZITIiF
BEN TEMSILI
(Bizim Tyi
Yonlerimizi
Vurgula)

3. NEGATIF
BEN TEMSILI
(Bizim Kotii
Yonlerimizi
Gizle/Hafiflet)

4. POZITIiF OTEKi

TEMSILI (Onlarin Tyi
Yonlerini/Mazeretlerini
Gizle)

(13 Haz. / 15): Israil,
fran Devrim
Muhafizlar1 Komutani
Hiiseyin Selami'ye
suikast diizenledi

(15 Haz. / 7): Rapor:
Israil, ABD'yi iran'a
karsi 'askeri harekata'
katilmaya zorluyor

(15 Haz. / 2): Israil,
Iran saldirilarin
onlemek i¢in dis
yardim artyor — kamu
yayincist

(17 Haz. / 6): ABD
vatandaglarina
sOyliiyor: Israil, Irak
ve Iran'a seyahat
etmeyin

(17 Haz. / 11): Yetkili:

Orta Dogu gerilimi
firlarken ABD, Iran'a
kars1 askeri hamleyi
tartiyor

(17 Haz. / 16):
Israil’in Bolgesel
Kumart:
Caydiriciliktan
Tehlikeli Haddini
Asmaya

(13 Haz. / 5):
Iran savunma
sistemleri,
Tahran'a yonelik
Israil saldirilarint
karsilryor

(16 Haz. / 2):
Iran, devlet
televizyonunda
Israil saldirisini
'savag sucu'
olarak sertce
elestirdi

(16 Haz. / 12):
Pakistan,
tirmanan bolgesel
gerilim nedeniyle
Iran ile hava ve
kara yollarm
kapatti

(21 Haz. / 6):
Israil-ran
catigmasi
tirmanirken tiim
gozler
Istanbul'daki IIT
zirvesinde

(22 Haz./ 16):
Tiirkiye'den
Altun:
'Netanyahu'nun
yolundan giden
ABD kiiresel
baris1 riske atiyor'

(22 Haz. / 6):
BMGK: Rusya,
Cin ve Guterres;
ABD-Israil'in
fran'a yonelik
'sebepsiz'
saldirilarini sertge
elestirdi

(13 Haz. / 10):
Israil-iran
gerilimi Hiirmiiz
Bogazi trafigini
aksatmakla tehdit
ediyor

(14 Haz. / 1):
Israil ve Iran
birbirini vurmaya
devam ediyor.
Iste hedef alinan
kilit noktalar

(14 Haz. / 5):
fran yogun fiize
yagmuru
baslatirken
Israil'de 8 6li,
200'den fazla
yarali

(23 Haz./ 5):
Rapor: iran, ABD
usstine
saldirmadan 6nce
Katar'a 6n uyar1
verdi

(23 Haz. / 15):
Katar: Doha,
ABD fissiline
yonelik iran
saldiris1 sonrasi
yanit verme
hakkini sakl
tutuyor

(24 Haz./ 1):
[ran fiizelerinin
Israil'e verdigi
hasar
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(16 Haz. / 7): Rapor:
Catigma tirmanirken
ABD, Israil'in Iran'a
yonelik sebepsiz
saldirilariyla arasina
mesafe koyuyor

(17 Haz. / 1): Israil
bombaya sahip olabilir
ama [ran olamaz:
Uluslararasi diizenin
ikiytzIliligi

(19 Haz. / 11): Siyonist
ajanda: Israil Mescid-i
Aksa'y1 hedef alip sugu
[ran'a atabilir mi?



Tablo 4.2 (Devam) TRT World Haber Basliklarimin Ideolojik Kare Modeline Gére Siniflandiriimast

(24 Haz. / 6):
Iran, Israil ile
ateskesi
reddediyor ancak
Israil saldirilart
biterse vuruslari
durduracagi
sinyalini veriyor

(17 Haz. / 21): Israil'in
Gazze savasi ve
[ran'daki saldirganlig
kiiresel protestolart
atesledi

(18 Haz. / 1): Israil'in
Iran vurusu: Cok
kutuplu diinya diizeni
icin belirleyici bir
smav

(18 Haz. / 6): WSJ:
Trump, iran saldirt
planina 6zel olarak
yesil 151k yakti ancak
nihai emri bekletiyor

(18 Haz. / 11): Tucker
Carlson, Ted Cruz'u
Iran durusu konusunda
koseye sikistirarak
Mubhafazakar
gerilimleri ifsa etti

(18 Haz. / 16): Oliime
terk edildiler: Israil
siginaklart Filistinli

vatandaglarini nasil
disladi

(19 Haz./ 1): ABD
Iran'a saldirirsa ne
olur? Uzmanlar
bolgesel yangin
firtinast uyarisi
yapiyor

(19 Haz. / 6): Tahran
misillemeyi
siirdiiriirken Israil'in
Iran fiizelerini
yakalama orani
'azalryor'
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Tablo 4.2 (Devam) TRT World Haber Basliklarimin Ideolojik Kare Modeline Gére Siniflandiriimast

(19 Haz. / 16): "Sayin
Bagkan, isi bitir!"

(20 Haz. / 5): Trump,
istihbarat sefi Tulsi
Gabbard'in Iran'in
niikleer programi
konusunda 'hatalt'
oldugunu soylityor

(21 Haz. / 1): iran'm
Bati miidahaleleri
geemisi var. Bir yenisi
mi geliyor?

(22 Haz. / 1): 'Vahsi
saldirganlik': Diinya,
ABD'nin iran
saldirilarina tepki
gosteriyor

(22 Haz. / 11): Rapor:
Trump, iran
saldirilarindan sonra
Tahran ile 'barig'
anlagmasi artyor

(23 Haz. / 10): Iran
fiize saldirist Israil'in
liman kenti Asdod'un
yakinini vurdu

(24 Haz. / 11): Trump
Israil'i uyardi: iran'a 'o
bombalar1 atma'

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullamlarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Ustteki tabloda sunulan Van Dijk'in Ideolojik Kare Modeli'ne dayali siniflandirma, TRT
World'iin 13-24 Haziran 2025 Iran-Israil catismasi haber basliklarinda, "Biz" (Iran ve ona
destek veren/yakin duran aktorler) ve "Onlar" (Israil, ABD ve Bat1) arasindaki sdylemsel
ve ideolojik sinirlart nasil ¢izdigini agik¢a gostermektedir. Bu model, Kiiresel Giiney'in
bakis agisiyla hegemonik Bati anlatilarina kars1 bir karsi-sdylem insa etme stratejisini
ortaya koymaktadir. Ustteki tabloda sunulan veriler 1s13inda, TRT World’iin haber
basliklarinda insa ettigi sdylem stratejisinin, Van Dijk’m (1998) "Ideolojik Kare"
modelindeki kutuplastirict yapr ile birebir ortlistiigii goriilmektedir. Analiz edilen 36
haber baslhig1 incelendiginde, sdylemin en baskin unsurunun "Negatif Oteki Temsili"

oldugu, bunu "Pozitif Ben Temsili"nin takip ettigi tespit edilmistir.

86



Orneklemdeki basliklarin biiyiik ¢ogunlugu, "Oteki/Onlar" olarak kodlanan Israil ve
ABD blogunun eylemlerini gayrimesru, ahlak dis1 ve tehlikeli olarak cergevelemeye
odaklanmigtir. Ornegin, Israil’in askeri operasyonlari ndtr askeri terimler yerine,
"suikast" (13 Haziran), "vahsi saldirganlik" (22 Haziran) ve "bdlgesel kumar" (17
Haziran) gibi suclayici ifadelerle tanimlanmistir. SOylem sadece askeri boyutta
kalmamustir. 18 Haziran tarihli "Oliime terk edildiler” bashgmnda oldugu gibi, israil’in
Filistin kokenli kendi vatandaslarina karst ayrimci ve k¢t bir tutum sergiledigi
vurgulanarak ahlaki bir ¢okiis tablosu ¢izilmistir. Benzer sekilde ABD, Israil’in pesinden
stirtiklenen ve 15 Haziran tarihli baslikta belirtildigi izere "zorlanan" irrasyonel bir aktor

olarak konumlandirilmistir.

"Biz" grubunun insasinda TRT World, iki farkli alt strateji izlemistir. Birinci stratejide
Tiirkiye, 21 Haziran tarihli "Tiim gézler Istanbul'daki IIT zirvesinde" ve 22 Haziran tarihli
Fahrettin Altun agiklamasi 6rneklerinde goriildiigii izere, kaosun ortasinda ¢oziim iireten,
diplomatik merkez ve ahlaki otorite olarak yiiceltilmistir. Bunda TRT nin devlet medya
kurulusu ve hiikiimetin sozciisii seklinde bir medya yaklasiminin olmasinin pay1
bulunmaktadir. ikinci stratejide ise ¢atigmanin tarafi olan Iran saldirgan bir devlet olarak
degil, saldirilar1 "karsilayan" (13 Haziran) ve saldir1 6ncesinde diplomatik nezaketle "6n
uyar1 veren" (23 Haziran) sorumlu ve rasyonel bir aktor olarak "Biz" grubuna dahil

edilmisgtir.

Soylemdeki diger iki stratejik hamle ise, "Bizim" siddetimizin mesrulastirilmast ve
"Onlarin" gerekgelerinin reddedilmesi iizerinedir. 14 Haziran tarihli "Israil ve Iran
birbirini vurmaya devam ediyor" bashgmda kullamlan karsihklilk dili, Iran’in
eylemlerini tek tarafli bir saldir1 olmaktan ¢ikarip zorunlu bir g¢atisma rutinine
indirgemektedir (Negatif Biz’in Hafifletilmesi). Ote yandan, Israil’in giivenlik
gerekeeleri 16 Haziran tarihli baslikta "sebepsiz" (unprovoked) sifatiyla ve 19 Haziran
tarihli baslikta "Siyonist ajanda" ifadesiyle kategorik olarak reddedilerek Israil’in

eylemleri tiimden temelsiz kilmmustir (Pozitif Oteki'nin Reddj).

Sonug olarak TRT World, ¢atigmayi "Israil saldirganligina karsi direnen rasyonel bolge
giicleri ve baris yapict Tiirkiye" ekseninde kurgulamis ve Bati merkezli hegemonik
medya sOylemine alternatif bir Kiiresel Gliney perspektifi iiretmistir. Modelin kullanima,

TRT World haber dilinin olaylar1 nesnelce aktarmaktan ziyade, belirli bir ideolojik
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konumlanmay1 (Kiiresel Giiney'in elestirel durusu) giliclendirmek i¢in stratejik olarak

secilmis kelimeler, faillik ve vurgularla donatildigin1 gostermektedir.

TRT World’lin 6rnekleme konu olan haber bagliklarinin Van Dijk’in Elestirel Soylem

Analizi’'ne gore makro diizeyde belirlenen temalar1 asagidaki gibidir.

Tablo 4.3
TRT World Haber Basliklarinin Makro Temalara Gore Dagilimi

TEMA 1: iSRAIL
SALDIRGANLIGI VE
HUKUKSUZLUK

TEMA 2: BOLGESEL
KAOS VE ASKERI
TIRMANIS

TEMA 3: BATI
SiYASETI VE
HEGEMONYA
ELESTIRISI

TEMA 4:
DIPLOMASI,
TURKIYE'NIN
ROLU VE
cOzZUM

(13 Haz. / 15): Israil,
Iran Devrim Muhafizlart
Komutan1 Hiiseyin
Selami'ye suikast
diizenledi

(15 Haz. / 7): Rapor:
Israil, ABD'yi iran'a
karsi 'askeri harekata'
katilmaya zorluyor

(16 Haz. / 2): Iran,
devlet televizyonunda
Israil saldirisin1 'savas
sucu' olarak sertge
elestirdi

(17 Haz. / 16): Israil’in
Bolgesel Kumart:
Caydiriciliktan Tehlikeli
Haddini Asmaya

(17 Haz. / 21): Israil'in
Gazze savast ve Iran'daki
saldirganligi kiiresel
protestolar1 atesledi

(13 Haz. / 5): iran
savunma sistemleri,
Tahran'a yonelik Israil
saldirilarini karsiliyor

(13 Haz. / 10): Israil-
fran gerilimi Hiirmiiz
Bogazi trafigini
aksatmakla tehdit ediyor

(14 Haz. / 1): Israil ve
Iran birbirini vurmaya
devam ediyor. iste
hedef alinan kilit
noktalar

(14 Haz. / 5): Iran
yogun flize yagmuru
baslatirken Israil'de 8
6li, 200'den fazla yaral

(15 Haz. / 2): Israil,
Iran saldirilarin
onlemek i¢in dis yardim
artyor — kamu
yayincisi
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(17 Haz. / 1): Israil
bombaya sahip olabilir
ama [ran olamaz:
Uluslararasi diizenin
ikiytzIliligi

(16 Haz. / 7): Rapor:
Catigma tirmanirken
ABD, Israil'in fran'a
yonelik sebepsiz
saldirilariyla arasina
mesafe koyuyor

(18 Haz. / 1): Israil'in
Iran vurusu: Cok
kutuplu diinya diizeni
icin belirleyici bir sinav

(18 Haz. / 6): WSJ:
Trump, iran saldirt
planina 6zel olarak
yesil 151k yakt1 ancak
nihai emri bekletiyor

(18 Haz. / 11): Tucker
Carlson, Ted Cruz'u
Iran durusu konusunda
koseye sikistirarak
Mubhafazakar
gerilimleri ifsa etti

(21 Haz. / 6): Israil-
Iran catismasi
tirmanirken tiim
gdzler Istanbul'daki
IiT zirvesinde

(22 Haz. / 16):
Tiirkiye'den Altun:
'Netanyahu'nun
yolundan giden
ABD Kkiiresel barisi
riske atryor'

(23 Haz./ 5):
Rapor: iran, ABD
iissiine saldirmadan
once Katar'a 6n
uyar1 verdi

(23 Haz./ 15):
Katar: Doha, ABD
iissiine yonelik Iran
saldiris1 sonrasi
yanit verme hakkin
sakl1 tutuyor

(24 Haz. / 6): Iran,
Israil ile ateskesi
reddediyor ancak
Israil saldirilart
biterse vuruslari
durduracagi
sinyalini veriyor



Tablo 4.3 (Devam) TRT World Haber Basliklarimin Makro Temalara Gore Dagilimi

(18 Haz. / 16): Oliime
terk edildiler: Israil
siginaklart Filistinli

vatandaglarini nasil
dislads

(19 Haz. / 11): Siyonist
ajanda: Israil Mescid-i
Aksa'y1 hedef alip sugu
Iran'a atabilir mi?

(22 Haz. / 1): 'Vahsi
saldirganlik': Diinya,
ABD'nin iran
saldirilarina tepki
gosteriyor

(16 Haz. / 12):
Pakistan, tirmanan
bolgesel gerilim
nedeniyle Iran ile hava
ve kara yollarini kapatti

(17 Haz. / 6): ABD
vatandaslarina sdyliiyor:
Israil, Irak ve Iran'a
seyahat etmeyin

(17 Haz. / 11): Yetkili:
Orta Dogu gerilimi
firlarken ABD, ran'a
kars1 askeri hamleyi
tartiyor

(19 Haz./1): ABD
[ran'a saldirirsa ne olur?
Uzmanlar bolgesel
yangin firtinasi uyarisi

yapiyor

(19 Haz. / 6): Tahran
misillemeyi siirdiiriirken
Israil'in Iran fiizelerini
yakalama orani
'azaliyor'

(23 Haz. / 10): iran fiize
saldirisi Israil'in liman
kenti Asdod'un yakinimi
vurdu

(24 Haz. / 1): Iran
fiizelerinin Israil'e
verdigi hasar

(22 Haz./ 11):
Rapor: Trump, Iran
saldirilarindan sonra
Tahran ile 'barig'
anlagmasi artyor

(19 Haz. / 16): "Sayin
Bagkan, isi bitir!"

(20 Haz. / 5): Trump,
istihbarat gefi Tulsi
Gabbard'in Iran'in
niikleer programi
konusunda 'hatal1'
oldugunu soyliiyor

(24 Haz. / 11):
Trump Israil'i
uyardi: iran'a 'o
bombalar1 atma'

(21 Haz. / 1): iran'm
Bat1 miidahaleleri
geemisi var. Bir yenisi
mi geliyor?

(22 Haz. / 6): BMGK:
Rusya, Cin ve
Guterres; ABD-Israil'in
[ran'a yonelik 'sebepsiz’
saldirilarini sertge
elestirdi

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Ustteki tabloda sunulan makro diizeydeki tematik analiz bulgular1 incelendiginde, TRT

World’iin haber sdyleminin dort ana eksen etrafinda sekillendigi ve ¢atismay1 belirli bir

ideolojik cerceveye oturttugu goriilmektedir. Ik ve en baskin tema olan "Israil

Saldirganligi ve Hukuksuzluk", Israil’in askeri operasyonlarmi bir devletin mesru

savunma hakki olarak degil de "suikast", "vahsi saldirganlik" ve "bolgesel kumar" gibi

kriminal kavramlarla tanimlayarak, Israil’in uluslararasi arenadaki mesruiyetini
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sorgulatan bir iist anlati kurmaktadir. Bu anlati, "Bat1 Siyaseti ve Hegemonya Elestirisi"
temasiyla desteklenmistir. Bati blokunun (6zellikle ABD’nin) "ikiylizli" niikleer
politikalar1 ve "sebepsiz" saldirilari tizerinden hegemonik sdyleme karsi elestirel bir durus
sergilenmistir. S6ylemin kriz boyutunu derinlestiren "Bolgesel Kaos ve Askeri Tirmanis"
temasi, catismanin Hiirmiiz Bogaz1 gibi stratejik noktalar1 tehdit eden kiiresel bir felaket
(yangin firtinas1) potansiyeli tasidigini vurgulamaktadir. Ancak TRT World, bu kaotik
tabloya kars1 bir denge unsuru olarak "Diplomasi, Tiirkiye'nin Rolil ve Céziim" temasini
insa etmistir. Bu temada Tiirkiye, Istanbul Zirvesi ve iist diizey diplomatik
miidahaleleriyle bolgesel istikrarin ve rasyonel ¢Oziimiin merkezi adresi olarak
konumlandirilirken, Iran da saldir1 6ncesi "6n uyar" veren ve ateskes sinyali yakan
sorumlu bir aktor olarak c¢er¢evelenmistir. Sonu¢ olarak makro analiz, TRT World’iin
catismayi "Bati/Israil kaynakli kaos" ile "Tiirkiye dnciiliigiindeki bolgesel ¢oziim" ikilemi

tizerinden okudugunu ortaya koymaktadir.

MAXQDA 24 versiyonu analiz yazilimi ile olusturulan ve TRT World’de 12 giiniiniin
tamaminda en ¢ok kullanilan kelimelerden olusan kelime bulutuna asagida yer

verilmistir.

Sekil 4.1
TRT World’te 13-25 Haziran 2025 'te En Cok Kullamlan Kelimeleri Iceren Kelime Bulutu
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Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.
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TRT World'e ait bu kelime bulutu, 13-24 Haziran 2025 Iran-israil ¢atismasinin sdylemsel
ingasinda Kiiresel Giiney perspektifinin bir tezahiiriinii sergilemektedir. Iran, Israel,
Strikes ve Nuclear gibi yiiksek frekansli anahtar kelimeler catismanin siddetini ve
aktorlerini gosterirken, Tiirkiye ve Erdogan'in belirginligi, krizin sadece ¢atisan taraflar
ekseninde degil, bolgesel bir arabulucu aktoriin diplomatik c¢ergevesi icerisinde ele
alindigim diisiindiirmektedir. Ozellikle peace (baris) ve ceasefire (ateskes) gibi ¢oziim
odakli terimlerin, retaliation (misilleme), attack (saldir1) ve missile (fiize) gibi militarist
terimlerle yan yana ve dikkate deger biiytikliikte kullanilmasi, TRT World'iin anlatisinin
yalnizca gerilimi bildirmekten 6teye gegerek, karsi-hegemonik bir ¢abayla diplomatik
coziim ve bolgesel istikrart vurguladigimi gostermektedir. Ayrica Gaza (Gazze),
Netanyahu ve Trump gibi farkli diizeydeki konu/siyasi aktorlerin dahil edilmesi,
catigmanin politik ve jeopolitik baglaminin zenginlestirildigini ve olayin sadece askeri bir
olay olmaktan cikarilip, kapsamli bir siyasi-bolgesel krize donistiiriildiigiinii isaret

etmektedir.

Asagida 12 giin boyunca TRT World’de en ¢ok kullanilan sozciiklerin frekans sayilari,
sozciiklerin kag giin haber basliklarinda kullanildig1 ve toplamdaki kelime sayisina orani
verilmektedir.

Tablo 4.4
TRT World’te 12 Giinliik Haber Basliklarinda En Cok Kullanilan Sozciik Frekans Verileri

Sozciik Frekans % Derece Giin Sayis1 Giinler %
iran 102 7,72 1 12 100,00
israel 64 4,84 2 12 100,00
nuclear 29 2,20 3 11 91,67
strikes 27 2,04 4 10 83,33
israeli 25 1,89 5 11 91,67
trump 21 1,59 6 10 83,33
conflict 19 1,44 7 8 66,67
war 17 1,29 8 11 91,67
iranian 16 1,21 9 9 75,00
attacks 14 1,06 10 6 50,00
netanyahu 13 0,98 11 10 83,33
israel-iran 12 0,91 12 7 58,33
tehran 12 0,91 12 7 58,33
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Tablo 4.4 (Devam) TRT World 'te 12 Giinliik Haber Baslhiklarinda En Cok Kullanilan
Sozciik Frekans Verileri

tirkiye 12 0,91 12 9 75,00
east 11 0,83 15 8 66,67
erdogan 11 0,83 15 5 41,67
middle 11 0,83 15 8 66,67
military 11 0,83 15 8 66,67
gaza 9 0,68 19 6 50,00
report 9 0,68 19 7 58,33
strike 9 0,68 19 6 50,00

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Ustte verilen TRT World'e ait bu sozciik frekans tablosu, 13-24 Haziran 2025 Iran-Israil
catigmast haber basliklarinda, ¢catismanin ana unsurlari olan iran (102) ve israel (64) ile
birlikte military (11), strikes (27) ve nuclear (29) gibi giivenliklestirilmis sdylem
unsurlarmin yliksek frekansim1 korudugunu, ancak bu askeri odagin Kiiresel Kuzey
anlatisindan farkli olarak Tiirkiye merkezli bir jeopolitik cerceve ile dengelendigini
gostermektedir. Ozellikle tiirkiye (12) ve erdogan (11) kelimelerinin frekanslarinin, gaza
(9), report (9) ve strike (9) gibi kritik baglamsal terimlerden daha yiiksek veya onlara es
diizeyde olmasi, TRT World'iin bilingli bir karsi-hegemonik c¢abayla Tirkiye'nin
diplomatik aktorliigiinii ve liderlik sdylemini haber akisinda onceliklendirdigini ortaya
koymaktadir. Bu tercih, catismanin sadece askeri bir olay olmaktan ¢ikarilip bolgesel
siyasete ve ¢Oziim arayislarina giiglii bir sekilde baglanmasini saglamaktadir. Ayrica
“netanyahu” kelimesinin yiiksek frekansi (13 kez), TRT World'iin Israil liderine 6zgiil
faillik atfetme stratejisini pekistirmektedir. Tabi burada gézden kagirilmamasi gereken
unsur zaman zaman TRT World’lin uluslararasi bir medya kurulusu olarak hareket
etmekten ¢ok bir devlet medyasi seklinde hareket edip hiikiimetin eylem ve ¢agrilarinin

uluslararas1 kamuoyuna duyuru organi gibi hareket etmesidir.

4.2. El-Cezire’de Yayimlanan Haber Bashklarimin Van Dijk’in Elestirel Soylem

Analiz Yontemi ile Analizi

El Cezirenin 13-24 Haziran tarihleri arasinda yasanan Iran-Israil c¢atismasina dair
kullandig1 haber basliklar1 Van Dijk’1n elestirel S6ylem Analizine gore analiz edilmistir.

Elde edilen analiz bulgulari, mikro diizey analiz, ideolojik kare modeli ve makro diizey
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analiz basliklar1 altinda asagida sunulmustur. Ayrica 12 giin boyunca en sik kullanilan

kelimelere iligkin kelime bulutu ve sézciik frekanslar1 da verilmistir.

Tablo 4.5

El Cezire Haber Baslhiklarimin Mikro Diizey Analizi

Tarih Haber Bashg Sozciik Secimi / . o
/ Sira (Tiirkge Ceviri) Etiketleme Sentaktik Yap: ve Faillik
13 Israil iran'a saldirtyor: " " Ftken Yapl,',FE.lﬂ.: .I.Sr.e.lﬂ' Eylem
Saldirtyor operasyon" gibi ortiik bir terim
Haz./ Su ana kadar (Attacks) erine dogrudan "saldir1" olarak
5 bildiklerimiz Y £
tanimlanmus.
13 Israil tarafindan _ Edilgen Yapt. Fail: Israil (by
Haz. / suikasta ugrayan Iranl "Suikasta ugrayan" Israel). "Oldiiriilen" yerine
) ist diizey yetkililer (Assassinated) politik bir sug olan "suikast"
10 ; . .
kimlerdi? kelimesi segilmis.
- W Isim Ciimlesi. Fail: Israil'in
Israil’in Iran saldirisi, "o " - Lo
13 . i Bolgesel tirmanis saldirisi (Cansiz Ozne). Israil'in
bolgesel tirmanis i¢in ; .. ..
Haz./ "eapsamlt bir planin (Regional eyleminin spontane degil, planli
15 P " p escalation), "Plan" ve kaosu hedefleyen bir strateji
pargasi <
oldugu vurgulanmis.
Israil saldirilart irant Etken Yapt. Fail: Israil
13 niikleer programini "Daha kararl1 hale saldirilart. Israil'in eyleminin
Haz. / stirdiirmeye daha getirmek" (Make ters teptigi (Iran"1 caydirmak
20 kararli hale more determined) yerine motive ettigi) tezi
getirebilir... islenmis.
Trump Iran'1 'anlasma "Anlagsma yapmak" Etken Yapt. Fail 1: Trump. Fail
13 yapmaya' ¢agirirken (Make a deal), 2: Tahran. Iran'm eylemi
Haz./ Tahran Israil "Yemin etmek" "saldir1" degil, mesru bir
25 saldirilarina yanit (Vows), "Yanit" "yanit" (response) olarak
verecegine yemin etti (Response) kodlanmus.
AB],) o Suriye ve Etken Yap1. Fail: ABD.
13 Irak'taki asker " . o e " -
- Vurabilecegini ABD'nin olas1 saldirganligina
Haz. / azaltimi, ABD'nin de . e
T . o (Could strike) dair bir 6ngorii/siiphe
30 Iran'1 "vurabilecegini
. sunulmus.
gosteriyor
Iran ve Israil karsihikli "karsilikli fiize Etken Yapl.(Karslhkh)' Fglll.er:
14 . " Iran ve Israil. Sorumluluk iki
fiize atiyor; patlamalar atiglart" (Trade N
Haz. / . . o " " tarafa esit dagitilmis, savasin
5 ve sirenler Tahran ile missiles), "Sarsti iddeti "sarsmak” fiilivl
Tel Aviv'i sarst1 (Rock) Frcdetl “sars yie
vurgulanmis.
15 Israil-Iran ¢atismast: " " .. .. Nt 1
Haz. / |5 Haziran 2025'teki Catlsrpa Isim Cumlesl: Notr bir baglik.
" . S (Conflict) Durum tespiti.
3 onemli olaylarin listesi
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Tablo 4.5 (Devam) E! Cezire Haber Bashklarimin Mikro Diizey Analizi

15
Haz./
8

15
Haz./
13

16
Haz./

16
Haz./
10

17
Haz./

17
Haz./

17
Haz./
12

18
Haz./

18
Haz./

Iran ve Israil iiglincii
giin de karsiliklt
vurusuyor (trade
strikes)

Siddetli Israil-fran
¢atigmasinin tg¢unci
giiniinde
bombardiman,
vuruslar ve 6limler

Israil ve Israil
dordiincii giinde de
oliimciil sekilde
karsiliklt vurusuyor,
itidal belirtisi yok

Israil, 'yok olacagy'
tehdidinden sonra iran
devlet televizyonunu
bombaladi

Giincellemeler: Israil
ve Iran karsihikli
saldirtyor; Trump Iran
semalarinin
kontroliinii iddia
ediyor

Israil ve Iran altinci
giinde de karsiliklt
vurusuyor; Trump
retorigi yiikseltiyor

Trump, iran-Israil
catigmasina "gercek
bir son" aradigim
sOylilyor

Giincellemeler: Israil
ve Iran fiize
saldirilarina devam
ediyor; Gazze'de 144
kisi oldirildi

Yetkili: Iran, Israil
catismasinda kendini
'tam giicle' savunacak

"karsilikl
vurusmak" (Trade
strikes)

"Siddetli" (Fierce),

"Oliimler" (Deaths)

"Oliimciil vuruslar"

(Deadly strikes),
"Itidal yok" (No
restraint)

"Bombalad1"
(Bombs), "Yok

olmak" (Disappear)

"karsilikl
saldirilar" (Trade
attacks), "Iddia
ediyor" (Claims)

"Retorigi
yiikseltmek"
(Ramps up
rhetoric)

"Gergek bir son"
(Real end),
"Soylityor" (Says)

"Oldiirildi"
(Killed)

"Savunacak"
(Defend), "Tam
gii¢" (Full force)
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Etken Yap1 (Karsilikln).
Eylemler "saldir1" degil,
karsilikli bir "vurugma" gibi
sunularak rutinlestirilmis.

Eksiltili Climle. Fail gizli.
Odak, ¢atigsmanin yarattig1
yikim ve insani maliyet
(6limler) lizerinde.

Etken Yapu. Failler: Israil ve
Iran. Catismanin kontrolsiizce
bliylidiigii ve can aldig1
(deadly) vurgusu.

Etken Yapu. Fail: Israil. Israil'in
sadece askeri hedefleri degil,
medya organlarini da hedef
aldig1 ve tehditkar dili (yok
olacag) ifsa edilmis.

Etken Yapu. Fail 1: israil/iran.
Fail 2: Trump. Trump'in
sOylemi "gergek" degil, sadece
bir "iddia" olarak sunulmus.

Etken Yap1. Fail: Trump.
Trump'm eylemi somut bir
¢Oziim degil, gerilimi artiran
sozlii bir "retorik" olarak
etiketlenmis.

Etken Yap1. Fail: Trump.
Trump'm baris¢il niyeti siipheli
bir dille (says) aktariimus.

Karma Yapi. 1. Kisim Etken
(Israil/iran). 2. Kistm Edilgen
(Gazze). Iran savasi ile
Gazze'deki katliam yan yana
getirilerek baglam
genigletilmis.

Etken Yapu. Fail: Iran. fran'in
eylemi saldir1 degil, mesru bir
"savunma" (defend) olarak
gercevelenmis.



Tablo 4.5 (Devam) E! Cezire Haber Bashklarimin Mikro Diizey Analizi

18
Haz./
13

18
Haz./
18

19
Haz./

19
Haz./

19
Haz./
13

19
Haz./
18

19
Haz./
23

20
Haz./

20
Haz./

20
Haz./
11

Netanyahu, 33 yildir

Iran niikleer silahmin
‘eli kulaginda' oldugu
uyarisini yapiyor

ABD'nin Iran'daki
eylem tehdidi
biiyilirken Trump ve
Hamaney ne dedi?

Iran fiizeleri Israil'deki
hastane ve konut
binalarini vurdu

ABD, Iran'in 1953
rejim degisikligini
desteklemisti: Trump
bir tekrarint m1
planliyor?

UAEA Basgkani:
Iran'm niikleer silah
iirettigine dair kanit
yok

ABD'nin bombaladig1
[ran'in Fordo niikleer
tesisi nedir?

Israil neden Iran'in
Fordo niikleer tesisini
vurmak i¢in ABD
siginak delici
bombalarini istiyor?

fran ve halki hakkinda
basit bir gorsel rehber

Israil'in fran'a yonelik
saldirilar1 yasal mi1?

BM niikleer sefi, Israil
Iran'm Busehr
santralini vurursa
felaket uyaris1 yapti

"Eli kulaginda"
(Imminent), "Uyar1
yapiyor" (Warning)

"Tehdit" (Threat)

"Vurdu" (Hit)

"Desteklemisti"
(Sponsored),
"Rejim degisikligi"
(Regime change)

"Kanit yok" (No
evidence)

"Bombaladig1"
(Bombed)

"[stiyor" (Wants),
"Sigmak delici"
(Bunker busters)

"Halki1" (Its people)

"Yasal m1" (Legal)

"Felaket"
(Disaster),
"Vurursa" (Hits)
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Etken Yap1. Fail: Netanyahu.
Netanyahu'nun iran tehdidini
yillardir abarttig1 ve
inandiriciligim yitirdigi (33 yil
vurgusu) ima edilmis.

Isim Ciimlesi. ABD'nin olas1
miidahalesi bir "tehdit" unsuru
olarak kodlanmis.

Etken Yapu. Fail: Iran fiizeleri.
Iran'm sivil hedefleri vurdugu
(hastane/konut) agikca
belirtilerek elestirel bir ton
takinilmais.

Etken Yap1 (Soru). Fail:
ABD/Trump. ABD'nin tarihsel
sabikasi (1953 Darbesi)
hatirlatilarak bugiinkii niyetleri
"rejim degistirme" komplosu
olarak ¢ergevelenmis.

Olumsuz Ciimle. Kaynak:
UAEA. Baty/Israil'in "Iran
niikleer silah yapiyor" iddias1
cliriitiilmiis.

Etken Sifat-Fiil. Fail: ABD.
ABD'nin niikleer bir tesisi
bombalamasi olgusal olarak
verilmis.

Etken Yapu. Fail: Israil. Israil'in
yikici kapasiteyi artirma arzusu
ve ABD'ye bagimliligi
vurgulanmis.

Isim Tamlamas1. Catismanin
otesinde Iran'in insani ve
toplumsal yoniine odaklanilmus.

Soru Ciimlesi. Fail: Israil.
Israil'in eylemlerinin
uluslararasi hukuka uygunlugu
sorgulanarak mesruiyeti
tartismaya agilmis.

Sartl Ciimle. Fail: Israil.
Israil'in olas1 eylemi kiiresel bir
"felaket" sebebi olarak
kodlanmius.



Tablo 4.5 (Devam) E! Cezire Haber Bashklarimin Mikro Diizey Analizi

20
Haz./
16

21
Haz./
3

21
Haz./

22
Haz./

22
Haz./
10

22
Haz./
15

23
Haz./

Yiiz binlerce Iranlt
Israil saldirilarina
kars1 topland1

Israil ile iran
arasindaki savasin
maliyeti nedir?

Israil fran'in Isfahan
niikleer sahasini
vurdu, Tel Aviv'de
binalar yantyor

ABD Israil'e destek
icin Ui¢ niikleer tesisi
bombaladiktan sonra
[ranlilar tepki gosterdi

Kilit oyuncular ABD-
Israil-iran
catigmasinin 'tehlikeli
donemece' girmesiyle
BMGK'da kapistt

ABD, Iran't
bombalayarak diinyay1
savas i¢in giivenli hale
getirmeye devam
ediyor

ABD ve Israil Iran'dan
gercekten ne istiyor?

"Topland1" (Rally),
"Kars1" (Against)

"Maliyet" (Cost)

"Vurdu" (Strikes),
"Yaniyor" (On fire)

"Destek i¢in" (In
support of), "Tepki
gosterdi” (React)

"Kapist1" (Tangle),
"Tehlikeli
donemeg" (Perilous
turn)

"Giivenli hale
getirmek" (Make
safe for war - Ironi)

"Ne istiyor" (What
they really want)

Etken Yapu. Fail: iranhlar. iran
halkinin rejimle biitiinlestigi ve
saldiriya kars1 direnis gosterdigi
vurgulanmis.

Soru Ciimlesi. Savasin insani
ve ekonomik yiikiine dikkat
¢ekilmis.

Etken Yapu. Fail: Israil. Israil'in
niikleer sahay1 vurmasi ile Tel
Aviv'in yanmasi es zamanli
verilerek "etki-tepki" dengesi
kurulmus.

Etken Yap1. Fail: ABD.
ABD'nin bagimsiz degil, israil'e
"destek" (proxy) roliinde
hareket ettigi vurgulanmus.

Etken Yap1. Failler: Kilit
oyuncular. Catigma artik ikili
degil, ABD'nin de dahil oldugu
tglii bir kriz olarak
tanimlanmas.

Etken Yap1. Fail: ABD. Giiglii
bir ironi ile ABD'nin "baris"
degil, "savas" tirettigi elestirisi
yapilmis.

Soru Ciimlesi. Failler: ABD ve
Israil. Iki {ilkenin gizli
ajandalar1 oldugu ve diiriist
olmadiklar1 imasi.

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Ustteki tabloda sunulan El Cezire haber basliklarmna ait mikro diizey analiz bulgulart
incelendiginde, medya kurulusunun catigmayi ele alirken "sorgulayici" ve "tarihsel
baglamli" bir sdylem stratejisi izledigi goriilmektedir. S6zdizimsel yap1 agisindan etken
cat1 (active voice) kullanimi baskin olmakla birlikte, TRT World 6rnekleminden farkli
olarak El Cezire’nin sdyleminde "karsiliklilik" (reciprocity) ilkesi 6n plana ¢ikmaktadir.
14, 15 ve 17 Haziran tarihli basliklarda sikca tekrarlanan "karsilikli vurusmak" (trade
strikes) ifadesi, catismay1 tek tarafli bir saldiridan ziyade, iki aktdriin (Israil ve iran)

dengeli bir siddet dongiisii i¢inde oldugu, siireklilik arz eden bir savas hali olarak

cercevelemektedir.
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Sozciik secimi (lexicalization) baglaminda ise El Cezire, olaylar1 anlik askeri gelismelerin
otesine tastyarak tarihsel ve politik bir derinlik katmay1 tercih etmistir. Ozellikle 19
Haziran tarihli baglikta ABD’nin eylemleri i¢in "1953 rejim degisikligi" referansinin
kullanilmasi, mevcut catismay1 emperyalist miidahaleler tarihinin bir devami olarak
kodlamaktadir. Benzer sekilde, Israil’in eylemleri "suikast" (13 Haziran) olarak
tanimlanirken; mesruiyet sorgusu "Yasal mi?" (20 Haziran) ve "Kimi koruyorlar?" (16
Haziran) gibi dogrudan soru climleleriyle okuyucunun zihnine yerlestirilmistir. Ayrica 22
Haziran tarihli "Diinyayt savas igin giivenli hale getirmek" basliginda kullanilan giiclii
ironi, Bati’nin "baris ve giivenlik" sdylemini yapibozuma ugratarak, ABD’nin bolgedeki

varligini istikrarsizligin temel kaynagi olarak isaret etmektedir.

El Cezire'nin haber baslhklarinda, Israil'in eylemleri "saldir1" (13 Haz. / 5) ve "suikast"
(13 Haz. / 10) gibi agresif terimlerle etiketlenerek dogrudan faillik atfediliyor, bu da
catismanin baslaticisi olarak Israil'i konumlandirmaktadir. Iran'm yanitlari ise "savunma"
(18 Haz. / 8) ve "karsilik" (14 Haz. / 5) kelimeleriyle mesrulastiriimaktadir. Ornegin
Trump'in ¢agrilart "iddia" (17 Haz. / 2) olarak siipheli kilinirken, Netanyahu'nun uyarilar
"eli kulaginda" (18 Haz. / 13) gibi abartil1 bir tehdit algis1 tizerinden elestirilmektedir. Bu
dilsel segimler, kiiresel giiney perspektifinden Bati-Israil ittifakin1 hegemonik gii¢ olarak
cercevelemekte, catigsmanin planli ve yikici dogasint "bdlgesel tirmanig" (13 Haz. / 15)

ifadesiyle On plana ¢ikarmaktadir.

Bagliklarda sentaktik yapilar, etken ciimlelerle Israil ve ABD'in failliklerini
belirginlestirmektedir. Ornegin baslkta kullanilan soru formlar1 Israil'in savunma
sistemlerini "kimi koruyorlar" (16 Haz. / 15) veya saldirilarinin yasalligini "yasal m1" (20
Haz. / 6) sorgulayarak mesruiyetlerini tartismaya a¢maktadir. Karsiliklilik ifadeleri
"karsilikl1 vurusmak" (15 Haz. / 8) sorumlulugu dagitsa da, Iran'n eylemleri "tepki" (22
Haz. / 5) olarak kodlanirken, ABD'nin miidahaleleri "tehdit" (18 Haz. / 18) ve ironik
sekilde "gilivenli hale getirmek" (22 Haz. / 15) gibi unsurlarla elestirilmektedir. Bu
yaklasim, van Dijk'in kritik sdylem analizinde ideolojik insay1 yansitmakta ve medya

temsilinde gii¢ dengesizliklerini agiga vurmaktadir.

Genel olarak, El Cezire'nin mikro diizey sdylemi, iran' magdur ve direnis¢i olarak
insanilestirirken, ¢atigsmanin insani maliyetini "6liimler" (15 Haz. / 13), "felaket" (20 Haz.
/ 11) vurgulariyla 6n plana ¢ikarmakta ve UAEA gibi kaynaklarla Bat1 iddialarin1 "kanit
yok" (19 Haz. / 13) ifadesiyle ciirlitme gayretindedir. Bu ¢erceveleme, post-kolonyal bir
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karsi-hegemoni {iiretmekte, tarihsel baglamlart "rejim degisikligi" (19 Haz. / 8)
hatirlatarak yasanan olaylar1 emperyalist bir komplo olarak yorumlamaktadir. Analiz,
medya dilinin toplumsal esitsizlikleri nasil pekistirdigini gostermekte ve El Cezire'yi

alternatif bir ses olarak konumlandirmaktadir.

Sonu¢ olarak mikro analiz verileri, El Cezire’nin g¢atigmayir hem sahadaki siddet
dongiisityle hem de arka plandaki jeopolitik ajandalarla (rejim degisikligi, niikleer
siyaset) birlikte ele alan elestirel bir habercilik dili kurdugunu gostermektedir.El
Cezire’nin Ornekleme konu olan haber basliklarinin Van Dijk’in Elestirel Soylem

Analizi'ne gore ideolojik kare modeli stratejisi ele alinmig olup tablo asagida

sunulmustur.

Tablo 4.6

El Cezire Haber Basliklarinin Ideolojik Kare Modeline Gore Siniflandiriimast

2. NEGATIF
OTEKI TEMSILI
(Onlarin Kotii
Yonlerini Vurgula)
(En Yiiksek
Frekans)

1. POZIiTIiF
BEN TEMSILI
(Bizim Tyi
Yonlerimizi
Vurgula)

3. NEGATIF BEN
TEMSILI (Bizim
Kotii Yonlerimizi
Gizle/ Hafiflet)

4. POZITiF OTEKI
TEMSILI (Onlarin
Iyi Yonlerini/
Mazeretlerini Gizle)

(13 Haz. / 10): Israil
tarafindan suikasta
ugrayan [ranl iist
diizey yetkililer
kimlerdi?

(13 Haz. / 15):
Israil’in iran
saldirisi, bolgesel
tirmanis i¢in
"kapsaml1 bir planin
pargas1”

(13 Haz. / 30):
ABD'nin Suriye ve
Irak'taki asker
azaltimi, ABD'nin de
Iran"
"vurabilecegini"
gosteriyor

(18 Haz. / 8):
Yetkili: ran,
Israil
catigmasinda
kendini 'tam
giicle' savunacak

(19 Haz. / 13):
UAEA Bagkani:
Iran'm niikleer
silah iirettigine
dair kanit yok

(20 Haz./ 1):
Iran ve halki
hakkinda basit bir
gorsel rehber

(13 Haz. / 25):
Trump Iran't
'anlagma yapmaya
cagirirken Tahran
Israil saldirilara
yanit verecegine
yemin etti

Al

(14 Haz. / 5): Iran
ve Israil karsilikli
fiizeler atiyor;
patlamalar ve
sirenler Tahran ile
Tel Aviv'i sarst1

(15 Haz. / 8): Iran
ve Israil iigiincii
giin de karsilikl1
vurusuyor (trade
strikes)
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(16 Haz. / 15): Israil'in
fiize savunmasi ne
kadar gii¢lii ve kimi
koruyorlar?

(17 Haz. / 2):
Giincellemeler: Israil
ve Iran karsihikli
saldirtyor; Trump Iran
semalarinin kontroliinii
iddia ediyor

(17 Haz. / 12): Trump,
Iran-Israil catismasina
"gercek bir son"
aradigini soyliiyor



Tablo 4.6 (Devam) E/ Cezire Haber Basliklarinin Ideolojik Kare Modeline Gére Siniflandiriimasi

(16 Haz. / 10): Israil,
'yok olacagr'
tehdidinden sonra
Iran devlet
televizyonunu
bombaladi

(17 Haz. / 7): Israil
ve Iran altinc1 giinde
de karsiliklt
vurusuyor; Trump
retorigi yiikseltiyor

(18 Haz. / 3):
Giincellemeler: Tsrail
ve Iran fiize
saldirilarina devam
ediyor; Gazze'de 144
kisi oldirtldi

(18 Haz. / 18):
ABD'nin Iran'daki
eylem tehdidi
biiyiirken Trump ve
Hamaney ne dedi?

(19 Haz. / 8): ABD,
fran'in 1953 rejim
degisikligini
desteklemisti: Trump
bir tekrarini m1
planliyor?

(19 Haz. / 18):
ABD'nin
bombaladig fran'in
Fordo niikleer tesisi
nedir?

(19 Haz. / 23): Israil
neden iran'in Fordo
niikleer tesisini
vurmak i¢in ABD
siginak delici
bombalarini istiyor?

(20 Haz./ 11): BM
niikleer sefi, Israil
Iran'm Busehr
santralini vurursa
felaket uyaris1 yapti

(20 Haz. / 16):
Yiiz binlerce
Iranli Israil
saldirilarina karsi
topland1

(16 Haz. / 5): Israil
ve Israil arasinda
dordiincii giinde de
oliimciil karsilikli
vuruslar siiriiyor,
itidal belirtisi yok

(19 Haz. / 3): Iran
fiizeleri Israil'deki
hastane ve konut
binalarini vurdu

(21 Haz. / 8): Israil
fran'in Isfahan
niikleer sahasini
vurdu, Tel Aviv'de
binalar yantyor
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(18 Haz. / 13):
Netanyahu, 33 yildir
Iran niikleer silahmin
‘eli kulaginda' oldugu
uyarisini yapiyor

(20 Haz. / 6): Israil'in
[ran'a yonelik
saldirilar1 yasal m1?



Tablo 4.6 (Devam) E/ Cezire Haber Basliklarinin Ideolojik Kare Modeline Gére Siniflandiriimasi

(22 Haz./5): ABD
Israil'e destek icin ii¢
niikleer tesisi
bombaladiktan sonra
[ranlilar tepki
gosterdi

(22 Haz. / 10): Kilit
oyuncular ABD-
Israil-iran
catismasinin
'tehlikeli donemece’'
girmesiyle BMGK'da
kapisti

(22 Haz. / 15): ABD,
[ran't bombalayarak
diinyay1 savas i¢in
giivenli hale
getirmeye devam
ediyor

(23 Haz./5): ABD
ve Israil iran'dan
gercekten ne istiyor?

(13 Haz. / 5): Israil
Iran'a saldirtyor: Su
ana kadar
bildiklerimiz

(13 Haz. / 20): Israil
saldirilart iran'1
niikleer programini
stirdiirmeye daha
kararli hale
getirebilir...

(15 Haz. / 3): Israil-
Iran catismast: 15
Haziran 2025'teki
onemli olaylarin
listesi

(15 Haz. / 13):
Siddetli Israil-fran
catigmasinin tgunci
giiniinde
bombardiman,
vuruslar ve 6limler
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Tablo 4.6 (Devam) E/ Cezire Haber Basliklarinin Ideolojik Kare Modeline Gére Siniflandiriimasi

(21 Haz. / 3): Israil
ile Iran arasindaki
savasin maliyeti
nedir?

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullamlarak yazar tarafindan olusturulmustur.

El Cezire haber bagliklarinin Van Dijk’in (1998) ideolojik Kare modeline gére analizi,
medya kurulusunun c¢atismayr Kiiresel Giliney perspektifinden okudugunu, ancak
"Negatif Oteki" insasinda daha tarihsel ve sorgulayict bir ton benimsedigini

gostermektedir.

Ustteki tabloda en yogun veri grubunu olusturan "Negatif Oteki Temsili" stratejisinde, El
Cezire olaylar1 sadece anlik askeri ¢atismalar olarak degil, sistematik bir Bati miidahalesi
olarak cergevelemistir. 19 Haziran tarihli "ABD, Iran'in 1953 rejim degisikligini
desteklemisti” bagligi, ABD’nin bugiinkii eylemlerini tarihsel bir emperyalist sucla

iliskilendirerek, "Oteki"nin giivenilmezligini tarihsel kanitlarla pekistirmistir.

Israil’e iliskin bashklar cogunlukla saldirganlik, tirmanis ve hukuksuzluk ¢agrisimlariyla
cergevelenmistir. Ornegin Israil’in saldirilarini 6zetleyen “Israil Iran’a saldirtyor: Su ana
kadar bildiklerimiz” (13 Haziran / 5) ya da Isfahan niikleer sahasinin vurulmasini bildiren
“Israil Iran’m Isfahan niikleer sahasini vurdu...” (21 Haziran / 8) basliklar1 Israil’i
gerilimi baglatan ve genisleten bir aktdr olarak temsil etmektedir. Benzer bi¢imde,
“Israil’in saldirilar1 iran’1 niikleer programm siirdiirmeye daha kararli hale getirebilir”
(13 Haziran / 20) gibi ifadeler, Israil’in eylemlerinin bolgesel istikrarsizlik iirettigini ima

ederek negatif 6teki kategorisini gliglendirmektedir.

Aym dénemde Iran’a iliskin haber baslig1 sunumu, hem savunmact hem de uluslararasi
hukuk agisindan mesruiyet arayisina sahip bir aktdr olarak kurgulanmistir. “Yetkili: Iran
kendini ‘tam gii¢le’ savunacak” (18 Haziran / 8) bashig1, Iran’1 ¢atismanin tirmanisindan
sorumlu olmayan, zorunlu savunma konumunda bir taraf olarak gostermektedir. Niikleer
silahlanma tartismalarinda “UAEA Baskani: fran’mn niikleer silah iirettigine dair kant
yok” (19 Haziran / 13) bashigmm 6ne ¢ikmasi, Iran’in uluslararasi sistem igindeki
giivenilirligini destekleyen bir pozitif ben anlatis1 olusturmaya ydnelik ve uluslararasi
kurumlarin referansiyla desteklenenen bir karst epistemik hegemonya kurmaya
yoneliktir. iran kaynakli saldir1 haberleri ise daha notr bir tonda aktarilmistir. Ornegin

“Iran fiizeleri Israil’deki hastane ve konut binalarin1 vurdu” (19 Haziran / 3) bashgi,
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eylemi teknik bir agiklamayla sinirlarken aktdriin niyetine dair olumsuzlayict bir dil
kullanmamistir. Buna ek olarak El Cezire, Iran’1 ve bdlge halklarini insani bir zeminde
savunmustur. 20 Haziran tarihli "fran ve halki hakkinda gérsel rehber” bashgi, Iran’1
sadece bir savas makinesi olarak géren Bati anlatisina karst, Iran halkinin insani yiiziinii
gdsteren bir karsi-sdylem stratejisidir. “Yiiz binlerce iranli Israil saldirilarina karsi
topland1” (20 Haziran / 16) gibi basliklar, iran toplumunu kolektif magduriyet ve direnis

iizerinden olumlayan bir ¢ergeveye yerlestirmektedir.

El Cezire’nin sdylemindeki en belirgin fark, "Negatif Ben Temsili"nin yonetilmesinde
ortaya ¢ikmaktadir. Kurulus, Iran’in eylemlerini, "Trade strikes" (karsilikli vurusmak) ve
"Trade missiles" (karsilikli fiize atiglar1) kaliplariyla (14, 15, 16 Haziran) normalize
etmistir. Bu strateji, Iran’1n saldirilarin tek tarafli bir saldirganlik olmaktan cikarip, Israil

ile esit giicte yiiriitiilen "karsilikli bir savasg" rutinine doniistiirmektedir.

Modelin diger boyutu olan “onlarin iyi yonlerini gizle/mazeretlerini reddet” ilkesi ise
ozellikle ABD-Israil eksenine dair olumlu agiklamalarin goriinmezlestirilmesi iizerinden
islemektedir. ABD’nin bdlgedeki roliinii anlatan “ABD, iran’1 bombalayarak diinyay1
savas i¢in giivenli hale getirmeye devam ediyor” (22 Haziran / 15) gibi basliklarda ironik
bir ton benimsenerek miidahaleci siyaset mesruiyet iddiasindan soyutlanmaktadir. Bir
baska &rnekte, “ABD’nin Iran’daki eylem tehdidi biiyiirken Trump ve Hamaney ne
dedi?” (18 Haziran / 18) bashigi, Washington’un sdylemini tehditkar bir baglama
yerlestirmektedir. Bu tercih, Israil’in kendi giivenlik gerekgelerini aciklayabilecek
cercevelerin de arka plana itilmesine yol agmaktadir. Sorun, “Israil neden iran’m Fordo
niikleer tesisini vurmak i¢in ABD siginak delici bombalarini istiyor?” (19 Haziran / 23)
gibi teknik bir baglikta bile saldir1 hazirliginin kendisi lizerinden tanimlanmigtir. Bdylece
El Cezire’nin sdylemi, Kiiresel Giliney’in karsi-hegemonik medya konumlanisiyla
uyumlu bigimde, Iran’in mesru savunma hattin1 6ne ¢ikaran, Israil ve ABD’nin ise
bolgesel tirmanigin bagat sorumlulari olarak kodlandig bir ideolojik kare inga etmektedir.
22 Haziran tarihli "Diinyayr savas icin giivenli hale getirmek” basligindaki ironi,
ABD’nin kiiresel hegemonya iddiasin1 ahlaki olarak cokertmeyi hedeflemektedir.
Israil’in eylemleri ise 13 Haziran tarihli "Suikasta ugrayan" ve 16 Haziran tarihli "Yok
olacagi tehdidinden sonra TV'vi bombaladi” bagliklarinda gorildiigl iizere, devlet

ciddiyetinden uzak, illegal ve intikame1 bir siddet olarak kodlanmistir.
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Son olarak, "Pozitif Oteki Temsili" stratejisinde Israil ve ABD’nin argiimanlari sistematik
olarak reddedilmistir. 18 Haziran tarihli "Netanyahu 33 yildir uyart yapiyor"” bashgi,
Israil liderinin giivenlik sdylemini "inandiricih@m yitirmis bir nakarat" olarak alaya
alirken; 20 Haziran tarihli "Saldirilar yasal mi?" sorusu, Israil’in eylemlerinin hukuki

zeminini dogrudan sarsmaya yonelik bir ¢abanin tiriiniidiir.

El Cezire’'nin 6rnekleme konu olan haber bagliklarinin Van Dijk’in Elestirel Soylem

Analizi’ne gore makro diizeyde belirlenen temalar1 asagidaki gibidir.

Tablo 4.7
El Cezire Haber Baslhiklarimin Makro Temalara Gore Dagilimi

TEMA 1: iSRAIL
SALDIRGANLIGI
VE
HUKUKSUZLUK

TEMA 2:
BOLGESEL
KAOS VE
ASKERI
TIRMANIS

TEMA 3: BATI
SIYASETI VE
HEGEMONYA
ELESTIRISI

TEMA 4:
Di_PLpMASi VE
cOzZzUM

(13 Haz. / 5): Israil
Iran'a saldirtyor: Su
ana kadar
bildiklerimiz

(13 Haz. / 10): Israil
tarafindan suikasta
ugrayan [ranl iist
diizey yetkililer
kimlerdi?

(13 Haz. / 15):
Israil’in iran
saldirisi, bolgesel
tirmanis igin
"kapsamli bir planin
pargas1”

(15 Haz. / 13):
Siddetli Israil-Iran
catismasinin
iiclincii gilinlinde
bombardiman,
vuruslar ve 6limler

(19 Haz. / 3): Iran
fiizeleri Israil'deki
hastane ve konut
binalarini vurdu

(14 Haz. / 5): Iran
ve Israil karsiliklt
fiize atiyor;
patlamalar ve
sirenler Tahran ile
Tel Aviv'i sarst1

(13 Haz. / 30):
ABD'nin Suriye ve
Irak'taki asker
azaltimi, ABD'nin de
Iran"
"vurabilecegini"
gOsteriyor

(17 Haz. / 2):
Giincellemeler: Israil
ve Iran karsihikli
saldirtyor; Trump
Iran semalarinin
kontroliinii iddia
ediyor

(18 Haz. / 18):
ABD'nin Iran'daki
eylem tehdidi
biiylirken Trump ve
Hamaney ne dedi?
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(13 Haz. / 25):
Trump iran't
'anlagma yapmaya
cagirirken Tahran
Israil saldirilara
yanit verecegine
yemin etti

Al

(17 Haz. / 12):
Trump, iran-Israil
catismasina
"gercek bir son"
aradigini soylilyor

(22 Haz./ 10):
Kilit oyuncular
ABD-Israil-Iran
catismasinin
'tehlikeli
donemece'
girmesiyle
BMGK'da kapistt



Tablo 4.7 (Devam) E! Cezire Haber Bagliklarinin Makro Temalara Gére Dagilimi

(13 Haz. / 20): Israil
saldirilart iran'1
niikleer programini
stirdiirmeye daha
kararli hale
getirebilir...

(15 Haz. / 3): Israil-
Iran catismast: 15
Haziran 2025'teki
onemli olaylarin
listesi

(16 Haz. / 10): Israil,
'yok olacagr'
tehdidinden sonra
Iran devlet
televizyonunu
bombaladi

(16 Haz. / 15):
Israil'in fiize
savunmasi ne kadar
giiclti ve kimi
koruyorlar?

(18 Haz. / 3):
Giincellemeler: Israil
ve Iran fiize
saldirilarina devam
ediyor; Gazze'de 144
kisi oldirtldi

(18 Haz. / 13):
Netanyahu, 33 yildir
Iran niikleer silahmin
‘eli kulaginda' oldugu
uyarisini yapiyor

(20 Haz./ 11): BM
niikleer sefi, Israil
Iran'm Busehr
santralini vurursa
felaket uyaris1 yapti

(17 Haz. / 7): Israil
ve Iran altinci
giinde de karsiliklt
vurusuyor; Trump
retorigi yiikseltiyor

(15 Haz. / 8): Iran
ve Israil {iglincii
giin de karsiliklt
vurusuyor (trade
strikes)

(16 Haz. / 5): Israil
ve Israil arasinda
dordiincii giinde de
oliimciil karsilikli
vuruslar siiriiyor,
itidal belirtisi yok

(18 Haz. / 8):
Yetkili: Tran, Israil
catismasinda
kendini 'tam giigle'
savunacak

(21 Haz. / 3): Israil
ile Iran arasindaki
savasin maliyeti
nedir?

(21 Haz. / 8): Israil
fran'in Isfahan
niikleer sahasini
vurdu, Tel Aviv'de
binalar yantyor

(20 Haz. / 16): Yiiz
binlerce Iranl Israil
saldirilarina karsi
topland1

(19 Haz. / 8): ABD,
fran'in 1953 rejim
degisikligini
desteklemisti: Trump
bir tekrarint m1
planliyor?

(23 Haz./5): ABD
ve Israil Iran'dan
gergekten ne
istiyor?

(19 Haz. / 18):
ABD'nin
bombaladig1 fran'in
Fordo niikleer tesisi
nedir?

(19 Haz. / 23): Israil
neden iran'in Fordo
niikleer tesisini
vurmak i¢in ABD
siginak delici
bombalarini istiyor?

(22 Haz./ 5): ABD
Israil'e destek icin ii¢
niikleer tesisi
bombaladiktan sonra
[ranlilar tepki
gosterdi

(22 Haz. / 15): ABD,
fran't bombalayarak
diinyay1 savas i¢in
giivenli hale
getirmeye devam
ediyor
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Tablo 4.7 (Devam) E! Cezire Haber Bagliklarinin Makro Temalara Gére Dagilimi

(20 Haz. / 6):
Israil'in iran'a
yonelik saldirilar
yasal m1?

(19 Haz. / 13):
UAEA Baskant:
Iran'm niikleer silah
irettigine dair kanit
yok

(20 Haz. / 1): Iran ve
halki hakkinda basit
bir gorsel rehber

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

El Cezire haber basliklarinin makro diizeydeki analizi, Teun A. van Dijk'in Elestirel
Soylem Analizi (ESA) cercevesinde, medyatik sdylemin ideolojik iglevini ve toplumsal
bilis lizerindeki yapilandirict etkisini ortaya koymaktadir. Bu sdylem, g¢atigmanin
nedenlerini ve aktorlerini belirgin bir kutuplagma semasi tizerinden gerceveler. El Cezire
haber basliklarinda baskin olan egilim, ¢atismanin temel kaynagi olarak israil'in askeri
eylemlerini (Israil Iran'a saldirtyor: Su ana kadar bildiklerimiz" - 13 Haz. / 5) ve
suikastlar1 (Israil tarafindan suikasta ugrayan Iranl iist diizey yetkililer kimlerdi?" - 13
Haz. / 10) ile genis ¢apli bolgesel planlarmi (israil’in Iran saldiris1, bolgesel tirmanis igin
'kapsaml1 bir planin pargas1' - 13 Haz. / 15) vurgulayan temalarin 6ne ¢ikarilmasidir. Bu
stratejik cerceveleme, Israil'i uluslararasi hukuk (Israil'in Iran'a yénelik saldirilar yasal
m1?" - 20 Haz. / 6) ve ahlak zemininde sorgulanan bir "Saldirgan Oteki" konumuna
yerlestirerek, sdylemin temel ideolojik karsith@ini insa etmektedir. Bu durum, Van
Dijk'in belirttigi negatif Gteki-sunumunun (Negative Other-Presentation) temelini

olusturmaktadir.

Séylemin bir diger makro boyutu, catismay1 bir hegemonya miicadelesi baglaminda ele
alarak Amerika Birlesik Devletleri'nin roliine elestirel bir odaklanma getirmesidir. Haber
basliklari, ABD'nin gecmisteki rejim degisikliklerini desteklemesini (ABD, iran'in 1953
rejim degisikligini desteklemisti: Trump bir tekrarint mi1 planliyor?" - 19 Haz. / 8), askeri
y1gimagimi (ABD'nin Suriye ve Irak'taki asker azaltimi, ABD'nin de Iran'1 'vurabilecegini'
gosteriyor" - 13 Haz. / 30) ve Israil'e niikleer tesisleri vurmak icin sagladigi destegi (Israil
neden iran'n Fordo niikleer tesisini vurmak i¢in ABD siginak delici bombalarini istiyor?"

- 19 Haz. / 23) merkeze alarak, Bat1 siyasetini ve kiiresel hegemonya mekanizmalarini
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sorgulamaktadir. Bu odaklanma, Kiiresel Giiney perspektifinden bir "Biz-Onlar" ayrimini
pekistirmekte ve ABD'yi, eylemleri kiiresel istikrar1 tehdit eden (ABD, Irani
bombalayarak diinyay1 savas icin giivenli hale getirmeye devam ediyor" - 22 Haz. / 15),
gizli giindemlere sahip bir giic olarak konumlandirmaktadir. iran ise bu sdylemde,
halkinin gésterileriyle (Yiiz binlerce Iranl Israil saldirilarina kars: toplandi1" - 20 Haz. /
16) ve niikleer programinin yasal sinirlarda olduguna dair uluslararasi kurulus raporlari
ile desteklenerek (UAEA Baskani: Iran'm niikleer silah iirettigine dair kanit yok" - 19
Haz. / 13), saldirilara kars1 kendini savunan ve uluslararast mesruiyeti koruyan bir aktor
olarak sunulmaktadir. Bu da pozitif 6z-sunum (Positive Self-Presentation) islevini yerine

getirmektedir.

El Cezire mevcut catismayr 1953 darbesi gibi tarihsel referanslarla okuyarak (19
Haziran), ABD'nin eylemlerini bir "baris arayis1" degil, tarihsel bir "rejim degisikligi
projesi" ve emperyalist bir miidahale olarak ¢ergevelemistir. Bu anlati, 22 Haziran tarihli

"ABD diinyay: savasg igin giivenli hale getiriyor" bashigindaki ironiyle zirveye ulagmistir.

El Cezire haberlerinde Israil ve Bat’nin argiimanlarini ciiriitmeye de odaklanmustir.
"[srail'in saldirilar1 yasal mi1?" ve "UAEA: Niikleer kanit yok" gibi basliklar, Bat1'nin
giivenlik ve hukuk sdylemini olgusal (factual) verilerle sorgulayarak, Israil'in eylemlerini

"suikast" ve "yok etme tehdidi" olarak kriminalize etmektedir.

Ayrica hastanelerin vurulmasi ve niikleer felaket riski iizerinden savasin siviller

tizerindeki somut ve yikici etkisini kayit altina almaktadir.

Sonug olarak, El Cezire'nin haber basliklari makro diizeyde, salt olay aktariminin 6tesine
gecerek bir biligsel harita sunmaktadir. Bu harita, ¢atismanin siddetini ve karsilikli
vuruslarini/misilleme ile iran'in pasif bir kurban degil, misilleme kapasitesine sahip aktif
bir fail oldugunu vurgularken (Siddetli Israil-Iran catigmasmin iigiincii giiniinde
bombardiman, vuruslar ve dliimler" - 15 Haz. / 13; "Iran ve Israil karsilikl1 fiize atiyor” -
14 Haz. / 5), siyasi ¢dziim ve diplomasiye odaklanan temalar: (Trump, Iran-Israil
catigmasina 'gercek bir son' aradiginmi sdyliiyor" - 17 Haz. / 12) goreceli olarak ikincil
diizeyde tutmaktadir. Bu tematik denge, okuyucunun dikkatini krizin tirmanigina ve
faillerin belirlenmesine yonlendirerek, bolgesel ¢atismanin sorumlulugunu net bir sekilde

hegemonik Bat1 giiglerine ve Israil'e yiikleyen bir ideolojik cerceveyi pekistirmektedir.
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MAXQDA 24 versiyonu analiz yazilimi ile olusturulan ve El Cezire’de 12 giiniliniin
tamaminda en ¢ok kullanilan ve en az 5 kez tekrarlanmis kelimelerden olusan kelime

bulutu asagida verilmistir.

Sekil 4.2
El Cezire’de 13-25 Haziran 2025 'te En Cok Kullanilan Kelimeleri Iceren Kelime Bulutu

D
€5 .
- tel S s key
= - = 0
strikes £ 5 - =, &
& - L
2 2 = %
i j vaa E S - & iran.i
israeli = E S & iran-israel
ES =
e = o Wl frump £ = jranian
o= h— icci e
% missiles - 2
s @
attacks = £
g =

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

El Cezire'nin 13-24 Haziran 2025 Iran-israil ¢atismasina dair haber basliklarindan
tiiretilen bu kelime bulutu, Kiiresel Giiney medyasinin sdylemini, epistemik hegemonik
anlatinin temel unsurlarin1 koruyarak ancak bolgesel baglami ekleyerek yapilandirdigini
gostermektedir. Bulutun merkezinde Iran, Israel, Strikes ve Trump gibi yliksek frekansh
kelimeler yer almaktadir. Bu durum, ¢atismanin militarize ve ABD odakl1 bir ¢ercevede
sunuldugunu, yani Bati medyasi ile ortak bir giivenliklestirilmis dilin paylasildigini isaret
eder. Ancak, ceasefire (ateskes), gaza (Gazze) ve dzellikle bdlgesel arabulucu roliiyle
bilinen qatar (Katar) kelimelerinin goriiniirliigli, El Cezire'nin anlatisina insani giivenlik
ve diplomatik ¢oziim arayisinit dahil ettigini gostermektedir. Bu unsurlar, gatigmayi
sadece askeri tirmanig olarak goren hegemonik sdyleme karsi baglamsallastirici ve karsi-
hegemonik bir boyut katmaktadir. Dolayisiyla El Cezire, olayin merkezindeki kriz dilini
stirdiiriirken, sOylemini bolgesel aktorlerin  perspektifi ve ¢oziim vurgusuyla

zenginlestirerek kiiresel bilgi akisinda dengeleyici bir konumlanma sergilemektedir.
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Asagida 12 giin boyunca El Cezire’de en ¢ok kullanilan sozciiklerin frekans sayilari,
sozciiklerin kag giin haber basliklarinda kullanildig1 ve toplamdaki kelime sayisina orani

verilmektedir.

Tablo 4.8
El Cezire’de 12 Giinliik Haber Bashklarinda En Cok Kullanilan Sozciik Frekans Verileri

Sézciik Frekans % Derece Giin Giinler %
Sayisi

iran 149 10,44 1 12 100,00
israel 100 7,01 2 12 100,00
strikes 35 2,45 3 12 100,00
trump 33 2,31 4 9 75,00
nuclear 32 2,24 5 9 75,00
attacks 24 1,68 6 9 75,00
conflict 23 1,61 7 11 91,67
israel-iran 19 1,33 8 10 83,33
war 17 1,19 9 8 66,67
israeli 16 1,12 10 6 50,00
attack 15 1,05 11 8 66,67
iranian 14 0,98 12 7 58,33
says 14 0,98 12 8 66,67
missile 13 0,91 14 9 75,00
sites 12 0,84 15 5 41,67
strike 12 0,84 15 6 50,00
tehran 12 0,84 15 8 66,67
bombs 11 0,77 18 7 58,33
ceasefire 11 0,77 18 2 16,67
updates 10 0,70 20 9 75,00

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

El Cezire’de 13—24 Haziran 2025 donemine ait sozciik frekanslari, kurumun gatigmayi
cerceveleme bigiminin Kiiresel Giiney’e 6zgii karsi-hegemonik epistemik konumlanigini
acik bicimde yansitmaktadir. Verilere gore “iran” (149 kez) ve “israel” (100 kez)
kelimelerinin tiim 12 giin boyunca en yiiksek frekansta yer almasi, ¢atigmay iki tarafli

bir etkilesim olarak sundugunu, yani Kiiresel Kuzey medyasinda goriilen “tek yonlii
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tehdit” anlatisindan uzak durdugunu gostermektedir. “Strikes”, “attacks”, “missile”,
“sites” gibi eylem bildiren kelimelerin yiiksek ve istikrarli goriiniirliigii, catismanin askeri
boyutunun edilgenlestirilmeden, faillikleri 6rtmeden sunulduguna isaret etmektedir. Bu,
ozellikle BBC ve CNN gibi kurumlarda sik goriilen Iran merkezli tehdit sdylemine
kiyasla daha dengeli ve ¢ok-6znel bir yap1 sergilemektedir. Bununla birlikte “Trump” ve
“nuclear” gibi Kiiresel Kuzey’in tipik giivenlik sdylemi araglarinin El Cezire
basliklarinda yer almasi (9 giin boyunca %?2’nin iizerinde) bu medya kurulusunun
tamamen karsi-hegemonik bir habercilikten ziyade, hegemonik sdylemi tantyip yeniden
cerceveleyen bir hibrit bilgi tiretim modeli benimsedigini diisiindiirmektedir. “Ceasefire”
kelimesinin diisiik gorlintirligt (%0,77; yalnizca 2 giin, zaten baristan son 2 giinde
bahsedilmis ve uygulanmisti) ise ¢atismanin insani ve diplomatik boyutunun bilingli bir
geride durus degil, olay yogunluguna bagli konjonktiirel bir goriiniirlilk oldugunu
gostermektedir. Genel olarak tablo, El Cezire’nin Kelime Frekansi verilerinde, Kiiresel
Kuzey’in epistemik hegemonyasmin temel unsuru olan “Iran’m niikleer tehdit olarak
merkezilestirilmesi” sdyleminden uzaklagip bunun yerine ¢atismay1 karsilikli eylemler,
bolgesel dinamikler ve fail-odakli siddet anlatilari {izerinden kuran karsi-hegemonik bir
cergeve insa ettigini ortaya koymaktadir. Bu da Kiiresel Gliney medyasinin haber
basliklarinda, bilgi diizenini Bati merkezli glivenlik sdylemine teslim etmeden, epistemik

alan1 yeniden dagitan bir dilsel konumlanis tirettigini gostermektedir.

4.3. BBC News’de Yayimlanan Haber Bashklarimin Van Dijk’mn Elestirel Soylem

Analiz Yontemi ile Analizi

Asagida Kiiresel Kuzey merkezli yayin kuruluslarindan 6nce BBC News’in ve ardindan
da CNN’in 13-24 Haziran tarihleri arasindaki Iran-Israil catismalarina iliskin
kullandiklar1 haber bagliklarinin Van Dijk’mn Elestirel Soylem Analizi ¢ercevesinde

yapilan analiz bulgular1 yer almaktadir.

BBC News’in drnekleme konu olan haber basliklarinin Van Dijk’in Elestirel Soylem

Analizi’ne gore mikro diizey analizine iliskin tablo asagida sunulmustur.
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Tablo 4.9

BBC News Basliklarinin Mikro Diizey Analizi

. Haber Bashg Sozciik Secimi / . e

Tarih / Sira (Tiirkee Ceviri) Etiketleme Sentaktik Yapi ve Faillik
T Etken Yapi. Fail: Gizli-
gl.rial.l._klrg?r' fsrail "Bitviik Tirmans"” Israil. Eylem "saldir1" veya

yu . yu 1 "su¢" degil, stratejik bir

13 Haz./5 Tirmanisla (Major (Major Escalation), Kkavram olan "trmanis"
Escalation) Iran"t "Vuruyor" (Strikes) (escalation) olarak ?
Vuruyor etiketlenmis.
israil'in ovun sonu Isim Ciimlesi. Fail: Israil.

v : " " Israil'in plani. Savas, satrang
(endgame) Iran'da Oyun sonu veva sans ovunu
13 Haz./ 10 rejim degisikligi (Endgame), "Kumar" mfiagorlarl}}lfllall (endgame
gi?tllﬂ;;lrama bu (Gamble) gamble) rasyonel/stratejik bir
4 diizleme ¢ekilmis.
. o Isim Ciimlesi. Odak:
- ?
g;zﬂ_ilr‘:ggl i w .. Birlesik Krallik hiikiimeti.
e . . - Catigma, Ingiliz i¢ siyaseti

14 Haz./3 hiikiimet igin bir (Challenge), "Kriz {Cihbir "yonetim sorum”
baska devasa (Crisis) (challenge) olarak
Zak gercevelenmis.

'Higbir yer giivenli "Saldirilar” Dolayh Anlatim. Odak:
hissettirmiyor": (Attacks), "Gitvenli Iranl sivillerin duygulari.

15 Haz./ 1 Iranlilar Israil hisse ttirn;i or" "Saldir1" kelimesi kullanilsa
saldirilar altindaki (Nowhere ¥eels safe) da odak failde degil,

asami anlatiyor magduriyetin hissiyatinda.
Y latry gduriyetin hissiyatind
Iskogya gazeteleri: Isim Ciimlesi. Fail: Birlesik
Birlesik Krallik "Hazirda beklivor" Krallik. Bati'nin askeri

15 Haz./ 6 fran igin hazirda (Standby) cxiyo pozisyonu pasif ama
bekliyor M hazirlikl (standby) olarak
(standby)... sunulmus.

Etken Yapi. Gizli Fail.
BBC, baslikta nesnel bir ton
Uydu goriintiileri "uydu goriintiileri" ig{iﬁ;ﬁ kr E&ﬁ:ﬁmk
Iranin fiize (satellite images), anp -

16 Haz./ 5 .1 . M .. " saldirganin kimligini
iislerindeki hasari hasar1 gostermek gizlerken, tran’n askeri
gostertyor (show damage) hedeflerine verilen zarar1 6n

plana ¢ikararak sdylemsel bir
odak kaymasi yaratmistir.
. . Etken Yap1. Fail: ABD
Eiﬁ?g;ﬂahl silahi (Teknolojik Ozne).
17 Haz. / 2 afiSmasinin "Seyrini degistirmek" Savasin sonucu insanlara
) geyrsini nasil (Change the course) degil, askeri teknolojiye
degistirebilir? endekslenmis (Teknolojik
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Tablo 4.9 (Devam) BBC News Basliklarimin Mikro Diizey Analizi

18 Haz./5

18 Haz./ 10

19 Haz. / 4

19 Haz./9

20 Haz./5

21 Haz./5

22 Haz./3

Iran saldirisi
spekiilasyonu
biiyiirken ABD 30
jetini hareket
ettiriyor

Iran ile catisma
tirmanirken bir
grup Israil'den
kagtyor

Israil iran'daki
tamamlanmamis
Arak agir su
reaktoriint vurdu

Trump, israil-iran
catismasinda
ABD'nin eylemine
iki hafta i¢inde
karar verecek

Trump’1n Iran
karari
Cumhuriyetci
partiyi neden
boliiyor?

Israil, Iran'in
Hamas ile askeri
koordinatoriinii
oldirdigiini
sOyliiyor

Tuzak uguslari ve
yedi B-2 hayalet
bombardiman
ucagt - ABD
Iran'm niikleer
sahalarini
vurdugunu nasil
anlatryor

"Hareket ettiriyor"
(Moves),
"Spekiilasyon"
(Speculation)

"Kagiyor" (Flee),
"Tirmanirken"
(Escalates)

"Vurdu" (Strikes),
"Tamamlanmamis"
(Unfinished)

"Karar verecek"
(Decide), "Eylem"
(Action)

"Boliiyor”
(Splitting), "Karar"
(Decision)

"Séyluyor" (Says),
"Oldiirdiigtini"
(Killed)

"Tuzak" (Decoy),
"Hayalet" (Stealth),
"Vurdugunu" (Hit)
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Etken Yapu. Fail: ABD.
Askeri y1gmak, saldirganlik
olarak degil lojistik bir
"hareket" (move) olarak
notrlestirilmis.

Etken Yapu. Fail: Grup
(Siviller/Yabancilar).
"Escalates" fiiliyle ¢atigma
kendiliginden biiyliyen dogal
bir stireg gibi sunulmus.

Etken Yapu. Fail: Israil.
Hedefin "tamamlanmamis"
oldugu belirtilerek niikleer
riskin diisiik oldugu veya
saldirinin stratejik oldugu
ima edilmis.

Etken Yapi. Fail: Trump.
Saldir1 veya savag yerine notr
"Action" kelimesi se¢ilmis.
Trump rasyonel karar verici
konumunda.

Etken Yapi Odak: ABD ¢
Politikasi. Savasin kendisi
degil, Amerikan siyasetine
etkisi (parti i¢i boliinme)
haberlestirilmis.

Dolayli Anlatim. Fail: Israil.
Israil'in iddias: aktarilirken,
kurbanim "Hamas" baglantisi
vurgulanarak 6ldiirme
eylemine gerekg¢e sunulmus.

Teknik Anlatim. Fail: ABD.
Saldirimin yikiciligindan
ziyade "nasil" yapildigina
(teknik kapasite, stealth
teknoloji) odaklanilmis.



Tablo 4.9 (Devam) BBC News Basliklarimin Mikro Diizey Analizi

Soru Ciimlesi. Savas eylemi

ABD'nin Iran ahlaki deil
saldirilar1 ne kadar "Basaril1" " st "
22 Haz./ 8 b 1 basari/basarisizlik
asarili (Successful) .
(successful) oldu? ekgenlnde.p.erff)rmans odakli
degerlendirilmis.
ABD'nin {i¢ Iran . .
niikleer sahasina Wit A1 et Is.lm T.a mlgmflm. L
23 Haz. / 1 yonelik saldinilar Bildiklerimiz Dldaktlk./Bllgll.enfhr'lCl ton.
hakkinda (What we know) Saldlrllblr "veri/bilgi"
bildiklerimiz nesnesine doniistiirilmis.
gl%l?;ﬁ;ﬁfd]zn "Spekiilasyon Eern ngl. Fail: Trump.
sonrs fren'da rejim yapryor" Bir iilkenin hiikiimetini
23 Haz./ 6 B sicikligi Gizerine (Speculates), "Rejim devirmek (darbe), politik bir
Bekii1syon degisikligi" (Regime "spekulasyon". mqlzemem
ol change) olarak hafifletilmis.
'Tiikendik' - "Tikendik" Isim Ciimlesi. Odak: iran
24 Haz. | 2 Kirilgan ateskes (Exhausted) halki. Savagin duygusal ytiki
’ sonrasi Iranlilar N o e i "tiitkenmislik" izerinden
nasil hissediyor Kinlgan” (Fragile) islenmis.
Eger Iran ve Israil
atesi keserse, Sarth Ciimle. Fail: Trump'in
Trump'm ytiksek "Kazang saglamak" saldirilari. Savas yine bir
24 Haz. /7 riskli saldirilari (Pay off), "Yiiksek "kumar/yatirim" metaforuyla
kazang riskli" (High-risk) (risk ve kazang)
saglayabilir (pay degerlendirilmis.
off)
fran
;ﬁggﬁ;‘gﬁ‘;ﬂ ) Analitik Anlatim. Catisma,
24 Haz. / 12 politikast "Ogrendigimiz" bir "vaka an'c.l.lvlzf' (case?. .
hakkinda (Learned) study) veya 6grenme siireci

ogrendigimiz ti¢
sey

olarak nesnelestirilmis.

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

BBC News’in haber bagliklar1 iizerindeki mikro sdylem analizi, Kiiresel Kuzey
medyasinin ¢atigmay1 ele alirken benimsedigi "rasyonellestirme" ve "tekniklestirme"
stratejilerini agikca ortaya koymaktadir. TRT World ve El Cezire’de gordiigiimiiz
"vahset", "su¢" veya "teror" gibi ahlaki yargi bildiren kelimeler BBC sdyleminde yerini
"Tirmanis" (Escalation), "Oyun Sonu" (Endgame), "Kumar" (Gamble) ve "Basar1"

(Success) gibi stratejik ve performans odakli kavramlara birakmistir.
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Basliklarda catismanin kendisi ¢ogu zaman teknik, stratejik veya dogal bir siire¢ gibi
sunulmustur. Ornegin “Israil-iran: Israil biiyiik bir tirmanisla iran’1 vuruyor” (13 Haziran
/ 5) ifadesinde “tirmanis” kavrami saldirganligi néotrlestirirken, “Israil’in oyun sonu
Iran’da rejim degisikligi olabilir — ama bu bir kumar” (13 Haziran / 10) bashg1 savasin
sonuclarini strateji ve oyun metaforlariyla cerceveleyerek politik siddeti rasyonel bir
hamleye indirgemektedir. Benzer sekilde “Uydu goriintiileri Iran’in fiize iislerindeki
hasar1 gosteriyor” (16 Haziran / 5) bashginda fail goriinmez kilinmistir. Teknik dil
saldirmin 6znesini silerken, odak yalnizca ortaya ¢ikan tahribata yonelmistir. Bu tiir
sOylemsel tercihler BBC’nin c¢atismay1 aktorlerin sorumlulugundan ziyade teknik
stirecler, stratejik hesaplar ve yonetilmesi gereken krizler iizerinden anlamlandirdigini

gostermektedir.

Bagka bir egilim, Bat1 aktorlerinin askeri miidahalelerinin nétrlestirilmesi veya biirokratik
eylemler olarak sunulmasidir. “ABD 30 jetini hareket ettiriyor” (18 Haziran / 5)
basliginda askeri yigmak “hareket” olarak yumusatilirken, “ABD’nin Iran saldirilar1 ne
kadar basarili oldu?” (22 Haziran / 8) ifadesi savas eylemini ahlaki degil performans
dlciitleriyle degerlendiren bir sdylem kurmaktadir. “Bir ABD silah1 Israil-iran
catigmasinin seyrini nasil degistirebilir?”” (17 Haziran / 2) baglig1 ise insan aktorleri geri
plana iterek savasi teknolojik belirlenimcilige dayali bir anlatiya dontstiirmiistiir.
Trump’in eylemlerine iligkin bagliklarda da benzer bir yumusatma goze ¢arpmaktadir.
“Trump, Israil-Iran ¢atismasinda ABD’nin eylemine iki hafta i¢inde karar verecek” (19
Haziran / 9) ifadesi savas kararini rasyonel ve planli bir yonetim siireci gibi sunarken,
“Trump, ABD saldirilarindan sonra Iran’da rejim degisikligi iizerine spekiilasyon
yapiyor” (23 Haziran / 6) baslig1 bir iilkenin rejimini devirmekten s6z eden sdylemi

“spekiilasyon” olarak hafifletmektedir.

BBC’nin sdyleminde c¢atismanin insani boyutu ise segici bigcimde goriiniirlik
kazanmaktadir. “Higbir yer giivenli hissettirmiyor: Iranlilar Israil saldirilar1 altindaki
yasamu anlatiyor” (15 Haziran / 1) ve “Kirilgan ateskes sonrasi Iranlilar nasil hissediyor?”
(24 Haziran / 2) basliklarinda Iranli sivillerin duygusal deneyimi 6n plana ¢ikarilmakla
birlikte, bu magduriyet daha genis jeopolitik baglamdan kopuk bir insani hikaye
formatina indirgenmistir. Buna karsilik Israil’in eylemleri kimi basliklarda dolayl
anlatimla verilmistir. Ornegin “Israil, Iran’in Hamas ile askeri koordinatdriinii

oldiirdiigiinii séyliiyor” (21 Haziran / 5) ifadesi, 6ldiirme eylemini Israil’in iddias1 olarak
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sunarak sdylemsel sorumlulugu yumusatmistir ve kurbanin Hamas baglantisini 6ne

cikararak eyleme ortiik gerekcelendirme saglamstir.

Analizi derinlestirecek olursak, 22 Haziran tarihli "ABD saldirilart ne kadar basarili
oldu?" ve 24 Haziran tarihli "Saldwrilar kazang saglayabilir (pay off)" basliklari, savasi
insani maliyeti olan bir trajedi olarak degil, sonucu "kar-zarar analizi" ile olgiilen bir
girisim veya oyun olarak g¢ercevelemektedir. S6zdizimsel yapida etken ¢ati kullanimi
yaygin olsa da, faillik genellikle askeri teknolojiye (B-2 bombardiman ugaklari, ABD
silah1) veya siyasi 6znelere (Trump, Starmer) yiiklenmistir. Ayrica BBC, ¢atigmay1 sik
sik i¢ politika baglamina ¢ekmistir. 14 Haziran tarihli "Hiikiimet icin zorluk” ve 20
Haziran tarihli "Cumhuriyet¢i partiyi béliiyor" basliklari, Orta Dogu'daki savasin Bati
demokrasileri tizerindeki "politik yansimasim" sahadaki gergekligin Oniine koyan
etnosentrik bir bakis1 yansitmaktadir. israil ve Iran arasindaki siddet ise 16 Haziran
basliginda oldugu gibi "Trade strikes" (karsilikli vurusmalar) ifadesiyle, ahlaki denklik
kuran ve sorumlulugu esitleyen bir dille aktarilmistir.Sonu¢ olarak BBC News’in
basliklari, mikro diizeyde sozciik secimleri ve sentaktik tercihler yoluyla Bat1 aktorlerini
rasyonel, teknik ve yoOnetilebilir siireglerin 6znesi olarak sunarken, c¢atigmayi
saldirganlhigin faillik boyutundan arindiran, stratejik ve profesyonel bir ¢ergeve iginde

yeniden kurmaktadir.

BBC’nin oOrnekleme konu olan haber basliklarinin Van Dijk’in Elestirel Soylem
Analizi'ne gore ideolojik kare modeli stratejisi ele alinmig olup tablo asagida

sunulmustur.
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Tablo 4.10
BBC News Haber Basliklarinin Ideolojik Kare Modeline Gére Sumiflandirilmast

3. NEGATIF BEN
TEMSILI (Bizim Kotii
Yonlerimizi
Gizle/Hafiflet/Rasyonelle
stir) (En Yiiksek
Frekans)

1. POZITiF BEN
TEMSILI (Bizim
Iyi
Yonlerimizi/Giiciim
iizii Vurgula)
(ikinci Yiiksek
Frekans)

2. NEGATIF
OTEKIi
TEMSILI
(Onlarn Kotii
Yonlerini
Vurgula/Sorun
Olarak Goster)

4. POZITIiF
OTEKIi
TEMSILI
(Onlarn Tyi
Yonlerini/
Mazeretlerini
Gizle)

(24 Haz. / 7): Eger Iran ve
Israil atesi keserse,
Trump'm yiiksek riskli
saldirilar1 kazang
saglayabilir (pay off)

(22 Haz. / 8): ABD'nin
Iran saldirilari ne kadar
basarili (successful) oldu?

(13 Haz. / 5): Israil-iran:
Israil Biiyiik Bir
Tirmanisla (Major
Escalation) fran'i Vuruyor

(13 Haz. / 10): Israil'in
oyun sonu (endgame)
[ran'da rejim degisikligi
olabilir - ama bu bir
kumar

(23 Haz. / 6): Trump,
ABD saldirilarindan sonra
[ran'da rejim degisikligi
iizerine spekiilasyon
yapiyor

(18 Haz. / 5): Iran
saldiris1 spekiilasyonu
biiyiirken ABD 30 jetini
hareket ettiriyor

(15 Haz. / 1): 'Higbir yer
giivenli hissettirmiyor'":
Iranlilar israil saldirilari
altindaki yasami anlatiyor

(22 Haz. / 3): Tuzak
uguslart ve yedi B-2
hayalet
bombardiman ugagi -
ABD Iran'm niikleer
sahalarint vurdugunu
nasil anlatiyor

(17 Haz. / 2): Bir
ABD silahi srail-
Iran catismasinin
seyrini nasil
degistirebilir?

(23 Haz./ 1):
ABD'nin ii¢ Iran
niikleer sahasina
yonelik saldirilart
hakkinda
bildiklerimiz

(19 Haz. / 9):
Trump, israil-iran
catigmasinda
ABD'nin eylemine
iki hafta i¢inde karar
verecek

(24 Haz. / 12): Iran
saldirilarindan
Trump'm dis
politikas1 hakkinda
ogrendigimiz ii¢ sey

(15 Haz. / 6):
Iskogya gazeteleri:
Birlesik Krallik Iran
icin hazirda bekliyor
(standby)...
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(21 Haz. / 5):
Israil, Iran'in
Hamas ile askeri
koordinatoriinii
oldirdigiinii
sOylilyor

(14 Haz. / 3):
Kriz - hangi kriz?
Israil-Iran
hiikiimet i¢in bir
bagka devasa
zorluk
(challenge)

(18 Haz. / 10):
Iran ile catisma
tirmanirken bir
grup Israil'den

kagtyor

(20 Haz. / 5):
Trump’1n Iran
karari
Cumhuriyetci
partiyi neden
boliiyor?

(19 Haz. / 4):
Israil Tran'daki
tamamlanmami
s Arak agir su
reaktorini
vurdu



Tablo 4.10 (Devam) BBC News Haber Bashklarimin Ideolojik Kare Modeline Gore
Smiflandiriimast

(16 Haz. / 5): Uydu
goriintiileri iran'm
fiize tislerindeki
hasar1 gosteriyor

(24 Haz. / 2): 'Tikendik' -
Kirilgan ateskes sonrasi
Iranlilar nasil hissediyor

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullamlarak yazar tarafindan olusturulmustur.

BBC News’in 13-24 Haziran 2025 tarihli iran-israil catigmas1 basliklari, Van Dijk’in
Ideolojik Kare modelinin dzellikle “negatif ben/biz temsili” ve “pozitif ben/biz temsili”
eksenlerinde yogunlasan bir sdylem oriintiisii sergilemektedir. “Eger Iran ve Israil atesi
keserse, Trump’in yiiksek riskli saldirilar1 kazang saglayabilir” (24 Haziran / 7) ile
“ABD’nin Iran saldirilar1 ne kadar basarili oldu?” (22 Haziran / 8) gibi basliklar, ABD’nin
saldirganligin1 ac¢ik bir norm ihlali olarak degil, stratejik rasyonalite ve performans
dlciitleri cercevesinde degerlendirmektedir. Benzer bigimde “ABD’nin ii¢ iran niikleer
sahasina yonelik saldirilar1 hakkinda bildiklerimiz” (23 Haziran / 1) ifadesinde savas
eylemi bir bilgi nesnesine doniistiiriilerek sorumluluk bulaniklastirilmaktadir. “Trump,
Israil-iran catismasinda ABD’nin eylemine iki hafta i¢inde karar verecek” (19 Haziran /
9) baslig1 ise miidahaleyi rasyonel bir biirokratik siire¢ gibi ¢ergevelemektedir. Bu tiir

sOylemler, modelin “bizim kotii yonlerimizi gizle/hafiflet” boyutunun tipik ornekleridir.

BBC, kendi blokuna ait aktorleri olumlayan anlam dagarcigini da sik¢a kullanmaktadir.
“Bir ABD silahi Israil-iran ¢atismasinin seyrini nasil degistirebilir?” (17 Haziran / 2) ya
da “Tuzak ucuslar1 ve yedi B-2 hayalet bombardiman ugagi - ABD Iran’in niikleer
sahalarint vurdugunu nasil anlatiyor” (22 Haziran / 3) basliklari, Bati teknolojik
kapasitesini One ¢ikararak gilic ve yetkinlik vurgusu yapmaktadir. Bunun yaninda
“Birlesik Krallik Iran icin hazirda bekliyor” (15 Haziran / 6) gibi ifadelerde Bati
eyleyicilerinin ¢atismaya dahil olusu saldirgan degil, “hazirlikli/temkinli” bir tutum
olarak resmedilmektedir. Bu da pozitif ben kategorisini destekleyen bir sdylemsel cerceve
olusturmaktadir. Bu tiir basliklar, Bati’min askeri ve siyasi kudretini rasyonel ve
profesyonel bir kapasite olarak sunarken, olas1 yikici sonuglart veya uluslararas: hukuka

aykiriliklar1 ya arka plana iter ya da teknik terimlerle notrlestirir.

Modelin “negatif 6teki” ve “pozitif oteki” kategorileri ise BBC sdyleminde daha sinirh
ama belirgin bicimde goriiniir. “Israil, iran’mn Hamas ile askeri koordinatdriinii
oldiirdiigiinii sdyliiyor” (21 Haziran / 5) bashiginda iran tarafi dolayli bigimde “militan

baglantilar1 olan bir aktér” olarak cercevelenirken, fail Israil’in iddia ettigi bicimiyle
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aktarilir ve sdylemsel sorumluluk yumusatilmistir. Ote yandan “Higbir yer giivenli
hissettirmiyor: Iranllar Israil saldirilari altindaki yasami anlatiyor” (15 Haziran / 1) ve
“Tiikendik - kirilgan ateskes sonrasi Iranllar nasil hissediyor?” (24 Haziran / 2) gibi
basliklar Iranl sivillerin magduriyetine yer verse de, bu temsiller catismanin yapisal giic
iliskilerinden bagimsiz bireysel/duygusal bir hikaye formuna indirgenmekte ve boylelikle
pozitif oteki temsili insani bir diizlemle siirlanmaktadir. Sonu¢ olarak BBC News’in
basliklar1, ideolojik Kare’nin agirlikli olarak “ben-merkezli” iki boyutunu calistirarak
Bat1 aktorlerini rasyonel, teknik ve mesru ama karsi tarafi ise dolayli bicimde sorunlu,
irrasyonel veya magdur fakat pasif bir konuma yerlestiren sdylemsel bir yap1

uretmektedir.

BBC News haber basliklar {izerinden gerceklestirilen Ideolojik Kare analizi, Kiiresel
Kuzey medyasinin savasi "tekniklestirme" ve "sterilize etme" (sanitization) stratejilerini
benimsedigini ortaya koymaktadir. Orneklemde en baskin kategori olan "Negatif Ben
Temsilinin Hafifletilmesi" stratejisi baglaminda Bat: ve Israil kaynakli siddet ahlaki bir
sorun olmaktan ¢ikarilarak bir performans élgiitii olarak ele alimmustir. Ozellikle "oyun
sonu" (endgame), "kumar" (gamble) ve "kazang saglama" (pay off) gibi metaforlarla
savagin insani yikim ve uluslararas1 hukuk boyutu geri plana itilmis, siddet, risk ve kar
analizi yapilan rasyonel bir yatirirm veya oyun diizlemine ¢ekilerek ticarilestirilmistir.
Buna paralel olarak "Pozitif Ben Temsili"nde ahlaki istiinliik yerine "Teknolojik
Ustiinliik" vurgulanmis B-2 bombardiman ugaklar1 gibi askeri unsurlar iizerinden "Biz"
grubu rasyonel teknoloji sahipleri olarak kodlanarak Tekno-Oryantalist bir sdylem
iiretilmistir. Ote yandan, Iranli sivillerin magduriyeti edilgen ifadelerle aktarilarak failin
(Israil) goriiniirliigii azaltilirken, ¢atigmanin baglami Ingiliz veya Amerikan ig
siyasetindeki "zorluklar" ve "boliinmeler" eksenine indirgenerek etnosentrik bir bakis
acisina hapsedilmistir. Sonug olarak BBC, siddeti "sug" olarak tanimlayan Kiiresel Giiney
medyasinin aksine; savasi "analiz edilecek bir vaka", "yonetilecek bir kriz" ve "6l¢iilebilir
bir basar1" olarak sunarak olaylara ideolojik bir mesafe (distancing) koyma yoluna
gitmistir.

BBC’nin oOrnekleme konu olan haber basliklarinin Van Dijk’in Elestirel Soylem

Analizi’'ne gore makro diizeyde belirlenen temalar1 asagidaki gibidir.
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Tablo 4.11
BBC News Haber Basliklarinin Makro Temalara Gore Dagilimi

TEMA 1:
STRATEJIK
HESAP VE
PERFORMANS
(Savasin
Oyunlastirilmasi
ve Kar-Zarar
Analizi)

TEMA 2:
ASKERI
TEKNOLOJi VE
OPERASYONEL
DETAY (Siddetin
Tekniklestirilmesi)

TEMA 3: BATI
iC SIYASETI VE
POLITIK
YANSIMALAR
(Etnosentrik
Bakis)

TEMA 4: SiViL
MAGDURIYET
VE INSANi
DURUM (Edilgen
Deneyim)

(13 Haz. / 5):
Israil-Iran: Israil
Biiyiik Bir
Tirmanisla
(Major
Escalation) fran'1
Vuruyor

(13 Haz./ 10):
Israil'in oyun
sonu (endgame)
fran'da rejim
degisikligi
olabilir - ama bu
bir kumar

(16 Haz. / 5):
Uydu goriintiileri
fran'in fiize
uslerindeki hasar1
gosteriyor

(22 Haz./ 8):
ABD'nin Iran
saldirilar1 ne
kadar basarili
(successful)
oldu?

(24 Haz./ 7):
Eger Iran ve
Israil atesi
keserse, Trump'mn
yiiksek riskli
saldirilar1 kazang
saglayabilir (pay
off)

(17 Haz. / 2): Bir
ABD silahi israil-
Iran catismasiin
seyrini nasil
degistirebilir?

(18 Haz. / 5): Iran
saldirisi
spekiilasyonu
biiyiirken ABD 30
jetini hareket
ettiriyor

(19 Haz. / 4): Israil
Iran'daki
tamamlanmamig
Arak agir su
reaktdriinii vurdu

(21 Haz. / 5): Israil,
ran'in Hamas ile
askeri
koordinatoriinii
oldirdigiinii
sOylilyor

(22 Haz. / 3):
Tuzak uguslari ve
yedi B-2 hayalet
bombardiman ugag:
- ABD iran'm
niikleer sahalarini
vurdugunu nasil
anlatiyor

(14 Haz. / 3): Kriz
- hangi kriz? Israil-
Iran hiikiimet i¢in
bir bagka devasa
zorluk

(15 Haz. / 6):
Iskogya gazeteleri:
Birlesik Krallik
Iran i¢in hazirda
bekliyor
(standby)...

(19 Haz. / 9):
Trump, israil-iran
catigmasinda
ABD'nin eylemine
iki hafta i¢inde
karar verecek

(20 Haz. / 5):
Trump’1n Iran
karar1
Cumhuriyetci
partiyi neden
boliiyor?

(23 Haz. / 6):
Trump, ABD
saldirilarindan
sonra Iran'da rejim
degisikligi lizerine
spekiilasyon
yapiyor

(15 Haz. / 1): 'Higbir
yer giivenli
hissettirmiyor":
[ranlilar Israil
saldirilar1 altindaki
yasami anlatryor

(18 Haz. / 10): Iran
ile catigma
tirmanirken bir grup
Israil'den kactyor

(24 Haz. / 2):
'Tiikendik' - Kirilgan
ategkes sonrasi
Iranlilar nasil
hissediyor
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Tablo 4.11 (Devam) BBC News Haber Basliklarinin Makro Temalara Gére Dagilimi

(24 Haz. / 12):

Iran (23 Haz./ 1):
saldirilarindan ABD'nin ii¢ Iran
Trump'in dis niikleer sahasina
politikasi yonelik saldirilari
hakkinda hakkinda
o0grendigimiz lig bildiklerimiz

sey

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

BBC News’in haber basliklarina yonelik makro analiz, Kiiresel Kuzey medyasinin savasi
"teknokratik" ve "Bat1 merkezli" bir perspektifle ele aldigin1 gostermektedir. SOylemin
en baskin bileseni olan "Stratejik Hesap ve Performans" temasi, ¢atismay1 insani bir yikim
olmaktan ¢ikarip rasyonel bir satrang oyununa doniistiirmiistiir. "Oyun sonu" (endgame),
"kumar" (gamble), "basaril" (successful) ve "kazang¢ saglama" (pay off) gibi piyasa ve
oyun terminolojisine ait kavramlar, savasi ahlaki degil, "sonu¢ odakli" bir girisim olarak
cercevelemistir. Bu tema altinda savasin etik boyutu degil, stratejinin verimliligi

tartismaya acgilmistir.

Ikinci &nemli tema olan "Askeri Teknoloji ve Operasyonel Detay", siddeti
tekniklestirerek sterilize etmistir. B-2 hayalet ucaklari, Arak reaktorii ve jetlerin hareketi
gibi unsurlarin 6ne ¢ikarilmasi, okuyucunun dikkatini "6ldiiriilen insanlardan" "kullanilan
araglara" kaydiran bir Tekno-Fetisizm yaratmaktadir. "Bati I¢ Siyaseti ve Politik
Yansimalar" temas ise, Orta Dogu'daki bir savasin haber degerini, Bati demokrasileri
iizerindeki etkisine (Ingiliz hiikiimetinin zorlugu, Cumhuriyet¢i partinin bdliinmesi)
endeksleyerek etnosentrik bir yaklagim sergilemistir. Son olarak, "Sivil Magduriyet"
temas1 var olmakla birlikte, diger temalarin golgesinde kalmistir. Sivillerin durumu
"tiikenmislik" ve "korku" gibi edilgen duygular {izerinden aktarilarak, bu magduriyetin

faili olan askeri giigler sdylemsel olarak geri plana itilmistir.

MAXQDA 24 versiyonu analiz yazilimi ile olusturulan ve BBC’de 12 giiniiniin
tamaminda en ¢ok kullanilan ve en az 5 kez tekrarlanmis kelimelerden olusan kelime

bulutu asagida verilmistir.
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Sekil 4.3
BBC News 'te 13-25 Haziran 2025 'te En Cok Kullanmlan Kelimeleri Iceren Kelime Bulutu
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Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullamlarak yazar tarafindan olusturulmustur.

BBC'nin 13-24 Haziran 2025 Iran-Israil ¢atismasi haber basliklarindan elde edilen bu
kelime bulutu, Kiiresel Kuzey medyasinin epistemik hegemonya kurma cabasini
destekleyen, militarist ve olay merkezli bir sdylemi agikca ortaya koymaktadir. Bulutta
en belirgin sekilde 6ne ¢ikan Iran, Israel, Strikes, Conflict ve Trump kelimeleri, anlatinin
dogrudan catisma eylemi ve ABD'nin jeopolitik gozetimi etrafinda yapilandirildigini
gostermektedir. Ozellikle Trump'm yiiksek goriiniirliigii, krizin Avrupa-Amerikan
siyasetinin merceginden okundugunu ve olaylarin ABD dis politikas1 baglaminda
anlamlandirildigini teyit etmektedir. Attack, Attacks, Damage, Missile ve Hit gibi eylem
ve sonug odakli terimlerin yogunlugu, sdylemin siddeti ve fiziksel sonuglart vurgulayan,
askeri-maksimalist bir ¢er¢eveyi benimsedigini isaret etmektedir. Her ne kadar ceasefire
(ateskes) kelimesi bulunsa da, boyutunun kii¢iik olmasi, ¢oziim arayisindan ziyade
gerilim ve ¢atigma tirmanisi dilinin ana sdylemde daha baskin oldugunu gostermektedir.
Bu bulut, BBC'nin, karmagik baglamlari ve bolgesel aktorlerin (Tiirkiye, Katar gibi)
diplomatik rollerini geri plana iterek, olay odakli ve Bati merkezli bir giivenliklestirme

(securitization) sdylemini kiiresel alanda pekistirme stratejisini temsil etmektedir.

Asagida 12 giin boyunca BBC’de en ¢ok kullanilan sozciiklerin frekans sayilari,
sozciiklerin kag giin haber basliklarinda kullanildig1 ve toplamdaki kelime sayisina orani

verilmektedir.
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Tablo 4.12
BBC News 'te 12 Giinliik Haber Basliklarinda En Cok Kullanilan Sozciik Frekans Verileri

Sozciik Frekans % Derece  Giinler Giinler %
iran 64 7,22 1 11 91,67
israel 27 3,04 2 10 83,33
trump 20 2,25 5 9 75,00
strikes 19 2,14 6 8 66,67
attack 10 1,13 13 6 50,00
conflict 10 1,13 13 8 66,67
nuclear 10 1,13 13 7 58,33
israel-iran 7 0,79 19 5 41,67
attacks 6 0,68 22 5 41,67
ceasefire 6 0,68 22 2 16,67

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

BBC'nin 13-24 Haziran 2025 Iran-Israil catigmasi haber basliklarindan elde edilen iistteki
sozciik frekansi tablosu, Kiiresel Kuzey medyasinin epistemik hegemonik sdylem kurma
stratejisinin nicel bir yansimasini sunmaktadir. Tabloda en yiiksek frekanslara sahip olan
iran (64 frekans, 11 giin), israel (27 frekans, 10 giin) , trump (20 frekans, 9 giin) ve strikes
(19 frekans, 8 giin) kelimeleri, anlatinin askeri eylem ve ABD'nin jeopolitik gézetimi
etrafinda giivenliklestirilmis (securitized) bir c¢er¢evede yapilandirildigini agikca
gostermektedir. nuclear (10 frekans), attack (10 frekans) ve conflict (10 frekans) gibi
terimlerin siklig1, sdylemin yiiksek tehdit algis1 ve militarist siddet lizerine odaklandiginm
pekistirmektedir. Buna karsin, ceasefire (ateskes) kelimesinin yalnizca 6 frekansla 12
giiniin sadece 2'sinde (%16,67) kullanilmasi, haber basliklarin biiyiik ¢cogunlugunun
¢ozlim odaklilik yerine gerilim ve olay tirmanisi diline dncelik verdigini igaret etmektedir.
Bu veri seti, BBC'nin, karmagik bdlgesel baglami dislayarak, olay1r Bati merkezli, olay

odakl1 ve militarist bir ¢ercevede tutma yoniindeki hegemonik egilimini kanitlamaktadir.

4.4. CNN’de Yayimlanan Haber Bashklarinin Van Dijk’in Elestirel Soylem Analiz

Yontemi ile Analizi

CNN’in 6rnekleme konu olan haber bagliklarinin Van Dijk’1n Elestirel S6ylem Analizi’ne

gore mikro diizey analizine iligkin tablo asagida sunulmustur.
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Tablo 4.13

CNN International Haber Bagsliklarinin Mikro Diizey Analizi

. Haber Bashg Sozciik Secimi / . e
Tarih / Sira (Tiirkce Ceviri) Etiketleme Sentaktik Yapi ve Faillik
Iran'm niikleer Didaktik/Bilgilendirici.
13 Haz. /5 programi "Bilmeniz gereken" Fail: Gizli (CNN).

) hakkinda bilmeniz (Need to know) Okuyucuya rehberlik eden
gereken her sey otoriter/0gretici bir ton.
israil-iran Isim Tamlamasi. Notr,

13 Haz./ 10 catismast haberleri Catigma" (Conflict) etiketleme (tag) niteliginde
baslik.
Israil'in iran'a Isim Ciimlesi. Fail: Israil.
13 Haz. / 15 Yonelik Esi "Esi Goriilmemis" Saldirinin boyutu

) Gorililmemis (Unprecedented) "unprecedented" sifatiyla
Saldirist sansasyonellestirilmis.
Israil'in iran'in i

.. o Etken Yapu. Fail: Israil.
niikleer Silip siiplirme Keri
rogramint silip (Wipe out) Askeri op erasyon, tamamen
14 Haz. /3 prog . N - yok etmeyi hedefleyen giiclii
stiplirme (wipe Kampanya o =8 .
. bir fiille (wipe out)
out) kampanyast (Campaign)
L tanimlanmas.
nasil gelisti
Slﬁ(slet:r prain Program Bashgi.
az. elece uture nalit ekulatit bir
15 Haz./ 5 "Gelecek" (F Analitik/Spekiilatif bi
programinin
oy gergeve.
gelecegi
Yerel gazeteciye Dolayh Anlatim. Odak:
gore Iran, "Tepki verivor" Iran"in reaksiyonu. Yerel
16 Haz./ 5 Israil'deki (Regc ting) y kaynaklara dayandirilarak
saldirilara nasil & "igeriden bakis" izlenimi
tepki veriyor verilmis.
fran'in Mossad Etken Yapu. Fail: 1fan'1n
paranoyasi, Israilli paranoyasi (Soyut Ozne).
casuslarin 'maske, "Paranoya" Iran'm giivenlik endiseleri,
17 Haz. /2 sapka ve glines (Paranoia), rasyonel bir tehdit algis1
gozIligl' taktigina "Korkular" (Fears) degil, patolojik bir durum
dair korkular (paranoya) olarak
arasinda biiyiiyor etiketlenmis.
Kurumsal Tanitim. Fail:
18 Haz. / 2 CNN Tahran'da "Sahada" (On the CNN. Haberciligin kendisine
) sahada ground) ve muhabirin varligina
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Tablo 4.13 (Devam) CNN International Haber Basliklarinin Mikro Diizey Analizi

18 Haz./7

19 Haz. /2

19 Haz./7

20 Haz. /2

20 Haz./7

20 Haz./ 12

21 Haz./ 4

Senatér Welch,
ABD'nin Iran"
vurma ihtimali
tizerine: "Once
Amerika ile

ilgilenmeliyiz"

Israil ve Iran
karsiliklt
saldirilarini
siirdiiriirken, CNN
Tahran'daki
vurulan noktalari
ziyaret ediyor

Amerika
ekonomisi bir
savas sokuyla
yiizlesebilir

Video, Israil
semalarinda
siiziilen Iran
fizelerini
gosteriyor

Trump ABD
askeri harekatini
tartarken yiizlerce
Amerikali Tran'dan
kactu...

'Gidecek
siginagimiz bile
yoktu': Iranlt
Nobel Baris Odiilii
sahibi Iran'da
hayatin nasil
oldugunu

paylasiyor

Fareed Zakaria,
ABD'nin Iran'daki
niikleer sahalar1
vurmasina tepki
gosteriyor

"Once Amerika"
(America First)

"karsilikli vurugsmak"
(Trade strikes)

"Savag soku" (War
shock)

"Siiziilen"
(Streaking), "Video"

"Kact1" (Fled),
"Tartarken" (Weighs)

"Sigmak yok" (No
shelter)

"Tepki gosteriyor"
(Reacts)
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Alnti. Fail: Senatér Welch.
Catisma, ABD i¢
siyasetindeki "izolasyonizm"
tartigmasi tizerinden
gergevelenmis.

Etken Yapi. Fail: CNN.
Catigma karsilikli bir rutin
(trade strikes) olarak
sunulurken, 6zne muhabirin
eylemi (ziyaret etmek).

Etken Yapu. Fail: Amerika
ekonomisi. Savasin insani
boyutu degil, ABD finansal
sistemine olan riski
oncelenmis.

Gorsel Odakh. Fail: Video.
Olay sinematik bir dille
(streaking skies) ve gorsel
kanit iizerinden sunulmus.

Etken Yapu. Fail:
Amerikalilar. Odak, ¢atigma
bolgesindeki yerel halk degil,
ABD vatandaglarinin
magduriyeti ve tahliyesi.

Alnti/Tamklik. Fail: Nobel
Odiillii kisi. Iran rejimine
muhalif ama halkin
magduriyetini anlatan
prestijli bir figiir se¢ilmis.

Punditry (Yorumculuk).
Fail: Fareed Zakaria (CNN
sunucusu). Haber degil, {inli
sunucunun goriisii (opinion)
haberlestirilmis.



Tablo 4.13 (Devam) CNN International Haber Basliklarinin Mikro Diizey Analizi

22 Haz./ 4

22 Haz./9

22 Haz./ 14

23 Haz./ 4

23 Haz./9

23 Haz./ 14

24 Haz./3

'"Tamir edilemez
hasar': Askeri
analist Tran
niikleer sahasinin
Oncesi ve sonrasi
fotograflarini
gosteriyor

GPS'te: Iran ve
Israil stratejiyi
nasil yeniden
diisiintiyor

Israil
Cumbhurbagskant
Isaac Herzog ile
Roportaj - Desifre
Metinleri

Zayiflamig
Tahran, itibarini
kurtarmak i¢in
ABD hava
iislerine kars1
gostermelik saldirt
diizenliyor.

[ran'in niikleer
tesisleri
paramparga edildi
(smashed), ancak
bombaya giden
yaris hizlanabilir

ABD saldirilarinin
gergek etkisi
belirsizken Trump
fran'da 'rejim
degisikligi' fikrini
ortaya atiyor
(floats)

Iran fiizeleri
kullandiktan sonra
ABD siber
saldirilara kars1
hazirlik yapiyor
(braces)

"Tamir edilemez"
(Damaged beyond
repair)

"Yeniden diistinmek"
(Rethinking)

"Roportaj"
(Interview)

"Zayiflamisg"
(Weakened),
"Gostermelik"
(Performatively),
"itibarini kurtarmak"
(Save face)

"Paramparga edildi"
(Smashed), "Yaris"
(Race)

"Ortaya atmak"
(Floats), "Rejim
degisikligi" (Regime
change)

"Hazirlik yapiyor"
(Braces)

124

Etken Yapu. Fail: Askeri
analist. Saldirinin kesin
basarisi ve yikiciligi, gorsel
kanitlar iizerinden teknik bir
dille onaylanmus.

Program Bashg. Stratejik
analiz ¢ergevesi.

Erisim Gazeteciligi. Fail:
CNN. Israil devletinin en ist
diizeyine mikrofon uzatildig1
vurgulanmis.

Etken Yapu. Fail:
Tahran/iran. iran'm saldiris1
askeri bir tehdit degil, zay1f
bir aktdriin
"tiyatral/gdstermelik"
(performatif) ¢abasi olarak
asagilanmis.

Edilgen (1. Kisim).
"Smashed" gibi
gayriresmi/siddetli bir fiil
kullanilmus. iran'in niikleer
cabasi bir "yarig"
metaforuyla sunulmus.

Etken Yapi. Fail: Trump.
Bir iilkenin yonetimini
devirmek, politik bir
balon/fikir (floats) diizeyinde
tartigilmais.

Etken Yapu. Fail: ABD.
ABD savunma
pozisyonunda, iran ise
(fiizelerle) saldiran taraf
olarak kodlanmus.



Tablo 4.13 (Devam) CNN International Haber Basliklarinin Mikro Diizey Analizi

D.ramatlk. - " - Etken Yapu. Fail: Diplomasi
diplomasi giinii, Dramatik L 4
. . giinii (Cansiz Ozne). Olaylar
Trump'n Iran- (Dramatic), . L
24 Haz./ 8 S .. N " bir film senaryosu gibi
Israil ategkesini Sonuglandi " o
: dramatik" sifatiyla
duyurmastyla (Culminates) L
sansasyonellestirilmis.
sonuglandi
Eggg;gi’nl:i?: " Dolayh Anlatim. Fail:
; b Trump. Kiiresel kriz, liderler
Iran konusunda arasindaki kisisel telefon
24 Haz./ 13 yardima ihtiyact "Soyliyor" (Says) > J1se” tetero

goriigmelerine ve "gliglii

olup olmadigini

PO g adam" anlatisina
sordugunu o )
I indirgenmis.
sOylilyor

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Ustteki tabloda sunulan CNN International haber basliklarina yonelik mikro diizeydeki
analiz, Amerikan medyasinin catismayr "Amerikan-Merkezli" (Ethnocentric) ve
"Sansasyonel" bir sdylem stratejisiyle kurguladigini ortaya koymaktadir. BBC’nin teknik
ve mesafeli dilinin aksine CNN, "Paramparca edildi" (Smashed), "Silip siipiirme" (Wipe
out) ve "Dramatik" gibi duygusal yiikii agir ve siddet dozu yiiksek sozciik se¢imleriyle
(lexicalization) haberi bir "gdsteri"ye (spectacle) doniistiirme egilimindedir. S6zdizimsel
yapida ve faillik kurgusunda "Otekinin Asagilanmas1" (Derogation) stratejisi belirgin bir
sekilde dne ¢ikmaktadir. 23 Haziran tarihli baslkta iran’m askeri eylemleri "zayiflamis"
bir aktoriin "performatif/gostermelik" cabasi olarak nitelenerek ciddiyetten
uzaklastirilmis, 17 Haziran’da ise Iran’m giivenlik kaygilar1 rasyonel bir tehdit algist
yerine "paranoya" kavramiyla patolojiklestirilmistir. Buna ek olarak, haberlerin 6znesi
siklikla sahadaki olaylardan ziyade Fareed Zakaria gibi medya figiirlerine veya liderlerin
kisisel diyaloglarina (Kisisellestirme) kaydirilmistir. Catismanin baglami ise kiiresel
insani boyutundan koparilarak, "ABD ekonomisi lizerindeki savas soku" veya "Amerikan
vatandaslarinin tahliyesi" gibi "Once Amerika" (America First) perspektifinden okunmus

ve etnosentrik bir cergeveye hapsedilmistir.

CNN’in 13-24 Haziran 2025 tarihli haber basliklari, yalnizca sozciik se¢imi ve sentaktik
yap1 bakimindan degil, ayn1 zamanda ¢atigmanin uluslararasi hukuk ve insani sonuglarina
dair kurdugu sdylemsel sessizlik acisindan da dikkat ¢ekmektedir. Basliklarda Israil’in
saldirty1 baslatmasi, drnegin “Israil’in Iran’a yonelik esi goriilmemis saldirisi” (13
Haziran / 15) ya da “Israil’in Iran’in niikleer programin silip siipiirme kampanyasi nasil

gelisti” (14 Haziran / 3) bi¢ciminde aktarilirken, bu eylemlerin uluslararasi hukuktaki
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karsilig1, yani kuvvet kullanma yasagina iliskin olas1 ihlaller, hi¢bir sekilde ¢erceveye
dahil edilmemektedir. Fiiller giiclii ve dramatik (wipe out, unprecedented) olsa bile,
saldirinin hukuki statiisii tartisilmadigi i¢in olay, “savasin dogal akis1” iginde stratejik bir
manevra gibi sunulmustur. Bu yaklasim, Van Dijk’in (1988) elestirel sdylem analizinde
belirttigi “sorunlu bilgiyi bastirma” (suppression) ve “arka plana atma veya
belirsizlestirme” (backgrounding) stratejilerinin tipik bir 6rnegidir. Bdylece Israil’in ilk

saldirt eylemi siyasal sorumluluktan arindirilmaktadir.

Insani yikimin goriinmezlestirilmesi de CNN basliklarinda sistematik ve secicidir. iranl
sivillerin yasadig1 kayiplar tamamen teknik bir anlat i¢inde erimektedir. Ornegin “Video,
Israil semalarinda siiziilen Iran fiizelerini gdsteriyor” (20 Haziran / 2) gibi gorsellestirici
bagliklarda c¢atismanin sinematik yonii One c¢ikarilmistir. Ayrica onlarin yasadigi
magduriyet, politik baglamindan koparilarak yalnizca bireysel taniklik formatina
indirgenmistir. “Gidecek siginagimiz bile yoktu: iranli Nobel Baris Odiilii sahibi Iran’da
hayatin nasil oldugunu paylasiyor” (20 Haziran / 12) ifadesi buna bir 6rnek olarak
verilebilir. Buna karsin ABD vatandaslarinin giivenlik riskleri belirgin bi¢imde
vurgulanir: “Trump ABD askeri harekatin tartarken yiizlerce Amerikali fran’dan kagt1”
(20 Haziran / 7) basliginda insani boyut yalnizca Amerikalilarin tahliyesi {izerinden
sunulmustur. Bu karsitlik, insani acinin segici bigimde gériiniir kilindiginy, iranli sivillerin

maruz kaldig1 yikimin ise sistematik olarak arka plana itildigini gostermektedir.

Dolayisiyla CNN bagliklari, uluslararasi hukuk ihlallerinin {istiinii Orten ve insani
tahribat1 biiyiik dl¢lide goriinmez kilan bir sdylem tiretmektedir. Bu baglamda ¢atisma,
fail ve sorumluluk iliskilerinin acik bigimde tartisilmadigi, teknik, dramatik ve ABD-
merkezli glivenlik c¢ergeveleri iginde notrlestirildigi bir haber anlatisina doniismektedir.
Boylece hem Israil’in saldir1 eylemlerine iliskin hukuki sorunlar hem de iranl sivillerin
yasadig1 yikim mikro diizeyde dilsel tercihler aracilifiyla sistematik olarak geri plana

itilmekte, catismanin normatif boyutlar ise okurun dikkat alanindan ¢ikarilmaktadir.

CNN’in 6rnekleme konu olan haber bagliklarinin Van Dijk’1n Elestirel S6ylem Analizi’ne

gore ideolojik kare modeli stratejisi ele alinmis olup tablo agsagida sunulmustur.
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Tablo 4.14

CNN International Haber Basliklarimn Ideolojik Kare Modeline Gére Siniflandirilmast

2. NEGATIF
OTEKI
TEMSILI
(Onlarin
Kotii/Zayif
Yonlerini
Vurgula)(En
Yiiksek
Frekans)

1. POZITIF
BEN TEMSILI
(Bizim Tyi/Giiclii
Yonlerimizi
Vurgula)(ikinci
Yiiksek
Frekans)

3. NEGATIF BEN
TEMSILI (Bizim
Kotii Yonlerimizi
Gizle/Hafiflet)

4. POZITiF OTEKI
TEMSILI (Onlarin Tyi
Yonlerini/Mazeretlerini
Gizle/Reddet)

(23 Haz./ 4):
Zayiflamig
(Weakened)
Tahran, ylizlini
kurtarmak i¢in
ABD hava
islerine
performatif
sekilde
saldiriyor

(23 Haz. / 9):
Iran'm niikleer
tesisleri
paramparca
edildi
(smashed),
ancak bombaya
giden yaris
hizlanabilir

(17 Haz. / 2):
fran'm Mossad
paranoyast,
Israilli
casuslarin
'maske, sapka
ve glnes
gozlugi'
taktigina dair
korkular
arasinda

biiyiiyor

(20 Haz. / 2):
Video, Israil
semalarinda
siiziilen Iran
fizelerini
gosteriyor

(24 Haz. / 8):
Dramatik
diplomasi giinii,
Trump'm Iran-
Israil ateskesini
duyurmastyla
sonuglandi

(24 Haz. / 3):
Iran fiizeleri
kullandiktan
sonra ABD siber
saldirilara kars1
hazirlik yapiyor
(braces)

(22 Haz./ 4):
'"Tamir edilemez
hasar': Askeri
analist Tran
niikleer sahasinin
Oncesi ve sonrasi
fotograflarini
gosteriyor

(22 Haz./ 14):
Israil
Cumbhurbagskant
Isaac Herzog ile
Roportaj

(23 Haz./ 14):
ABD saldirilarinin
gergek etkisi
belirsizken Trump
fran'da 'rejim
degisikligi' fikrini
ortaya atiyor
(floats)

(14 Haz. / 3):
Israil'in fran'in
niikleer programini
silip siipiirme (wipe
out) kampanyasi
nasil gelisti

(19 Haz. / 7):
Amerika ekonomisi
bir savag sokuyla
yiizlesebilir

(15 Haz. / 5):
GPS'te: Tran'in
niikleer
programinin
gelecegi
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(17 Haz. / 2): 'Maskeli,
sapkal1 ve giines
gozliiklii' Israilli casus
korkular1 arasinda iran'in
Mossad paranoyasi

biiyiiyor

(16 Haz. / 5): Yerel

gazeteciye gore iran,
Israil'deki saldirilara
nasil tepki veriyor



Tablo 4.14 (Devam) CNN International Haber Basliklarimin Ideolojik Kare Modeline Gore
Swtiflandiriimasi

(20 Haz. / 7):
Trump ABD (13 Haz./ 5): .
askeri Iran'm niikleer (13 .I-'I.az: / 1,5)'
harekatini programi Israil'in [ran‘a
tartarken hakkinda Y?n?hk Es.l

.. . . Goriilmemis
yiizlerce bilmeniz gereken Saldirist
Amerikali her sey ¥
Iran'dan kagti...
(13 Haz. / 15): (22 Haz./9):
Israil'in iran'a GPS'te: iran ve
Yonelik Esi Israil stratejiyi
Gorililmemis nasil yeniden
Saldirist diistiniiyor

(24 Haz. / 13):

Trump, Putin'in

kendisini arayip

Iran konusunda (18 Haz. / 2):

yardima CNN Tahran'da
ihtiyaci olup sahada
olmadigim

sordugunu

sOylilyor

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullamilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

CNN International haber basliklar1 iizerinden gerceklestirilen Ideolojik Kare analizi,
Amerikan medyasinin catismay1 "Hegemonik Gii¢ Gosterisi" ve "Otekinin Asagilanmas:"
(Derogation) ekseninde kurguladigini ortaya koymaktadir. Orneklemde en belirgin
strateji olan "Negatif Oteki Temsili", iran’1 sadece bir "tehdit" olarak degil, ayn1 zamanda
"aciz" ve "patolojik" bir aktor olarak g¢ercevelemistir. 23 Haziran tarihli "Zayiflamis
Tahran... gostermelik sekilde saldirtyor” bash@, Iran’in  askeri kapasitesini
kiigtimseyerek eylemlerini ciddiyetsiz bir tiyatroya indirgemistir. 17 Haziran tarihli
"Mossad paranoyasi” baslig1 ise Iran’m giivenlik kaygilarini rasyonel bir devlet refleksi

yerine irrasyonel bir korku bozuklugu olarak sunmustur (Pozitif Oteki'nin Reddi).

CNN soOylemi, “bizim kotli yonlerimizi gizle/hafiflet” kategorisinde de belirgin 6rnekler
iiretmektedir. “ABD saldirilarinin  gercek etkisi belirsizken Trump Iran’da ‘rejim
degisikligi’ fikrini ortaya atiyor” (23 Haziran / 14) veya “ABD siber saldirilara karsi
hazirlik yapiyor” (24 Haziran / 3) gibi basliklarda ABD’nin aktif gii¢c kullanimina iliskin
sorumluluk, hukuki tartisma ya da insani sonuglara atif yapilmadan teknik, yonetilebilir
ve stratejik bir mesele gibi sunulur. Ayn1 zamanda “Dramatik diplomasi gilinii...” (24

Haziran / 8) gibi basliklar catigsmayi liderlerin kisisel hamleleri ve diplomatik performans

128



iizerinden gerceveleyerek savasin yapisal, siyasi ve hukuki boyutlarini bireysel hikayelere
indirger. Bu sdylemle hem ABD hem de Israil’in askeri eylemleri, normatif tartismanin

disina taginarak bir tiir “stratejik rutin” gibi notralize edilmektedir.

Buna karsin "Pozitif Ben/biz Temsili"nde ABD 24 Haziran tarihli "Ateskesi duyurdu”
basliginda oldugu gibi kaosun i¢inden diizen ¢ikaran "kurtarici" ve "oyun kurucu" olarak
konumlandirilmistir.  "Negatif Ben Temsilinin Hafifletilmesi" stratejisinde ise,
uluslararas1 hukuka aykiri olan "rejim degisikligi" (darbe) girisimi, Trump’in "fikri ortaya
atmast" (floats) seklinde yumusatilmis olup "savas" kavrami ise "Amerikan ekonomisi
tizerindeki sok" veya "Amerikalilarin kagisi” lizerinden magduriyet odakli bir "i¢
politika" meselesine déniistiiriilmiistiir. Bu basliklarla CNN, "Biz" grubunu (ABD/lsrail)
giiclii, belirleyici ve rasyonel olarak konumlandiriken, "Onlar" grubunu (iran) ise zayif,
paranoyak ve yikilmaya mahkum (paramparg¢a edilmis) olarak kodlayan oryantalist bir

epistemik hegemonya {iretmistir.

Modelin son boyutu olan “pozitif oteki temsili” incelenen basliklarda neredeyse hig
isletilmemektedir. Iran’a yonelik olumlu, mesrulastirici ya da baglamsallastirict yorumlar
sistematik bicimde dislanmaktadir. Bu bosluk, CNN’in haber cercevesinde Iran’in
yalnizca zay1fligi, kayiplari ya da irrasyonel davraniglariyla goriiniir hale gelmesine yol
acmaktadir. Ayrica uluslararast hukuka aykiri bicimde saldirtyr baslatan Israil’in
eylemleri, 6rnegin “Israil’in Iran’in niikleer programim silip siipiirme kampanyasi nasil
gelisti” (14 Haziran / 3) veya “Israil’in Iran’a yonelik esi goriilmemis saldirisi” (13
Haziran / 15) bagliklarinda stratejik bir operasyon gibi sunularak hukuki boyutu
belirsizlestirilmektedir. Bu durum, Van Dijk’in “ideolojik kare”de tanimladigi baskin
aktorlerin sorumlulugunu arka plana itme stratejisinin dogrudan bir karsiligidir. Sonugta
CNN’in bagliklari, hem normatif cergeveyi hem de insani yikimi goriinmez kilan,
catigmay1 giic hiyerarsileri iginde yeniden iireten bir sdylemsel konumlanmay1 agik

bicimde ortaya koymaktadir.

CNN’in 6rnekleme konu olan haber bagliklarinin Van Dijk’1n Elestirel S6ylem Analizi’ne

gore makro diizeyde belirlenen temalar1 asagidaki gibidir.
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Tablo 4.15

CNN International Haber Basliklarimin Makro Temalara Gére Dagilimi

TEMA 1:
AMERIKAN
MERKEZCILIK
VE iC
POLITIiKA
(Savasm "Once
Amerika"
Perspektifiyle
Okunmast)

TEMA 2: SAVASIN
SANSASYONELLES
TIRILMESI VE
YIKIM ESTETIGI
(Dramatik ve Siddet
Odakh Dil)

TEMA 3:
OTEKININ
PATOLOJISi VE
ZAYIFLIGI (iran'in
Kiiciimsenmesi ve
Irrasyonel ilan)

TEMA 4:
MEDYA
OTORITESI
VE
YORUMCULU
K (PUNDITRY)
(Haberin
Markalasmasi
ve
Kisisellesmesi)

(18 Haz. / 7):
Senatér Welch,
ABD'nin ran"
vurma ihtimali
tizerine: "Once
Amerika ile
ilgilenmeliyiz"

(19 Haz. / 7):
Amerika
ekonomisi bir
savag sokuyla
yiizlesebilir

(20 Haz. / 7):
Trump ABD askeri
harekatini tartarken
ylizlerce Amerikalt
Iran'dan kagti...

(23 Haz./ 14):
ABD saldirilarinin
gergek etkisi
belirsizken Trump
fran'da 'rejim
degisikligi' fikrini
ortaya atiyor
(floats)

(24 Haz. / 3): Iran
fiizeleri
kullandiktan sonra
ABD siber
saldirilara kars1
hazirlik yapiyor
(braces)

(13 Haz. / 15): Israil'in
Iran'a Yonelik Esi
Goriilmemis Saldirisi

(14 Haz. / 3): Israil'in
[ran'in niikleer
programini silip
stiplirme (Wipe out)
kampanyasi nasil
gelisti

(20 Haz. / 2): Video,
[srail semalarinda
siiziilen Iran fiizelerini
gosteriyor

(22 Haz. / 4): 'Tamir
edilemez hasar': Askeri
analist Tran niikleer
sahasinin 6ncesi ve
sonrasi fotograflarini
gosteriyor

(23 Haz. / 9): iran'm
niikleer tesisleri
paramparga edildi
(smashed), ancak
bombaya giden yaris
hizlanabilir

(17 Haz. / 2):
'Maskeli, sapkali ve
giines gozliklii' Israilli
casus korkular1
arasinda iran'in
Mossad paranoyasi

biiyiiyor

(23 Haz./ 4):
Zayiflamig
(Weakened) Tahran,
yliziinii kurtarmak igin
ABD hava iislerine
performatif sekilde
saldiriyor

(16 Haz. / 5): Yerel

gazeteciye gore iran,
Israil'deki saldirilara
nasil tepki veriyor

(20 Haz. / 12):
'Gidecek sigmagimiz
bile yoktu': Iranlh
Nobel Baris Odiilii
sahibi Iran'da hayatin
nasil oldugunu

paylasiyor

(13 Haz. / 5):
Iran'm niikleer
programi
hakkinda
bilmeniz gereken
her sey

(13 Haz./ 10):
Israil-ran
catigmasi
haberleri

(15 Haz. / 5):
GPS'te: Iran'in
niikleer
programinin
gelecegi

(18 Haz. / 2):
CNN Tahran'da
sahada

(19 Haz./ 2):
Israil ve Iran
karsiliklt
saldirilarim
siirdiiriirken,
CNN Tahran'daki
vurulan noktalar1
ziyaret ediyor



Tablo 4.15 (Devam) CNN International Haber Basliklarinin Makro Temalara Gére Dagilimi

(24 Haz. / 8):
Dramatik
diplomasi giinii,
Trump'm Iran-
Israil ateskesini
duyurmastyla
sonuglandi

(24 Haz. / 13):
Trump, Putin'in
kendisini arayip
fran konusunda
yardima ihtiyact
olup olmadigini
sordugunu

(21 Haz. / 4):
Fareed Zakaria,
ABD'nin
Iran'daki niikleer
sahalar1
vurmasina tepki
gosteriyor

(22 Haz./9):
GPS'te: Iran ve
Israil stratejiyi
nasil yeniden
diisiintiyor

sOylilyor

(22 Haz./ 14):
Israil
Cumbhurbagkant
Isaac Herzog ile
Roportaj -
Desifre Metinleri

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullamlarak yazar tarafindan olusturulmustur.

CNN International’mn haber basliklarina yonelik makro analiz, medya kurulugunun
catigsmay1 "Amerikan-Merkezli" (Ethnocentric), "Sansasyonel" ve "Marka Odakli" bir
editoryal politika ile ¢cer¢eveledigini gostermektedir. Dort ana tema {lizerinden sekillenen
bu makro yapida en dikkat ¢ekici unsur, "Amerikan Merkezcilik ve i¢ Politika" temasidir.
Kiiresel bir kriz olan Iran-Israil savasi; "Amerikan ekonomisi iizerindeki sok", “Senatdr
Welch... ‘Once Amerika ile ilgilenmeliyiz”” (18 Haziran / 7) ve "Amerikan
vatandaslarinin tahliyesi" gibi tamamen ABD'nin ulusal c¢ikarlarina ve i¢ siyasi
tartismalarina (America First) indirgenmistir. Bu basliklar catismayr ABD’nin kendi
giivenlik ve siyasal dncelikleri agisindan okuyan dar bir mercek olusturmaktadir. Iran ve
bolge halklarmin yasadigi insani yikim bu cergevede goriinmez hale gelmektedir.
Amerikan merkezci vurgu, boylece ¢atismanin kiiresel degil, Washington merkezli bir

sorun olarak sunulmasina hizmet etmektedir.

Ikinci baskin tema olan "Savasmn Sansasyonellestirilmesi ve Yikim Estetigi", CNN'in
habercilik dilini karakterize etmektedir. "Paramparca edildi" (Smashed), "Silip siipiirme"
(Wipe out), "Dramatik" ve "Tamir edilemez hasar" gibi ifadeler, savasi analitik bir

diizlemden ¢ikarip izleyiciyi ekrana kilitlemeyi hedefleyen bir aksiyon filmi anlatisina
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doniistiirmiistiir. Bu retorik CNN sdyleminde dramatik, siddet odakli ve gorsellestirici
anlatimlarla belirginlesmektedir. “Israil’in Iran’in niikleer programini silip siipiirme
kampanyasi nasil gelisti” (14 Haziran / 3) ya da “Video, Israil semalarinda siiziilen iran
fiizelerini gosteriyor” (20 Haziran / 2) gibi basliklar catismay1 neredeyse sinematik bir
sahneye doniistiirerek siddetin icerdigi hukuki, etik ve insani boyutlari geri plana
itmektedir. Ayn1 eksende yer alan “iran’mn niikleer tesisleri paramparca edildi... yaris
hizlanabilir” (23 Haziran / 9) bashg ise siddeti bir “yikim estetigi” {izerinden
aktarmaktadir. Saldiriin uluslararasi hukuka aykirili§i veya yol ac¢tig1 insani etkiler
tartisilmadan, yikimin  kendisi haber degeri olarak merkeze alinir. Bu

sansasyonellestirme, ¢atigmanin gergek siyasi ve insani baglamini bulaniklastirmaktadir.

"Otekinin Patolojisi ve Zayiflig1" temasinda ise Iran, giivenlik endiseleri olan bir devlet
degil, "paranoyak", "zayiflamis" ve eylemleri sadece "performatif" (gostermelik) olan
irrasyonel bir aktdr olarak kodlanmistir. Bu durum CNN’in Iran’1 ayrica kirilgan ve
tepkiselligi diisiik bir aktor olarak gosteren basliklarinda goriinlir hale gelmektedir.
“Iran’in Mossad paranoyas: biiyiiyor” (17 Haziran / 2) veya “Zayiflamis Tahran...
itibarm1 kurtarmak i¢in gdstermelik saldiriyor” (23 Haziran / 4) gibi ifadeler, iran’m
davraniglarin1 rasyonel siyasal tepkiler degil, psikolojik bozukluk ya da acizlik
cercevesinde konumlandirmaktadir. Bu yaklasim Iran’in uluslararas1 hukuk agisindan

mesru glivenlik kaygilarini da degersizlestirmektedir.

Dordiincii eksen olan medya otoritesi ve yorumculuk ise CNN’in kendisini bilginin
hakemi, yorumun merkezi aktorii olarak kurdugu basliklarda belirgindir: “CNN
Tahran’da sahada” (18 Haziran / 2), “Fareed Zakaria... tepki gosteriyor” (21 Haziran / 4)
veya “GPS’te: Iran ve Israil stratejiyi nasil yeniden diisiiniiyor” (22 Haziran / 9). Bu tiir
basliklar, catismanin gergekligini bizzat CNN’in uzmanlig1 ve yorum giicii {izerinden
anlamlandirmaktadir. Boylece haber, olaylarin degil, kurumun kendi marka otoritesinin
gorlinlirliigiinii artiran bir c¢ergeveye donlismekte ve epistemik hegemonyanin
kurulmasinda uzman/kurum otoritesinin One siiriilmesine Ornek olarak ifade

edilebilmektedir.

Sonu¢ olarak bu dort temanin toplam etkisi, ¢atismanin uluslararasi hukuka aykiri
bicimde baslatilmis olmasi ve ortaya ¢ikan sivillere yonelik agir insani yikimimn CNN
haber sdyleminde sistematik olarak geri planda kalmasina yol agmaktadir. Savas, ABD

eksenli stratejik bir problem, dramatik bir gosteri ve “6teki’nin irrasyonelligini teyit eden
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bir anlati olarak yeniden iiretilirken, hukuki sorumluluk ve insan haklar1 boyutlar
sOylemsel olarak siliklesmektedir. Bu durum CNN’in makro diizeyde ideolojik bir

cergeveyle hareket ettigini acik bicimde gostermektedir.

MAXQDA 24 versiyonu analiz yazilimi ile olusturulan ve CNN’de 12 giiniliniin
tamaminda en ¢ok kullanilan ve en az 5 kez tekrarlanmis kelimelerden olusan kelime

bulutu asagida verilmistir.

Sekil 4.4
CNN International’da 13-25 Haziran 2025 te En Cok Kullanilan Kelimeleri Iceren Kelime Bulutu

=
= S
strike E 2 E
_ s Zeg
g fran i
“ [l |
= 2

program £3

nuclear conlict

sites

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullamilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

CNN'in 13-24 Haziran 2025 Iran-israil ¢atismasi haber basliklarindan elde edilen bu
kelime bulutu, Kiiresel Kuzey medyasinin epistemik hegemonya kurma cabasini
destekleyen, militarist ve tehdit odakli bir sdylemi net bir sekilde ortaya koymaktadir.
Bulutun merkezinde, ¢atismanin temelini olusturan Iran ve Israel kelimeleriyle birlikte,
anlatiy1 giivenliklestirme (securitization) islevini géren Nuclear ve Strikes terimlerinin
baskinlig1 dikkat ¢ekmektedir. Trump kelimesinin yiliksek goriintirligti, CNN'in krizi
oncelikli olarak ABD dis politikast ve Avrupa-Amerikan jeopolitik perspektifi
merceginden okudugunu, dolayisiyla hegemonik anlatinin merkezindeki aktoriin
sOylemini pekistirdigini gdstermektedir. Ayrica Military, Missiles, Regime ve Program

gibi terimlerin sikligi, sdylemin askeri yetenekler, rejim degisikligi ve uzun vadeli

133



tehditler lizerine odaklanarak, olay1 sadece anlik bir ¢atigsma degil, stratejik ve varolugsal
bir sorun olarak ¢erceveledigini gostermektedir. Bu bulut, ¢6ziim arayis1 veya bolgesel
arabuluculuk aktorlerini (Tiirkiye, Katar vb.) tamamen geri planda birakarak, olay1 olay
odakli, askeri-teknik ve tehdit temelli bir ¢ergevede tutan dominant bir sdylemi temsil

etmektedir.

Asagida 12 giin boyunca CNN’de en ¢ok kullanilan (en az 5 kez kullanilmis) sozciiklerin
frekans sayilari, sozciiklerin ka¢ giin haber basliklarinda kullanildigi ve toplamdaki

kelime sayisina orani verilmektedir.

Tablo 4.16
CNN International 'da 12 Giinliik Haber Baslhiklarinda En Cok Kullanilan Sézciik Frekans Verileri

Sézciik Frekans % Derece Giinler Giinler %
iran 77 9,31 1 12 100,00
israel 29 3,51 2 9 75,00
nuclear 24 2,90 3 10 83,33
strikes 21 2,54 4 8 66,67
trump 19 2,30 5 9 75,00
says 14 1,69 6 7 58,33
conflict 12 1,45 7 6 50,00
israeli 10 1,21 8 7 58,33
iranian 9 1,09 9 5 41,67
israel-iran 9 1,09 9 7 58,33
program 9 1,09 9 7 58,33
cnn 8 0,97 12 5 41,67
june 8 0,97 12 6 50,00
sites 7 0,85 14 5 41,67
tehran 7 0,85 14 4 33,33
attack 6 0,73 16 5 41,67
gps 6 0,73 16 2 16,67
military 6 0,73 16 5 41,67
2025 5 0,60 19 4 33,33
know 5 0,60 19 4 33,33
missiles 5 0,60 19 4 33,33
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Tablo 4.16 (Devam) CNN International 'da 12 Giinliik Haber Basliklarinda En Cok
Kullanilan Sozciik Frekans Verileri

regime 5 0,60 19 4 33,33
strike 5 0,60 19 4 33,33

Kaynak: Maxqda 24 Yazilimi kullamlarak yazar tarafindan olusturulmustur.

CNN’in 13-24 Haziran 2025 donemi boyunca en az bes kez kullanilan s6zciiklere iliskin
listteki frekans tablosu, kurumun g¢atigmay1 Iran-merkezli bir giivenlik tehdidi olarak
cerceveledigini agik bicimde gostermektedir. “Iran” kelimesinin tiim 12 gilinde yer almasi
ve %9,54 ile acik ara en yliksek frekansa sahip olmasi, anlatinin merkezine yapisal bir
tehdit figiirlinlin yerlestirildigini isaret etmektedir. Bunu izleyen “nuclear” (10 giinde),
“program”, “missiles”, “regime” gibi sozciiklerin ise bu tehdidi siirekli yeniden iireten bir
giivenliklestirme sdylemi olusturdugunu diisiindiirmektedir. Buna karsilik “israel” ve
“israeli” kelimelerinin yalnizca 9 ve 7 giin boyunca goriinmesi, iistelik diisiik frekansla
yer almasi, Israil’in ¢atismanin asli faili degil, gelismeleri degerlendiren ve “says” veya
“warns” gibi kelimelerle konumlanan rasyonel bir 6zne olarak sunulduguna isaret eder.
“Strikes”, “attack” ve “military” gibi eylem bildiren kelimeler bulunsa da bu terimlerin
kullanim dagilimi, saldirgan eylemlerin cogunlukla belirsiz veya pasif bir ¢ergeve i¢cinde
aktarildigini, faillik atfinin  sistematik bicimde Iran’a dogru yénlendirildigini
gostermektedir. Genel olarak CNN’in kelime kullanimi, Kiiresel Kuzey medyasinin tipik
epistemik hegemonya pratikleriyle uyumludur. iran’1 kalici bir tehdit odag: olarak
konumlandiran, Israil’i ise sdylemsel olarak mesru ve reaksiyon veren bir aktdr olarak
one ¢ikaran bu yapi, ¢catismaya iliskin bilgi tiretimini tek yonlii bir giivenlik anlatisi i¢inde

kurmakta ve alternatif okuma imkanlarint sinirlandirmaktadir.
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5. TARTISMA VE SONUC

Bu c¢alisma, 13-24 Haziran 2025 tarihlerinde yasanan ve literatiirde “12 Giin Savas1”
olarak amilan Iran-israil catismasini, kiiresel haber alaninda sekillenen sdylemler
iizerinden inceleyerek, Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Giiney medya kuruluslarinin ayni olay1
nasil farkli epistemik cergeveler i¢cinde kurdugunu ortaya koymayir amaglamaktadir.
Arastirmanin temel hedefi, BBC News ve CNN International gibi Kiiresel Kuzey
merkezli kanallar ile TRT World ve El Cezire gibi Kiiresel Gliney merkezli kanallarin,
catigmay1 hangi sozciik se¢imleri, hangi tematik vurgular ve hangi ideolojik stratejilerle
temsil ettiklerini karsilastirmali olarak analiz etmek, bu sdylemsel farkliliklarin
uluslararasi gii¢ iliskileri, medya emperyalizmi ve epistemik hegemonya tartigmalariyla
nasil kesistigini gostermektir. Bu ama¢ dogrultusunda calisma, giris boliimiinde formiile
edilen “Haber basliklarinda kullanilan fail kimdir ve hangi durumlarda gizlenmekte veya
goriinlir kilinmaktadir?”, “’Biz’ ve ‘onlar’ ayrimi medya kuruluslarinda nasil insa
edilmektedir?”, “Catismanin temsilinde 6ne ¢ikan temalar ve sdylemsel kaliplar, Kiiresel
Kuzey ve Kiiresel Giiney medya bloklar1 arasinda nasil farklilagmaktadir?” ve “Bu
sOylemsel farkliliklar, uluslararas: gii¢ iliskileri ve epistemik hegemonya baglaminda
nasil a¢iklanabilir?” sorularina yanit aramaktadir. Boylece haber basligi, yalnizca metnin
kisa ozeti degil, van Dijk’in (1988) vurguladigi gibi, alicilarin zihinsel modellerini
yonlendiren stratejik bir sdylem alani olarak ele alinmistir. Bulgular, haber sdyleminin
yalnizca bir aktarim degil, ayn1 zamanda ideolojik bir kurgu stireci oldugunu vurgulayan
Van Dijk’mn (1993, 1998) sosyo-biligsel yaklasimini1 destekler niteliktedir. Bu agidan
medya sdylemleri, Gramsci’'nin hegemonya kavrayisindaki gibi toplumsal gii¢ iliskilerini

dogal, kacinilmaz ve mesru gosteren kiiltiirel araglar olarak iglev gérmektedir.

Arastirmanin varsayimlari da bu gerceveye uygun bicimde kurgulanmistir. Calisma,
oncelikle haber bagliklarinin, van Dijk’in belirttigi gibi, metnin tiimiine dair ideolojik
bakis agisin1 yogunlastiran, yorumlama cergevesini belirleyen ve okurun zihninde
olaylarin  hiyerarsisini kuran kritik sdylemsel unsurlar oldugu varsayimina
dayanmaktadir. Tkinci olarak, medya kuruluslarinimn sahiplik yapilari, yayin politikalari ve
jeopolitik konumlanmalarinin, c¢atisma haberlerini ¢ergceveleme bigimini dogrudan
etkiledigi, dolayisiyla BBC ve CNN gibi Kiiresel Kuzey medya kuruluslarinin,
uluslararas1 c¢atismalart ¢ogu zaman Bati merkezli giivenlik ¢ikarlarim1 koruyan

hegemonik sdylemlerle sundugu, buna karsilik TRT World ve El Cezire gibi Kiiresel
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Giliney medya kuruluglarinin, 6zellikle jeopolitik gerilimler s6z konusu oldugunda,
mevcut haber akisina alternatif c¢erceveler sunma potansiyeline sahip oldugu

varsayilmistir.

Bu amag ve varsayimlar dogrultusunda ¢aligsma, 13-24 Haziran 2025 tarihleri arasindaki
catisma haberlerini belirli smirliliklar i¢inde ele almigtir. Arastirma kapsami ve
sinirhiliklart baghigr altinda da belirtildigi iizere, inceleme yalnizca 12 giinliik savag
donemini ve bu donemde segilen dort uluslararasi medya kurulusunun dijital
platformlarinda yayimlanan haber bagliklarini kapsamaktadir. Haber metinlerinin
tamami, gorseller, canli yaynlar, tartisma programlari, sosyal medya paylasimlar1 ve
izleyici yorumlart ¢alisma disinda birakilmis; dilsel karsilagtirmada tutarlhilik saglamak
amactyla BBC, CNN ve TRT World’iin ingilizce yayinlar1 ile El Cezire’nin Ingilizce
internet sitesinde yer alan basliklar analiz birimine dontistliriilmiistiir. Se¢ilen bagliklarin
sistematik 6rnekleme yoluyla sinirli bir veri seti olusturdugu, bu nedenle verilerin temsil
giiciiniin belirli dl¢lide kisith oldugu, dolayisiyla elde edilen bulgularin tim kiiresel
medya evrenine genellenmesi konusunda dikkatli olunmasi gerektigi agikca ifade
edilmistir. Ayrica ¢aligma, yalnizca sdylemsel diizeye odaklandigi i¢in, haberlerin izleyici
iizerindeki etkilerini, alimlama siireglerini veya sosyal medya etkilesimlerini dogrudan
incelememektedir, bu alanlar, ayri aragtirmalarin konusu olabilecek potansiyel

caligmalara birakilmistir.

Arastirmanin yontemi, bu amag¢ ve smirliliklarla uyumlu sekilde, nitel bir yaklagim
cergevesinde van Dijk’in Elestirel Soylem Analizi (ESA) yontemi ile mikro, makro ve
ideolojik kare diizeylerinde ¢cok katmanli bir ¢6ziimleme yapmaya dayanmistir. Bagliklar,
sozciik se¢imi, sozdizimi, fail-nesne iligkileri gibi mikro diizey unsurlarin yani sira,
catigmanin hangi temalar etrafinda c¢ercevelendigini gosteren makro yapilar ve
“biz/onlar” ayrimimin ideolojik kare modeline gore nasil isledigi acisindan
degerlendirilmistir. Ayrica, Maxqda analiz yazilimi araciligiyla olusturulan kelime
bulutlar1 ve sozclik frekans tablolari, dort medya kurulusunun dilsel tercihlerindeki
yogunlagmalar1 gorsellestirerek, sdylem analizinin bulgularin1  destekleyen nicel
gostergeler saglamistir. BOylece calisma, kitle iletisim kuramlarinin sundugu genel
kavramsal c¢erceveyi, van Dijk’in sdylem-iktidar modeli ve epistemik hegemonya
literatiiriiyle birlestirerek, hem nitel hem nicel unsurlar1 barindiran biitiinciil bir analiz

ortaya koymustur.
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Bu kuramsal zemin ve yontemsel ¢ergeve 15181nda elde edilen bulgular, dncelikle kitle
iletisim kuramlar1 agisindan anlamli bir tablo ortaya koymaktadir. Bu calismanin 2.
boliimiinde ayrintili bicimde ele alinan giindem belirleme, ¢cerceveleme, sessizlik sarmali,
iki agamali akis, yetistirme gibi kitle iletisim kuramlari, medyanin hangi konular1 6ne
cikararak, hangi kavramlar1 kullanarak ve hangi temalar: tekrar ederek kamusal algiy1
sekillendirdigini gostermektedir. 13-24 Haziran 2025 déneminde BBC ve CNN’in,
catigmay1 siklikla “biiytik bir tirmanis”, “kampanya” ve “rejim degisikligini de igeren bir
strateji” olarak cergeveleyen bagliklar1 (13 Haziran / 5; 13 Haziran / 10; 14 Haziran / 3),
izleyicinin zihninde olayin hukuki niteliginden ¢ok, stratejik ve askeri boyutlarini goriiniir
kilmakta ve giindem belirleme islevini Bat1 giivenlik perspektifine gore icra etmektedir.
Benzer bicimde, CNN’in Amerikan ekonomisi, Amerikan vatandaslarinin giivenligi ve
ABD ig politikasina iligkin kaygilar1 6ne ¢ikaran basliklari, catismanin kiiresel boyutlarini
ve dzellikle Iran toplumunun yasadig: yikimi golgede birakarak, “dnce Amerika” eksenli
bir glindem kurmaktadir (18 Haziran / 7; 19 Haziran / 7). Buna karsilik TRT World ve El
Cezire’de siviller, savas sugu, isgal, uluslararas1 hukukun ihlali ve bolgesel gii¢ dengeleri
gibi temalarin yogun bi¢cimde giindemlestirilmesi, bu iki kanalin catismay1 yalnizca askeri
giic ve niikleer program ekseninde degil, ayn1 zamanda tarihsel adalet ve normatif diizen
tartismalar1 iizerinden ¢ergeveledigini gostermektedir (13 Haziran / 15; 16 Haziran / 2;
17 Haziran / 1; 18 Haziran / 1). Boylece kitle iletisim kuramlarinin giindem belirleme ve
cergeveleme boyutlari, somut baslik verileri iizerinden dogrulanmakta, kiiresel haberin
yalnizca bilgi aktarmakla kalmayip, hangi ger¢ekligin goriiniir olacagini belirleyen giiglii

bir filtre islevi gordiigii anlasilmaktadir.

Ideoloji ve hegemonya tartismalar1 agisindan bakildiginda, Frankfurt Okulu, Althusser’in
ideolojik aygitlar kavrami, Gramsci’nin hegemonya kurami ve kiiltiirel emperyalizm
literatiirii ile 2. boliimde kurulan teorik ¢ergeve, 6zellikle BBC ve CNN’in sdylemini
anlamlandirmak i¢in énemli bir agiklayict giice sahiptir. Haber basliklarinin, kapitalist
diinya diizeninin gii¢ iliskilerini goriinmezlestiren ve Bati merkezli diinya goriislinii
“dogal” ve “makul” hale getiren ideolojik aygitlar olarak islev gordiigii, bu tezde somut
orneklerle ortaya konmustur. “Israil’in oyun sonu Iran’da rejim degisikligi olabilir - ama
bu bir kumar” baslig1 (13 Haziran / 10), bir iilkenin rejiminin dis miidahaleyle
degistirilebilmesini, uluslararas1 hukukun agir bir ihlali yerine, akilci risk hesaplarinin
konusu olan bir strateji gibi sunmaktadir. Boylece hegemonik giliglerin en radikal

miidahalelerini bile tartismayr normallestiren bir dil iiretmektedir. “ABD’nin Iran
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saldirilar1 ne kadar basarili oldu?” ifadesi (22 Haziran / 8), bir devletin bagka bir devletin
topraklarina yonelik silahli saldirilarini, hukuki ve ahlaki sorgulamadan ¢ok, performans
degerlendirmesine tabi tutulan teknik bir operasyon haline getirerek, Althusser’in
ifadesiyle medyay1 “devletin ideolojik aygit” konumuna tasimaktadir. Buna karsilik TRT
World’{in “Israil’in Iran’a vurusu: Cok kutuplu diinya diizeni icin belirleyici bir sinav”
(18 Haziran / 1) ve “Israil bombaya sahip olabilir ama Iran olamaz: Uluslararasi diizenin
ikiylizliiliigii” (17 Haziran / 1) gibi bagliklari, hegemonik diizenin temel varsayimlarini
sorgulayan, normatif ¢ifte standardi goriinilir kilan karsi-hegemonik bir sdyleme isaret

etmektedir.

Iran-Israil iliskilerinin tarihsel baglami da bu sonuglarmn anlammi gii¢lendirmektedir.
Ikinci boliimde ortaya kondugu iizere, iki iilke arasindaki iliskiler, devrim &ncesi is
birliginden devrim sonrasi diigmanliga, niikleer program etrafinda sekillenen giivenlik
kaygilarindan vekalet savaslarina uzanan karmasik bir tarihsel arka plana sahiptir. Bu
tarihsel baglam dikkate alindiginda, 2025°teki 12 giinliik savas, yalnizca anlik bir kriz
degil, uzun yillara yayilan bir giic miicadelesinin yeni bir halkasidir. BBC ve CNN’in bu
tarihi biiyiik 6lciide Israil ve ABD merkezli bir strateji anlatisi {izerinden yeniden
kurdugu, El Cezire ve TRT World’iin ise iggal, somiirgecilik sonrasit diizen, c¢ok
kutupluluk ve bolgesel istikrar temalariyla bag kurdugu goriilmektedir. Boylece tarihsel
baglam, sdylem analizinde saptanan bulgularin rastlantisal olmadigini, aksine uzun siireli

bir epistemik ve jeopolitik ayrigsmanin giincel bir tezahiirii oldugunu ortaya koymaktadir.

Calismada goriilecegi iizere, BBC ve CNN’in “Israil-Iran: Israil biiyiik bir tirmanisla
Iran’1 vuruyor” (13 Haziran / 5), “Israil’in oyun sonu Iran’da rejim degisikligi olabilir —
ama bu bir kumar” (13 Haziran/ 10) ve “Israil’in Iran’in niikleer programin silip siipiirme
kampanyasi1 nasil gelisti” (14 Haziran / 3) basliklari, bu tarihi arka plant NATO-ABD
giivenlik perspektifinden yeniden kurmakta, Iran’1 niikleer dosya iizerinden siirekli bir
“potansiyel tehdit”, Israil’i ise bu tehdide kars1 “zor ama gerekli” 6nleyici hamleler yapan
bir aktdr olarak sunmaktadir. Buna karsilik El Cezire’nin “UAEA Baskani: Iran’mn
niikleer silah trettigine dair kanit yok™ bashig: (19 Haziran / 13) ayn1 niikleer dosyay1
bambaska bir epistemik a¢idan okumaktadir. Burada El Cezire’nin esas vurgusu, Iran’mn
hukuken niikleer silaha sahip olduguna dair kanit bulunmadigi, dolayisiyla Israil’in
“mesru miidafaa” sdyleminin sorgulanmasi gerektigi {izerinedir. Bu zit konumlanis, Iran-

Israil iliskilerinin tarihsel arka planmnin bile tek bir epistemik cerceveden
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okunamayacagini, Kiiresel Kuzey ve Giliney medyasinin tarihi ve siyaseti farkli

bicimlerde “bilgi” haline getirdigini gostermektedir.

Arastirmanin literatiire ve uygulamaya yonelik katkilar1 agisindan bakildiginda bu
calisma, Iran-Israil ¢atismasina iliskin kiiresel medya temsillerini, ayn1 donemde ve ayni
olaylar iizerinden Kiiresel Kuzey ve Kiiresel Giiney bloklar1 arasinda karsilastirmali
olarak inceleyen ender drneklerden biridir. Kiiresel Gliney medyasinin tamamen pasif bir
alic1 olmadigini, aksine kendi tarihsel, siyasal ve normatif perspektifleri ¢ergevesinde
karsi-anlatilar iiretebildigini, buna karsin bu karsi-anlatilarin da kendi baglamlarinin ve
devlet ¢ikarlarinin sinirlart iginde sekillendigini ortaya koyarak, “alternatif medya”
tartismalarina daha niiansh bir bakis acis1 kazandirmaktadir. Son olarak, ¢calisma medya
okuryazarlig1, diizenleyici politikalar ve uluslararast haber akisinin demokratiklesmesi
baglaminda, kavram se¢iminin ve sdylem kurulumunun ne kadar kritik oldugunu gosteren

somut bulgular sunmaktadir.

Haber basliklari, gazetecilik metinlerinin nétr 6zetlerinden ziyade, okuyucunun olayla ilk
karsilagsma aninda biligsel semasin1 sekillendiren, yogun ideolojik yiik tasiyan retorik
araglardir. Segilen kelimelerin duygusal cagrisimi, sentaktik diizenlemeleri ve aktor-
eylem atiflariyla, medya kurumunun jeopolitik durusunu sessizce dayatir ve okuyucuyu

belirli bir yorum ufku i¢ine yerlestirirler.

Teun A. van Dijk’1n (1998) elestirel soylem analizi ¢ercevesinde baslik, prominence (6ne
cikarma) ve suppression (bastirma) mekanizmalarint ayni anda igletir. Bir tarafin
eylemini aktif ve mesru kilan fiillerle (strikes, hits, targets) sunarken, karsi tarafin
kayiplarini ya pasiflestirir ya da tamamen goriinmez kilar. Boylece “kim kime ne yapt1”
sorusunun cevabi, daha metnin ilk satirinda ideolojik olarak sabitlenmis olur. Pasif ¢ati,
failin gizlenmesi, duygusal yiikii yiiksek sifatlarin (brutal, devastating) se¢imi veya tam
tersine soguk teknik terimlerin (surgical strike) tercihi, okuyucunun empati haritasin

onceden ¢izmektedir.

Uluslararasi ¢atigmalarda bu retorik islev, epistemik hegemonyanin en etkili tastyicisi
haline gelir. Kiiresel Kuzey medyasi, “nuclear sites”, “regime”, “ceasefire” gibi
kelimeleri merkeze alarak ¢atismay1 Bati giivenlik ontolojisi i¢inde normalize ederken,
Kiiresel Gliney medyas1 “killed”, “children”, “war” gibi kelimelerle ayn1 olay1 sivil
magduriyet ve direnis anlatisina ¢evirmektedir. Bu durum, ayn tarihsel olayin iki farkl

ontolojik gergeklige doniistiiriildiiglinii gostermektedir. Biri “Onleyici operasyon” digeri
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“saldir1 ve iggal”dir. Dolayistyla haber basligi, dilin yalnizca haber verme degil, ayni
zamanda diinyay1 kuran ve yeniden iireten bir iktidar pratigi oldugunu bir kez daha

dogrulamaktadir.

Dort medya kurulusunun 13-24 Haziran tarihli haber basliklarina uygulanan mikro analiz
sonucunda, sdzciik se¢imi (lexicalization) ve sentaktik yapi (syntactic structure) agisindan
Kiiresel Giiney ve Kiiresel Kuzey medyasi arasinda yapisal farkliliklar tespit edilmistir.
TRT World ve El Cezire (Al Jazeera) tarafindan iiretilen basliklarda, agirlikli olarak etken
cat1 kullanilarak failin (Israil ve ABD) agikea belirtildigi ve eylemlerin "suikast", "savas
sucu", "vahsi saldirganlik" gibi hukuki veya ahlaki terminoloji ile tanimlandigi
goriilmistlir; bu grupta TRT World, Tiirkiye'nin diplomatik roliinii, El Cezire ise
"karsilikli1 vurugsma" gibi ifadelerle ¢atismanin karsilikli dogasini ve tarihsel baglamini 6n
plana ¢ikarmistir. Buna karsilik BBC News ve CNN International'dan olusan Kiiresel
Kuzey grubunda, failin teknolojik unsurlar veya siyasi figiirler oldugu yapilar
gozlemlenmistir. BBC News, olaylar1 "oyun sonu", "kumar" ve "basar1" gibi stratejik ve
performans odakli kavramlarla nitelerken, CNN International "paramparga edildi", "silip
stiplirme" ve "dramatik" gibi siddet yogunlugu yiiksek ifadeler kullanmis ve konu

basliklarini siklikla Amerikan i¢ siyaseti, ekonomisi veya medya yorumcular1 {izerinden

kurgulamistir.

Arastirmanin en belirgin bulgularindan biri yukarida belirtildigi gibi, TRT World ve El
Cezire’nin haber basliklarinda krizin insani bedellerine ve uluslararas1 hukuk baglamina

EE AN 1Y

yogun bir vurgu yapmasidir. TRT World’iin basliklarinda “vahsi saldir1”, “savas sugu”,
“insani kriz”, “uluslararast hukukun ihlali” gibi terimlerin sik kullanilmasi, ¢atigmay1
teknik bir askeri karsilasma olarak degil, insan hayatini dnceleyen ahlaki bir mesele
olarak c¢erceveledigini gostermektedir. Bu durum dosya incelemesinde agikca
goriinmektedir; TRT World, saldirilarin faili olan aktorleri ¢ogunlukla etken catida

goriiniir  kilmakta, o6zellikle Israil’in  eylemlerini isimlendirerek sorumlulugu

belirginlestirmektedir.

Bu yaklasim, Mignolo’nun (2011) “epistemik itaatsizlik” kavramiyla da uyumludur;
Kiiresel Gliney medyasi, Bat1 merkezli bilgi rejimlerine uymak yerine kendi normatif
bakis acisini iiretmekte ve g¢atismayi hiyerarsik bir jeopolitik diizenin sonucu olarak

yorumlamaktadir. TRT World’iin sdyleminde Tiirkiye’nin “arabulucu”, “baris ¢agrisi
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yapan aktor” olarak sunulmasi da bu hegemonik diizene alternatif bir diplomatik kimlik

insasina isaret etmektedir.

El Cezire’nin sOylemi ise tarihsel baglama daha fazla referans icermekte ve ABD’nin
bolgedeki gegmis miidahalelerini &n plana ¢ikarmaktadir. 1953 Iran darbesine génderme
yapan bagliklar, ¢atismayr yalnizca anlik bir askeri gerilim olarak degil, uzun bir
sOmiirgeci miidahale zincirinin devami olarak resmetmektedir. Bu tarihsel ¢erceveleme,
Said’in (1978) Oryantalizm elestirisindeki “ABD-Bati miidahalesinin normlastirilmas1”

tespitlerini yeniden tiretir niteliktedir.

Bulgular, El Cezire’nin ¢atismay1 insani ve jeopolitik maliyetleri iizerinden sundugunu;
niikleer risk, bolgesel istikrarsizlik ve siviller lizerindeki etkiler gibi bagliklara giiglii

bigimde yer verdigini gdstermektedir. Ozetle, Kiiresel Giiney medyasi ¢atismayi:

a) insani zarar,

b) tarihsel baglam,

c¢) uluslararasi hukuk,

d) hegemonik giiclerin bolgesel rolii lizerinden degerlendirmekte ve bu sayede normatif

bir karsi-hegemonya tiretmektedir.

BBC ve CNN’in bagliklari, ¢atigmay1r daha ¢ok teknik, stratejik ve jeopolitik bir
hesaplagsma olarak c¢ergcevelemektedir. BBC’nin basliklarinda yer alan “endgame”,
“gamble”, “payoff”, “strategic calculus” gibi ifadeler, savasin askeri ve politik stratejiler
iizerinden bir “oyun tahtasi”na indirgenmis oldugu izlenimini yaratmaktadir. Catigmanin
boyle bir metaforik ¢erceveyle sunulmasi, savasin siddet boyutunu goriinmez kilarak

karar vericilerin akil yiiriitmesine odaklanan bir sdylem iiretmektedir.

Benzer sekilde, CNN’in basliklarinda yogun bi¢imde goézlenen dramatizasyon ve
duygusal yogunluk (ironed out, wiped out, dramatic escalation) ¢atigsmayi bir tiir aksiyon
anlatisina doniistiirmektedir. CNN ayrica medya kurulusunu bizzat 6znelestirerek (“CNN
on the ground”, “CNN verifies”, “analysis by...”") haber sdylemini kuran ve mesrulastiran
aktor olarak kendini 6ne ¢ikarmaktadir. Bu sdylemsel konumlanig, Van Dijk’in (1991)
medya sOyleminde otorite figiirlerinin ideolojik ¢ergeve insasinda oynadigi merkezi role

iliskin tespitlerini dogrulamaktadir.

Kiiresel Kuzey medyasinin bir diger 6nemli 6zelligi ise faillerin siklikla edilgen yapilarda

ya da belirsiz 6zneyle ifade edilmesidir. Bu durum, Schiller’in (1976) “medya
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emperyalizmi” tartigmalarinda dile getirdigi gibi, Bati merkezli bilgi {iretiminde
“sorumluluk dagiliminin” sistematik bigimde yeniden {iretildigini gostermektedir.
BBC’de failin belirsizlestirilmesi (missiles launched, intensified clashes), siddetin bir
doga olay1 gibi sunulmasina yol acarak catismanin yapisal arka planini goriinmez

kilmaktadir.

Bu tablo, epistemik hegemonyanin gilincel medyadaki isleyisini agik bi¢imde ortaya
koymaktadir: bilgi kaynagi Kiiresel Kuzey olarak kodlanmakta, ¢atismanin mesruiyet
cercevesi bu odaktan belirlenmekte ve diger aktorlerin sdylemleri ¢ogu zaman ikincil

konuma itilerek degersizlestirilmektedir.

Maxqda ile olusturulan ve ¢alismanin 4. Boliimiinde sunulan 12 giinliik kelime bulutlari
karsilastirildiginda, TRT ve El Cezire’nin ¢atigmayi1 ¢ogul fail, karsilikli eylem ve
bolgesel baglam iizerinden gergeveledigini, buna karsilik CNN ve BBC’nin s0ylemlerinin
Iran-merkezli tehdit anlatisin1 yeniden iireterek Kiiresel Kuzey’in giivenlik odakli
epistemik hegemonya gelenegini siirdiirdiigiinii a¢ik bigimde gdstermektedir. El Cezire
ve TRT’nin bulutlarinda “strikes”, “attacks”, “missile”, “sites”, “retaliation” gibi eylem
odakli sozciiklerin “israel” ile birlikte belirginlesmesi, ¢atigmanin sorumlulugunu aktorler
arasinda dagitan ve tek tarafli tehdit sdylemini kiran karsi-hegemonik bir dil tiretmektedir.
Ayrica TRT’de “tlirkiye”, “erdogan”, “peace”, “middle east” gibi sozciiklerin
goriiniirliigii, bolgesel ajans ve diplomasi kapasitesini one ¢ikararak epistemik diizeni
Bat1 merkezinden kaydirir. Buna karsin CNN ile BBC’nin kelime bulutlarinda “iran”,
“nuclear”, “program”, “regime”, “threat”, “missiles” gibi kavramlarin baskinligi, Iran’in
catismanin asli ve yapisal tehdidi olarak konumlandigr soylemsel bir cergeve
kurmaktadir. “Says”, “warns”, “israeli” gibi kelimelerle Israil’in rasyonel, agiklama
yapan ve mesru bir 6zne olarak sunulmasi bu hegemonik diizeni pekistirmektedir.
Dolayisiyla dort medya kurulusunun kelime bulutlari birlikte okundugunda, ¢atismanin
anlamlandirilmasinda Kiiresel Kuzey’in gilivenliklesmis sOylem rejimi ile Kiiresel
Gliney’in ¢ogulcu ve fail-odakli karsi-hegemonik yaklagimi arasinda belirgin bir ayrisma
ortaya ¢ikmaktadir. Bu ayrigma epistemik hegemonya literatiiriiniin 6ngordiigi bilgi-

jeopolitigi esitsizliklerini somut bir bigimde goriiniir kilmaktadir.

Yine ¢aligmanin 4. Boliimiinde sunulan 4 medya kurulusuna ait s6zciik frekans analizleri
karsilagtirildiginda Kiiresel Kuzey medyasinda (CNN ve BBC), iran, israel, nuclear ve

trump gibi giivenliklestirilmis ¢ekirdek terimler, yiiksek yiizdelik oranlar1 (Orn. CNN'de
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iran %9.54, BBC'de iran 9%7.22 ) ve yiiksek Gilinler % degerleriyle soylemsel
hegemonyay1 siirdiirmektedir. Ozellikle BBC ve CNN'de Trump'in yiiksek Giinler %
degerleri (BBC %75.00, CNN %75.00), bu krizin Bati siyasetinin merceginden
okundugunun siirekli bir gostergesidir. Buna karsin, Kiiresel Giiney medyasinda (TRT
World ve El Cezire) soylemsel agirlik, karsi-hegemonik unsurlara kaymaktadir. TRT
World'de tiirkiye (%0.91) kelimesi, krizin %75'inde kullanilarak yiiksek bir sdylemsel
stireklilik gosterir ve krizin bolgesel aktorliik {izerinden okunmast gerektigini
vurgulamaktadir. El Cezire'de ise iran (%10.44) ve israel (%7.01) kelimeleri, en yiiksek
yiizdelerle ¢atigmanin merkezinde yer almasina ragmen, ceasefire (ateskes) terimi diigiik
bir Giinler %'siyle (12 giiniin sadece 2'si, %16.67) de olsa varligin1 koruyarak, ¢6ziim
odakliligin sdyleme dahil edildigini isaret etmektedir. Ancak zaten incelenen son 2 giinde
ateskes konu edilmis ve gerceklesmistir. Sonug¢ olarak, Kiiresel Kuzey'in militarist
anlatis1 yiizdelik agirlik ve siireklilikle pekisirken, Kiiresel Giliney medyas: diplomatik
aktorleri ve ¢ozlim vurgusunu giiglii bir goreli agirlikla sdyleme yerlestirerek epistemik

denge kurma ¢abasini korumaktadir.

Van Dijk’mn (1998) “Ideolojik Kare” modeli bulgulara uygulandiginda, dort medya
kurulusunun da kendi jeopolitik eksenine uygun bir “biz-onlar” ayrimi kurdugu

goriilmektedir.

e TRT World, “biz”i insani degerleri dnceleyen, baris ¢agrisi yapan aktorler olarak;
“onlar” ise Israil/ABD merkezli siddetin sorumlular1 olarak kodlamaktadir.

e El Cezire, “biz”i tarihsel hafizaya sahip, bolgesel dinamikleri anlayan toplumlar
olarak; “onlar™1 ise somiirgeci mirasi siirdiiren gii¢ler olarak tanimlamaktadir.

e BBC, “biz”i rasyonel analiz yapan, teknik degerlendirmelerde bulunan aktorler olarak
kurarken; “onlar”1 Ortadogu’daki irrasyonel gerginlik iireten devletler olarak yan-
anlatida insa etmektedir.

e CNN, “biz’i olayr sahada dogrulayan profesyonel gazeteciler olarak

konumlandirmakta; “onlar™1 ise ¢atigmanin irrasyonel taraflari olarak sunmaktadir.

Bu c¢aligmada elde edilen mikro analiz bulgulari, Kiiresel Kuzey (BBC, CNN
International) ve Kiiresel Giiney (TRT World, El Cezire) medya kuruluslar1 arasindaki
sOylemsel ayrismanin, yalnizca editoryal tercihlerle sinirli kalmayip, daha derin yapisal
ve ideolojik bir ¢atismaya isaret edebilecegini diisiindiirmektedir. Bu baglamda, s6zciik

secimi ve sentaktik yapilardaki farklilasmalarin; Althusser’in ideolojik aygitlari, Said’in
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oryantalizmi ve epistemik hegemonya kavramlari iizerinden okunmasi, medyanin
uluslararasi gii¢ iliskilerindeki konumunu anlamlandirmak adina 6nemli bir perspektif
sunmaktadir. Mikro analizde, BBC ve CNN International’in ¢atismayi ele alirken siddeti
"tekniklestirmesi" (teknolojik istiinliik vurgusu) veya "i¢ siyasete indirgemesi"
(secimler/ekonomi), Althusser’in (2017) "Devletin Ideolojik Aygitlan" (DIA)
kavramsallastirmasiyla Ortiisen bir pratik olarak yorumlanabilir. Althusser’e gore
ideoloji, tiretim iligkilerinin yeniden iiretimini saglamaktadir. Bu cergevede, Kiiresel
Kuzey medyasimin Israil/ABD saldirilarini "stratejik hamle" veya "kaginilmaz bir siireg"
(BBC’nin standby vurgusu gibi) olarak sunmasi, mevcut neokolonyal diizenin
stirdiiriilebilirligine hizmet eden bir "riza iiretimi" (Herman ve Chomsky, 2002) siireci
olarak degerlendirilebilir. Bat1i medyasinin faili gizleyen veya siddeti rasyonellestiren
tutumu, Gramsci’nin hegemonya kavraminda belirttigi gibi, egemen smifin (burada
Kiiresel Kuzey blogunun) ¢ikarlarin1 "evrensel ve dogal" gosterme cabasiyla (Gramsci,
2012-2.cilt) paralellik arz etmektedir. Buna karsin, TRT World ve El Cezire’nin "suikast"
ve "savas sucu" gibi hukuki/ahlaki terminolojiyi tercih etmesi, Althusserci anlamda

hegemonik ideolojiye kars1 gelisen bir "karsi-sdylem" girisimi olarak tartigilabilir.

CNN International’in Iran’in giivenlik endiselerini "paranoya" olarak etiketlemesi (17
Haziran) veya Iran’in askeri hamlelerini "performatif/tiyatral" (23 Haziran) olarak
nitelemesi, Edward Said’in Oryantalizm elestirisiyle giiclii bir iliski icinde
goriinmektedir. Said’e (1978) gore Oryantalizm, Dogu’yu irrasyonel, duygusal ve
edilgen; Bati’y1 ise rasyonel ve etken olarak kodlamaktadir. Analiz bulgularindaki bu
"asagilayic1" (derogation) dil, Iran’1 (Dogu’yu) rasyonel bir devlet aktdrii olmaktan
¢ikarip, "patolojik" bir 6zneye indirgemektedir. Ote yandan BBC’nin "teknolojik
fetisizmi" (B-2 ucaklari, si§inak deliciler), Bati’nin "bilimsel ve askeri istiinliigiini"
pekistiren bir oryantalist hiyerarsiyi yeniden iiretiyor olabilir. Buna mukabil, El
Cezire’nin Iran halkim gorsel rehberlerle (20 Haziran) insani bir zemine tasima cabast,
Said’in elestirdigi "anonim yiginlar" algisin1 kirmaya yonelik bilingli bir strateji olarak
okunabilir.

Ayn1 zamanda, bulgular, Santos’un (2014) "epistemik katliam" ve Mignolo’nun (2011)
"bilginin kolonyalitesi, epistemik itaatsizlik" kavramlar1 agisindan da dikkate deger

veriler sunmaktadir. Kiiresel Kuzey medyasmin catismay1 siirekli olarak "ABD

ekonomisi" veya "Senato tartismalar1" (CNN, 18/19 Haziran) iizerinden ¢ergevelemesi,
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bilginin merkezine Bat1’y1 yerlestiren ve diger cografyalarin acilarin1 ancak Bati’ya etkisi
oraninda "haber degeri" tasiyan ikincil bir konuma iten bir epistemik hegemonya 6rnegi
olarak tartigilabilir. Bu durum, Grosfoguel’in (2007) belirttigi gibi, diinyanin geri
kalaninin sorunlarin1 Bati epistemolojisinin "sifir noktasindan" tanimlama pratigidir.
Buna karsilik, El Cezire’nin ABD’nin eylemlerini 1953 darbesine atifla (19 Haziran)
tarihsellestirmesi ve TRT World’lin uluslararas1 hukuku merkeze almasi, Bat1 merkezli
tarih yazimina ve bilgi liretimine kars1 bir "epistemik itaatsizlik" (Mignolo, 2011) hamlesi
olarak yorumlanabilir. Ayrica BBC ve CNN’in Iran’1 “paranoyak”, “zayif” ve eylemleri
itibarsizlastirilmig bir aktor olarak kodlayan basliklar1 ile TRT World ve El Cezire’nin
[ran’in savunma hakkini ve niikleer dosyaya iliskin belirsizlikleri vurgulayan sdylemleri
arasindaki farki agiklamak agisindan da s6z konusu kavramlar son derece islevseldir.
CNN’in “Iran’in Mossad paranoyas1” seklindeki ifadesi (17 Haziran / 2), iran’1n giivenlik
kaygilarii tarihsel ve siyasal baglamindan kopararak patolojik bir ruh haline
indirgemekte, “zayiflamis Tahran’in itibarm1 kurtarmak i¢in gostermelik saldirilar
yaptig1” vurgusu (23 Haziran / 4) ise Iran’1, rasyonel bir devlet aklinin degil, gii¢siizliigiin
ve caresizligin 6znesi olarak resmetmektedir. Buna karsin El Cezire’nin “Yetkili: iran
kendini tam giigle savunacak” bashigi (18 Haziran / 8), iran’in eylemlerini bir “paranoya”
degil, Israil’in saldirilar1 karsisinda mesru gériilen bir savunma hakki cercevesine
yerlestirmektedir. Yine El Cezire’nin “UAEA Baskani: Iran’in niikleer silah iirettigine
dair kanit yok™ ifadesi (19 Haziran / 13), Bat1 glivenlik sdyleminin temel 6nermesini
sorgulayan epistemik bir karsi hamle niteligi tagimaktadir. Bu farkliliklar, epistemik
hegemonyanin yalnizca “kimin konustugu” ile degil, “hangi bilginin bilgi olarak kabul
edildigi” ile ilgili oldugunu, BBC ve CNN’in Iran séz konusu oldugunda “tehdit”,
“irrasyonellik” ve “zayiflik” kavramlarini merkezilestiren bir bilgi rejimini yeniden
irettigini, TRT World ve El Cezire’nin ise bu rejimi kimi zaman sorgulayan, kimi zaman
da kendi bolgesel baglamlarinin sinirlar icinde alternatif bilgi ¢erceveleri gelistiren

aktorler oldugunu gostermektedir.

Nkrumah’in (1965) Neokolonyalizm tanimi, medyanin ekonomik ve kiiltiirel bagimlilig
siirdiirmedeki roliiyle iligkilendirilebilir. BBC ve CNN’in, Israil’in eylemlerini "rejim
degisikligi" spekiilasyonlar1 (23 Haziran) iizerinden tartismaya ag¢masi, bagimsiz
devletlerin egemenligine yonelik dis miidahaleyi normalize eden neokolonyal bir
bilingdigin1 yansitiyor olabilir. Schiller’in (1976) kiiltiirel emperyalizm tezine uygun

olarak, bu medya kuruluglar1 Bati’nin askeri ve politik ajandasini "kiiresel norm" gibi
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sunma egilimindedir. Ancak, TRT World’iin Tiirkiye’yi "bolgesel dengeleyici" olarak
konumlandirmasi ve El Cezire’ nin "karsiliklilik" (trading strikes) vurgusu, Tomlinson’un
(1991) belirttigi gibi, Kiiresel Gliney’in pasif bir alic1 olmadigini; aksine medya araglarini
kullanarak kendi jeopolitik Ozneligini insa etmeye c¢alistigin1 (Prashad, 2007)

diisiindiirmektedir.

Kiiresel Kuzey medyasinin sdyleminin, catismay1 teknik, stratejik ve etnosentrik bir
perspektifle ele alma egiliminde oldugunu diisiindiirmektedir. BBC ve CNN International
orneklerinde gdzlemlenen "siddetin rasyonellestirilmesi" ve olaylarin Bati i¢ siyaseti
ekseninde okunmasi pratigi, Althusser’in (2017) "Devletin ideolojik Aygitlar1"
kavramsallastirmast baglaminda, mevcut hegemonik iligkilerin ve neokolonyal statiiko
algisinin yeniden {iretilmesine hizmet eden bir mekanizma olarak yorumlanabilir.
Ozellikle "Oteki"nin (iran) eylemlerinin patolojiklestirilmesi veya askeri kapasitesinin
kiigiimsenmesi (derogation), Said’in (1978) Oryantalizm elestirisinde vurguladigi
hiyerarsik temsil bigimlerinin, modern medya anlatilarinda teknolojik ve politik bir kisve
altinda varligini siirdiiriiyor olabilecegi izlenimini vermektedir. Bu durum, Bati
epistemolojisinin olaylar1 tanimlama tekeline sahip oldugu bir "epistemik hegemonya"

(Santos, 2014) pratigine karsilik gelebilir.

Buna mukabil, Kiiresel Giiney medyasini temsil eden TRT World ve El Cezire’nin
sOylem stratejileri, hegemonik anlatiya karsi gelisen bir direng¢ noktast olarak
degerlendirilebilir. Bu mecralarin hukuki ve ahlaki terminolojiyi (suikast, savas sucu,
vahsi saldirganlik) oncelemesi ve failligi agikca ifsa etmesi (etken yapi), Gramsci’nin
(2012) ifade ettigi "pozisyon savasi'min (war of position) uluslararasi medya
diizlemindeki bir yansimasi olarak okunabilir. Tiirkiye’nin diplomatik roliiniin ve iran’m
tarihsel magduriyetinin 6ne ¢ikarilmasi, Tomlinson’un (1991) belirttigi gibi, Kiiresel
Giiney’in pasif bir alic1 olmadigini; aksine kendi tarihsel ve politik 6zneligini inga etmeye

yonelik "karsi-hegemonik" bir sdylem liretme ¢abasi i¢cinde oldugunu diisiindiirmektedir.

Sonug olarak, bu calismanin verileri 1s181nda, uluslararas1 haber sdyleminin, sahadaki
askeri catigmalarin 6tesinde, mesruiyetin ve rizanin iretildigi sembolik bir savas alani
oldugu soOylenebilir. Medya metinlerindeki sozciik tercihleri ve sentaktik yapilar,
Althusserci anlamda ideolojinin maddi bir pratik olarak isledigi, Gramscian anlamda
rizanin miizakere edildigi ve Saidyen anlamda Dogu-Bati temsillerinin yeniden iiretildigi

veya bunlara direnisin sergilendigi karmasik bir gii¢ matrisi olarak belirginlesmektedir.
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Bu baglamda calisma, gelecekteki arastirmalar i¢in, medya sdylemlerindeki bu ideolojik
kirilmalarin  izleyici alimlamasi iizerindeki etkilerinin incelenmesinin yararh

olabilecegini 6ngdrmektedir.

Dért uluslararast medya kurulusunun haber basliklarina uygulanan Ideolojik Kare analizi,
catismanin temsili ve kutuplastirma stratejileri baglaminda Kiiresel Giiney ve Kiiresel
Kuzey medyasi arasinda belirgin bir ayrisma oldugunu gdstermektedir. Kiiresel Giiney’i
temsil eden TRT World ve El Cezire, sdylemlerini agirlikli olarak "Negatif Oteki
Temsili" iizerine kurarak, Israil ve ABD’nin eylemlerini "vahsi saldirganlik", "suikast"
ve "hukuksuzluk" kavramlariyla kriminalize etmis; buna karsilik "Pozitif Ben Temsili"
stratejisinde Tiirkiye’yi diplomatik ¢dziimiin merkezi, Iran’1 ise direnen ve rasyonel bir
aktor olarak konumlandirmistir. El Cezire, bu yapiya ek olarak "Negatif Ben Temsilinin
Hafifletilmesi" stratejisini "karsilikli vurusma" (trading strikes) sdylemiyle isleterek,
Iran’1n siddet eylemlerini karsiliklilik ilkesi ¢ergevesinde normalize etmistir. Ote yandan
Kiiresel Kuzey medyasindan BBC News, siddeti ahlaki bir sorun olmaktan cikarip
"tekniklestirme" yoluna giderek, en yogun sekilde "Negatif Ben Temsilinin
Hafifletilmesi" stratejisini uygulamis; Bati/Israil operasyonlarin1 "oyun sonu", "kumar"
ve "bagar1" gibi performans odakli metaforlarla rasyonellestirmistir. CNN International
ise "Negatif Oteki Temsili"ni Iran’1 "zayif', "performatif' ve "paranoyak" olarak
asagilama (derogation) ekseninde kurgularken, "Pozitif Ben Temsili"nde ABD’yi kaosun
icinden diizen ¢ikaran hegemonik bir gii¢ olarak ¢ercevelemis ve ¢atismay1r Amerikan i¢
siyaseti (Once Amerika) baglamma indirgemistir. Ozet olarak, Kiiresel Giiney medyas1
"Biz" ve "Oteki" ayrimini ahlaki ve hukuki mesruiyet {izerinden insa ederken, Kiiresel
Kuzey medyasi bu ayrimi stratejik gii¢, teknolojik {stlinliikk ve kiiltiirel hiyerarsi

temelinde kurmustur.

Dort farkli medya kurulusunun (TRT World, El Cezire, BBC, CNN International) haber
basliklar {izerinde gerceklestirilen Ideolojik Kare analizi, "Biz" ve "Oteki" insasinin
yalnizca dilsel bir tercih olmadigini, aksine derin ideolojik ve kuramsal temellere dayanan
yapisal bir farklilagmay1 yansitabilecegini diisiindiirmektedir. Bulgular, medya
sOylemlerinin Althusser’in devlet aygitlarindan Said’in oryantalizmine, epistemik
hegemonyadan neokolonyal iligkilere uzanan genis bir teorik spektrumda nasil

konumlandigini tartismaya agmaktadir.
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Kiiresel Kuzey medyasmin (BBC ve CNN), israil ve ABD kaynakl siddeti "teknik
basar1", "stratejik oyun" veya "i¢ politika malzemesi" olarak ¢ercevelemesi (Negatif Ben
Temsilinin Hafifletilmesi), Louis Althusser’in (2017) "Devletin Ideolojik Aygitlar1"
(DIA) kavrami iizerinden okunabilir. Althusser’e gére medya, iiretim iliskilerinin ve
egemen ideolojinin yeniden iiretimini saglayan temel aygitlardan biridir. BBC’nin savasi
"oyun sonu" veya "kumar" metaforlartyla rasyonellestirmesi, mevcut neokolonyal
diizenin devamlilii i¢in gerekli olan toplumsal rizayi iireten bir mekanizma islevi
goriiyor olabilir. Bu durum, Herman ve Chomsky’nin (2002) Propaganda Modeli’nde
belirttigi gibi, medyanin "egemenlerin ¢ikarlarint mesrulastiran” bir filtreleme sistemi
olarak calistig1 tezini destekler niteliktedir. Buna karsilik, Kiiresel Giiney medyasinin
(TRT World, El Cezire) "suikast" ve "savas sucu" gibi tanimlamalarla (Negatif Oteki
Temsili) Israil’in eylemlerini kriminalize etmesi, Althusserci anlamda hegemonik
ideolojiye kars1 bir "karsi-sdylem" gelistirme cabasi veya alternatif bir ideolojik aygit

olarak islev gérme potansiyeli tagidig1 seklinde yorumlanabilir.

CNN International’mn Iran’1 "paranoyak", "zay1if" ve eylemleri "gdstermelik-performatif"
bir aktor olarak asagilamasi (Derogation), Edward Said’in (1978) Oryantalizm
elestirisiyle giiclii bir paralellik arz etmektedir. Said’e gore Oryantalizm, Dogu’yu
irrasyonel, duygusal ve edilgen; Bati’y1 ise rasyonel ve etken olarak kuran bir bilgi
rejimidir. Analiz bulgularinda CNN’in Iran’in giivenlik endiselerini patolojik bir "korku"
olarak sunmasi, bu oryantalist hiyerarsinin modern haber sdyleminde yeniden tiretildigi
izlenimini vermektedir. Ote yandan BBC’nin "teknolojik iistiinliik" (B-2 ugaklar1, siginak
deliciler) vurgusu, Bati’nin rasyonel ve bilimsel giiciinii "Pozitif Ben" iizerinden
yiicelterek, Said’in elestirdigi "modern Bati / geri kalmig Dogu" ikiligini pekistiriyor
olabilir. Buna mukabil, El Cezire’nin Iran halkini insani hikayelerle (gorsel rehberler,
siginak magduriyeti) gorlinlir kilmasi, Said’in "anonim Dogulu yigmlar" stereotipine

(1998) kars1 bilingli bir direnis stratejisi olarak degerlendirilebilir.

Bulgular, Santos’un (2014) "epistemik katliam" ve Mignolo’nun (2011) "bilginin
kolonyalitesi" kavramlar1 agisindan da farkli 6nemli veriler sunmaktadir. Kiiresel Kuzey
medyasinin ¢atigmayi siirekli olarak "ABD ekonomisi", "Cumhuriyet¢i Parti boliinmesi"
veya "Ingiliz hiikiimetinin zorluklar1" iizerinden cercevelemesi (CNN ve BBC), diinyay1
anlama ve anlamlandirma merkezine Bat1’y1 yerlestiren bir epistemik hegemonya kurma

pratigi olarak tartisilabilir. Bu yaklasim, Grosfoguel’in (2007) belirttigi gibi, Kiiresel

149



Giiney’in sorunlarini ancak Bati’ya etkisi oraninda degerli kilan, diger bilgi ve deneyim
bigimlerini marjinallestiren bir tutumdur. TRT World’iin Tiirkiye’yi "¢6ziim merkezi"
olarak konumlandirmast ve El Cezire’nin ABD miidahalesini 1953 darbesiyle
tarihsellestirmesi ise, Bat1 merkezli tarih yazimina ve olay tanimlama tekeline kars1 bir

"epistemik itaatsizlik" (Mignolo, 2011) hamlesi olarak okunabilir.

BBC ve CNN’in, Israil’in eylemlerini "rejim degisikligi" spekiilasyonlar1 iizerinden
tartismaya agmasi, Nkrumah’in (1965) Neokolonyalizm tanimiyla &rtlisen bir bigimde,
bagimsiz devletlerin egemenligine yonelik dig miidahaleyi normalize eden bir bilingdisini
yansitryor olabilir. Schiller’in (1976) Kiiltiirel Emperyalizm tezine uygun olarak, bu
medya kuruluslar1 Bati’nin askeri ve politik ajandasini "kiiresel bir norm" veya
"kagmilmaz bir siire¢" gibi sunma egilimindedir. Ancak, Tomlinson’un (1991) Kiiresel
Giiney’in pasif olmadig1 yoniindeki uyarisina paralel olarak; TRT World ve El Cezire’nin
gelistirdigi "karsiliklilik" (trading strikes) ve "hukuki denetim" dili, Giiney’in kendi
jeopolitik 6zneligini insa etmeye calistigini ve neokolonyal anlatilara karst direndigini

diisiindiirmektedir.

Son olarak, bulgular kitle iletisim kuramlar1 agisindan degerlendirildiginde McCombs ve
Shaw’in (1972) Gilindem Belirleme kuramina gore, Kiiresel Kuzey medyas1 giindemi
"teknik kapasite ve i¢ politika" ilizerine kurarken, Giiney medyas: "insani kriz ve
hukuksuzluk" iizerine kurarak izleyici algisint farkli yonlere kanalize etmeye
caligmaktadir. Ayrica, Gerbner’in (1998) Yetistirme Kurami baglaminda, CNN’in siirekli
"dramatik" ve "paranoyak" bir Dogu imgesi sunmasi, uzun vadede okuyucuda "tehlikeli
ve irrasyonel Orta Dogu" algisini (mean world syndrome) pekistirebilir. Noelle-
Neumann’in (1974) Sessizlik Sarmali kurami acisindan bakildiginda ise, Batt medyasinin
Israil’in gerekgelerini "rasyonel", karsit goriisleri ise "zayif/tiyatral" olarak sunmasi, Batt

kamuoyunda Israil elestirisini dile getirmeyi zorlastiran bir baski iklimi yaratiyor olabilir.

13-24 Haziran 2025 tarihleri arasindaki Iran-Israil catismasma iliskin Kiiresel Kuzey
(BBC, CNN International) ve Kiiresel Giliney (TRT World, El Cezire) medya
kuruluslarmin haber basliklari iizerinde gergeklestirilen Ideolojik Kare analizi; medyanin
catigma siireglerinde yalnizca enformasyon aktaran tarafsiz bir "ayna" olmaktan ziyade,
anlamin ve gergekligin yeniden insa edildigi ideolojik bir miicadele alani olabilecegini
gostermektedir. Van Dijk’in modeli gergevesinde elde edilen bulgular, "Biz" ve "Oteki"

insasiin, medya kuruluslarinin jeopolitik konumlanmalar1 ve tarihsel giic iligkileriyle
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derin bir etkilesim i¢inde sekillendigini diisiindliirmektedir. Aragtirma verileri, Kiiresel
Kuzey medyasinin sdyleminin, ¢atigsmayi teknik, stratejik ve etnosentrik bir perspektifle
ele alma egiliminde olduguna isaret etmektedir. BBC ve CNN International 6rneklerinde
gbzlemlenen, siddetin "performans" veya "i¢ siyaset" lizerinden rasyonellestirilmesi
pratigi; Althusser’in (2017) "Devletin Ideolojik Aygitlar" kavramsallastirmasi
baglaminda, mevcut hegemonik iligkilerin ve neokolonyal statiiko algisinin yeniden
iiretilmesine hizmet eden bir riza mekanizmas olarak yorumlanabilir. Ozellikle "Negatif
Oteki" (Iran) insasinda kullanilan patolojiklestirici ve asagilayici (derogation) dil, Said’in
(1978) Oryantalizm elestirisinde vurguladigi hiyerarsik temsil big¢imlerinin, modern
medya anlatilarinda teknolojik ve politik bir kisve altinda varligini siirdiiriiyor olabilecegi
izlenimini vermektedir. Bu durum, Bati1 epistemolojisinin olaylari tanimlama tekeline
sahip oldugu bir "epistemik hegemonya" (Santos, 2014) pratiginin devamlilig1 olarak

okunabilir.

Buna mukabil, Kiiresel Giiney medyasini temsil eden TRT World ve El Cezire’nin
sOylem stratejileri, hegemonik anlatiya karsi gelisen bir direng¢ noktast olarak
degerlendirilebilir. Bu mecralarin "Negatif Oteki"yi (Israil) hukuksuzluk ve ahlaki
ihlaller iizerinden tanimlamasi ve failligi agikca ifsa etmesi; Gramsci’nin (2012) ifade
ettigi "pozisyon savasi'nin (war of position) uluslararasi medya diizlemindeki bir
yansimasi olarak goriilebilir. Tiirkiye’nin diplomatik roliiniin ve Iran’in tarihsel
magduriyetinin "Pozitif Ben" stratejisiyle 6ne ¢ikarilmasi, Tomlinson’un (1991) belirttigi
gibi, Kiiresel Giiney’in pasif bir alict olmadigini; aksine kendi tarihsel ve politik
Ozneligini insa etmeye yoOnelik karsi-hegemonik bir sdylem iiretme cabasi iginde
oldugunu diisiindiirmektedir. Nihayetinde bu g¢alisma, uluslararasi haber sdyleminin,
sahadaki askeri ¢atigmalarin 6tesinde, mesruiyetin ve rizanin iiretildigi sembolik bir savas
alant oldugu sonucuna varmaktadir. Medya metinlerindeki ideolojik kutuplasma;
Althusserci anlamda ideolojinin maddi bir pratik olarak isledigi, Gramscian anlamda
hegemonyanin miizakere edildigi ve Saidyen anlamda Dogu-Bat1 temsillerinin yeniden
iiretildigi veya bunlara direnisin sergilendigi karmasik bir giic matrisi olarak

belirginlesmektedir.

Arastirma kapsaminda incelenen dort medya kurulusunun (TRT World, El Cezire, BBC
News, CNN International) 13-24 Haziran 2025 tarihli Iran-Israil catigmasima yonelik

haber basliklar1 iizerinden gerceklestirilen makro analiz, kiiresel medya sdyleminde
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belirgin bir tematik ayrismanin varligini ortaya koymaktadir. TRT World ve El Cezire
gibi Kiiresel Giiney temsilcisi kuruluslar, ¢atismay1 agirlikli olarak "Israil Saldirganlig
ve Hukuksuzluk" ile "Bat1i Hegemonyas1 ve Tarihsel Emperyalizm" temalar1 ekseninde
cergeveleyerek, olaylari bir mesruiyet krizi ve tarihsel bir devamlilik (neokolonyalizm)
icinde ele alirken; TRT World bu kaotik tabloya kars1 Tiirkiye’yi diplomatik ¢dziimiin
merkezi olarak konumlandirmis, El Cezire ise siddetin karsilikli dogasini (karsilikl
vurusma) vurgulayan bir anlati gelistirmistir. Buna mukabil, Kiiresel Kuzey medyasin
temsil eden BBC News ve CNN International, sdylemlerini daha teknik ve etnosentrik bir
zemine oturtmustur; BBC, savags1 "Stratejik Hesap ve Performans" temastyla bir kar-zarar
analizi ve teknolojik gii¢ gosterisi olarak sunarak insani boyutu geri plana iterken, CNN
International, "Amerikan Merkezcilik ve I¢ Politika" temasiyla ¢atismay1 ABD’nin ulusal
cikarlart (ekonomi, se¢imler) iizerinden okumus ve "Savasin Sansasyonellestirilmesi"
yoluyla olaylar1 dramatik bir medya sovuna déniistiirerek Iran’1 zayif ve irrasyonel bir

"Oteki" olarak kodlamustir.

Bu arastirma kapsaminda dort farkli medya kurulusunun (TRT World, El Cezire, BBC,
CNN International) haber basliklar1 {izerinde gergeklestirilen Makro (Tematik) Analiz,
kiiresel medya sdyleminde "Kiiresel Kuzey" ve "Kiiresel Giiney" ayriminin sadece
cografi degil, ayn1 zamanda epistemolojik ve ideolojik bir kirilmaya tekabiil ettigini
diistindiirmektedir. Tematik yapidaki farklilasmalarin, Louis Althusser’in ideolojik
aygitlarindan Edward Said’in oryantalizmine, epistemik hegemonyadan neokolonyal
iligskilere uzanan bir teorik diizlemde okunmasi, medyanin uluslararasi giic matrisindeki

roliinii anlamlandirmak agisindan islevsel goriinmektedir.

Kiiresel Kuzey medyasinin (BBC ve CNN) catismay1 "Teknolojik Gii¢", "Stratejik
Performans" ve "I¢ Politika" temalar1 iizerinden g¢ercevelemesi, Althusser’in (2017)
"Devletin Ideolojik Aygitlar1" (DIA) kavramsallastirmasiyla iliskilendirilebilir. BBC nin
savagl bir "kar-zarar analizi" veya "teknolojik basar1" olarak sunmasi (Tema: Stratejik
Hesap), siddeti rasyonellestirerek mevcut neokolonyal diizenin devamlilig1 i¢in gerekli
olan "ideolojik yeniden iiretimi" sagliyor olabilir. Bu durum, Herman ve Chomsky’nin
(2002) Propaganda Modeli’'nde 6ne siirdiigli gibi, medyanin egemenlerin ¢ikarlarini
"evrensel norm" gibi sunarak toplumsal rizay: {ireten bir mekanizma iglevi gordigiini
akla getirmektedir. Buna karsin, Kiiresel Giliney medyasinin (TRT World, El Cezire)

"Hukuksuzluk" ve "Insani Kriz" temalarmni dncelemesi, Althusserci anlamda hegemonik
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ideolojiye kars1 bir direng alani veya "karsi-ideolojik aygit" potansiyeli tagidig1 seklinde

yorumlanabilir.

CNN International’m makro temasinda "Otekinin Patolojisi ve Zay1flig1"na odaklanarak
[ran’1 "paranoyak" ve "performatif” bir aktor olarak kodlamasi, Edward Said’in (1978)
Oryantalizm elestirisiyle gii¢lii bir rezonans i¢indedir. Said’e gore Oryantalizm, Dogu’yu
irrasyonel, duygusal ve edilgen bir "seyirlik nesne" olarak kurgular. CNN’in savasi
"dramatik" bir sov olarak sunmasi (Savasin Sansasyonellestirilmesi), Dogu’nun acilarini
Bat1 izleyicisi i¢in tiiketilebilir bir "spektakiiler" 6geye doniistiiren oryantalist bir bakis1
yeniden iiretiyor olabilir. Ote yandan, El Cezire’nin "Siddet Déngiisii ve Karsiliklihik"
temasiyla Iran’1 aktif bir fail olarak sunmasi, Said’in elestirdigi "edilgen Dogu" imgesine

kars1 bir meydan okuma olarak degerlendirilebilir.

Bulgular, Santos’un (2014) "epistemik katliam" ve Mignolo’nun (2011) "bilginin
kolonyalitesi" kavramlar1 acisindan da dikkate degerdir. Kiiresel Kuzey medyasinin
catismay siirekli olarak "Amerikan Merkezcilik" (CNN) veya "Bati ¢ Siyaseti" (BBC)
temalar1 lizerinden okumasi, diinyay1 anlamlandirma yetkisini Bati’ya veren ve Kiiresel
Giliney’in deneyimlerini marjinallestiren bir epistemik hegemonya pratigi olarak
tartigilabilir. Bu yaklasim, Grosfoguel’in (2007) belirttigi gibi, evrensellik iddiasi tagiyan
ancak 0ziinde Bati-merkezIli olan bir bilgi rejiminin yansimasi olabilir. Buna mukabil,
TRT World’iin Tiirkiye’yi "Diplomasi ve Coziimiin Merkezi" olarak temalastirmasi ve
El Cezire’nin ABD miidahalesini "Tarihsel Emperyalizm" (1953 darbesi) baglaminda
okumasi, Bati’nin tarihsel anlati tekeline kars1 bir "epistemik itaatsizlik" (Mignolo, 2011)

girisimi olarak okunabilir.

=an

BBC ve CNN’in makro yapisinda yer alan "Rejim Degisikligi" tartigmalari ve "Amerikan
Cikarlar1" vurgusu, Nkrumah’in (1965) Neokolonyalizm tanimiyla ortiisen bir bigimde,
bagimsiz devletlerin egemenligine yonelik dis miidahaleyi normallestiren bir bilingdisini
yansitryor olabilir. Schiller’in (1976) Kiiltiirel Emperyalizm tezine uygun olarak, bu
medya kuruluslart Bati’nin askeri ajandasini "kiiresel giivenlik" ad1 altinda mesrulastirma
egilimindedir. Ancak, Tomlinson’un (1991) Kiiresel Giiney’in pasif olmadig1 yoniindeki
tezine paralel olarak; TRT World ve El Cezire’nin gelistirdigi "Hukuki Denetim" ve
"Bolgesel Coziim" temalari, Giiney’in kendi jeopolitik 6zneligini inga etmeye ¢alistigini
ve neokolonyal dayatmalara karsi alternatif bir sdylem (counter-narrative) irettigini

diisiindiirmektedir.
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Bu c¢alisma kapsaminda, 13-24 Haziran 2025 tarihleri arasindaki iran-israil ¢atismasia
iliskin Kiiresel Kuzey (BBC, CNN International) ve Kiiresel Giiney (TRT World, El
Cezire) medya kuruluslarinin haber bagliklari iizerinde gergeklestirilen makro (tematik)
analiz; uluslararas1 haber soyleminin, sahadaki askeri gercekliklerin 6tesinde, anlamin ve
mesruiyetin yeniden insa edildigi ideolojik bir miicadele alan1 olabilecegini
gostermektedir. Elde edilen bulgular, medya kuruluslarinin olaylar1 c¢er¢eveleme
bicimlerinin, temsil ettikleri jeopolitik bloklarin tarihsel ve epistemolojik kodlariyla derin

bir etkilesim i¢inde olduguna isaret etmektedir.

Aragtirma verileri, Kiiresel Kuzey medyasinin sdyleminin, ¢atismay1 agirlikli olarak Bati
i¢ siyaseti, askeri teknoloji, stratejis hesaplar, savasin sansasyonellestirilmesi ekseninde
kurgulama egiliminde oldugunu disiindiirmektedir. BBC ve CNN International
orneklerinde gézlemlenen, siddetin bir performans Slgiitii veya i¢ siyasi malzeme olarak
rasyonellestirilmesi pratigi, Althusser’in (2017) "Devletin Ideolojik Aygitlar1"
kavramsallastirmasi baglaminda, mevcut hegemonik iligkilerin ve neokolonyal statiiko
algisinin yeniden liretilmesine hizmet eden bir riza mekanizmasi olarak yorumlanabilir.
Ozellikle "Oteki™nin (iran) eylemlerinin "paranoyak" veya "gostermelik (performatif)"
olarak nitelenmesi, Said’in (1978) Oryantalizm elestirisinde vurguladig hiyerarsik temsil
bicimlerinin, modern medya anlatilarinda teknolojik ve politik bir kisve altinda varligini
stirdiiriiyor olabilecegi izlenimini vermektedir. Bu durum, Bat1 epistemolojisinin olaylar1
tanimlama tekeline sahip oldugu bir "epistemik hegemonya" (Santos, 2014) pratiginin

devamlilig1 olarak okunabilir.

Bununla birlikte, Kiiresel Giliney medyasini temsil eden TRT World ve El Cezire’nin
benimsedigi tematik yap1, hegemonik anlatiya kars1 gelisen bir direng noktas1 potansiyeli
tasimaktadir. Uluslararasi hukuk, insani acilar, Tiirkiye’nin diplomatik roliiniin ve iran’mn
tarihsel baglaminin 6ne ¢ikarilmasi, Tomlinson’un (1991) belirttigi gibi, Kiiresel
Giiney’in pasif bir alic1 olmadigini, aksine kendi tarihsel ve politik 6zneligini inga etmeye
yonelik karsi-hegemonik bir sdylem (counter-narrative) liretme ¢abasi i¢cinde oldugunu

diisiindiirmektedir.

Nihayetinde bu c¢alisma, makro analiz bulgular1 1s181nda, uluslararasi haber sdyleminin
sadece olaylar1 aktaran tarafsiz bir mecra olmadigini, aksine Gramsci’nin ifade ettigi
hegemonya miicadelesinin, Althusser’in ideolojik yeniden iiretim siire¢lerinin ve Saidyen

anlamda temsil savaslarimin yiiriitildiigii aktif ve catismali bir alan oldugunu
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gostermektedir. Medya metinlerindeki tematik ayrisma, neokolonyal gii¢ iliskilerinin
siirdiiriilmeye veya asindirilmaya calisildigi karmagik bir epistemolojik ¢atisma sahasi

olarak belirginlesmektedir.

Bu caligma, uluslararas1 medya kuruluslarimin aynmi olayr farkli sézciik secimleri,
metaforlar, fail gorlinlirligl ve tematik gercevelerle ideolojik olarak kurdugunu ortaya
koymustur. Bulgular, medyanin kiiresel gii¢ iliskilerindeki roliinii hem yeniden iireten

hem de zaman zaman buna kars1 ¢ikan bir arag olarak islev gordiigiinii géstermektedir.

Ancak gdzden kagirilmamasi gereken hususlardan biri de incelenen medya kuruluglarinin
okuyucu kitlesi ve sayilaridir. Bu ¢alismanin 4. Boliimiinde anildig: {izere SimilarWeb
verilerinin ortaya koydugu tilke temelli erisim dagilimlar1 ve aylik tekil kullanici sayilar
birlikte degerlendirildiginde, uluslararasi haber ekosistemindeki tarihsel merkez-gevre
yapilanmasinin dijital ¢agda da siirdiigii agik¢a goriilmektedir. BBC’nin aylik 148.6
milyon tekil kullaniciya ulagmasi ve trafiginin anlamli bir boliimiiniin ABD (%21.98) ve
Birlesik Krallik (%12.35) kaynakli olmas1 ile CNN’in 103.9 milyon tekil kullaniciya
sahip olup erisiminin biiyiik oranda ABD’den (%67.03) gelmesi , Mignolo’nun “kolonyal
farkin epistemik siirekliligi” olarak tanimladigi yapisal avantajin medya alaninda da
gecerliligini korudugunu gostermektedir. Buna karsilik El Cezire’nin 20.14 milyon tekil
kullanictya sahip olmasi ve erisiminin ABD (%27.90), Hindistan (%10.42) ve Kanada
(%38.36) gibi cografi olarak parcali alanlara yayilmasi ile TRT World’iin yalnizca 333 bin
tekil kullaniciya ulagsmasi ve trafiginin en yogun bicimde ABD (%15.38), Hindistan
(%7.37) ve Pakistan’dan (%5.81) gelmesi, Santos’un “epistemik giineyin
sessizlestirilmesi” olarak niteledigi dinamigin dijital haber alaninda nasil siirdiiglinii
gostermektedir. Chomsky’nin medya giiciine iliskin yapisal ¢éziimlemeleriyle uyumlu
bicimde, bu erisim haritalar1 uluslararasi haber anlatilarinin esit kogullar altinda rekabet
etmedigini, dilsel avantajlar, kiiresel marka bilinirligi ve tarihsel kurumsallagsma gibi
faktorlerin Kuzey merkezli medya kuruluglarinin sdylemsel belirleyiciligini pekistirdigini
ortaya koymaktadir. Sonug olarak, ytiksek tekil kullanici hacmine sahip BBC ve CNN’in
kiiresel haber cercevelerini “merkezi” ve “evrensel” bilgi olarak dolagima sokma
kapasitesi giiglenirken, El Cezire ve 6zellikle diisiik erisim seviyesine sahip TRT World
gibi Giiney merkezli aktorlerin daha sinirl ve cografi olarak daginik izleyici kiimelerine
hitap etmesi, kiiresel haber alaninda epistemik ¢cogullugu sinirlayan yapisal esitsizliklerin

devam ettigini teyit etmektedir.
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Calismanin temel sonuglar1 su sekilde 6zetlenebilir:

1. Kiiresel Giiney medyasi normatif ve insani bir ¢ercevede karsi-hegemonik sdylem
iretmektedir. Hukuk, siviller, insani kriz ve tarihsel baglama vurgu baskindir.

2. Kiiresel Kuzey medyast c¢atismay1 tekniklestirerek siddetin yapisal baglamini
goriinmez kilmaktadir. Strateji, oyun, dramatizasyon ve askeri teknoloji odakl1 bir sdylem
hakimdir.

3. Fail gizleme stratejisi BBC ve CNN’de daha sik goriilmektedir. Bu durum,
sorumlulugun dagitilmasi ve ¢atigmanin dogallastirilmast sonucunu dogurmaktadir.

4. Caligmada aktarilan veriler iizerinden anlagilacag: iizere, sdylemsel hegemonyanin
dijital giigle birlestigi anlagilmaktadir. Kiiresel Kuzey medyasiin daha yiiksek erigim
kapasitesi ve haber okuyucu sayisi, epistemik hegemonya etkisini pekistirmektedir.

5. Van Dijk’in ideolojik kare modeli dort medya kurulusunda da gii¢lii bigimde
islemektedir. Her kurulus kendi jeopolitik ¢ikarlar1 dogrultusunda “biz” ve “onlar” ayrimi
iretmektedir.

6. Sonug olarak medya, modern neokolonyal diizenin hem tasiyicis1 hem de meydan

okuyan aktoriidiir.

TRT World ve El Cezire (Al Jazeera) gibi aktorler karsi-hegemonik sdylemler iiretse de

dijital erigim sayis1 ve kiiresel goriiniirliikk acisindan dezavantajli konumdadir.

Arastirmanin siirliliklart bu noktada yeniden vurgulanmalidir. Calisma, yalnizca 13-24
Haziran 2025 tarihleri arasindaki bagliklarla sinirli oldugu igin, ¢atismanin Oncesi ve
sonrasina iliskin sdylem evrimini dogrudan kapsamamaktadir. Ayrica yalnizca dort
medya kurulugunun secilmis olmasi, kiiresel medya alanindaki tiim ¢esitliligi yansitma
iddias1 tastmamaktadir. Ornegin Rusya, Cin, Iran veya Latin Amerika merkezli medya
organlar1 bu ¢alismanin diginda kalmistir. Yine basliklarin analizi, metin gévdeleri ve
gorsel materyallerle desteklenmememis ve ayrintili alimlama caligmalar ile izleyici
analizi yapilmamigtir. Dolayisiyla bu sdylemlerin hedef kitleler tarafindan nasil
okundugu ve haber metni ve gorselleri ayr1 bir arastirma konusudur. Ayrica bu ¢alisma,
yalnizca haber bagliklarini ele aldigi i¢in, ileride yapilacak ¢aligmalarda gorsel sdylemin
(fotograflar, infografikler, videolar) ve sosyal medya basliklarinin da ayni dénemde
incelenmesi, ¢ok katmanli bir medya ekosistemini analiz etmeye imkan taniyacaktir.
Farkl dil versiyonlarimin (6rnegin TRT World’iin Tiirk¢e yayinlar1 veya El Cezire’nin

Arapga servisleri) Ingilizce yayinlarla karsilastirilmasi ise, ayn1 kurum icinde bile farkli
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hedef kitlelere yonelik sdylem farkliliklarini ortaya g¢ikarabilir. Biitiin bu sinirhiliklara
ragmen, basliklarin hem mikro hem makro diizeyde, hem ideolojik kare hem de kelime
frekanslari iizerinden sistematik bicimde ¢oziimlenmis olmasi, kisa bir zaman araliginda
bile epistemik hegemonya ve karsi-hegemonya dinamiklerini net bigimde goriiniir kilan

bir tablo sunmustur.

Uygulama diizeyinde, o6zellikle diizenleyici kurumlar ve meslek orgiitleri agisindan,
catigma haberciliginde kullanilan kavramlarin ve sentaktik yapilarin uluslararas1 hukuka,
insan haklarina ve sivillerin korunmasina iligkin hangi anlamlar tagidigina dair daha
sistematik rehberler hazirlanmasi 6nem tasimaktadir. “Saldir1”, “suikast”, “savas sugu”,
“sebepsiz saldir1” gibi kavramlarin kullanilmasinin, izleyicinin yasanani uluslararasi
hukuk baglaminda degerlendirmesine olanak tanidigi, buna karsilik “kampanya”, “biiyiik
tirmanis”, “riskli hamle”, “oyun sonu” gibi daha teknik ve metaforik ifadelerin
hukuksuzlugu goriinmezlestirdigi bu ¢alismanin bulgulariyla somut olarak ortaya
konmustur (13 Haziran / 5; 13 Haziran / 10; 14 Haziran / 3; 16 Haziran / 7; 24 Haziran /
7). Medya okuryazarligi egitimlerinin de yalnizca yanlis bilgi ve dezenformasyonla
miicadeleye odaklanmanin yaninda, haberdeki kavram secimi, failin gosterilmesi veya
gizlenmesi, insani bedelin goriiniir kilinmas1 gibi sdylemsel unsurlar1 da kapsamasi,

epistemik adaletin saglanmas1 agisindan énemlidir.

Bu calisma, medya sdylemi ile kiiresel iktidar iliskileri arasindaki bagi goriiniir kilarak,
uluslararasi iletigim literatiiriine hem teorik hem de ampirik bir katki saglamaktadir.
Bulgular, dijital ¢cagda epistemik egemenligin yalnizca igerik iizerinden degil, aym
zamanda dijital ekosistemin yapisal esitsizlikleri iizerinden de kuruldugunu
gostermektedir. Ayrica, gelecekteki arastirmalar farkli lilke medyalar karsilastirilarak
genisletilebilir, biiyiik takip¢i sayisina sahip sosyal medya haber platformu sdylemleri,
kamu yayinciligr ile 6zel medya arasindaki sOylem farklarini da ele almasi yerinde

olacaktir.

Sonug olarak, bu ¢alisma, 13-24 Haziran 2025 Iran-Israil catismasinin kiiresel medyada
temsilini inceleyerek, Kiiresel Kuzey ve Giiney medya bloklarin ayni olay1 nasil farkl
epistemik evrenlerde kurdugunu, hangi sozciikler, hangi temalar ve hangi ideolojik
stratejiler ilizerinden bunu gerceklestirdigini ortaya koymustur. Bulgular, CNN ve
BBC’nin catismay1 biiyiik Olclide tekniklestiren, sansasyonellestiren, hukuksuzlugu

gbzden kaciran veya siliklestiren ve Bat1 giivenlik ¢ikarlarini merkeze alan; TRT World
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ve El Cezire’nin ise hukuka, insani krize, isgale ve tarihsel baglama vurgu yapan bir
sOylem gelistirdigini gostermektedir. Bu tablo, kitle iletisim kuramlarinin ve epistemik
hegemonya literatiiriiniin temel tezlerini dogrulamaktadir. Medyanin yalnizca olaylari
aktaran bir ara¢ degil, kiiresel gii¢ iligkilerini yeniden iireten, bazi sesleri goriiniir kilan,
bazilarin1 ise marjinallestiren bir bilgi rejimi oldugunu bir kez daha teyit etmektedir.
Arastirmanin sinirliliklar: ve baglamsal kosullar1 g6z dniinde bulunduruldugunda bile, bu
caligma, uluslararasi catismalarin yalnizca sahada degil, haber basliklarinin satir
aralarinda da yasandigini, savagin hem bombalarla hem de kelimelerle yiiriitiildiiglinii

carpici bir bigimde ortaya koymaktadir.

Baska bir sonuc olarak da bu ¢alisma Iran-israil arasindaki 12 Giin Savasi’n1 merkeze
alarak kiiresel haber akisinda Kuzey-Giiney ayriminin hala ne kadar belirleyici oldugunu,
ancak ayn1 zamanda Kiiresel Giiney medyasinin giderek daha goriiniir ve etkili karsi
sOylemler/epistemik bilgi iiretebildigini gostermektedir. Bu ikili gerceklik, hem
akademik tartigma alaninin hem de medya c¢alisma alaninin 6niimiizdeki donemde daha
yogun bi¢imde tartigmasi gereken bir temel celiskiyi isaret etmektedir: Hangi hayatlar
haber degeri tasir, kimin acis1 goriiniir olur, kimin hukuku konusulur ve hangi sesler
kiiresel “bilgi” olarak dolasima girer? Bu tez, bu sorulara tek basina nihai cevaplar
vermese de, bu sorularin ne kadar yakici oldugunu ve cevabin biiylik 6lgiide medya

sOylemi lizerinden sekillendigini ¢arpici bicimde ortaya koymaktadir.
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