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Adalet gelmediginde ne olur?
Demokratik bir talebin yoneltildigi kurum, bunu ¢dzmeyi reddettiginde, bu talebe ne olur?

Toplumsal hareketler sosyolojisinin dnemli bir boliimii, uzun yillar boyunca direnis meselesine
odaklanmistir. Insanlar neden protesto eder? Bireysel magduriyetleri kolektif eyleme
doniistiiren nedir? Hareketler dayanismayi nasil iretir? Kolektif eylem hangi kosullarda
basariya ulasir ya da basarisiz olur?

Toplumsal hareket calismalarindaki “duygusal doniis” ise bu alandaki bakis1 énemli olciide
degistirmistir. Duygularin; siyasetin disinda kalan, akildis1 ve ikincil unsurlar olmadigini;
tersine, siyasal eylemin kurucu boyutlarindan biri oldugunu ortaya koymustur.

Ornegin 6fke harekete gegirebilir. Korku sinirlayabilir. Umut ayakta tutabilir. Yas ise dayanisma
yaratabilir.

Fakat ¢ok daha az sorulan bagka bir soru var: Bir protesto, temel talebine ulasamadan, onlarca
yil devam ettiginde ne olur?

Bu yazida, Tiirkiye’de 1995 yilinda zorla kaybedilen insanlarin aileleri etrafinda baglayan ve
farkli donemlerde baski, kesintiye ugrama ve mekansal yer degistirmelerle karsi karsiya
kalmasina ragmen onlarca yil boyunca varligini siirdiiren Cumartesi Anneleri direnisi tizerinden
bu soruya yanit aramaya ¢alisacagim. Bu yanit1 da su iddia lizerinden yiiriitmeye ¢alisacagim.
Cumartesi Anneleri’nin siirekliligini yalnizca 6rgiitsel dayaniklilik ya da duygusal dayanisma
kavramlariyla agiklamak yeterli degil. Bunun yerine, birbiriyle baglantili ii¢ kavram
onerecegim: duygusal siirdiiriilebilirlik, duygulanimsal tikanma ve demokratik dayanma.

Oncelikle, duygusal siirdiiriilebilirligi, salt aktivistlerin tilkenmislikten kag¢iabilme kapasitesi
olarak ele almayacagim. Cumartesi Anneleri direnisinde s6z konusu olan, yas, umut, sabr, inat,
1srar ve ahlaki kararlilik gibi siyasal acidan anlam tasiyan duygusal pratiklerin, kolektif olarak



yeniden iretilmesidir. Bu pratikler, siyasal katilimin zaman igerisinde siirdiiriilebilmesini
saglayacak bir yogunlukta yeniden iiretilir.

Ikinci olarak, duygulanimsal tikanma kavramini, ¢dziime kavusturulmamis bir duygulanimsal
talebin kamusal ve siyasal olarak canliligini korudugu bir durumu tanimlamak igin
kullanacagim. Ciinkii ne kurumsal tanima, bu talebi bir sonuca ulastirabilmekte ne de baski onu
tamamen susturabilmektedir. Boylece talep kapanmamakta, sonu¢lanmamakta ve kamusal
alanda varligini stirdiirmektedir.

Uciincii olarak, demokratik dayanma kavrammi bu iliskinin daha genis sosyolojik sonucu
olarak onerecegim. Demokratik dayanma, yurttaglarin, resmi kurumlar kendilerine yoneltilen
talepleri tekrar tekrar ¢oziimsiiz biraktiginda dahi, kolektif pratikler araciligiyla demokratik
talepleri hayata ge¢irmeye devam edebilme kapasitesidir.

Dolayistyla benim iddiam yalnizca duygularin protestoyu siirdiirdiigii degil. Uzun siireli siyasal
kapanma kosullarinda duygular, demokratik taleplerin kurumsal basarisizliga ragmen hayatta
kalmasin1 saglayan bir altyapiya doniisebilir. Bu nedenle Cumartesi Anneleri bize yalnizca
protestoyu degil, demokrasinin kendisini de yeniden diisiinme imkan1 sunar.

Demokrasiyi Oncelikle segimler, temsil, kurumlar ve prosediirler {izerinden tanimlarsak,
Cumartesi Anneleri direnisi bir demokratik basarisizlik 6rnegi gibi gériinebilir. Direnisin temel
talebi hala ¢6zlime ulagmamistir ¢linkii. Ancak demokrasiyi aynit zamanda taninma talebinde
bulunmanin, yasanan siddeti hatirlamanin ve siyasal unutmaya direnmenin giindelik ve kolektif
olarak orgiitlenen bir pratigi olarak diisiiniirsek, direnis karsimiza bambaska bir bigimde ¢ikar.
Bu durumda Cumartesi Anneleri, yalnizca ¢oziillememis bir adalet talebinin degil, demokratik
dayanmanin da bir drnegidir.

1. Duygusal Seferberlikten Duygusal Dayanmaya

Duygular sosyolojisi ile toplumsal hareketler sosyolojisi, duygularin kolektif eylemin
merkezinde oldugunu uzun zamandir ortaya koymaktadir.

Jetf Goodwin, James Jasper, Francesca Polletta, Deborah Gould, Helena Flam ve baska pek ¢cok
arastirmacinin ¢aligmalari, rasyonel siyasal eylem ile duygusal davranis arasinda kurulan eski
karsithig1 sorgulamistir. Ancak burada yapmak istedigim kavramsal hamle, duyguyu seferberlik
kaynagi olarak ele almaktan, duyguyu dayanmanin bir unsuru olarak diisiinmeye ge¢cmek.

Bu ayrim onemli. Literatiiriin 6nemli bir boliimii, duygusal siireglerin kolektif eylemi nasil
ortaya ¢ikardigimi sormaktadir. Ornegin, dfke nasil seferberlige déniisiir? Ahlaki sok insanlari
nasil harekete gecirir? Dayanigsma, insanlarin miicadeleye bagliligini nasil siirdiiriir? Bunlar
elbette dnemli sorular. Ancak bu sorular, dikkatimizi daha ¢ok harekete gecis anlarina, yani
siyasal eylemin aktivasyon anlarina yoneltir.

Oysa Cumartesi Anneleri direnisi farkli bir sorunla karsi karsiya. Harekete gegmek bir siire
sonra tekrara doniistiiglinde, siyasal katilim nasil hala anlamli kalabilir?

Direnisin her cumartesi yeni bir duygusal doruk yaratmasi gerekmiyor.

Geri donmesi gerekiyor.



Yeniden.

Ve yeniden.

Ve yeniden.

Bu bakis, dikkatimizi duygunun yogunlugundan siirekliligine kaydiriyor.

Burada Sara Ahmed’in duygulari iligkisel ve dolasima giren stiregler olarak ele alan yaklagimi
ozellikle yararli. Duygular yalnizca bireylerin i¢inde var olmaz; bedenleri ge¢mislere,
nesnelere, mekanlara ve diger insanlara baglar.

Bu yaklasim, kaybedilen bir kisinin fotografinin, kirmizi bir karanfilin, belirli bir meydanin,
cumartesi 0gle saatinin, sessizligin ve tekrar tekrar anlatilan tanikliklarin neden sosyolojik
acidan onemli oldugunu anlamamiza yardimci olur. Bunlar yalnizca duygularin sembolleri
degildir. Duygunun dolasima girdigi ve yeniden tretildigi maddi ve etkilesimsel araglardir.

Randall Collins’in etkilesim ritiieli kurami bu diisiinceyi bir adim daha ileri gotiirmemizi
saglayabilir. Tekrarlanan bulusma; ortak bir dikkat, bedensel bir birlikte bulunus, sembolik
nesneler ve duygusal enerji liretir. Ancak Cumartesi Anneleri, duygusal enerji merkezli bir
yorumun sinirlarini da gosterir. Bu ritiielin etkili olabilmesi i¢in her hafta giderek daha yiiksek
bir duygusal yogunluk {iiretmesi gerekmez. Aksine, siyasal etkisinin bir bolimi
tekrarlanabilirliginden kaynaklanir. Ritiiel giiclii; ¢linkii yeniden gerceklestirilebilir. Bu nedenle
haftalik bulusmay1 6ncelikle bir duygusal doruk olarak degil, bir duygulanimsal altyap1 olarak
kavramsallastirmaya calisacagim.

Jasper’in duygulan stratejik ve ahlaki eylemin ayrilmaz bir pargasi olarak ele alan caligmalar1
ile Gould’un kolektif seferberlikte duygulanimsal siireglere iligkin calismalari da duyguyu
bireysel bir psikolojik degiskene indirgemekten uzaklasmamiza yardimci olur.

Ancak Cumartesi Anneleri bu literatiiri zamansal bir soruya dogru iter. Hangi duygular siyasal
zamanin i¢inde hayatta kalabilir?

Iste duygusal siirdiiriilebilirlik kavrami tam da bu noktada analitik bir arag haline gelir.
2. Duygusal Siirdiiriilebilirlik: Tiikenmisligin Otesinde

Duygusal siirdiiriilebilirlik, 6zellikle aktivizmin zaman icerisinde devam edebilmesini miimkiin
kilan duygusal kosullar1 inceleyen toplumsal hareketler literatiiriinde halihazirda kullanilan bir
kavram. Ancak ben bu kavrami, en azindan bu yazida, aktivistlerin yalnizca duygusal olarak
dayanikli olduklarin1 ya da tiilkenmislikten korunduklarini ileri siirmek i¢in kullanmiyorum.
Benim bu kavramla ilgili 6nerim daha 6zgiil. Duygusal siirdiiriilebilirligi, ben, siyasal agidan
anlam tasiyan duygusal pratikleri, tirmanmayr gerektirmeden stireklilige izin verecek bir
yogunlukta kolektif olarak yeniden {iretebilme kapasitesi olarak tanimliyorum.

Bu tanim tii¢ boyut igeriyor:

Birincisi, siirdiiriilebilirlik kolektiftir. Bu, bireysel bir psikolojik kapasite degildir. Cumartesi
Anneleri yasla yalnizca 6zel hayatlarinda, bireysel olarak “bas etmiyorlar”. Yas; fotograflar,
hikayeler, bulusmalar, hafiza ve ortak pratikler araciligiyla kolektif olarak orgiitleniyor.



Ikincisi, siirdiiriilebilirlik tekrara dayanir. Bir duygunun siyasal anlamini koruyabilmesi igin
giderek daha yogun hale gelmesi gerekmez. Onun siyasal giicii, kismen tekrarlanmasindan
kaynaklanir.

Ucgiinciisii, siirdiiriilebilirlik celiskilidir. Duygusal siirdiiriilebilirlik, kendiliginden demokratik
bir deger degildir. Direnisin ayakta kalmasini saglayan ayni duygusal pratikler, uzun siireli
adaletsizligin toplumsal ve siyasal olarak katlanilabilir hale gelmesine de yol agabilir.

Burada kritik bir paradoksla kars1 karsiya kalabiliriz. insanlar ¢6ziime kavusmamis bir yasla
yasamalarini miimkiin kilan pratikler gelistirdiklerinde, siyasal direnis varhigim siirdiirebilir.
Fakat ayni anda siyasal sistem de ¢Oziimii ertelemeye devam edebilir. Bagka bir ifadeyle,
direnisin siirdiiriilebilir olmasi, adaletsizligin mutlaka ¢6ziime kavusacagi anlamina gelmez. Bu
nedenle duygusal siirdiiriilebilirligi  yalnizca bir “dayaniklilik”  hikayesi olarak
romantiklestirmemek gerekir. Duygusal siirdiiriilebilirlik, ayn1 anda hem kapanmaya karsi
direnisi hem de ¢ozlimsiizliige uyum saglamay1 ifade edebilir.

3. Coziim Olmadan Tekrarlamak

Cumartesi Anneleri direnisi, bilindigi lizere, Hasan Ocak’in zorla kaybedilmesinin ardindan
1995 yilinda Galatasaray Meydani’nda bulugmayla basladi. Pratikleri bilingli olarak sade ve
Olciilitydi. Her hafta yarim saatlik bir bulusma, fotograflar, karanfiller, sessizlik ve kaybedilen
bir kiginin hikdyesinin anlatilmasi. Bu noktada bu pratigin sosyolojik agidan 6nemi, zamansal
yapisinda yatmaktadir.

Ayni yer.

Ayn1 giin.

Ayni saat.

Ayni fotograflar.

Ayni ¢icekler.

Ayn1 talep.

Ama hicbir zaman tamamen ayni olay degil.

Ben buna “¢6ziim olmadan tekrarlama” diyorum.

Her cumartesi, talep ¢oziime kavusmadigi i¢in yeniden dile getiriliyor.

Dolayisiyla tekrarin iki yonlii bir zamansal anlami var: Aynm1 anda hem siireklilik hem de
basarisizligin kaniti.

Direnisin her hafta yeniden ortaya ¢ikmasi, onun dayanma giiciiniin kaniti. Ama her hafta
yeniden ortaya ¢ikmak zorunda olmasi da adaletin hala gelmediginin kaniti. Bu durum, protesto
ile siyasal basar1 arasindaki iligkiyi yeniden diislinmemize olanak taniyor. Onlarca yil devam
eden bir direnis, mutlaka basariya ulagmis bir direnis degildir. Ama mutlaka basarisiz olmus bir
direnis de degildir. Belki de karsimizda, temel talebi kurumsal olarak tikanmis; fakat



duygulanimsal olarak canliligin1 koruyan bir direnis vardir. Ben bu duruma “duygulanimsal
tikanma” adini veriyorum.

4. Yas Protestoya Doniismez: Tamamlanmamis Yasin Siyasilesmesi
Bu direnisin en 6nemli teorik sonuglarindan biri yas meselesiyle ilgili.

Cumartesi Anneleri direnisi siklikla, yasin protestoya doniismesi lizerinden yorumlaniyor.
Ancak ben bu formiilasyonun yetersiz oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii bu yaklagim belirli bir
sira varsay1yor:

kayip — yas — direnis — protesto.

Oysa ampirik bulgular ¢ok daha karmasik bir tablo ortaya koyuyor. Zorla kaybetme, yasin
tamamlanmasinin kendisini miimkiin olmaktan ¢ikariyor. Ortada bir beden yok. Cogu zaman
taninmis bir 6liim de yok. Bir mezar yok. Yoklugun kesinlestigi, toplum tarafindan taninan bir
an yok.

Yaptigim doktora ¢alismasindaki (2022) bulgular da 6znelerin yas, hafiza ve kaybedilen kisinin
bedeninin yoklugu arasinda nasil stirekli baglantilar kurdugunu tekrar tekrar gosteriyor.

Dolayisiyla siyasal kosul, yas sona erdikten sonra baslamiyor. Tamamlanamayan yasin kendisi
tarafindan iiretiliyor. Bu nedenle farkli bir formiilasyon 6neriyorum. Cumartesi Anneleri yasi
protestoya doniistiirmiiyor. Tamamlanamayan yasin kendisini siyasallastiriyor. Bu ayrim teorik
acidan onemli. Ciinkii siyasal eylem basladiginda yas ortadan kalkmiyor. Tam tersine, siyasal
eylemin yeniden iiretilmesini miimkiin kilan kosullardan biri haline geliyor. Bu nedenle
kaybedilen kisinin fotografi yalnizca bir anma islevi gormiiyor. Fotograf, hayatta olanlar, yok
olan kisi ve devlet arasindaki iliskiyi maddi olarak ayakta tutuyor. Fotograf adeta sunu soyliiyor:

Bu kisi varda.

Bu yoklugun bir faili var.

Bu kayip toplumsal olarak kapanmis degil.

Boylece yas, siyasal hafizanin altyapilarindan biri haline geliyor.

5. Bir Duygulanimsal Pratik Olarak Sessizlik

Ikinci 6nemli ampirik dzellik ise sessizlik.

Cumartesi Anneleri’nin protesto bi¢imi, agikca sessizlik tizerine kurulu.

Ancak buradaki sessizligi siyasal iletisimin yoklugu olarak yorumlamamak gerekir. Onu daha
dogru bicimde duygulanimsal bir pratik olarak ele alabiliriz. Sessizlik, kendini tutmay1 ve
olgiiliiliighi ifade eder. Siddetsizligi ifade eder. Bariggil bir protesto ile zorlayici miidahale
arasinda ahlaki bir karsitlik yaratir. Ve protestocularin, geleneksel ¢atismact duygu repertuarini
benimsemeden siyasal bir talepte bulunmasina olanak tanir. Bu, 6zellikle nemli. Ciinkii siyaset
kuram1 ve toplumsal hareketler literatiirii cogu zaman sesi ayricalikli bir siyasal ifade bigimi
olarak ele alir.



Konusmak.

Talep etmek.
Bagirmak.

Kars1 karsiya gelmek.

Cumartesi Anneleri ise siyasal iletisimin farkli bigimlerde de isleyebilece§ini gosteriyor.
Sessizlik, siyasal soziin karsit1 degildir. Sessizlik, sdziin siyasal bicimlerinden biridir. 600. hafta
eylemlerine iligkin materyaller bunu 6zellikle acik bigimde ortaya koyuyor:

“Burast bir yas yeri degil. Biz burada yas tutmuyoruz. Biz burada sesleniyoruz.”

Bu ifade 6nemli; ¢linkii bulugsmanin yalnizca bir yas tutma pratigine indirgenmesini reddediyor.
Meydan, siyasal talebin dile getirildigi bir alan. Dolayisiyla sessizlik ile s6z birbirinin karsitt
degil. Sessizlik, talebin kalict hale gelmesini saglayan bi¢imlerden biri. Devlet protestoculari
susturmaya calisabilir. Ama protestocularin sessizligi zaten orgiitlenmis durumdadir. Burada
onemli bir tersine doniis ortaya ¢ikiyor. Devlet sessizligi dayatabilir; fakat Cumartesi Anneleri
sessizligi siyasal bir eyleme doniistiirebilir.

6. Duygulamimsal Tikanma: Siyasal Cikmazin, Esikteligin ve Beklemenin Otesinde
Simdi bu yazinin temel teorik kavramina geliyorum.
Duygulanimsal tikanma nedir?

Oncelikle bu kavrami, ona komsu olan birka¢ kavramdan ayirmak gerekiyor. Duygulanimsal
tikanma, basitge siyasal ¢ikmaz degildir. Siyasal ¢ikmaz, karsi karsiya gelen aktorlerin bir
uzlagsmaya varamadigi durumu tamimlar. Oysa duygulanimsal tikanma, aktorlerin simetrik
olmasini ya da aralarinda bir miizakere yiiriitiilmesini gerektirmez. Burada devlet ile anneler
arasindaki esitsiz giic iliskisi kritik 6nemdedir.

Duygulanimsal tikanma, yalnizca esiktelik de degildir. Esiktelik, yerlesik ve tanimli durumlar
arasindaki ara hali ifade eder. Ancak Cumartesi Anneleri’nin i¢inde bulundugu durum, yalnizca
iki durumun “arasinda” olmak degildir. Bu, siiresiz bir ¢ozlimsiizlik halidir. Yine yalnizca
beklemekten s6z etmiyoruz. Beklemek gegici olabilir. Burada ise bekleme, siyasal olarak
orgiitlenen ve yeniden iiretilen bir hale geliyor.

Son olarak, duygulanimsal tikanma tamamlanmamis yasla da ayni sey degildir.
Tamamlanmamis yas, bir duygulanimsal durumu tanimlar. Duygulanimsal tikanma ise bu
durumu yeniden iireten siyasal iligkiyi tanimlar. Bu nedenle duygulanimsal tikanmay: soyle
tanimliyorum: “Kurumsal tanimanin da baskinin da bir kapanma yaratmayi basaramadigi;
¢ozlimsiiz kalmis bir duygulanimsal talebin kamusal olarak canliligini korudugu, siyasal olarak
iiretilmis bir durum.” Bu tanimin iki boyutu var: (1) Kurumsal tanimama: Talep adalet, hakikat
ya da hesap verebilirlik yoluyla ¢dziime kavusturulmuyor. (2) Baskiyla kapanmama: Talebi
bastirmaya yonelik girisimler, onun duygusal ve siyasal anlamini ortadan kaldiramiyor. Boylece
acik bir dongii ortaya ¢ikiyor:

Talep — tanimama — baski — hafiza — yenilenen talep.



Déngii kapanmiyor. Iste tikanma tam da burada. Ve bu durum “duygulamimsal”; ¢iinkii
¢cozlimsiiz kalan sey yalnizca bir politika anlasmazlig1 degil.

Yas.

Hafiza.

Yokluk.

Ahlaki yaralanma.

Taninma.

7. Baski ve Duygulanimsal Tikanmanin Uretimi

Devletin direnise yonelik miidahaleleri arasinda yillar boyunca polis siddeti, gozaltilar ve
toplanma hakkma yonelik kisitlamalar hep yer almistir. 2018 yilinda Galatasaray
Meydani’ndaki bulusmalarin yasaklanmasi ise 6zellikle 6nemli bir kirllma noktasi olmustur.
[1k bakista baski, bir kapanma yaratryor gibi goriiniir.

Meydan kapatiliyor.

Bedenler dagitiliyor.

Bulugma engelleniyor.

Ama talep ortadan kalkmiyor.

Duygulanimsal tikanma kavraminin ampirik karsiligi tam da burada goriiniir hale geliyor.
Baski, direnisi basit¢e sona erdirmiyor.

Aksine, direnisin hafizasina dahil oluyor.

Yasak, hatirlanacak bir olaya dontisiiyor.

Miidahale belgeleniyor.

Belgeleme dolagima giriyor.

Hafiza, miicadeleyi siirdiirmek i¢in yeni bir gerekceye doniisiiyor.

Bu, baskiin direnisi otomatik olarak gii¢lendirdigi anlamina gelmiyor. Boyle bir iddia hem
ampirik hem de teorik agidan savunulamaz. Mesele aslinda daha incelikli.

Baski, kolektif duygulanimin yoneldigi nesneyi degistirebilir; ancak onun altinda yatan temel
talebi ortadan kaldirmayabilir. Anneler artik yalnizca kaybedilenleri degil, onlar1 hatirlama
bigimlerinin bastirilmasini da hatirlayabilir. Béylece duygulanimsal alan genisler.

Devlet bir meydan1 kapatabilir. Ama meydanin temsil ettigi tarihsel iliskiyi ayni sekilde
kapatamayabilir.

Iste mekénsal kapanma ile duygulanimsal kapanma arasindaki temel fark burada ortaya ¢ikar.

8. Siirdiiriilebilirligin Karanlk Yiizii: Direnis Yasanabilir Bir Hale Geldiginde



Burada duygusal siirdiiriilebilirligin en rahatsiz edici sonucu ile kars1 karsiya kaliyoruz. Eger
duygusal pratikler, insanlarin ¢oziime kavusmamis bir adaletsizlik kosulunda yasamaya ve
eylemeye devam edebilmesini sagliyorsa, peki adaletsizligin kendisine ne oluyor?

Bu soru, dayaniklilig1 cok hizli bigimde olumlamamizi engelliyor. Giincel toplumsal hareketler
literatiiriinde dayanikliligi kendiliginden olumlu bir 6zellik olarak gérme egilimi var. Oysa
dayaniklilik siyasal agidan ikircikli olabilir. Bir topluluk adaletsizlikle yagamay1 6grenmisse,
ona kars1 direnme kapasitesi de giliclenebilir. Fakat ayni topluluk, kurumsal bir degisim
gerceklesmeden adaletsizligin i¢cinde hayatta kalma konusunda da daha becerikli hale gelebilir.
Dolayisiyla Cumartesi Anneleri bize bir paradoks gosteriyor. Direnisin duygusal
stirdiiriilebilirligi, adaletsizligin siyasal siirdiiriilebilirligiyle ayni anda var olabilir. Bu, direnisin
adaletsizlige neden oldugu ya da onu mesrulastirdig1 anlamina gelmez. Daha farklt bir durum
s0z konusu. Direnis, ¢6ziime kavugmamis siddetin kamusal hafizadan silinmesini engelleyen
toplumsal mekanizmalar gelistiriyor. Ancak bu mekanizmalar kalict olduklari i¢in, ¢éziimiin
yoklugunda kolektif yasamin da devam etmesini miimkiin kiliyorlar. Dolayisiyla duygusal
stirdiiriilebilirligin iki yiizii var. Bir yandan bir direnis teknolojisi. Ama ayni zamanda siyasal
¢oziimsiizlige bir uyum bigimi. Iste bu nedenle duygusal siirdiiriilebilirligi
romantiklestirmemek gerekiyor. Kavramin asil degeri, tam da bu ikili ve ¢eliskili niteliginde
yatiyor.

9. Garantisi Olmayan Umut
Bu ikircikli yapinin merkezinde ise umut var.

Tezimde, miicadelenin neden siirdiigiine iliskin 6zne anlatilarinda umudun; 6fke, mesruiyet
duygusu, inang¢ ve eksiklik hissiyle birlikte isledigini gostermistim. Ancak burada s6z konusu
olan umudu iyimserlik olarak anlamamak gerekiyor. Direnigin, adaletin bir giin mutlaka
gerceklesecegine dair herhangi bir kurumsal giivencesi yok. Dolayisiyla umut bagka bir bigime
doniisliyor. Kurumsal bir ¢oziimiin yoklugunun, talebin de sona erdigi anlamina gelmesini
reddetmek. Bu, garanti olmayan umut. Bu ayrim 6nemli. Clinkii umuda iliskin geleneksel
anlayislar cogu zaman gelecekte gerceklesmesi beklenen belirli bir sonuca dayanir. Cumartesi
Anneleri ise bagka bir umut bigimini gosteriyor: Umut, talepte bulunmaya devam etme pratigi
olabilir. Umut etmek, adaletin mutlaka gelecegine inanmak zorunda olmak degildir. Bazen
umut, adalet arttk miimkiin degilmis ya da 6nemli degilmis gibi davranmay1 reddetmektir.
Boylece umut, gelecege iliskin bir 6ngorii olmaktan ¢ikar ve simdiki zamanla kurulan siyasal
bir iligkiye dontistir.

10. Duygulanimsal-Siyasal Bir Konum Olarak Annelik

Annelik, bu miicadelenin bir baska 6nemli boyutunu olusturuyor. Direnigin 6zneleri arasinda
annelerin yani sira babalar, esler, kardesler, kiz ¢cocuklari, ogullar ve aktivistler de bulunuyor.
Hatta 6znelerin kendileri de “Cumartesi Insanlar1” ifadesinin mi, yoksa “zorla kaybedilenlerin
yakinlar1” ifadesinin mi daha dogru ve kapsayici oldugu iizerine daha 6nce bir¢ok tartisma
yiiriittiiler. Bununla birlikte annelik, siyasal a¢idan giiclii bir konum olmayi siirdiiriiyor.

Neden?



Ciinkii annelik, kiiltiirel olarak tanian bir ahlaki mesruiyet tasiyor.
Ancak Cumartesi Anneleri bu mesruiyetin anlamini doniistiiriiyor.

Annelik, burada yalnizca geleneksel toplumsal cinsiyet rollerini yeniden iiretmek lizere seferber
edilmiyor. Aksine, devlete karsi ¢ikilabilen bir konuma doniisiiyor.

Anne, su sorulari soran kisi haline geliyor:
Cocugum nerede?

Cocuguma ne oldu?

Kim sorumlu?

Devlet neden cevap vermiyor?

Bu baglamda temel doniisiim tam da burada gerceklesiyor. Annelik, ataerkil ve ev i¢i bir rolle
siirli kalmak yerine, direnis, itiraz ve siyasal 6znelesme ile iligskilendiriliyor. Dolayisiyla
annelik, demografik bir kategoriden ¢ok, duygulanimsal-siyasal bir konum olarak isliyor. Bu
durum feminist sosyoloji agisindan ozellikle 6nemli. Ciinkii direnis siyasete katilmak i¢in
anneligi geride birakmiyor. Annelik konumunun kendisini siyasallagtiriyor.

11. Duygusal Siirdiiriilebilirlikten Demokratik Dayanmaya
Artik bu li¢c kavrami bir araya getirebiliriz.

Duygusal siirdiiriilebilirlik su soruyu sorar: Talep nasil hayatta kaliyor? Tekrar, ritiiel, hafiza,
sessizlik, umut, yas, kendini sinirlama ve kolektif érgiitlenme araciligryla.

Duygulanimsal tikanma ise su soruyu soruyor: Talep neden ¢oziimsiiz kalmaya devam ediyor?
Ciinkii kurumsal taninma bir kapanma yaratmiyor; baski ise talebin merkezindeki
duygulanimsal iliskiyi ortadan kaldirmiyor.

Demokratik dayanma ise su soruyu soruyor: Biitiin bunlar bize demokrasi hakkinda ne
sOyliiyor? Sunu sdyliiyor: Demokratik katilim, kurumsal demokrasi bir ¢éziim iiretmekte
basarisiz oldugunda bile devam edebilir.

Bu, demokratik bir basar1 degildir. Kurumsal kapsayicilik degildir. Kutlanacak anlamda bir
dayaniklilik da degildir.

Bu, demokratik agigin kosullar1 altinda dayanmadir.

Bu nedenle su tanimi 6neriyorum: “Demokratik dayanma, formel kurumlarin siyasal talepleri
cozmekte basarisiz oldugu durumlarda, bu taleplerin kolektif pratikler araciligiyla siirekli
olarak yeniden hayata gecirilmesidir.” Bu yaklasim, bizi su ikili karsithigin 6tesine tagimamiza
imkan veriyor: demokrasi / otoriterlik.

Bunun yerine su soruyu sorabiliriz:
Kurumlar kapandiginda demokratik eylem nerede gerceklesir?

Belki de cevap sudur:



meydanlarda,

hafizalarda,

ritiellerde,

bedenlerde,

fotograflarda,

sessizlikte

ve tekrarda.

12. Teorik Model

Dolayisiyla bu direnis, acik bir duygulanimsal-siyasal devre olarak modellenebilir:
Zorla kaybetme

l

Tamamlanmamis yas

l

Ritiiellesmis hafiza

!
Duygusal siirdiiriilebilirlik

!

Stiregelen demokratik talep

l

Kurumsal tanimama

l

Baski / mekéansal kapanma

!

Duygulanimsal tikanma

!

Yenilenen hafiza ve tekrar

!

Demokratik dayanma



Buradaki kritik nokta, bunun kapali bir dongii olmamasidir. Bu, agik bir dongiidiir. Adalet
gergeklestiginde dongii kapanir. Ancak adalet gelmediginde dongii devam eder. Bu nedenle
zamansal siireklilik, yalnizca direnisin bir 6zelligi degildir. A¢iklamaya calistigimiz olgunun
kendisinin bir pargasidir.

Sonuc: Adalet Gelmediginde Geride Ne Kalir?
Baglarken sordugum soruya geri donelim.
Adalet gelmediginde ne olur?

Cumartesi Anneleri’nin sundugu cevap, insanlarin yalnizca dayanikli hale geldigi degildir.
Bundan daha siyasal ve daha 6nemli bir sey gerceklesir. Coziime kavusmamis yasin toplumsal
olarak goriniir kalmasimi1 saglayan kolektif pratikler gelistirirler. Tekrar1 siyasal siireklilige
dontistiirtirler. Sessizligi siyasal iletisime dontstiiriirler. Anneligi siyasal O6znelesmeye
doniistiiriirler. Ve beklemeyi demokratik bir talebe doniistiiriirler.

Dolayisiyla bu ¢aligmanin temel katkisi, kullandigimiz analitik s6z dagarcigini degistirmektir:
direnisten dayanmaya, tetikleyici bir duygu anlayisindan duyguyu bir altyapi olarak
diisiinmeye, yasin bir sonlanma noktasi olarak goriilmesinden tamamlanmamis yas1 siyasal bir
kosul olarak ele almaya, demokratik katilimi kurumsal kapsayicilikla 6zdeslestirmekten,
kurumsal basarisizlik kosullarinda demokratik dayanmay1 diisiinmeye.

Duygusal siirdiiriilebilirlik, talebin nasil hayatta kaldigin1 aciklar.

Duygulanimsal tikanma, talebin neden ¢ozlimsiiz kaldigin1 agiklar.

Demokratik dayanma ise bu hayatta kaligin sosyolojik agidan neden énemli oldugunu agiklar.
Ancak burada bir uyar1 da var.

Dayanmay1 romantiklestirmemeliyiz.

On yillar boyunca direnisi siirdiirebilen bir toplum, mutlaka adalet {iretebilen bir toplum
degildir. Hatta direnisi duygusal olarak siirdiiriilebilir kilan pratiklerin kendisi, insanlarin
kurumlarin ¢ézmekte basarisiz oldugu bir adaletsizlikle yasamaya devam edebilmesini
miimkiin kilabilir. Vakanin merkezindeki paradoks tam da budur. Direnisin siirdiiriilebilirligi,
adaletsizligin siirdiiriilebilirligiyle aym1 anda var olabilir. Cumartesi Anneleri’ni Tirkiye
orneginin Otesinde sosyolojik agidan 6nemli kilan da budur.

Buradan hareketle su soruyla kars1 karsiya kaliriz:

Demokrasiyi yalnizca talepleri isleme kapasitesi iizerinden mi degerlendirmeliyiz, yoksa
taleplerin kalic1 bicimde ¢oziimsiiz kalmasini 6nleme kapasitesi {izerinden de mi?

Belki de o halde soru yalnizca su degildir:
Demokrasi insanlarin protesto etmesine izin veriyor mu?

Peki, insanlar demokratik bir talepte bulunmaya devam ettiginde ve demokrasi bu talebe cevap
vermemeye devam ettiginde ne olur?



Cumartesi Anneleri’nin verdigi cevap rahatsiz edicidir.
Talep hayatta kalabilir.

Yas hayatta kalabilir.

Hafiza hayatta kalabilir.

Bedenler geri donebilir.

Her cumartesi.

Adalet geldigi icin degil.

Gelmedigi igin.

Ve dolayisiyla,

Bir devlet bir meydan1 kapatabilir. Bir bulusmay1 dagitabilir. Bir ritiieli yasaklayabilir. Ancak
yalnizca kapanma yoluyla, ¢6ziime kavusmamus bir talebi ortadan kaldiramaz.

Demokratik dayanmanin anlami budur.

Ve belki de buradaki en 6nemli ders sudur: Demokrasi yalnizca kurumlarin yurttaslarin talepleri
karsisinda ne yaptigi degildir. Demokrasi, kurumlar cevap vermediginde yurttaglarin yapmaya
devam ettikleridir.

Anneler her cumartesi geri doniiyor.

Ve soru hala orada.



