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VAKIF'TAN

iste yeni bir dizi daha, "Hak Haberciligi" Dizisi de elimizde. in-
san Haklari Haberciligi, Kadin Odakli Habercilik, Cocuk Odak-
It Habercilik kitaplari, bu kez 2003-2006 arasindaki ti¢ yillik bir
dénemin biitiin emek, kosusturmaca, telas, kaygi, diistinme, tar-
tisma ve keyiflerinin toplami. Bu toplami sizlerle, gazeteci aday-
lariyla, gazetecilerle, biitiin okurlarla paylasiyoruz. Mutluyuz!

Insan Haklari Haberciligi ile birlikte IPS iletisim Vakfi'nin doku-
zuncu kitabr yayimlanmis oluyor. Vakif 1993'te Sahika Yiksel,
Fisun Ozbilgen, Tugrul Eryilmaz, Ertugrul Kiirkcii ve Nadire
Mater'in yaygin medya disinda da "bir seyler yapmanin mim-
kin" olabilecegi hayalleriyle kurulmustu.

Bu hayaller yalnizca hayal olarak kalmadi. Kasim 2006'da ta-
mamladigimiz "Medya Ozgiirliigii ve Bagimsiz Gazetecilik iz-
leme ve Haber Ag1" —BiA2— ile "baska bir haberciligin mimkin"
oldugu iddiasini altinci yilina tasidik. Elinizdeki dizi, bu iddiay:
meslektaslarimizla paylasirken ortaya ¢ikan triinlerden biri yal-
nizca.

"Haklar i¢in habercilik, haberciler igin 6zgurluk" ¢agrisiyla sur-
dirdigumiiz cabalarimizin merkezinde alti yildir her giin "hak
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haberciligi" anlayisiyla haber treten bianet (www.bianet.org)
yer aliyor. Yerel haberciler, hak savunuculari ve bagimsiz gaze-
tecilerle kurdugumuz tretim temelindeki dayanisma tzerinde
kadin, insan, cocuk ve ifade 6zgirligi odakh bir yayin stirdu-
riyoruz. Dislananlarin, ihmal edilenlerin, haklari ¢ignenenle-
rin, susturulanlarin sesi olmaya calisarak habercilik yapiyoruz.
Turkiye ve diinyanin giindemine buradan bakiyor ve buradan
her giin bir baska diinya sunuyoruz.

bianet haber sitesinde ana haber sayfasini Kadinin Penceresi,
Cocuk sitesi, News in English alt siteleri tamamliyor. Haftalik
on-line magazin dergisi BiaMag de her cumartesi yayinda.

Vakfimizi kurdugumuz 1993'te biiromuz Sultanahmet'teydi.
Bizi Bagimsiz iletisim Agi'na (BIA) ulastiran ilk fikirler, imkanla-
rin ipuglarini bize sunan ilk arastirmalar orada ortaya ¢ikti. Ga-
zeteler ve gazeteciler Cagaloglu'nu terk ettikten sonra 1999'da
Beyoglu Kallavi Sokak'taki biiromuza tagindik. 2000-2006 ara-
sinda galismalarimizin genisleyip daralmasina bagh olarak yer
degistire degistire simdi Cukurcuma'dayiz.

Batiin bu yillar icinde haber yayini her giin bianet birosunda
baslamis ve bitmis olsa da memleketin ve diinyanin bagka se-
hirlerinden, kasabalarindan tanidik tanimadik gazetecilerin, iz-
leyicilerin, merakhlarin, katkida bulunmak isteyen herkesin ya-
zilar, haberleri, karikaturleri, fotograflari, gizgileri de bizimki-
lere katildi. Yerel gazetelerin ve radyolarin, yerel habercilerin
emeklerinden cok yararlandik, onlarin da bizim emeklerimiz-
den yararlanmalari icin caba gosterdik. Ozetle yaptigimiz her
bir seyde tam da hayal ettigimiz gibi, belki hayallerimizi de
asan bir ortaklasalik, bir dayanisma var oldu.

Geriye donip bakinca Vakfimizi kurali 14 yil oldugunu goriiyo-
ruz. Inanilir gibi degil. 1997, bu 14 yilin belki de en kritik an.
O yilin Nisan'inda Turk Miihendis ve Mimar Odalari Birligi'nin
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(TMMOB) kiskirtmasiyla basladigimiz, daha sonra Bagimsiz ile-
tisim Ag1 (BiA) adiyla bilecegimiz bir araya gelisin ilk adimini at-
tik. Turkiye'nin her yerinden gelen yerel medya temsilcileri, ile-
tisim akademisyenleri, TMMOB ve Turk Tabipleri Birligi (TTB)
temsilcileri Ankara'daki "Ulusal Konferans'ta "Yerel Medyanin
sorunlari ve ¢coziim imkanlari"ni tartisti ve BIA'nin catisini catti.
Fikri sonucuna vardirmak IPS iletisim Vakfi'nin omuzlarina yiik-
lendi. BiA'y1 baslatacak kaynagi yaratmak icin t¢ yil beklemek
gerekti. 2000'de Avrupa Birligi'nden TMMOB'un girisimleriyle
saglanan hibe gereken maddi giict yaratti. "Baska bir iletisim"
arayisimiz BiA'nin Ocak 2001'de izmir'deki "Kurulus Konferan-
si"yla pratik adimlarini atmaya basladi: bianet, yerel medya egi-
timleri, yerel radyolar i¢in radyo programlari, basi dertte gaze-
teciler icin hukuksal destek birimi ve yeni bir habercilik anla-
yisini derinlestiren Habercinin Elkitabi Dizisi'yle tamamlanan
projeyi; her bir alanin daha da zenginlesmesiyle BiA2 izledi. Bu
dizi yayina verilirken "Haklar icin gazetecilik, gazeteciler icin
ozgurltk" (BIA3) projesine bashyoruz. Bu, BiA4, BIAs, BiAe... di-
ye gidecek...

Yola ¢ikarken, "zamani gelmis bir fikir'in pesinden gittigimiz-
den o kadar emin olmayabilirdik. Ancak gectigimiz yedi yil bo-
yunca ayni arayisla diinyanin baska bircok yerinde harekete ge-
cen cok sayida yayinci, haberci, gazeteci ve iletisimcinin farkli
kapsamlarda ve farkli yollardan da olsa ayni hayali gercekles-
tirmeye giristiklerini gordiik. Turkiye'nin ve diinyanin "BiA"la-
rindan bizim ulasabildiklerimizle Kasim 2006'da istanbul'da
diizenledigimiz "Uluslararasi Bagimsiz Medya Forumu" ile bu-
gtin egemen olandan "baska bir iletisim"in mimkiin oldugunu
hep birlikte uluslararasi bir 6lcekte bir kez daha dogruladik.

Simdi ¢cok daha umutluyuz. Yerytziintin her bir kdsesinde ba-
gimsiz medyalari yaratan gazetecilerle, bu alani tartismaya agip
bu konuda durmadan yazip cizen akademisyenlerle, bugtin ya-
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rin medyaya ayak basacak iletisim 6grencileri ve haber alma
hakkr pesinde kosan insanlarla bir araya geldik. Cogalarak de-
vam edecegiz, sessizler seslerine kavusana kadar...

Nadire Mater - Ertugrul Kirkgt

e 11

BiA2 VE HAK HABERCILIGi EGITIM
CALISMALARI UZERINE

Sevda Alankus

IPS iletisim Vakfi tarafindan daha 6nce yayimlanan kitaplarimi-
zi okuma firsati elde edenlerin, ya da bianet okuru olanlarin bi-
lebilecegi gibi, 1997 yilinda IPS iletisim Vakfi, iki meslek birligi
Tirk Miihendis ve Mimar Odalari Birligi (TMMOB) ve Tirk Ta-
bipleri Birligi (TTB), yerel medya kuruluslari, serbest gazeteciler
ve birkacg iletisim akademisyeninin bir riiyasi olarak baslayan,
2000 yilinda Avrupa Birligi destekli olarak hayata ge¢cme imka-
ni bulan Bagimsiz iletisim Agi (BIA) projesinin bir ayagini yerel
medyaya yonelik egitim calismalari olusturuyordu. Yerel med-
yaya yonelinmisti, ¢ctinkii BiA bir yaniyla bir yerel medya inisi-
yatifiydi, diger yaniyla bu inisiyatifin yaygin medyanin haberci-
liginden memnun olmayan diger paydaslari, bagimsiz bir haber
agi etrafinda toplanacak yerel medyanin icerik ve kalite olarak
gliclenerek, yaygin medyaya bir alternatif olusturacak hale gel-
mesini Turkiye'deki medya ortaminin ¢ogulculagmasi ve de-
mokratiklesmesi acisindan elzem goriiyorlardi. Dolayisiyla Pro-
je, yerel medya kuruluglariyla birlikte kendisini bagimsiz bir ha-
ber agina (bianet'e) donustirirken, bu agin icinde yer alan ya
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da almak isteyecek yerel medyanin, etik ve politik olarak so-
rumlu bir habercilik anlayisi etrafinda, nitelikli ve ortak haber
Uretimiyle haber paylasimina dayal bir yayincilik anlayisiyla
varligini stirdiirebilmesini saglamak tizere egitim ¢alismalarina
basladi.

iki asamali olarak diizenlenen egitim calismalarinin birinci asa-
masi 9 bolgedeki kent merkezinde 141 yerel medya kurulusun-
dan 270, ikinci asamasi ise 3 bolgedeki kent merkezinde 169
yerel medya kurulusundan 213 katilimciya, dolayisiyla toplam
483 gazeteciye ulagilarak tamamlanmis oldu. Egitim calismala-
r gercevesinde iletisim akademisyenleriyle, BIA'nin habercilik
anlayisini paylasan gazeteciler tarafindan gerceklestirilen semi-
ner ve atolye calismalarinin metinleri 2003 yilinda Habercinin
Elkitabr Dizisi'ni olusturmak tizere; Medya ve Toplum, Medya,
Etik ve Hukuk, Yeni lletisim Teknolojileri ve Medya, Gazeteci-
lik ve Habercilik, Radyo ve Radyoculuk basliklariyla kitaplasti-
rilmig, 2005 yilinda ise icindeki kimi metinler yenilenerek dizi-
deki kitaplarin ikinci baskisi yapilmisti.

Elinizdeki kitabin bir pargasi oldugu tg¢lu kitap dizisinin oyku-
sl ise, bu birincisinin benzeri, daha dogrusu onun devami nite-
liginde. Ciinkii Habercinin Elkitabi Dizisi de 2003 yilinda Bi-
A?'ye donuserek yoluna devam eden projenin yine énemli bir
ayagini olusturacak sekilde yerel medya calisanlarina yonelik
gerceklestirilen egitim calismalarinda kullanilan metinleri, bun-
lar1 destekleyen kimi ekleri kitaplastiriyor ve [nsan Haklari Ha-
berciligi, Kadin Odakli Habercilik, Cocuk Odakli Habercilik ol-
mak lzere (¢ kitaptan meydana geliyor. Ancak hepsi bu kadar
degil! Bu nedenle éykiiniin bu ikinci kismi tizerine biraz daha
vurgu yapayim.
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Medya Ozgiirligii ve Bagimsiz Gazetecilik izleme ve Haber
Ag1 olarak da bilinen BiA2'nin amaci bianet (www.bianet.org)
sayfasinda da belirtildigi gibi, toplumu enformasyonun sosyal
ve kiiltirel degeri konusunda bilgilendirmek; her alandaki hak
ihlalleri ile ifade ozgurliginin sinirlarini genisletmek lzere
gerceklestirilen diizenlemelerin uygulanisini izlemek ve haber-
lestirmek; coksesliligi ve kamu yonetimine katilimi artirmak
icin yerel medyayi desteklemeye ve giiclendirmeye devam ede-
bilmek; insan, kadin ve ¢cocuk haklarinin medyada daha sik ve
daha nitelikli bir bigimde ele alinmasini 6zendirmek ve gazete-
cilik standartlarini ve profesyonel etik anlayisini yerlestirmek ve
gelistirmek biciminde belirlenmisti. Boylelikle bir yandan hak
haberciligi yapilarak bu kavram ve pratigin akademik diinyada
tartisthr, yaygin/yerel medyada ise uygulanir hale gelmesine
calisilirken, diger yandan konuyla ilgili kamusal duyarhlik ve
biling olusmasini saglanmaya, medyayi, insan, kadin ve cocuk
haklarinin korunmasi, gelistirilmesi ve uygulanmasi konularin-
da birer takipgi haline getirmek amaclanmisti.

BiAZ'nin egitim calismalarinin odaginda yine yerel medya vard.
Ancak Turkiye'deki yaygin medya ortaminda eksikligi duyulan
etik ve politik olarak sorumlu habercilik anlayisini temsil etme-
si ve onun zorunlu bir duragi olarak hak haberciligi yapmasi
beklenen yerel medyanin yani sira, hak arayislariyla hak haber-
ciliginin korunmasi ve yayginlasmasinda 6nemli rolleri olan
hak orgltleri ve avukatlar ile de egitim calismalari yapildi. Egi-
tim calismalarinin icerigi odaklanilan bu G¢ grubun —yerel
medya, hak orgtitleri, avukatlar— hak arayiglar ve haklarin ko-
runup gelistirilmesinde tstlendikleri ya da tGstlenmeleri gereken
rollere gore diizenlendi.

Hak orgtitlerine yonelik olarak gerceklestirilen egitim calisma-
lar bu orgutlerin takipgisi olduklart hak ihlallerini raporlastirip,
haberlestirme ve yaygin/yerel medya ile iliskiler konularinda
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gliclendirmeyi hedefledi. Dort merkezde diizenlenen bu egi-
timlerde kullanilan metinler BIA egitmenlerinden Giilgiin Erdo-
gan Tosun'un editorligiyle bu elinizdekiler gibi kitaplastirildi.
Avukatlara yénelik ¢calisma ise, BIA projesinin en basindan beri
yerel medyaya karsilastiklari hukuki sorunlar karsisinda yar-
dimcr olmak tizere uygulamaya koydugu "hukuki destek biri-
mi"nin yerel medyaya sagladigi destegi, yeni donemin kosulla-
rina uygun olarak gelistirebilmek tizere tasarlanmusti. istanbul
merkezli olarak 2004 ve 2006'da 34 ilden ifade 6zgtirligu ala-
ninda calisan 57 avukatin katildigi bulusmalarla iletisim huku-
ku ilgi alanlarina giren avukatlarin uzmanlhiklarinin, Ttrkiye'nin
AB lyelik gortismeleri nedeniyle giindeme gelen ve kisaca
"Uyum yasalar" diye bilinen yeni yasal diizenlemeler cerceve-
sinde yerel medyanin hak haberciligi yaparken karsilasabilece-
gi durumlarla ilgili olarak yenilenmesi amaglanmisti.

Buna karsilik yerel medyaya yonelik olarak diizenlenen ve Hak
Haberciligi Dizisi'nin yayimlanmasiyla sonlanan egitim ¢als-
malarinin hedefi, yerel medya mensubu gazetecilerin etik ve
politik olarak sorumlu habercilik anlayisinin bir uzantisi olarak
hak haberciligi yapmanin geregi ve bigimleri konusunda dustin-
melerini ve uygulamaya gecmelerini saglamak, ayrica haberci-
lik yaparken —¢ogu defa farkina varilmadan— neden olunan hak
ihlallerinin 6nlenmesini saglamakt.

2003-2006 déneminde "insan Haklari Haberciligi'nde 227,
"Kadin Odakli Habercilik"te 248, "Cocuk Odakli Habercilik"te
257 yerel haberciyle bulustuk. Uc yilda gerceklesen bu ¢ egi-
tim turunda Turkiye'nin 19 ilinde sirasiyla 42, 47 ve 62 ilden
haberciye ulasmis olduk. fnsan Haklari Haberciligi egitimleri-
miz, Ciler Dursun, Giilgiin Erdogan Tosun, Husnii Ondiil, Le-
vent Kéker, Murat Celikkan, Oguz Haksever, Omer Madra, Ra-
gip Duran, Serif Erol; Kadin Odakli Habercilik egitimlerimiz,
Aksu Bora, Beyhan Demir, Eser Koker, Filiz Kerestecioglu, Hil-
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ya Giilbahar, Hiilya Ugur Tanniéver, ipek Calislar, Nadire Ma-
ter, Nermin Yildirnm, Selen Dogan; Cocuk Odakli Habercilik
ise, Ahmet Sik, Ezgi Koman, Giilgiin Erdogan Tosun, incilay
Cangoz, Kemal Ozmen, Ragip Duran, Seda Akco, Sema Hosta,
Serdar Degirmencioglu, Tugrul Eryilmaz, Yasemin Onat olmak
zere 6gretim Uyesi, hukukcu, gazetecilerden olusan toplam 28
egitmen tarafindan yaratilda.

Ozetle, dykiiniin baslangicini bilenler icin cok 6nemli olan An-
kara Toplantist ile 1997 yilinda temeli atilan, 2000-2003 done-
minde Bagimsiz iletisim Agi (BIA), 2003-2006 doneminde Med-
ya Ozgtirliigii ve Bagimsiz Gazetecilik [zleme ve Haber Agi (Bi-
A?) adlariyla yuritilen yiizde 80'i Avrupa Birligi destekli proje-
ler kapsaminda gerceklestirilen yerel medyaya yonelik egitim
calismalari sonunda toplam 34 bulusma ile 1271 gazeteci, 51
farkli egitmen tarafindan verilen BIA egitim calismalarindan ya-
rarlanmis oldu. Hemen ve kivancla soyleyeyim, bu Tirkiye'de
her agidan emsalsiz bir 6rnek. Gerek katilimcilarin ve egitmen-
lerin sayisi ve cesitliligi, gerek kapsanan konular, gerekse ger-
ceklestirilen egitimlerin (karsilikli-etkilesimli ve uygulamali atol-
ye ¢alismasi) niteliginde olusu nedeniyle BiA/BiA2 artik bir ba-
gimsiz haber sitesi olmanin 6tesine gecip, alternatif bir gazete-
cilik/habercilik okuluna dontismiis durumda. Ustelik sadece
cogunlugu iletisim egitimi almamis kadrolarla ¢alisan, calisan-
larinin meslekici egitimleri igin bitge ayiramayacak durumda
olan yerel medya calisanlari icin degil, iletisim Liselerinde ve
Fakultelerinde okuyan 6grenciler igin de almig olduklari egitimi
tamamlayan bir uygulama okulu niteligi tagiyor.

Ancak hepsi bu kadar da degil: BiA/BiA2 Projelerinin, BIA egit-
menlerinin egitim ¢alismalarinin sonucunda katilimcilarin kat-
kilariyla yeniden bigimledikleri sunuslar ile katilimcilarla bir-
likte bicimlenen seminer/atolye calisma metinlerini kitaplastir-
ma s6zu vardi. Bu s6ziinli de 6nce bes kitaptan olusan Haber-
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cinin Elkitabi Dizisi ile tuttu, simdi de Gg¢ kitaptan olusan Hak
Haberciligi Dizisi'ni yayimhyor. Béylelikle BIiA-IPS iletisim Vak-
fi tarafindan yayimlanan kitaplarin sayisi 11'i buluyor. Bu da as-
linda yukarida "BiA'nin bir okula dontismiis oldugunu" séyler-
ken hakl oldugumu dogruluyor.

Ciinki, simdiye kadar pek cok iletisim Fakiiltesi'nin programi-
na ya da ders icerikleri arasina gir(e)memis konulari kapsayan
icerigiyle bu kitaplar, iletisim alanindaki telif kitaplar sayisi ba-
kimindan hentiz yolun basinda olan Turkiye'de 6nemli bir egi-
tim kitaplig1 olusturuyor. Ayrica bircok kuruma/kisiye ise ticret-
siz olarak ulastirildiklari, hicbir kar amaci giitmeyen fiyatlarla
erisilebilir olduklari, dahasi "www.bianet.org" internet adresin-
den temin edilebildikleri icin yayinlarimizdan yararlanma ora-
ni daha simdiden hayal ettigimiz rakamlari ¢coktan asmis du-
rumda. Bunun bir anlami da —artik adini koyalim— Bagimsiz ile-
tisim Okulu'nun egitimlerinden yararlananlarin sadece yukari-
da s6ziinii ettigim bulusmalara katilanlarla ya da istanbul'daki
BIA merkezine staj yapmak icin ugrayan égrencilerle sinirli ol-
mamasi demek.

Bu kitaplar arasinda baska hangileri var? BiA'nin 1997 Ankara
Bulusmasindan sonra basilan Bagimsiz lletisim Agi/BiA: Ulusal
Konferans ve Belgeler, ikisi de ceviri olmak tizere Gazeteciler
[cin Pratik Kilavuz ile yine bir baska ilk olarak Cins Bakisi S6z-
ligii; yukarida soziinu ettigim, Habercinin Elkitabi Dizisi'nin
Medya ve Toplum, Medya, Etik ve Hukuk, Yeni iletisim Tekno-
lojileri ve Medya, Gazetecilik ve Habercilik, Radyo ve Radyo-
culuk isimli 5 kitabi; bu elinizdekiyle birlikte toplam t¢ kitap
halinde olmak tizere Hak Haberciligi Dizisi kitaplari; editorli-
gunii Gilgiin Erdogan Tosun'un yaptigi Hak Orgtitleri, Medya-
da Gériintir Olmak ve nihayet 2006 Kasim'inda diizenlenen is-
tanbul Uluslararasi Bagimsiz Medya Forumu'nda yapilan su-
numlari —ingilizce ve Tiirkce olmak izere- iki dilde bir araya
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getiren, editorligiini Sevilay Celenk'in yaptigi Baska Bir ileti-
sim Mimbkdin baslikl kitap Turkiye'de "Bagimsiz medya" ile il-
gili olarak basilmis olan ilk/6ncu kitap.

Hak haberciligi: Neden ve nasil?

Hak Haberciligi Dizisi'ndeki bitiin kitaplar bu iki soru etrafin-
da kuruldu: "Neden insan, kadin, cocuk odakli habercilik ve
bunlar Nasil (yapilmah)?" Bu soru(n)lar'a ayni anda yaklasiima-
si, birlikte cevaplanmaya calisilmasi ise elinizdeki dizinin ki-
taplarini emsallerinden farkli kiliyor. Baska ifadeyle bu diziyi
olusturan kitaplarda sadece yaygin habercilik anlayisinin ve uy-
gulamalarinin neden sorunlu oldugu tartisilmiyor, yerine konu-
labilecek gazetecilik/habercilik anlayisinin cergevesi de izili-
yor, gazeteci adaylarina, gen¢ gazetecilere, yerel medya men-
subu olup da, yaygin medyadan farkli bir gazetecilik/haberci-
lik yapmak gibi bir derdi olanlara yeni adresler gosteriliyor. Oy-
sa Turkiye'de 6zellikle de son yillarda Elestirel iletisim Kuram-
larinin etkisiyle ve birkag 6ncii calismayi izleyerek yaygin med-
yanin farkli turlerde/formatlarla sundugu icerikler tizerine yo-
gunlasarak gerceklestirilen arastirmalarin sayisi giderek artti.
Buna ragmen, ornegin "yaygin medyanin yaptigindan 'farkl’
tirden bir haberciligin nasil yapilmasi gerektigi" konusunda, ilk
kusak akademisyenlerin yazmis oldugu geleneksel haberciligin
ABC'si niteligindeki kitaplarin yerini alacak yeni bir kaynak ki-
tap hentiz yazilmadi.

Bu nedenle Hak Haberciligi Dizisi kitaplarinin "hak haberciligi-
nin neden ve nasil yapilmasi gerektigi?" sorularina birlikte ce-
vap vermeye calistyor olmasi 6nemli bir katki. Dizinin bunu
basarabilmesi ise biiyiik 6lctide, kitaplarimizin BIA'nin bizzat
hak haberciligini amag edinen bir haber sitesi olarak yaratmis
oldugu bilgi ve uygulama birikimiyle, akademisyenler ve yerel
gazetecilerin bulustugu bir ortam —son alti yila yayilarak bir
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okul/ekole dontisen egitim surecleri- icinde bigimlenmis ol-
masiyla ilgili.

Aslinda IPS iletisim Vakfi tarafindan daha énce yayimlanan Ha-
bercinin Elkitabi Dizisi'ni olusturan kitaplarimizi bilenler, onla-
rin da bir yandan mevcut olani elestirirken, diger yandan yerle-
rine farkli seyler 6nerecek bir arayis cercevesinde derlendigini
hatirlayabilirler. Nitekim 6zellikle Medya Etik ve Hukuk kitabi-
mizin Onsoz'tinde gereksinim duydugumuz "yeni" gazeteci-
lik/habercilik anlayisina "etik ve politik olarak sorumlu gazete-
cilik" gibi genel bir ad koyarak bir kapi aralamaya ¢alismis bu
arada boyle bir gazetecilik/habercilik anlayisini temsil eden
arayislardan ikisinin adini, Gazetecilik ve Habercilik kitabimiz-
da telaffuz etmistik. incilay Cangéz ve Ragip Duran'a ait "Yurt-
tas Gazeteciligi" ile Esra D. Arsan imzali "Catisma ve Savas Do-
nemlerinde Gazetecilik" baslikli sunus metinleri dolayisiyla,
Yurttas Gazeteciligi ve Baris Gazeteciligi'ni yola koyulabilecek
adresler olarak gostermistik.

Hak Haberciligi Dizisi'nin kitaplarinda ise bu arayis acisindan
onemli bir "ugraktayiz". Ctnku bianet'in habercilik yapmaya
basladigi andan itibaren uyguladigi bir seyi artik, "hak haberci-
ligi" olarak kavramsallastirip, hem bir model olarak gosteriyo-
ruz hem de etik ve politik olarak sorumlu gazeteciligin olmaz-
sa olmazi sayiyoruz. Hak Haberciligi kavramini insan Haklari
Haberciligi, Kadin Odakli Habercilik, Cocuk Odakli Habercilik
gibi (¢ baslk altinda ayrintilandirarak daha énce Tiirkiye'de
gazetecilik/habercilik baglaminda kullanilmayan bditin bu
kavramlari da iletisim yazinina kazandirmis oluyoruz.

Ancak tabii ki bu iddiamiz, bianet ve Habercinin Elkitabi Dizisi
ile baslayan arayisimizin sona erdigi biciminde anlagiimamali.
Dolayisiyla hak haberciligi ile ilgili metinlerimiz boyle bir ara-
yisin sonucunda ugradigimiz bir "durak", ancak —ayni metaforu
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stirdtireyim— bir "bas durak"; yani durulmadan bagska adreslere
yol alinamayacak bir "olmazsa olmaz konum" olarak goriilme-
li. Bu arada aralarindaki bu streklilikten 6ttrt bu iki dizinin ki-
taplari birlikte okunmali. Ya da baska ifadeyle; eger birincisi ha-
bercilik/gazetecilik anlayisi konusunda kapilar aralayarak bize
nereye gidilmesi konusunda birkag yol gosteren ise; ikincisi de
bu aralanan kapilardan ilerlendiginde mutlaka durulmasi gere-
ken bir adrese gotiiren metinlerden olustugu icin her iki dizide-
ki kitaplarin birlikte okunduklarinda daha yararli olacaklarini
distintyoruz.

Neden yeni bir habercilik kavramina/uygulamasina
ihtiyac var?

Aslinda bitiin bu egitim ¢alismalari icerisinde boyle yeni kav-
ramlarin/uygulamalarin pesine diismek yerine, Baris Gazeteci-

ligi kavraminin kimi gazeteci ve akademisyenlerce "'iyi gazete-
cilik' zaten Baris Gazeteciliginin 6nerdiklerini kapsiyorsa, yeni
bir kavrama ne gerek var?" diye karsilanmasi gibi, biz de hak
haberciligi yapmak yerine, sadece "iyi gazetecilik yapmak ge-
rekliliginden" s6z edebilirdik. Ancak o zaman da "iyi gazeteci-
lik" diye sanki bir zamanlar altin ¢cagini yasamisken, sonradan
yolundan ¢ikmis bir gazetecilik pratigi ya da butiin zamanlar
icin gecerli ve degismez kilinabilecek bir gazetecilik ideali var-

saymis olurduk ki bu da "dogru" degil.

Kimi yazarlar "ideal/iyi" gazeteciligin 6rnegin 18. ytizyilda var
oldugunu, ancak 19. yizyildan itibaren baglayan bir sirecle
medyanin da bir endistri halini almasi, tekellesmesi, kiiresel-
lesmesi nedeniyle yolundan ¢iktigi —-bozuldugu- iddiasinda ol-

1. Degini Dov Shinar'in ve Dogu Akdeniz Universitesi, iletisim Fakiiltesi tarafindan 9-
11 Kasim 2006 tarihleri arasinda diizenlenen Baris Gazeteciligi Konferansi'nda yapti-
81 gergeve-konusmadan.
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salar bile, ben bizim burada énerdigimiz anlamdaki bir haber-
ciligin ne gazeteciligin ortaya ¢iktigi donemde ne de daha son-
ra yaygin bir gazetecilik/habercilik anlayisi ya da pratigi ol-
madigi; boyle drneklerle ise ancak (o da olabildigi kadariyla)
"alternatif medya" anlayisi ve pratikleri icerisinde karsilagildig
iddiasindayim. Aslinda, eger tarihi —ilerlemeci ve teleolojik bi-
¢imde yaklagmaksizin— ekonomik, siyasal, sosyo-kilturel bir-
likte, diinyayr anlama bicimimizde de degisiklikler getiren bir
stire¢ olarak goruyorsak, bu da ¢ok tabii bir sey. Dahasi, gele-
neksel gazeteciligin sorununun bu tekellesme, kiresellesme gi-
bi "gelismeler'in neden olduklariyla sinirli olmadigini, baska
ifadeyle "yapisal" bir sorundan mustarip oldugunu distinenler
arasindayim: Ornegin acikca seksist olan giindelik hayatin di-
linin haber dili —ve aslinda buttin anlati tirleri- icinde yeni-
den-tretiliyor olmasinda, boylelikle en masum sézcik seci-
miyle bile 6rnegin bir kadin haklari ihlalinde bulunuluyor ol-
masinda; geleneksel haberciligin neyin haber degeri tasiyip
neyin tasimadigina dair yarattigi "uzlasim"da, dolayisiyla yok-
sullarin, kadinlarin, cocuklarin cogunlukla "suclu" ya da "kur-
ban" olduklarinda haber olabilmelerinde. Boyle alt alta sirala-
maya kalkinca da soyle kigkirtici bir onerme ortaya cikiyor: ha-
ber bizatihi, hak ihlali yapan bir kurgu/kurmaca/yapinti'dan2
ibaret hale geliyor.

2. Bunlarin hepsini siraladim, ¢tinkii Hak Haberciligi Dizisi'nin farkli metinlerinde
bunlardan biri ya da digeri ile karsilasabileceksiniz ve hepsi asagi yukari ayni seyi an-
latiyor: post-yapisalci bir dil/séylem yaklagimindan hareketle biittin "gergeklik" iddi-
alarina ragmen, haberin diger anlat tiirlerinden bir tstiinligi bulunmadigini, onlar gi-
bi bir "kurmaca", bir bagka bilgiyi séyleyen "6yki" anlatma yontemi oldugunu ima edi-
yor, ayrica bu bilgiyi séyleme bicimiyle toplumsal/siyasal iktidarin yeniden-tiretilme-
sini sagladigi ima ediliyor. Bu iddialarla ilgili olarak, Habercinin Elkitabi Dizisi'nin ilk
kitab1 Medya ve Toplum'un Onsoz'iine ve Ayse inal'in ve Beybin D. Kejanhoglu'nun
yazisina, ayrica dordiincii kitabimiz Gazetecilik ve Habercilik'te ise Ciler Dursun'un
yazisina bakabilirsiniz. Bu dizimizde ise yine Dursun ile elinizdeki kitapta bulunan
Cangoz imzal yazilardaki tarismalar disinda, artik ne demek istedigimizin anlasildi-
g1 varsayimiyla -bu dipnot ile yapildigi gibi- soyle bir deginerek geciyoruz.
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Ancak dizilerimizdeki metinlerde imzasi olan yazarlarin hepsi
haberin bizatihi hak ihlali yapan bir anlati oldugu konusunda
benimle ayni fikirde degiller. Muhtemelen de iyi yapiyorlar ve
benim 6rnegin dilin evrensel olarak seksist ya da (belirli bir fe-
minist yaklagim icinden soylersem) "fallusmerkezli"3 olarak ya-
pilandiniimighigindan hareket ederek diger bitin anlatilar gibi
haberi de "toplumsali bir bildirme/bilme tiri"+ olarak "erkek"
sayan; dolayisiyla okuyana sanki "bu" dilden ve haberden bi-
tintyle vazgecmek gerektigi oneriliyormus gibi distindirten
bir konumuma ugramadan ilerliyorlar5. Bir yandan kimlerin ve
nelerin haber yapil(ma)digini ve haber konusu olduklarinda da
bunun nasil sorumsuzca ve cinsiyetgi, irkgi, ayrimci vb. bigim-
lerde yapildigini sorgularken, diger yandan "iyisini" koymanin
mumkinliginden hareket ediyorlar ve "koti" olanin yerine ko-
nulmasi gereken konusunda yol gosteriyorlar. Ortak iddialar
ise sunlar: Oncelikle yaygin medya icin hak-ihlalleri haber de-
geri tagimiyor. ikinci olarak yaygin medya "magdunlari/ceki-
nikleri" (yoksullari, kadinlari, cocuklari) temsil etmiyor, "6teki-

ler" so6z konusu ise cogunlukla gormezden ve gostermezden

gelmeyi tercih ediyor. Uclincii olarak, "stekiler" haber yapilma-
ya kalkildiginda bu, genellikle onlari ya "suclu/fail" ya da "kur-
ban/nesne" gosteren bir temsil oluyor. Boylelikle aslinda —belir-
li konulari ve kesimleri— haber yapmadiginda da, yaptiginda da
yaygin medya hak ihlalinde bulunuyor. Bitin bunlar da esas
olarak ideal habercilik anlayisinin giinintimiizde tekellesme ve

3. Bu kavrami Luce Irigaray'dan (to Speak is never neutral, London, New York: Conti-
nuum, 2002) alarak kullaniyorum. Kavramin daha kapsaml bir aciklamasi icin Kadin
Odakli Habercilik kitabindaki Onséz'e bakilmali.

4. Haberin toplumsalla ilgili bir bilgi olmasi konusundaki tartisma igin bkz. Ciler Dur-
sun, "Haberde Gercekligin insa Edilmesi Ne Demektir?", Ciler Dursun (der.), Haber,
Hakikat ve Iktidar iliskisi, Ankara: Elips, 2004, s. 37-67 ile yine ayni yazarin insan
Haklari Haberciligi kitabimizdaki "Haklar Haberciliginin Dogasi ve Olanagi" bashkh
yazisl.

5 Tabii ki boyle bir "konum'da degilim, ancak ilgili tartismanin yeri bu Ons6z olma-
digi icin yanhs anlasilma tehlikesini géze aliyorum.
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kiresellesmenin kazanmis oldugu boyutlar nedeniyle mecra-
sindan ¢ikmis olusuyla agiklantyor. Ancak aralarinda benim gi-
bi, sorunun daha yapisal/igkin bir sorun oldugunu dustinenler
de var.¢

Hak haberciliginden ne anlamali?

O halde gazetecinin/habercinin yola ¢ikarken ugramak zorun-
da oldugu ilk durak d¢ anlamiyla da hak haberciligi olmali. Ya-
ni; hak ihlallerini gérmezden gelmeyen, "tekileri" haber yap-
mak i¢in mutlaka bir hak ihlalinin konusu/faili olmalarini bek-
lemeyen, herhangi bir haberi yaparken hak ihlaline yol agma-
van bir habercilik. Ancak hak haberciligi'nin "hak" kismindan
ne anladigimizi burada biraz daha agmamiz gerek. Dizimize
"Hak Haberciligi" gibi genel bir ad koymakla birlikte, kitaplari-
mizin adlarinin fnsan Haklari Haberciligi, Kadin Odakli Haber-
cilik ve Cocuk Odakli Habercilik olmasinin da gosterdigi gibi,
aslinda insan haklari haberciliginden daha kapsamli bir haber-
cilik anlayisini anhyoruz. Acaba sadece "insan Haklari Haber-
ciligi" bashkli tek bir egitim verip tek bir kitap ¢tkaramaz muy-
dik? Oyle ya, kadin haklarindan, kadinlara yonelik olumlu ay-
rimciliktan her s6z edildiginde, adeta bir refleks ile "kadin, er-
kek olmaktan 6nce, insaniz" diye tepki gosterenler burada da
benzeri tepkiyi gosterip "Kadin ve ¢ocuklar da insan degil mi?
Neden onlar icin yapilacak gazeteciligin farkli olmasi gerektigi-
ni diistintiyoruz?" diye sorabilirler. Gerekcemiz ise aslinda, Bir-
lesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 10 Aralik 1948 tarihin-
de kabul edilip tye Ulkelerin imzasina acilan insan Haklari Ev-
rensel Bildirisi'nin (IHEB) arkasindan, ekonomik ve siyasal, kiil-
turel esitlikler ve bunlari saglamak tizere pozitif politikalar s6z

6. Ciler Dursun'un, bu kitapta yer alan "Haklar Haberciliginin Dogasi ve Olanagi" bas-
likli yazisini kastediyorum.
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konusu olmayinca hak ve 6zgirliklerin kagit tizerinde kalaca-
gindan hareketle —ve tabii uzun bir feminist miicadeleler sonu-
cunda- 1952 yilinda Kadinlarin Siyasi Haklarina Dair Sozles-
me'nin; 1959 yilinda Cocuk Haklari Bildirgesi'nin 1966 yilinda
Medeni ve Siyasal Haklar So6zlesmesi'nin (MSHS) ve Ekonomik,
Sosyal ve Kulttrel Haklar Sozlesmesi'nin (ESKHS); bunlarla da
yetinilmeyip 1979 yilinda Kadina Karsi Her Turlt Ayrimcihigin
Onlenmesi Sozlesmesi'nin (CEDAW); 20 Kasim 1989 tarihinde
ise Cocuk Haklari Sozlesmesi'nin (CHS) ve diger ilgili bitin
uluslararasi belgelerin kabul edilmesinin gerekgesi ile ayni.
Ciinkd, biitiin "evrensel" olma iddiasina ragmen, insan Haklari
Evrensel Bildirisi, "beyaz", varsil, eriskin erkegin hak ve 6zgiir-
liiklerini siraliyordu.” Béyle olunca da énce kadinlarla, sonra
da ayni mantigin uzantisi olarak ¢ocuklarla ilgili sozlesmelerin
kabul edilmesine gereksinim duyulmustu.8

iste biz de bu nedenle, Hak Haberciligi bashgi altinda sadece
insan haklari haberciligi'nden s6z etmeyi yetersiz bulduk. "in-
san" denilirken hala cogunlukla "beyaz" eriskin erkek esas alin-
dig1 icin; kadinlarla cocuklara, mevcut esitsizlikler nedeniyle
olumlu ayrimciliklarla yaklagilmasi gerektigini diistindigiimuiz
icin; kadin ve cocuk haklarina 6zel bir vurgu yapmak istedigi-
miz igin; kadin ve ¢ocuk haklari haberciligi gibi kavramsal ve
pratik ayrimlara da gitme gereksinimi duyduk.? Ayrica, gelenek-

7. Tirnak iginde kullanarak "beyaz" derken, egemen ulustan olan varsillari anlatmak
istiyorum, tirnak iginde kullanmadigimda ise irk anlaminda kullantyorum. Boylelikle
"beyaz", yerine gore, otekilerden (6rnegin siyah) olup da egemen olan varsillari, erkek-
leri vb. anlatmak tizere kullanilan bir metafor yerine geciyor.

8. Bu konuda bu kitapta yer alan Levent Koker'e ait ve biitiin dizinin Hak Habercili-
gi'yle ilgili sorunsalini gerceveleyen yaziya bakilabilir.

9. Bu noktada "Neden sadece Kadin ve Cocuk Haklari Haberciligini insan Haklari Ha-
berciligi'nden ayirma gereksinimi duydugumuz?" sorusu ile karsilasabilir, ya da érne-
gin "azinhk haklari haberciligi" gibi bir kavrami/pratigi disarida birakmaktan oturt
elestirilebiliriz. Bunun gesitli nedenleri var. En énemlisi de Projemizin kapsami ve si-
nirlari iginde kalmalydik, éyle de yaptik. Ancak yine de —bianet haberciligine bakil-
diginda goriilecegi gibi— hak haberciligini bir butiin olarak gordiigiimiizi, birini dige-
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sel haberin bizzat hak ihlali yapan bir anlati tiiri oldugu kabu-
linden yola ¢iktigimiz icin, dizimizin adimi Hak Haberciligi, ilk
kitabimizin adini insan Haklar1 Haberciligi koymakla birlikte,
esas olarak kastettigimiz, sadece hak ihlallerini haber yapan so-
rumlu bir gazetecilik degil, geleneksel haber anlayisini da do-
nustirecek sekilde rutin haberlerini yaparken de hak ihlali yap-
mayan bir gazetecilik. Bu nedenle ikinci ve tictinci kitaplarimi-
z1 Kadin ve Cocuk Hak Haberciligi olarak degil, Kadin Odakli
Habercilik ve Cocuk Odakli Habercilik olarak adlandirdik.

Ancak elinizdeki kitabin sorunsalini cerceveleyen yazilari sun-
mak tizere Onséz'e gecmeden 6nce insan Haklari Haberciligi
egitimlerimizle ilgili olarak belirtmek istedigim seyler var. Egi-
timlerimiz, hukuk ve siyaset bilimi, iletisim bilimleri kokenli
akademisyenlerle, hak orgtiti temsilcisi ve hak haberciligi ya-
pan 9 gazeteci tarafindan gergeklestirildi. Kitabimiz ise Ekim
2004-Nisan 2005 tarihleri arasinda 6 merkezde diizenlenen 62
il ve ilcelerinden gelen 83 kadin, 174 erkek toplam 257 yerel
habercinin katildig insan Haklari Haberciligi egitim seminerle-
rindeki sunuslar ve katihmcilarin katkilariyla olustu.

rinden daha ¢ok ya da daha az énemli saymadigimizi eklemeliyim. Ayrica "azinhk"
(minority) sdzcuiguni sadece niceliksel anlamda almadigimizda, kadinlar ve ¢ocuklar
da birer azinlik (minor group) olusturuyor. ikinci olarak, niceliksel anlamdaki azinlik
(minority) durumunun kadin ve ¢ocuk olundugunda daha da katmerlestigini, 6rnegin
Ucgiincii Diinya'nin ucuz emeginin en ucuz katmanini kadin/cocuk emeginin olustur-
dugunu biliyoruz. Dolayisiyla kadin ve ¢ocuk vurgularimizla her iki (niceliksel ve ni-
teliksel) anlamda da azinhk haklari haberciligi boyutunu kapstyoruz. Bu arada bir bag-
ka elestiri de "Neden bu kadar (kadin/gocuk vurgulu) ama neden ille de insan-mer-
kezli kaldigimiz?" olabilir. Oyle ya, dtnyay insanlar, hayvanlar, bitkilerden olusan
canhlarin bitinlikld bir sistemi olarak da dustinmek zorundayiz ve sirf bunu béyle
distinebilmek yetisine sahip olmanin da bize, her seye insan-merkezli olarak bakmak
ayricahgini tanimamasi gerekir. Ancak bununla ilgili olarak da hemen, yaptigimiz ve
yayginlagsmasina calistigimiz bitiin haklara buttnlik igerisinde bakan haberciligin,
"bu kadar insan haklari, kadin ve gocuk haklari ihlalleri varken hayvan haklarindan
sOz etmeye gerek olmayacagi" gibi bir anlayistan ya da ontolojik tercihten kaynaklan-
madigini belirtmeli, sadece projenin sinirlari vurgumuzun kadin ve ¢ocuklar tizerine
oldugunu tekrarlamaliyim.
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ONSOz

Sevda Alankus

Bu Onséz Agos gazetesi Genel Yayin Miidiirti, Ermeni kokenli
Turkiye vatandasi Hirant Dink'in, farkliliklarin her tirltstine
—ama en c¢ok da irker bir "Tarkltk" kurgusu adina etnik olarak
"otekilestirilenlere"- karsi giderek daha da tahammulstizlesen
bir milliyetcilik tarafindan katledildigi gtinlerde yazilmaya bas-
landi. Hirant Dink yeni Tiirk Ceza Kanunu'nun "Turkligi, Cum-
huriyeti, Devletin Kurum ve Organlarini Asagilama" basligi ta-
styan ve en temel insan hak ve 6zgtrltklerden birisi olarak ifa-
de 6zgurlagund sinirlayan 301. Maddesi'ne gore yargilanmisti.
301. Madde'nin varhginin savunulabilir bir yani olmamasi bir
yana,10 yazdigi yaziyla ilgili olarak lehinde bilirkisi raporlari
bulunmasina ve bu maddeye dayanarak gazeteci, edebiyatci
aydinlar aleyhine agilan —her biri taskin gosterilerle ling girisim-
lerine doniisen— onlarca dava bulunmasina ragmen, mahkami-
yet karari sadece Dink hakkinda verilmis, bu arada ayni soyle-
min medyadaki temsilcileri tarafindan hedef haline getirilmisti.
Diger yandan Dink'in katil zanhsi, niifus kdgidina gore 17 ya-

10. 301. Madde'nin elestirisiyle ilgili olarak, bkz. Levent Koker, "301. Madde Neden
Kaldirilamahdir", Birikim, s. 210 (Subat 2007): 49-51.
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sinda, yani tipki Trabzon'da Santa Maria Kilisesi Rahibi Andrea
Santoro'nun katil zanlisi olarak yakalanan 16 yasindaki O. A.
gibi —bu arada da dizimizin Cocuk Odakli Habercilik kitabinda
enine boyuna tartisildigi cercevede- bir "cocuk" idi.

Onun icin de, bu Onséz, soyle bir belirleme ile baslamak isti-
yor: insan haklari ihlallerinin baslica faili devlettir ve Tiirkiye'de
oldugu gibi devletin insan haklari ihlallerini hala "kolayca" ya-
pabildigi ve bunu mesrulastirabildigi, unutturabildigi yerlerde
-1978 yilinda meydana gelen Kahramanmaras olaylarini, 1993
yilinda Sivas'ta Madimak Oteli'nde yakilan aydinlari, 2005 yi-
linda Trabzon'da TAYAD tyelerine yonelik eylemi hatirlayin—
toplumsal linglerle, ya da cinayetlerle karsilagiimasinin, kisaca-
st bireyler arasi hak ihlallerinin sorumlusu da devlet olur.

Turkiye'nin sadece yakin tarihine 6zellikle de askeri miidahale-
ler ertesinde yapilanlara bakildiginda gorilecegi' gibi devlet,
distinme ve ifade 6zgurlugiine, orglitlenme 6zgirligine strek-
li darbede bulunarak, gozaltinda iskence ve 6liimlere, kayipla-
ra, zorunlu goclere neden olarak her tirli insan haklari ihlalini
"terorii 6nleme" bahanesiyle ve en azindan toplumun biytkce
bir kesiminin goztinde "mesru" kilabilmis, yaygin medya da bu
mesrulastirmada 6nemli bir rol oynamistir.

Neyseki, Janus gibi (biri gtlen, digeri aglayan) iki cehresi bulu-
nan bir stire¢ olarak goriirsek kiresellesmenin olumlu yizu
ulus-devletin egemenlik alanini tstten sinirlayan Birlesmis Mil-
letler, Avrupa Birligi gibi ulus-asiri siyasal birliklerle ve ulusla-
rarasi hukuk yaptinmlarinin giiclenmesine yol agcmistir. Ayrica,
kdresel bir sivil toplumun ortaya ¢ikmasini da saglayarak'2 in-

11. Kuresellesmeyle ilgili bu iddianin da yer aldigi calisma igin, bkz. Mike Feathersto-
ne (ed.), Global Culture. London: Sage.

12. Bkz. Ronnie D. Lipschutzs, "Networks of Knowledge and Practice: Global Civil So-
ciety and Global Communications", Wilma de jong, Martin Shaw ve Neil Stammers
(der), Global Activism, Global Media. London: Pluto Press, 2005, s.17-33.
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san haklari ihlalleri konusunda olumsuz sicili kabarik olan l-
kelerdeki egemenlerin islerini zorlagtirmis, sorumluluklarini ar-
tirmistir. Bu arada da Avrupa Birligi tyeligi miizakerelerine bas-
lamayr uman Turkiye'de hiikiimetin 2001 yilinda yaptigi Ana-
yasa degisiklikleriyle baslayan ve "Uyum Yasalan" olarak da bi-
linen —dolayisiyla ne yazik ki, bir kez daha kendi yurttaglari ta-
lep edip micadele ettigi icin degil, Bati istedigi icin gercekle-
sen— yasa degisiklikleriyle devam eden kosullarda, insan hakla-
rinin gelistirilmesiyle hak ihlallerinin takibi, Turkiye'deki med-
yanin hi¢ olmadigi kadar sorumluluk alanina girmistir. Hic ol-
madigi kadar diyorum, ¢tinkii, sermaye yapisindaki degisme ile
birlikte siyasal otoritelere daha bagimli ve stattikonun sarsiima-
sina daha duyarl hale gelen Turkiye'deki yaygin medyanin
—tersi de dogru olmak tizere— "bir tilkede medya ne kadar de-
mokratikse, siyasal rejim de o kadar demokratiktir* deyisine
hak verdirecek sekilde, insan haklari ihlalleri konusundaki sici-
li hep dustik olmustur. Bu nedenle yaygin medyanin sahipleri-
nin ve editoryel siyasalarini belirleyenlerin birden ortaya ¢ikan
"insan haklari ihlalleri duyarhiligini" samimi ve kalci bir degi-
siklikten ziyade, kendi ¢ikarlarini AB ile bitiinlesmede goren —
bu degisirse de, eski "ne gordiim, ne duydum, ne sdylerim" tu-
ri kayitsizhgina geri donebilecegi bir konjektiirel durum olarak
gormek gerekmektedir. Ancak acaba, yaygin medya da dahil
genel olarak medyanin samimi ve kalici olacak sekilde insan
haklari haberciligi yapmasinin gerekgeleri yok mudur?

"Gazetecilik, Medya ve Insan Haklari Haberciliginin Meydan
Okuyusu" baslikli bir raporda, bugtin genel olarak bitiin diin-
yada medyanin insan haklari konusundaki duyarliliginin arttigs,
ancak yapilan habercilikte daha ¢ok catisma durumlarindaki
insan haklari ihlallerinin konu edinildigini; insan haklari mese-
lelerinin hala yeterince yer bulamadigi; insan haklari denilince
de daha cok siyasal ve medeni/sivil haklar anlagilmaya devam
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edilip ekonomik, kilturel ve sosyal haklarin ihmal edildigi; bu
nedenle uluslararasi ekonomik durum, yoksulluk, esitsizlik,
sosyal ve ekonomik ayrimcilik gibi konularin gérmezden gelin-
digi belirtiimektedir.13 Ote yandan, yine bu genel fotografi da-
ha netlestirmek tizere sdylenirse, gelismekte olan Ulkelerdeki
medya insan haklari sorununa "6teki/gelismemis/Dogulu" Gl-
kelerin sorunu olarak bakmakta (ICHRP Raporu, 2002), boyle-
likle kendi evlerinin icini ve ellerini temizlemisler gibi davran-
maktadir. Ttrkiye'nin de dahil oldugu ikinci gruptaki tlkelerde
ise, devlet ve medya insan haklariyla ilgili sorumluluklarini ya
"bogusmak gereken daha acil, yoksulluk, issizlik, ulusal korun-
ma gibi sorunlar, yani 6ncelikli alanlar var" diyerek ya da bun-
lari "Bati'min ikiytizIi dayatmalar" biciminde sunarak Gstiinden
atmaya calismaktadir. Oysa biliyoruz ki, insan haklari ihlalleri
konusunda ne gecmiste ne de simdi higbir devletin ve baslica
misyonu ulusal-insaya katkida bulunmak olan medyalarinin eli
temiz degildir.

Dolayisiyla, genel olarak soylersem insan haklari konusunda
yeterince bilgili olmayan; insan haklarinin gelismesini esas ola-
rak medyanin sorumluluk alaninda gormeyen; hak ihlallerine
daha cok siyasi ve medeni hak ihlallerii4 ile "6teki tilkelerin" so-

13. Bkz. Uluslararasi insan Haklari Siyasasi Konseyi'nin (International Council on Hu-
man Rights Policy/ICHRP) 2002 tarihli ézet raporu.

14. Ornegin en sorumlu davrandigi durumda "insan haklari" denilince sadece siyasal
ve medeni haklari anlayarak davranan ve bu konulardaki hak ihlallerini haberlestiren
medya, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hak ihlallerini &nemsemiyor olmasi bicimindeki
tavrinin bir sonucu, medyanin —en iyi durumda- tizerine bu konuda dtsen sorumlu-
luk payini da "devlete" atarak kendini giindelik hayati haber yaparken dikkat etmesi
gereken etik yiiktimltliklerden kurtarmaya galismasi bigiminde karsimiza ¢ikmakta-
dir. Oyle ya, yoksulluk artiyorsa ve bunun bedelini en cok cocuklar, kadinlar 6diiyor-
sa nedeni hiikiimet ve yanhs iktisadi politikalaridir, ama 6rnegin yaygin medyanin
ozellikle biyiik kentlerde sug oraninin artmasini boyle bir baglamdan soyutlayarak "ti-
nerci ¢cocuklar" giinah kecisi hale getiren ya da yine askeri harcamalarin artirilmasiy-
la ilgili bir kararin olasi sonuglarini gocuklarin egitim hakkinin ihlali baglaminda tar-
tismayan bir habercilik yapmasinda bir beis yoktur! Bu konudaki tartismalarla ilgili
olarak, Hak Haberciligi Dizisi'nin tictinctisti Cocuk Odakli Habercilik kitabindaki me-
tinlere bakiniz.
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runu ya da catisma ve savas gibi durumlarda ortaya ¢ikan so-
runlar olarak yaklasan; hak ihlallerini haber yapsa da basliga ta-
simayan ve baglamindan kopararak, kisisellestirerek veren bir
medya ile karsi karstyayiz (ICHRP, 2002).

Oysa insan haklari haberciligi yapmak icin gazetecilerin birden
¢ok nedeni bulunmaktadir. "Objektiflik/nesnellik" bir mit ve
¢ogu zaman statiiko yanlisi haberciligin tstint 6rtmek icin kul-
lanilan ideolojik bir aragsa da, gazetecinin Chantal Mouffe'tin
ayrimiyla "olgusal gerceklere" (factual truth) sadik olmasi gerek-
mektedir (Carpentier ve Cammaerts, 2006: 974). Dolayisiyla in-
san haklari haberciligi gazeteciye en azindan "birden fazla go-
ris acisi" kazandirmakta, haber konusuna farkli perspektifler-
den yaklasma sansi vermektedir. ikinci olarak, gazeteciler in-
sanlarin dustinme ve ifade 6zgirligu basta olmak tizere temel
hak ve 6zgurliiklere sahip olmadiklari durumlarda haber yapa-
mayacaklarina gore, mesleklerini hakkiyla yapabilmeleri icin
insan hak ve ozgirliiklerinin gelismesine ihtiyac duyar. Uciin-
cli olarak —bu ikinciyi belirttikten sonra eklemek belki gereksiz
ama- bizzat gazetecilerin insan haklarina ihtiyaclar vardir
(Mclntyre, 2003: 9-10). Ancak ne yazik ki —-o6zellikle de yaygin
medyanin editoryel siyasalarini belirlemek durumunda olan-
bircok gazeteci medyanin ekonomi-politik yapilanmasindan ve
bu yapi icinde bicimlenen ideolojik gazetecilik tercihlerinden
oturd "bir giin sira kendilerinin de temel hak ve 6zgtrltklerden
mahrum birakilmasina geldiginde, arkalarinda kendileri savu-
nacak kimsenin kalmamis olacagini fark etmeyecek" bir profes-
yonellik ideolojisi icerisinde davranmaktadir.

insan Haklari Haberciligi kitabimizdaki yazilar sunmaya giris-
meden once, kitabin ilk sunus yazisi "BiA2 ve Hak Haberciligi
Egitim Calismalari Uzerine"de yaptigim birkac belirlemeyi bu-
rada da tekrarlamak istiyorum; konu insan haklari olunca klasik
islevleri arasinda bilgilendirme ve haberlendirme bulunan med-
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yanin, sadece bu islevlerini yerine getiriyor olmasini yeterli say-
mamak gerekir. Baska ifadeyle medyanin sorumlulugu sadece
haklar ve hak ihlalleri konusunda bilgilendirmek, dolayisiyla
hak haberciligi yapmakla sinirli degildir, hak odakli bir haber-
cilik de yapmasi gerekir. Clinkti, kimi zaman bizzat geleneksel
habercilik anlayiginin koydugu kurallar, kimi zaman ise mesle-
gin etik kurallarina aykiri pratikler nedeniyle medya —dogrudan
haklarla ilgili olsun ya da olmasin- giindelik hayati haberlesti-
rirken hak ihlallerinde bulunmaktadir.’> Yani aslinda Ciler Dur-
sun'un kitabimizdaki "Haklar Haberciliginin Dogasi ve Olana-
g1" baslikli yazisinda bize hatirlattigi tizere bir yandan habere
konu olan her sey insanla ilgili oldugu él¢tide, insan haklariyla
da zaten icsel olarak baglantilidir diger yandan haber olarak
bildigimiz, égrettigimizin statiisii insan haklari agisindan sorun-
ludur. Bunlar da insan (kadin, cocuk, azinlik vb.) haklari odak-
[ haberciligi gazetecinin hicbir zaman tizerinden atamayacag|
bir sorumluluk haline getirmektedir. Baska ifadeyle, Habercinin
Elkitabi dizimizdeki sorunsal ile iliskilendirerek soylersem, etik
ve politik olarak sorumlu gazeteciligin hak odakh bir gazeteci-
lik olmasi gereklidir.

Dolayistyla 3 kitaplik dizimizin adi Hak Haberciligi, dizinin eli-
nizdeki bu ilk kitabinin adi ise insan Haklari Haberciligi olarak
konulmakla beraber, kitaplarimizin ortak izlegi, ya da okuruna
adres olarak gosterdigi habercilik aslinda, hak odakli gazeteci-
lik. Yani, sadece insan haklarinin gelistirilmesi ve insan haklari
ihlallerinin haberlestirilip takip edilmesini degil, siyasal, kamu-
sal ve 6zel hayat alanlarina dair biitiin haberlerin insan (kadin,
cocuk, azinhk) haklart odakl kilinmasini gerektiren, dahas "sta-

15. Bu arada da, haberciligin sansasyonellesmesi ve hab-eglenceye doniismesi egili-
minin bir sonucu da, insan haklari ihlalleriyle ilgili haberlerin "insanlik halleri" (human
interest stories) formatlarinda karsimiza ¢ikarilarak, sorunun kamusal ve siyasal boyut-
lariyla baglaminin gézden saklanmasi olmustur (International Council on Human
Rights Policy, 2002).
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tust geregi" insanla iliskili ancak bir o kadar da sorunlu olan bir
tir olarak haber'i de ayni dogrultuda dontstiirmeyi hedefleyen
bir gazetecilik anlayisi. Bu nedenle insan Haklari Haberciligi
kitabimizdaki yazilar —tipki dizinin diger kitaplarindaki yazilar
gibi— degisik vurgular tasiyor olsalar bile, bu belirttigimiz ¢ so-

run odagi gozetilerek okunmali.

Insan Haklari Haberciligi kitabimizin ilk sunus metni Gazi Uni-
versitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Ogretim Uyesi Le-
vent Koker'in ve "Hukuk Reformlar Siirecinde Tiirkiye'nin in-
san Haklari Sorunu: Bir Degerlendirme Cercevesi" bashgini ta-
styor. Koker'in yazisi iki odakli bir teorik cerceve sagliyor bize;
bir yandan insan haklari kavraminin tarihi gelisimi ile giinu-
miizde nasil anlasilip uygulanmasi gerektigini belirliyor, diger
yandan Tirkiye'nin Batililasma sertiveninin kilometre taslarin-
dan birisini olusturan hukuk reformlarinin insan haklari alanin-
da gerceklestirip gerceklestir(e)medikleriyle, bunun nedenlerini
tartisiyor. Boylelikle hak haberciligi yapma sorumlulugu duyan-
lar i¢in hem giinimizde dinamik bir insan haklari anlayisi ile
muicadelesinin nasil olmasi gerektigi, hem de Turkiye'deki in-
san haklari micadeleleri ile devlet kaynakli midahalelere nasil
buttinlikli bir cerceveden yaklagsmak gerektigi konularinda te-
orik bir konum belirliyor. Koker'in yazisi "pozitivist hukuk" an-
layisi ile "dogal hukuk" anlayisinin insan haklarina yaklagimi
arasindaki farklari ortaya koyacak belirlemelerle basliyor ve ta-
rihi cok eskiye gitmekle beraber 18. ve 19. yiizyillardaki anaya-
sacilik hareketleri, nihayet 20. ytizyilin sosyal devlet anlayisi
icinde yeniden bicimlenen dogal hukuk anlayisini, insan hak-
larini evrensel ve dinamik bir bicimde kavramamizi sagladigi
icin pozitif hukuk anlayisina tercih eden bir yaklagim icinden
ilerliyor. Koker'in bize hatirlattigi tizere, insanin sirf insan oldu-
gu icin, dogasi geregi birtakim dokunulamaz, devredilemez,
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vazgecilemez haklara —en 6nemlisi, hukuk 6niinde esitlige- sa-
hip oldugunu soyleyen dogal hukuk anlayisinin bir diger istiin-
[igu de, insan haklari meselesinin sadece hukuki bir mesele ol-
mayip, her zaman siyasal nitelik tasidigina isaret etmesi. Dola-
yistyla insan haklart meselesinin bir hukuk diizeni meselesi ola-
rak tartisiimasi gerekiyor. Nitekim Koker de yazisinin ikinci bo-
[imiinde Turkiye'deki hukuk reformlarini degerlendirirken bu-
nu yapiyor.

Diger yandan insan haklari denilince sadece liberal dogal hu-
kuk anlayisinin ti¢ temel hak saydigi yasama, calisma ve miil-
kiyet haklarini anlamamak gerektigiyle ilgili tartismayr da Ko-
ker'in yazisinda bulabiliyoruz. Jellinek'in ayrimini kullanan Ko-
ker'in yine bize hatirlatug) tzere, insan haklari, negatif stati
haklari, pozitif statii haklari ve aktif statii haklari olarak siniflan-
dinllabiliyor. Bunlardan birincisi soyut bir insan dogasi anlayi-
sindan kaynaklandigi 6lctide devlet tarafindan miidahale edile-
mez sayilan ti¢ temel hak basta olmak tizere sivil/medeni hak-
larr anlatirken, ikinciler somut ekonomik, sosyal, kiilttrel, cin-
siyete dayali esitsizliklerle karsi karsiya bulunan bireyler lehine
devletin midahalede bulunmasi gereken sosyal ve ekonomik
haklara isaret ediyor. Sonuncu gruba ise, bireylerin toplumsal-
siyasal hayata aktif birer 6zne olarak katilimini saglayan siyasal
haklar giriyor.76 Ancak yine Koker'in vurguladigi tizere, giinu-
muizde insan haklari, "negatif, pozitif ve aktif haklar kategorile-
ri icinde yer alan haklarin yani sira, bunlari dikine kesen eksen-
ler olarak isci, kadin, gocuk, azinlik haklari ile kilttrel haklar"
biciminde de cesitlenmis durumda. Buna gore, haklar "6znele-

16. Bir bagka ayrim ise "birinci kusak haklar" bashgr altinda klasik ya da sivil haklari;
"ikinci kusak haklar" baghg altinda ekonomik ve sosyal haklari, "tgiincii kusak hak-
lar" ya da "dayanisma haklar" baghgi altinda ise, saglikli bir cevrede yasama hakki, ba-
ris hakki, gelisme hakki gibi haklari siraliyor. Bkz. Cemal Bali Akal, Ozan Erézen, Ol-
gun Akbulut, Emre Zeybekoglu (2003), insan Haklarinin Tarihsel Gelisimi, istanbul:
Toplumsal Katilim ve Gelisim Vakfi, s. 12-6.
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rine gore 'kadin haklar', 'is¢i haklar' bigiminde siniflanabile-
cegi gibi, her bir hak kategorisi kendi icinde negatif, pozitif, ak-
tif hak kategorilerini de barindirabiliyor". O halde, Koker'in
yaptigi bu belirlemelere dayanarak, Hak Haberciligi egitimleri-
miz ile bunlarin sonucu olan kitap dizimizin, haklari 6zneleri-
ne gore siniflayan bir anlayisla olusturuldugunu soylemeliyim.
Ancak "insan" denilince "erigkin beyaz erkegi" anlayan ataerkil
zihniyet orglisii'” nedeniyle, ayrica insan haklari kavraminin
uluslararasi hukuk metinleri ile gelisimindeki vurgulari izleye-
rek'8 "insan haklari haberciligi" bashgiyla yetinmedigimizi "Ka-
din haklart haberciligi", "cocuk haklari haberciligi" ayrimlarin-
da bulunmak ihtiyaci hissettigimizi de bir kez daha belirtmeli-
yim. Nihayet, kadin ve cocuk haklari kavramlarini kendi icle-
rinde negatif, pozitif, aktif haklari kapsayacak sekilde kullandi-
gimizi da eklemeliyim.

Levent Koker'in sunus metninin ikinci bolimiinde Turkiye'nin
demokratiklesmesini dert edinerek hak haberciligi yapmak iste-
yenlerin yararlanabilecekleri, insan haklari meselesine nasil bir
siyasal-hukuki cerceveden bakmak gerektigine iliskin 6nemli
teorik belirlemeler ve gtincel drnekler var. Koker, 6ncelikle Tr-
kiye'nin sembolik olarak 1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fer-
mani ile milatlanan yaklasik 170 yillik Batililagma sertiveninin
—giindelik hayatla ilgili olanlari bir yana birakarak soylersek—
devlet diizeni ve hukuk diizeninin modernlestirilmesi olmak
tzere iki hedefe birden yoneldigi belirlemesini yapiyor. Bunlar-

17. Burada ingilizcede "insan" sézciigtintn karsihginin "human" oldugunu, yani "er-
kek" (man) sozcugiinden tiredigini; boylelikle ondan tiireyen diger sozciiklerin de hu-
manity, humankind, mankind gibi —ki bunlari biz insanlik, insan tiird, insanoglu s6z-
ctikleriyle karsiliyoruz— dolayli olarak insanligin, insan tiiriintin erkekten kaynaklandi-
gini ima ettigini; bu anlamda da dinsel soylemsel kurgusunun —iig kutsal kitabin Adem
ve Havva anlatilarini distiniin— ile laik sdylemsel kurgunun bire bir 6rtustiigiini hatir-
layalim.

18. Bu konuya, Hak Haberciligi dizimizin ortak sunus metni olan, BiA2 ve Hak Haber-
ciligi Egitim Calismalar1 Uzerine'de degindim.
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dan ikincisinin, yani hukuk diizeninin modernlesmesinin ise;
devleti (yasama, yurutme, yargi) diizenleyenler de dahil olmak
tzere buttin hukuk normlarmin "hukuki esitlik" ilkesine gore
olusmus olmasi anlamina geldigini vurgulayarak, bu anlam da
onemli bir dontiim noktasi olusturmus olmasina ragmen Cum-
huriyet tarihinde bile "hukuki esitlik ilkesi ile bagdasmasi mim-
kiin olmayan yasal diizenlemeler ve hukuk uygulamalarina
rastlandig1" gondermesinde bulunuyor. Cumbhuriyet Turkiyesi'
nin bu ikili modernlesme projesinin iki 6nemli kose tasi niteli-
ginde —ve ironik olarak iki askeri darbenin arkasindan gelen—
1961 ve 1982 Anayasalarini karsilastiriyor. Turkiye'de 1982
Anayasas! ile "Fazla 6zgurlikct oldugu icin devletin varligini
tehlikeye dustrdugi" distnilen 1961 Anayasasinin —ki 1971
askeri darbesinden sonra tirpanlanmasi da yetmemisti— "insan
haklarina dayanan" devlet anlayisi yerine, insan haklarina dev-
letin yiiksek menfaatlerinin oncliliigiinde belirlenmis bir tarzda
"saygili" olan bir devlet anlayisina gecildigi belirlemesinde bu-
[unuyor. Bunun nedeni de; "bir ulus-devlet olarak kurulan Tr-
kiye Cumhuriyeti'nin, ulus-devlete 6zgt bir devletin ali menfa-
atleri" anlayistyla davranmasi, her demokratik hukuk diizenin-
de var olan temel sinirlamalarin 6tesine gecen, devletin varlig
ve bekasini muhafaza etmek icin sinirlamalar getirmesi.1?

Ancak insan haklarina devlet karsisinda daha gti¢stiz bir konum
vermis olan 1982 Anayasasi'yla ilgili paradoksal bir durum da
var ve metinde gonderme yapilan kaynaklara gore bu; Anaya-
sa'nin yaziminda Tirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi insan
haklari sozlesmelerine, dzellikle de Avrupa insan Haklari Séz-
lesmesi ile uyum ve paralellik saglanmasina buyiik 6zen goste-

19. Burada Niliifer Gole'nin bir yazisina gonderme yaparak, bunun belki diger ulus-
devletlerle kiyaslandiginda kazandigi bicimin, Cumhuriyet'in Osmanli imparatorlugu
gegmisi nedeniyle edindigi "boltinme" refleksi ile iliskilendirilebilecegini eklemek isti-
yorum. Bkz. Niliifer Gole (1993), "Liberal Yanilgi", Tiirkiye Giinligii (24):12-7.
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rilmis ya da gosterilmek zorunda kalinmis olmasiyla ilgili (Bu-
rada yeniden kuresellesmenin "sevinilesi" yiziyle karsilasiyo-
ruz). 1982 Anayasasi'nin icerdigi bu paradoks, Koker'e gore,
Turkiye'nin insan haklari alaninda son donemlerde yasamis ol-
dugu sorunlarin da nedeni. Baska ifadeyle insan haklari konu-
sunda bugtin yasanan sorunlar; "insan haklari alanindaki cag-
das gelismelerin, 6zellikle de Avrupa Birligi baglaminda ortaya
ctkan ulus-otesi devlet ve hukuk anlayiginin Turkiye Cumhuri-
yeti'nin dayandigi gticli devlet anlayisi ile uyusmamasindan”
kaynaklaniyor. Bu paradoksu daha da katlayan sey ise, yine Ko-
ker'in hatirlatmasiyla; 1981 Anayasasi'nin 90. Maddesi'ne gore
Turkiye'nin taraf oldugu ve usuliine gore kabul edilmis olan bu
uluslararasi metinlerin kanun hikmtinde olmasi ve aleyhlerine
Anayasa Mahkemesi'ne gitme imkaninin da bulunmamasidir.
Ancak Tirkiye'nin i¢ hukuk metinleriyle, kanun hikkmiinde sa-
yilan uluslararasi hukuk metinleri arasinda uyusmazhk ¢iktigin-
da, bu ikincilerin esas alinacagi konusuna Anayasa'ya sonra-
dan eklenen bir degisiklikle netlik kazandirilmasina ragmen,
Turkiye'nin insan haklariyla ilgili uluslararasi metinleri uygula-
mak konusundaki ¢ekinceleri devam ediyor. Koker'in 6rnekle-
digi cekincelere bakildiginda ise bunlarin esas olarak "Medeni
ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesme" ile "Ekonomik,
Sosyal ve Kiiltiirel Haklara iliskin Uluslararasi Sozlesme"de yer
alan ve "anadilde egitim" gibi "azinlik haklari" ile ilgili oldukla-
rini, dolayisiyla Turkiye'nin bolinme korkusundan kaynaklan-
diklarini gorebiliyoruz. Diger yandan bizi burada 6zellikle ilgi-
lendirmek tizere Turkiye'nin koti sicile sahip oldugu devlet te-
melli insan haklari ihlallerinden bir digeri de ifade ézgtirliigii
konusunda. Koker'in bu baglamda tartistig 6rnek ise —yeni Tirk
Ceza Kanunu'nun Onséz'iin baslarinda belirttigim gibi Hirant
Dink'in katledilmesine giden siirecte 6nemli bir sorumlulugu
bulunan— 301. Madde. Biitiin bu tartismalardan sonra, Koker,
yazisinin baglarinda sadece Tirkiye'nin AB ile uyum strecinin



36 * INSAN HAKLARI HABERCILIGi

gerekleriyle agiklanmasinin miimkin olmadigini, bash basina
modern hukuk diizeninin kendi icsel zorlamasiyla —hicbir za-
man tamamlanmayacak olan dinamik bir insan haklari anlayi-
sinin geregi— gerceklestirilmesi gerektigini soyledigi hukuk re-
formlari konusunda su 6nemli belirlemede bulunuyor. Tirki-
ye'de devletin hukuk reformlarinin, her diizeydeki insan hakla-
r dustincesindeki elestirel ve kurulu hukuk dizeninin Gtesine
gecen, mevcut baskici uygulamalari desifre edici, muhalif, do-
layisiyla surekli degistirici/donustiriict niteligi yadsimaya yo-
neldigini, soyliyor. Boylelikle insan haklari ihlallerinin birincil
sorumlusu olarak ortaya ¢ikan devletin, bu ihlaller konusunda
kendi kendisini denetleme ve denetletme konularindaki istek-
sizligine dikkat cekerek, "insan haklar dustincesi ve pratigini
canli tutacak duyarli hak ve 6zgirlik takipgilerinin kamusal
varliginin 6nemini", dolayisiyla sivil toplum ile onun bir parca-
s1 olan medyaya insan haklari konularinda disen bilgilendirme
ve takip sorumlulugunun ne kadar biiyiik oldugunu bize hatir-
latiyor.

Kitabimizin ikinci metni, Koker'in son ctimlesinin biraktigi yer-
den yola cikarak ilerleyen bir metin, baska ifadeyle gtinimtiz-
de medyanin insan haklari konusundaki almis oldugu tavir ile
tistlenmesi gereken sorumluluklar tizerine odaklaniyor. Ege Uni-
versitesi iletisim Fakiiltesi Ogretim Uyesi Giilgiin Erdogan To-
sun'a ait "insan Haklari ve Medya" baslikli bu sunus metni, gii-
niimizde ulusal ve uluslararasi/ulus-asiri orgitler, arastirma
merkezleri ve bunlar tarafindan hazirlanan raporlar aracihigiy-
la, yerel/ulusal devlet ve toplum iliskilerinin insan haklari do-
layimiyla kiresellestigini, bunun sonucu olarak da, insan hak-
lari sorununun hem devlet hem de sivil toplum nezdinde daha
cok 6nem kazanmaya basladigi belirlemesiyle basliyor. Yani in-
san haklari sorunu artik —bir énceki yazida Turkiye ile ilgili ola-
rak tartisildigi gibi— herhangi bir devletin bunu bir ig-mesele sa-
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yarak bildigince davranmaya devam edemeyecegi bir nitelik
kazanmis durumda. Ancak tabii insan haklari sorununun kire-
sellesmesinde, kiresellesmenin mecralarindan birisi olan med-
yanin 6nemli bir rolii var, bu nedenle de yaygin medyanin bu
sorunla ilgili nasil bir tavir aldigi ayrica bizzat kendisinin bir in-
san haklari ihlalinde bulunup bulunmadigi tizerinde durulmasi
gereken iki sorun alanini olusturuyor. Tosun sunusunun ilk bo-
[iminde, sivil toplum-devlet ayrimindan yola c¢ikarak "devle-
tin, toplumun geri kalani tizerindeki gizil ideolojik hegemonya-
sinin 6nlenmesi" i¢in varhgi ve nasil 6rgutlendigi 6nemli olan
sivil toplum ile onun 6znelerinin taleplerini alenilestirme ve
muizakere etme araclarindan birisi olarak medyanin karsilikh
konumuna odaklaniyor, bize giinimiizde kazanmis oldugu
ozellikleriyle medyanin neden insan haklari odakl bir haberci-
lik yapamaz duruma geldigini acikliyor. Tosun'un da diger ya-
zarlarimizla birlikte katildigi belirlemeye gore, insan haklari ih-
lallerinin sorumlusu cogunlukla devlet, sivil toplum da insan
haklari ihlallerine maruz kalanlarin alani olduguna gore, s6z
konusu ihlaller karsisinda durulacak, orgtitlenilecek, giiclenile-
cek alan da burasi. Diger yandan, medyanin sahip oldugu sos-
yal sorumluluk geregi, insan haklari érgttlerinin, aktivistlerinin
yurttikleri micadelenin etkinligini, yayginlasmasini sagla-
mak, siradan yurttaglarin haklarinin korunmasina katki koymak
anlaminda cok onemli bir rol oynayabilir.

Tosun'un Miiftioglu'na (2005) dayanarak belirttigi gibi, insan
haklari kamusal bir uzlasmanin konusu oldugu 6lciide demok-
rasi kurumsallasip pekisebilir ve medyanin bunun bir kamusal
uzlasi konusu haline gelmesini saglamak acisindan oynayacagi
rol, politik baglama, ekonomik kosullara, konuyla ilgili olarak
kamunun tutumuna ve nihayet gazeteciligin niteligine baghdir.
Bu kosullar uygun oldugu taktirde ancak, medya kendisinden
beklenen bu ideal katkiyr koyabilir. Tosun'un sunusunun Trki-
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ye'deki demokrasi miicadelesinin bir pargasi olarak verilen in-
san haklart miicadelesi tizerine odaklanan bolimiinde belirtti-
gi gibi, Turkiye'deki Avrupa Birligi tyeligi ufkuna ve bu "ufuk"
nedeniyle uluslararasi destek anlaminda yillardir kendilerine
stiphe ile yaklasilan hak orgtitlerinin yeni bir gtic kazanmis ol-
masina bagli olarak, medyanin insan haklari sorununa yaklasi-
minda eskiye oranla bir degisiklik gozlendigi, daha fazla ilgi
olustugu soylenebilir. Dahasi kitle iletisim araclarinin baris ve
insan haklari konusunda kullanimiyla ilgili olarak 1978 yilinda
Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilen ilkeler bu iki konuda
medyaya 6nemli sorumluluklar yikltayor. Aslinda bu sorumlu-
luklar, zaten gazetecilerin duymalari gereken sosyal sorumlulu-
gun bir uzantisi. Ancak kendisine yonelik bu ideal beklentiler
ile medyanin halihazirdaki tutumu arasinda hi¢ kapanmayan
bir bosluk s6z konusu. Medyanin bu konudaki genel egilimi,
insan haklari ihlallerine iliskin haberlere daha fazla ilgi goster-
mek olmakla birlikte, bu cogunlukla siyasal ve sivil haklarla si-
nirli kalyor, "ikinci kusak haklar" denilen ekonomik ve sosyal
haklar ile "G¢tnci kusak haklar" ya da "dayanigsma haklar" de-
nilen cevre hakki, baris hakki, gelisme hakki gibi haklar g6z ar-
di edilmeye devam ediyor. Ayrica insan haklari konusundaki
bilgisizligin de etkisiyle, gazeteciler, insan haklarina iliskin ha-
berleri baglamindan kopararak veriyorlar. Nitekim Tosun'un
Turkiye'deki medyanin tutumunu belirlemek amaciyla yaptig
niceliksel icerik analizi yaygin medyanin hak ihlallerini nasil
bireysel/tekil bir oyki haline getirerek Turkiye'deki hak ihlalle-
rinin genel politik baglamindan kopardigina iliskin veriler sag-
liyor. Arastirma sonuglarinin ortaya koydugu insan haklari kav-
raminin kullanilma sikhig ile, hak 6rgutlerinin adlarinin gegcme
sikligr arasindaki fark da buna iliskin bir fark. Bunu tamamlayan
bir diger bulgu da —ayni zamanda haberlerin hab-eglencelesme-
sinin bir gostergesi olmak tizere— haberlerde hak orgiitlerinin
isimlerine rastlanma sikhg ile populer kaltir ikonlarinin isimle-
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rine rastlanma sikligi arasinda gorilen buytk fark. Buna karsi-
[ik ayni arastirma verileri, karsilastirilan t¢ haber sitesi arasin-
da, bianet haberciligini belirgin bir bicimde hak haberciligi an-
laminda digerlerinden ayiryor. Ek olarak, Tosun'un yazisinda
yararlandigi BIA tarafindan hazirlanan 2005 yili Subat ay1 Med-
ya Izleme Rapor'u da, yaygin medyanin —"holding gazeteleri-
nin"— bu niteligi tasimayan gazetelerle karsilastirildiginda, hak
ihlallerine, 6zellikle de kadin ve cocuk haklari ihlallerine ilgi-
siz kaldigini gosteriyor.

Ancak hak haberlerinin yapilma sikligi kadar bu haberlerin na-
sil yapildigi, oturtulduklari baglam, kullanilan dil de 6nemli.
Tosun, dizilerimizdeki diger yazarlara 6zellikle Ciler Dursun'un
ve elestirel iletisim kuramcilarinin medya ve toplum iliskisi,
medya endustrisinin, bagl olarak haber ve haberciligin gtinu-
mizde almis oldugu bicim konusunda soylediklerine katilarak
siyasal/ekonomik iktidar merkezlerine bagimli medyanin sade-
ce insan haklari ihlallerine ilgisiz kalmakla kalmayip, bizzat ha-
ber verirken hak ihlali yapmakta oldugu belirlemesinde bulu-
nuyor.20 Yani Dursun'un izleyen yazisinda islendigi gibi medya-
nin ve haberin insan haklari ihlalleri konusunda yapisal bir yan-
[1hg1 soz konusu. Ancak Tosun'un, habercilikte yapilan hak ih-
lallerinin gazetecilerin, "sosyal sorumluluklarinin geregi olarak
yapilmasi gerekenler konusundaki bilgisizliklerinden kaynak-
landig1" bigimindeki belirlemesi de 6nemli. Clinkd, etik ve siya-
sal olarak sorumlu davranmaya calisan gazetecilerin yaygin
medyanin mevcut yapisi ile geleneksellesmis habercilik anlayi-
sina buttintyle midahale edemeyecek olsalar bile, hala yapa-
bilecekleri oldugunu hatirlatiyor. Bu arada da biz, sorunun bil-
gisizlikten kaynaklanan boyutunu ortadan kaldirmak anlamin-
da, BIA egitimlerinin, BIA Okulu'nun ve dizimiz kitaplarinin

20. "Haberin bizatihi hak ihlali yapan bir kurgu oldugu" iddiasint ayrintili olarak Kadin
Odakli Habercilik ile Cocuk Odakli Habercilik kitaplarimizin Onsoz'lerinde tartistik.
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cok 6nemli bir sorumluluk Gstlendiklerini soyleyebilecek du-
rumdayiz.

Kitabimizin ticiincii yazisi Ankara Universitesi iletisim Fakiilte-
si Ogretim Uyesi Ciler Dursun'a ait. "Haklar Haberciliginin Do-
gasi ve Olanag" baslikli yazi, Dursun'un Habercinin Elkitabi
Dizisi'nin Medya ve Toplum ile Gazetecilik ve Habercilik ki-
taplariyla elinizdeki dizinin Ggtinct kitabr Cocuk Odakli Ha-
bercilik kitabinda, ayrica konuyla ilgili olarak basilan ve gon-
dermelerde bulundugumuz diger ¢alismalardaki ortak proble-
matik gercevesinde kurulmus bir metin. Habere toplumdaki et-
nik, irksal, dinsel, cinsel vb. farkliliklardan kaynaklanan esitsiz-
liklerin tizerini 6rten, bu esitsizliklerin yarattigi baskilayan/y6-
neten-baskilanan/yonetilen iliskilerini megrulastiran, boylelikle
yeniden-ireten bir anlati tirt olarak yaklasiyor. Habere boyle
iktidar iliskileri icerisinde kurulan ve onlari kuran bir tir olarak
yaklasilmasi ise haber ve insan haklari ihlalleri konusunda iki
belirleme yapmayi miimkiin kiliyor. ilk olarak haber, sahip ol-
dugu temsil stratejileriyle insan haklari konusunda bizi bilgilen-
dirdigi, hak ihlallerini haberlestirdigi 6lglide, insan haklarina
iliskin algimizi kuran yani haklara dogrudan midahale eden bir
metin. Ancak mudahalesi bununla sinirli degil; konu edindigi
olaylari sinifflama ve niteleme, bunlari birbiriyle iliskilendirme
bicimiyle insanlarin varolusuna, hayati anlama ve anlatma bi-
cimini kurdugu olctide haber, haklara dolayli bir miidahalede
de bulunuyor. Dursun haberlerin insan haklarina dogrudan mi-
dahaleleri konusunda belirli bir iyimserlik tasinabilecegini vur-
gularken, dolayli midahaleleri konusundaki tablonun i¢ karar-
tici oldugunu soyleyerek, bize yeniden "haberin statiistini" ha-
tirlatiyor: Habere konu olan her sey insanla ve insan haklariyla
zaten icsel olarak baglantili ve tam da bu i¢sel/yapisal baglan-
ti geregi, medya birakalim haklar ve hak ihlalleri konusunda
bilgilendirici olmayi, hak ihlallerini haberlestirmeyi, rutin ha-
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berler yaparken bile hak ihlallerinde bulunuyor. Yani dizimizin
diger kitaplarinda soyleneni burada da tekrarlayayim; haberin
bizatihi yapisi, insan haklari haberciligi 6niinde engel. Dur-
sun'un yazisi, bu iddialarini destekleyen tartismalar ile devam
ediyor; sadece bir bilgi tirt degil, iliski tirt de olan haberin bi-
zi halihazirdaki (yoneten/yonetilen, erkek/kadin, varsil/yoksul
vb.) iktidar iligkilerini benimsemeye, diinyay bu iliskiler tize-

rinden aciklamaya cagirdigini, tstelik "gercegi" sunmadigi hal-
de, butiin bunlari bir "gerceklik etkisi" yaratarak sagladigini soy-
[iyor. Haberin diger anlati tirlerinden en 6nemli farki da bura-

da yatiyor; kendisini "gercekmis gibi" sunmasinda.

Diger yandan Dursun'un fonna Kucuradi'ye dayanarak belirtti-
gi gibi, insan haklarinin temelinde "insan degeri" var. Bu da in-
sanlari birbirinden farklilastiran herhangi (sinif, cinsiyet, dil, din
gibi) bir unsurun onun degerini tayin edemeyecegi, insan hak-
lari arayisinin, birbirinden farkl olanlarin bu farkliliklardan 6tu-
ri Ustiin ya da asagi gortilemeyecegi ilkesel bir esitlik arayisi ol-
dugu anlamina geliyor. Oysa geleneksel haberciligin "haber de-
geri" anlayisindan kaynaklanan "olumsuz haber" pratigi insanin
degerini yok sayan bir pratik olarak isliyor. Ayrica haber, insan
haklari anlayisinin altinda yatan esitlik arayisi geregi insanlar
arasindaki benzerlikleri degil, farkliliklari 6ne ¢ikararak, bunu
da —mevcut olan iktidar iligkilerini sorgulamadan kabullenilme-
sini saglamak tizere— bu farkhliklari bir yandan sabit/degismez,
diger yandan da ilging/sansasyonel bicimlerde sunarak gercek-
lestiriyor. Haber, "iyi/kotd", "biz/onlar" gibi karsitliklar Gzerine
kuruluyor. Dursun'a gore, haber yapisinin temeli olan bu fark-
lilhik ilkesi ile insan haklari ve 6zgiirliiklerinin gelismesinin arka-
sindaki esitlik ilkesi arasindaki uyusmazlik hak haberciliginin
oniindeki engeli olusturuyor. Nitekim gerek Dursun'un yazisin-
da, gerekse Kadin Odakli Habercilik ile Cocuk Odakli Haber-
cilik kitaplarimizda verilen 6rnekler, haberden hak ihlali bekle-
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memenin glicligli konusunda yeterince umut kirici. Ctinkd tar-
tismanin temellendigi elestirel paradigma icinden sdylenilirse
yaygin medyanin icinde bulundugu sermaye yapisi icinde yapi-
lanarak geleneksellesen, meslegin profesyonellerinin ideolojisi
haline gelen, boylelikle gazetecilerin cogu zaman farkinda ol-
madan hatta "mesleklerinin geregi" sayip da tekrarladiklari bu
habercilik anlayisi ile pratikleri, toplumdaki mevcut iktidar ilis-
kileriyle ortlistigi olclide yerini saglama aliyor. Yani mevcut
kosullarda hak haberciliginin hakkiyla yapilabilmesi, haberin
bugtine kadar bilinenden baska bir sey olarak degismesini ge-
rektirir ki, bu da ancak, yani sira bagka bir toplum iliskisiyle,
baska bir insani varolus bilgisini umut edebildigimiz, bunun
icin micadele edebildigimiz 6lctide mimkiin. Ancak hemen
burada her seye ragmen farkli bir habercilik yapilabilecegini ve
yapilabildigini de hatirlatmak gerek. Olumlu 6rneklerle cogun-
lukla bianet gibi alternatif/bagimsiz medyada karsilagsak da,
yaygin medyanin dogrudan hak ihlali yapmasini 6nlemek tize-
re alinabilecek —hak haberciligi konusunda baslica referanslar
olusturan insan, kadin, cocuk haklarini diizenleyen metinlerin
bilinmesi gibi— adimlar atilabildiginde bile az sey yapilmis ol-
mayacak. Daha 6nemlisi haberlere icinde kurulduklari hege-
monik dili/soylemi yerinden edecek sekilde yaklasmayi mim-
kin kilacak bir medya okur-yazarhginin gelistirilmesi gereklili-
gini de yapilabilecekler listesine eklemek gerek.21

Kitabimizin insan haklari haberciligi nasil yapilmali sorunsah
etrafinda toplanan metinlerinin ilk ikisi bianet insan haklar edi-
torlerine ait. Oncelikle "Ne 'Magdur' Olsun, Ne 'Oteki', Ne de
'Hak Haberciligi'" yazisinda Yildiz Samer, "Hak Haberciligi Ne

21. Cocuk Hak Haberciligi baglaminda medya okur-yazarhginin 6nemi, dizimizin ay-
ni adh ti¢tinci kitabinda bulunan Serdar Degirmencioglu'na ait "Cocuk Haklari Pen-
ceresinden Basin: Elestirel, Katilimci ve Yapici Bir Bakis" makalesinde tartisiliyor ve
cocuklara yonelik bir medya-okur yazarhgi projesinin umut verici sonuglar bizimle
paylasiliyor.
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ise Yarar?" baghkli yazisinda ise Tolga Korkut, hak haberciligi-
nin, bir bitiin oldugunu —Korkut'un vurgusuyla— zaten eger bir
hak ihlali varsa, ébtrlerinin de bunu izlemesinin beklenecegini
dikkatimize getirip, bianet'in hak haberciligi yaparken bu bu-
tinltugl gozden kaybetmedigini ancak, dort editor bir muhabir-
den olusan yazi isleri kadrosuyla bianet'in agirlikh olarak temel
insan, kadin, gocuk haklari ihlallerinin takipgisi olmayi hedef-
ledigi belirlemesinde bulunuyorlar. Ayrica, bianet'in ~Samer'in
vurgusuyla- ag icerisindeki yerel medya kuruluslari aracihigiyla,
s6z konusu haklar ve hak ihlalleri konusundaki farkindaligi ve
sorumlulugu toplumun butiintine yayacak sekilde davrandigini,
bunu yaparken de hak orgtitleriyle isbirligi icerisinde hareket et-
tigini 6greniyoruz. Gerek Samer gerekse Korkut insan haklari
editorleri olarak surec icerisinde kendilerinin habercilik anlayi-
sinin gecirmis oldugu dontistim de dahil olmak tzere, hak ha-
berciligi konusunda bir model —ya da adres— olusturan bianet'in
haberciliginin zengin deneyimlerinin ayrintilarini bizimle pay-
lastyorlar. Samer, haber yaparken nasil kendisine yaygin med-
yada ancak birkag satir/stitunla ve arka sayfalarda yer bulabi-
len kenarda kosede kalmis haberlerin pesinden kosup, onlari
insan/kadin/cocuk haklari perspektifinden derinlestirmekle ise
koyulduklarini; hangi hak ihlallerine 6ncelik vereceklerini ise,
hak ihlallerinin gerceklesme sikhigina, ilgili haklar konusunda
kamuyoyunun yaygin medya tarafindan yanlis bilgilendirilmis
olup olmamasina bakarak karar verdiklerini anlatiyor. Korkut,
ise sesi duyulmayanlarin sesi olma ilkesinden yola ciktiklarini
—zaten onlarin da susturulduklar, gortinmez kilindiklar olctide
haklari en cok ihlal edilenler olduklarini— soyliyor. Ayrica yine

Korkut'tan, "kentsel dontisim", "calisma hayatinin guzelligi",
"zorunlu go¢", "saglikta dontsiim programi” gibi yaldizli ve ma-
sum basliklarla kurulan haberlere nasil kuskuyla yaklastiklarini,
sonra bunlari insan haklari, kadin, cocuk odakli habercilik pers-

pektifiyle yeniden haber yaparken bu kuskularinda nasil hakl
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olduklarint gordiiklerini 6greniyoruz. Samer, bianet'te yaptikla-
ri icin, haberciligimiz "haklardan yana taraf", ancak etik kural-
lar icinde, dogru ve adil bir habercilik diyor. Korkut ise, yasama
oncelik veren, haklarin zemininden bakan bir sekilde icra et-
mekten vazgecmeyen, bir de stirekli olarak basimiza ne geldi-
gini anlamak ve baska bir dtinyanin mimkdin oldugunu goster-
mek icin soru sormayi siirdiren bir gazetecilik. Her iki yazida
da bianet'in bu ilkeler cercevesinde yaptigi haberlere, gazeteci-
lige ornekler veriliyor. Samer‘in 6rnekleri bianet'in insan hakla-
ri ihlallerine iligskin olarak yaptigi haberlerden, Korkut'unkiler
ise, insan, kadin, cocuk, azinlk odakli haberciligi nasil yaptik-
larina iliskin haberlerden. Boylelikle birbirini tamamliyorlar; bi-
anet'in hak haberciliginden sadece haklarla ilgili haber yapma-
yt anlamadigini, biitiin haberleri insan, kadin, cocuk vb. hakla-
ri odakli kilacak bir gazeteciligi anladigini gosteriyorlar. Nite-
kim Korkut, sadece hak ihlallerini kovalamayan olumlu olanla-
i anlatarak ihlalleri yeniden (reten zeminin nasil déndisebile-
cegine de isaret eden bir gazetecilik yaptiklarini anlatiyor.

Samer, bianet'in yaptigi hak haberciliginin/hak odakli haberci-
ligin eksikliklerini bizimle paylasarak, Korkut ise, bianet haber-
ciliginin fazlalarini, yani mutlaka model olarak alinmasi gere-
ken yanlarini vurgulayarak yazilarini tamamhyor; bianet'in he-
ntiz kamusal hale getirilmemis olsa da neyin sdylenmesi, neyin
soylenmemesi gerektigi Gizerinde saatler stiren haber tartismala-
rt sonucu olugmus bir "kavram kilavuzu" var. Bu kilavuz cerce-
vesinde hak odakli haberciligin bir diger olmazsa olmazlarin-
dan olan "catismaci bir dil kullanmaktan kaginmay1" nasil basar-
diklarini 6greniyoruz. Bu arada Korkut, Hirant Dink oldiraldi-
gtinde bianet'in nasil cetin bir hak haberciligi sinavindan gecti-
gini de bizimle paylagiyor; clinkii bir yanda distincelerini 6z-
glirce savundugu icin hak ihlallerine ugramis en sonunda da ca-
nindan olmus gazeteci dostlari var, diger yanda bianet'in cocuk
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odakl habercilik anlayisiyla tutarlihgr geregi, 17 yasinda yani
kimligi saklanmasi gereken bir "cocuk zanh". Ancak bianet ol-
masi gerekeni yapiyor; haberden hicbir sey eksiltmeyecegine
karar vererek, zanlinin bitiin ismini ve gorintisind kullanmi-
yor, bu arada "aci" ile igine kolayca dustlebilecek iken, ¢atisma-
ci bir dil kullanmamay1 basariyor. Nihayet her iki yazi da, hak
odakli haberciligin, hicbir zaman tamamlanmayacak, ¢ok dina-
mik olarak anlasiimasi gereken, dolayisiyla alinacak yolun ¢ok
uzun oldugu bir 6grenme stireci oldugu noktasinda birlesiyorlar.

Kitabimizin bu bolimiindeki bir diger yazar, televizyon haber-
cisi Oguz Haksever, "Hak Haberciligi ya da Diizgtin Habercilik"
bashkli yazisint Hemant Shah'in bir makalesi tizerine kuruyor;
yazarin kiresellesmeyle birlikte haberin de degistigini, kisaldi-
gini, objektiflik ve tarafsizhigin mitlestirildigini, haberlerde sade-
ce "ne oldu?" sorusunun yanitinin verilmeye baslandigini, habe-
rin katilimcr demokrasiye hizmet etmekten ve sosyal adalet ara-
yisindan vazgectigini, bu arada da siradan insanlarin sorunlari-
ni dile getirmekten uzaklastigi bicimindeki iddialarina katiliyor.
Ayrica Shah'in bu degisen habercilik anlayisini, icerikleri ayniy-
ken sadece ambalajlarinin farkli olmasina bakarak "mesrubat
kutularina" benzetmesinden esinle, Haksever de —6zellikle tele-
vizyon haberciliginde tipik olarak karsimiza ¢ikan— bu "yeni"
haber anlatigini ifade etmek tizere "Haberburger" kavramini ge-
listiriyor. Tipki farkh farkli hamburgerler tikettigimizde kendi-
mizi farkli beslenmis saymamiz gibi, icerikleri hep ayni olan ha-
berleri isitip/okuyup/gordugiimizde (ya da tikettigimizde)
kendimizi haberlenmis ve bilgilenmis sayiyoruz. Haksever bu
iddiasini yine Shah'a dayanarak isliyor ve haberin odagini
olay'in; kaynagini yetkililer ve tinltlerin olusturdugu, nesnellik
ve tarafsizlik miti altinda olgusal, bilimsel, sayisal bir anlatinin
yeglendigi, betimleyici kalinan "gecerli" haber anlayisi yerine,
"6zgll" haber anlayisinin konulabilecegini soyliyor. Bu ise, sti-
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rec'e yogunlasan, siradan insanlari haber yapan ve haber kay-
nagl haline getiren, betimleyici kalmak yerine sorgulayan bir
haber anlayisi. Ancak boyle bir haber anlayisinin gelistirilebil-
mesinin oniinde engeller var; daha dogrusu haberlerin giinu-
muizde almis oldugu bigim, zaten bu engellerden kaynaklani-
yor. Haksever'e gore bu kosullarda yapilabilecek seylerden bir
tanesi iletisim fakiltelerinden medyay: elestirmeyi 6grendigi
kadar, degistirmeyi de 6grenerek gelen mezunlar verilmesi, bir
digeri de dogru diizgiin bir televizyon haberciligi yapmay: be-
cerebilmek. Cuinkii bunu beceremediginizde, istediginiz kadar
hak haberciligi yaptiginiz iddiasinda bulunun, zaten ilgi cekme-
yen hak haberlerini iyice izlenmez hale getirebilirsiniz. Boyle-
likle Haksever, bize, 6ncelikle rayindan ¢ikmis bir gazeteciligin,
ustelik de gazeteciler olarak daha bilgili olmak, haberleri daha
ozenle hazirlamak gibi kolayca saglanabilecek onlemlerle, ye-
niden mecrasina sokulabilecegini soylemek istiyor. Nitekim ye-
rel televizyon habercileri ile yirittigu atolye calismalarinda
Haksever, onlara Hak haberciligi ilkeleri dahilinde "diizgtin ha-
bercilik"in nasil yapilabileceginin 6rneklerini verdi.

Buna karsilik Serif Erol, radyo habercisi ve Turkiye'deki ¢ok az
sayida bulunan "alternatif radyo" 6rneklerinden birisi olan Acik
Radyo deneyiminden geliyor. "Hak Haberciligi ve Radyo ile il-
gili Sorulari Cogaltmak" basligini tagiyan yazisi ise, egitim calis-
malarinda yerel radyo habercileriyle birlikte gerceklestirdigi
atolye calismalarini cerceveliyor. Erol, sunus metnine bize rad-
yonun gazete ve televizyondan farkini, aslinda ayricaliklarini
hatirlatarak bashyor.22 Ayrica radyolarin yapabilecekleri cok
iken cogunun bir miizik kutusu haline gelmesiyle ihmal edilen
bir seyin, radyo haberciliginin ne kadar 6nemli oldugunu da

22. Biz, Radyo ve Radyoculuk baglikli Habercinin Elkitabi dizimizin besinci kitabin-
da, radyonun biitiin bu farklarini/ayricaliklarini, radyo haberciliginin nasil yapilmasi
gerektigini, radyonun giintimiizde kazanmis oldugu imkanlari vb. tartismaya agmistik.
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hatirlatiyor. Erol'a gore radyo haber vermeli ve bunu da bir ba-
kis kazandirarak ve nesnel davranarak yapmali. "Bakis kazan-
dirmak" ile anlatmak istedigi, "insan" aslinda daha da genis bir
kavram olarak "canli" merkezli bir bakis. Bu nedenle de radyo
habercilerinin haberciligi, hak haberciligi olmali. Erol'un "nes-
nellik" ile anlatmak istedigi ise, tarafsizlik degil, adil habercilik
yapmak, sorumlu habercilik yapmak. Cinki, radyo habercisi
de, diger haberciler gibi, haksizliga ugrayandan yana tarafli ol-
mali ancak bunu yaparken hala dengeli ve adil bir habercilik
yapabilmeli. Clinkii ancak boyle yaparak dinleyicisine gliven
verebilir, giiven verebildigi olctide de soylediginin bir agirhgi,
etkisi olur, soztinii duymasi gerekenlere iletebilir. Ayrica tipki
Haksever'in televizyon habercileri icin soyledigi gibi, Erol'a go-
re radyo habercisinin de 6nce isini "diizglin" yapmasi gerek.
Bunun da anlami 6zellikle yerel medyanin icinde bulundugu
kosullari gozeterek soyledigi gibi, her radyo habercisinin nce
iyi bir teknisyen, sonra da iyi bir muhabir ve editér olmay 6g-
renmesi demek. Ek olarak da tabii ki, biitiin bunlarin sorumlu,
hak odakl bir icerikle yapilmasi gerekli.

Kitabimizin insan Haklari Dernegi (IHD) tiyesi ve Giindem ga-
zetesi yazari olan Hisnii Ondiil'e ait ve "Iinsan Haklari Orgiit-
leri ve Hak Haberciligi" baslikli sunus metni, esas olarak hak 6r-
giitlerinin medya ile iligkileri hakkinda. Bu arada bizi iHD ile
calisma bicimi hakkinda da bilgilendiren icerigiyle, Gilgtin To-
sun'un insan haklarinin korunmasi agisindan sivil toplumdaki
orgutlenmelerin 6nemi ve bu orgutlerin Turkiye'deki gelisimiy-
le verdikleri miicadele ve medyayla iliskileri tizerine soyledik-
lerini tamamlayici bir nitelik tasiyor. Ayrica Yildiz Samer ile Tol-
ga Korkut'un da yazilarinda belirttikleri gibi hak haberciligi an-
cak hak orgttleriyle iliski icerisinde, onlari haber kaynagi ola-
rak kullanarak, verdikleri miicadeleleri haberlestirerek yapilabi-
lecegine gore, hem bir gazeteci hem de insan haklari aktivisti
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olan Ondiil'tin sunus metninde bizimle paylastigi deneyimler
medyanin bu orgttlerle iliskilerinde g6zetmesi gerekenler anla-
minda 6nemli. Yazinin daha baslarken bize yaptigi 6nemli bir
hatirlatma var: insan haklari orgiitleri insan haklari kavraminin
tanitilmasinda, insan haklari egitiminde, ihlallerin ulusal, bol-
gesel ve evrensel 6lcekte bilinmesinde, insan haklarinin korun-
masi ve gelistirilmesinde énemli rol oynuyorlar ve bu rol, Bir-
lesmis Milletler Diinya insan Haklari Konferansi Viyana Belge-
si (1993), AGIT Moskova Belgesi (1991), Birlesmis Milletler in-
san Haklari Savunucularinin Korunmasi Bildirisi (9 Aralik 1998)
gibi uluslararasi belgeler tarafindan da tescil edilmis durumda.
Diger yandan, insan haklarinin korunmasi miicadelesinde hak
orgutlerinin hukukun giictiyle, demokratik kamuoyunun giicti-
ni harekete gecirebilmeleri icin —yine Tosun'un ifadesiyle soy-
lersek— sosyal sorumluluk ilkesi geregi olarak hak haberciligi
yapan bir medyaya ihtiyaclari var. Oysa Ondiil'tin Tiirkiye'de-
ki yaygin medyanin insan Haklari Dernegi'ne yaklasimini 6r-
neklerken dikkatimizi cektigi gibi hak orgtitleri ya yok sayiliyor-
lar ya da yaygin medyanin destegini alamiyorlar. Dahasi devle-
tin baslica sorumlu olarak ortaya ¢iktigi insan haklari ihlalleri-
ne karsi verdikleri miicadelede medya, kendilerine 6nyargiyla
yaklasiyor. Nitekim bu, Tosun'un yazisindaki arastirma verileri-
ni; yani insan haklari 6rgitlerinin medya tarafindan haber kay-
nagl olarak kullanilmadiklari, dolayisiyla hak ihlalleriyle ilgili
haberlerin baglamindan koparilarak, munferitlestirilerek veril-
digi bilgisini dogruluyor. Ondiil'tin insan Haklari Dernegi'nin
basinla iliskilerinde kullandigi yontemlere iliskin soyledikleri
ise, Turkiye'deki hak orgutlerinin calisma kosullari hakkinda
onemli bilgiler veriyor.23 Ayrica, birey/devlet iliski ve celiskisi-

23. Hak orgiitlerinin medyayla iliskilerinde daha etkili olabilmeleri icin yapilmasi ge-
rekenler, hak orgtitleri temsilcilerine yonelik olarak diizenlenen egitim galismalarinin
metinlerini bir araya getiren ve editorligunti Giilgiin Erdogan Tosun'un yaptigi Hak
Orgtitleri: Medyada Gériiniir Olmak adl kitabimizda kapsamli bir bicimde yer aliyor.
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ni konu alan insan Haklari Hukuku ile savagi, savasin taraflari-
nin eylemlerini, savas donemi yasa ve geleneklerini, savas sira-
sinda sivillerin, esirlerin, yarahlarin, tutuklularin durumlarini
konu edinen Insancil Hukuk ayrimina dikkat cekerek, iHD'nin
1992 yilindan itibaren bu ikinci alandaki hak ihlalleri icin de
mucadele etmeye basladigini belirtiyor, boylelikle medyanin
sosyal sorumlulukla davranmasi gereken bir baska sorun alani-
nin varligini hatirlatiyor.

Kitabimizin son metnini ise Uluslararasi Gazeteciler Federasyo-
nu (F1J) yaymni olarak Giineydogu Avrupali gazeteciler icin Peter
MclIntyre tarafindan kaleme alinan Human Rights Reporting (in-
san Haklarr Haberciligi) baslikl kitabiyla ayni baghigi tasiyan be-
sinci bolimandn kisaltilmis bir gevirisi olusturuyor. Bu metni ki-
tabimiza almamizin nedeni de, bir basvuru kaynag 6zelligi ta-
simasl. Yazi 6zellikle henliz demokrasinin yeterince kurumsal-
lasmamis oldugu tlkelerde insan haklarinin devletin ve yurttas-
larin 6ncelikli konusu olamadigi belirlemesiyle baslayarak, bu
tur tlkelerde medyanin hak ve 6zgtrliiklerin korunmasinda oy-
namasi gereken "bekcilik" roltiniin 6nemini hatirlatiyor ve bu
rolti yerine getirmenin kosullarini belirliyor.24 Bu kosullar ise, bir
yandan insan haklari ve medyanin bu konuda yapabilecekleri
konusunda yeterince bilgilenmis olmasi gibi —kendisi de yarin
hak ihlaline ugramasi cok muhtemel— gazetecinin bir birey ve
haberci olarak sorumluk alanina giriyor. Diger yandan ise, gaze-
tecinin birey olarak sorumlulugunu asiyor, habere ickin/yapisal
—kimlerin haber konusu yapilacagi, hak ihlallerinde hangi haber
kaynaklarina dayanilmasi gerektigi gibi— 6zelliklerin de topye-

24. Burada diger Giineydogu Avrupa Ulkeleriyle kiyaslandiginda daha uzun bir de-
mokrasi ve demokrasi miicadelesi ge¢misi bulunan Turkiye icin hak ve 6zgirlikler
konusunun devletin, dolayisiyla da medyanin "6nceliklerinden" bir tanesi haline gel-
mesini —demokratiklesmeyi kendi insani istedigi icin degil, Bati bizden bekledigi icin
zorunlu sayan devlet gelenegimiz nedeniyle— Avrupa Birligi tiyeligi perspektifine borg-
lu oldugumuzu hatirlamaliyiz.
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kan olarak sorgulanmasini gerektiriyor. Dolayistyla haberin bas-
ka turli kurgulanmasi gerektigine dikkat cektikten sonra, hak ih-
lallerini haberlestiren ya da polis/adliye olaylarini takip eden
gazetecilerin ozellikle polis sorusturmasi, gozalti ve yargilama
stireci sirasinda nasil haber takibi yapmasi gerektigi ile ilgili ad-
li makamlarla iliskiler konusunda bilgilendiriyor. Ayrica bu yazi-
nin sonuna yine gazeteciler igin Birlesmis Milletler Siyasal ve
Medeni Haklar Sozlesmesi'nin gozaltina alinanlarin haklarini
diizenleyen 9. ve 10. Maddeleri ile, adil yargilanma hakkini dii-
zenleyen 14. Maddesi'nin cevirileri de eklenmis durumda.

Sonug olarak, bir yandan insan haklari haberciliginin ne oldu-
gu, neden ve nasil yapilmasi gerektigi sorularinin cevaplarini
Hak Haberciligi dizimizin bu ilk kitabinda enine boyuna tarti-
styor, bir arayisi temsil etmekle birlikte olusturdugu cok Gnem-
li deneyim nedeniyle bianet'i bir adres/model olarak éneriyo-
ruz. Diger yandan da, ekledigimiz ceviri ve eklerle hak haber-
ciligi yapmanin ontindeki en basit engellerden birisini, "haklar-
dan haberli olmama" mazeretini ortadan kaldirmaya ya da en
azindan bu konulardaki bilginin nerelerde bulunabilecegi ko-
nusunda yardimci olmaya calisiyoruz. Ancak yine de biittin
bunlart 6rneklerle ayrintilandirmayi dizimizin —yine ilgili ekler-
le zenginlestirilmis olan— Kadin Odakli Habercilik ve Cocuk
Odakli Habercilik adl diger iki kitabina biraktik.
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HUKUK REFORMLARI SURECINDE
TURKIYE'NIN INSAN HAKLARI SORUNU:
BiR DEGERLENDIRME CERCEVESI

Levent Koker

Turkiye'nin son yirmi yilhk tarihi, bir bakima, tam tye olmak
lizere miracaat ettigi Avrupa Birligi'ne uyum saglamak icin zo-
runlu olan hukuk reformlarini gerceklestirme cabalarinin tarihi
olarak da nitelendirilebilir. Genel olarak "hukuk reformlan" te-
rimi altinda ifade edilen bu nitelendirme, aslinda, Tirkiye'de
devlet ile toplum arasindaki iliskilerin ekonomik, kltirel ve si-
yasi boyutlarda yeniden kurulmasina yonelik bir degisim sire-
cini anlatmaktadir. Bu siirecin ana dogrultularindan biri de kus-
kusuz, insan haklari ile ilgili olmaktadir.

Hukuk reformlarinin Turkiye'de insan haklart alanindaki iyiles-
tirmeleri icermesi yontinde ortaya ¢ikan "zorunluluk”, teslim et-
mek gerekir ki, reformlarin nihai hedefi olan Avrupa Birligi'nin
(AB) siyasi-hukuki kriterlerine uyum saglama gereginin bir ifa-
desidir. Ancak, insan haklari alanindaki reformlari sadece AB'ye
uyum siireciyle aciklamak dogru olmaz. insan haklari ile ilgili
reformlar, Tirkiye'nin AB perspektifinden gorece bagimsiz ola-
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rak, Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nce (AIHM)' defalarca
tescil ve teyit edilmis bulunan bozuk sicilinin diizeltilmesi ba-
kimindan da bir zorunluluktur.

Ayrica, hukuk reformlarinin insan haklari alanini da kapsamak
zorunda olusunun, Turkiye-Avrupa iliskileri baglaminda ortaya
ctkan ve dolayisiyla Tarkiye'nin somut durumundan kaynakla-
nan nedenlerin 6tesine gecen gerekgeleri de vardir. Bu gerekce-
ler, modern hukuk diizeniyle hak kavraminin niteligi arasinda
var olan mantiki diyebilecegimiz baglantilarda karsimiza ¢ik-
maktadir. Bir diger deyisle, sadece Tirkiye'nin somut durumu
degil, mevcut herhangi bir somut toplumsal durumun 6zel ve
konjonkturel gereklerinden bagimsiz olarak, basli basina bir
modern hukuk dtizeninin kendi icsel niteligi, insan haklari nos-
yonunun varhigini ve gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Bu nedenle, bu yazida 6nce genel olarak "hak", 6zel olarak da
"insan haklar" kavramlarinin modern hukuk diizeni acisindan
tasidiklari anlam tizerinde durulacaktir. Bundan sonra, insan
haklari alaninda yer alan hak kategorileri hakkinda genel bir
bilgi verilecek ve nihayet Turkiye'nin son yillarda gerceklestir-
digi hukuk reformlari araciligiyla insan haklari alaninda neleri
gerceklestirdigi, neleri gerceklestir(e)medigi tzerinde durula-
caktir. Nihayet, Turkiye'nin hukuk reformlari araciligiyla insan
haklari alaninda gerceklestirmeye yoneldigi iyilestirmelerin da-
ha cok yasalari degistirmek veya yeni yasalar yapmak diizeyin-
de kaldigi, buna karsilik reformlarin hukuk pratiginde yasal di-
zenlemelerle amaclanan tiirden neticeler tretemedigi sikga
vurgulanan bir husus olmustur. Yazinin son bolimiinde bu vur-
gunun ne denli yerinde olup olmadigina iliskin bazi 6érnekler
tzerinde durulacaktir.

1. Burada, AIHM'in, Avrupa Birligi'nin degil, Tirkiye'nin de kurucu yeleri arasinda
yer aldigi Avrupa Konseyi'nin bir kurumu oldugunu hatirlatmak ve Tirkiye'nin mev-

cut hukuk diizenini insan haklari ¢lcilerine uygun bir bicimde iyilestirmesi gereginin
sadece AB lyeligine baglanamayacagini isaret etmek gerekmektedir.
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Modern hukuk diizeninde hak kavrami ve insan haklari

Modern hukuk diizeninin temel taslarindan biri "hak" kavrami
ise, digeri de bu kavramdan ayri distintlmesi mimkiin olma-
yan "kisilik" kavramidir. Kisilik, en genel anlamiyla, haklara ve
borclara sahip olma yeteneginin, kisacasi hak ehliyetinin varli-
gini anlatan bir kavramdir ve modern hukuk, bu anlamda, ger-
cek kisi olarak kabul ettigi insanlar arasinda bir ayrim yapma-
maktadir. Boylece, modern hukuk diizeninin en temel ilkelerin-
den biriyle, hukuk ontinde esitlik ilkesiyle karsilasmaktayiz.
Modernlik 6ncesi, "eski" hukuk diizenlerinde var olmayan bu il-
keye gore herkes, hatta sag dogmak kaydiyla ana rahmine dlis-
mdis olan cenin bile, hak ehliyetine sahiptir (Keyman, 2000).

insanin hukuki kisiliginin ifadesi olan hak ehliyeti, hukuk diize-
ni tarafindan insana taninmis "ayricaliklar" (Keyman, 2000: 139)
gibi gortinen fakat aslinda insanin kullanmak veya kullanma-
mak suretiyle kendi menfaatlerini diizenlemesine imkan veren
bir yetki niteligi daha fazla 6ne ¢ikan bir kavram olan hak kav-
ramiyla ayrilmaz bir bittnlik icindedir. "Hak, hukuk diizeninin
kisiye, menfaatlerinden yararlanmak igin tanidigi irade hakimi-
yetidir" biciminde tanimlanirsa (Keyman, 2000: 144), hak kav-
rami ile hukuk diizeni arasinda siki bir baglanti kurulmus olur.
Boylece hak, aslinda hukuk diizeninin varligindan tiremekte,
bir diger deyisle hakkin varligi, ondan 6nce bir hukuk diizeni-
nin varhgina bagli bulunmaktadir (Keyman, 2000: 139-44).
Hakkin varligini hukuk diizenine bagli olarak izah eden bu go-
risler, daha cok pozitivist hukuk anlayisina dayanmaktadirlar.2
Buna gore hak, belirli zaman-mekan boyutlarinda gecerli olan,
kaynagini devletin norm koyucu iradesinde (devletci poziti-
vizm) veya toplumun tarihi gelisim stirecinde (sosyolojik pozi-
tivizm) bulan pozitif hukuka gore belirlenmektedir.

2. Hukuki pozitivizm icin bkz. Keyman, 2000: 194-209.
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Hukuku pozitif hukuktan ibaret sayan, pozitif hukuku da buytik
oranda bir mevzuat (yazili ve hiyerarsik bir normlar) sistemi
olarak goren, bunun disinda bagska herhangi bir 6geyi "hukuk"
saymayan, bu yizden de "pozitivist" olarak nitelendirilen go-
rusler, yukarida tanimladigimiz anlamiyla hak kavramini izah
etmekte bir yere kadar basarili olmuslardir. Bir pozitif hukuk
diizeninde, bu dizen tarafindan hak sahibi kilinmis olan kisi,
yine o pozitif hukuk diizeni icinde kendi serbest iradesine bira-
kilmis olan bir tercihler alani icinde, sahip bulundugu haklarin
geregini yapma yetkisini de tizerine almis durumdadir. Dolayi-
siyla, kisinin haklarindan s6z etmek demek, bu pozitivist yakla-
sim agisindan, kisinin o pozitif hukuk dizenince taninmis bu-
lunan yetkilerinden soz etmek demektir ki, kisi bu yetkilerini
kullanip kullanmamak, yani haklarindan fiilen yararlanip yarar-
lanmamak konusunda serbesttir. Bu serbestligin bittigi nokta
ise, kisinin sahip oldugu haklarin ihlal edilmeleri veya ihlal
edilme tehlikesine maruz kaldiklar noktadir ki, genellikle hak-
lari ihlal edilen veya ihlal tehlikesiyle karsi karsiya kalan kisiler
bu haklarina riayet edilmesini talep ederek haklarini kullanmak
iizere harekete gecerler. iste bu harekete gecme ile birlikte de,
hakkin gerceklik kazandigi, "olmasi gereken" bir normatif du-
zenleme niteliginde iken, etkililik kazanmaya yoénelen bir "ol-
gu'ya donustligi soylenebilir. Bu bakimdan, érnegin Roma hu-
kukunda hak kavraminin cogu kez boyle bir harekete gecmeyi
anlatan bir terim olarak, ayni zamanda "dava" anlamina da ge-
len "actio" s6zcugl ile karsilanmis olmasi gayet manidardir (Ka-
radeniz, 2004: 122).3

Simdi burada bir hakki ihlal edilen veya ihlal edilme tehlikesiy-
le karsi karsiya kalan kisinin nasil hareket edecegi konusu gtin-
deme gelmektedir: Hak, eger sadece pozitif hukuk diizeni icin-

3. Karsilastirma icin bkz. Ziya Umur, Roma Hukuku Ders Notlari, istanbul: Beta, 1999,
s. 146-9.
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de diizenlenmis bir yetkiyi ifade ediyorsa, pozitif hukukun di-
sinda bir baska hukuk da —hukuki pozitivizmin iddiasi uyarin-
ca- yoksa ve pozitif hukuk da bir zaman-mekéan boyutunun si-
nirlart icinde var oluyorsa, o zaman "evrensel" denilen haklarin
varligi nasil mimkin olabilmektedir? Sorunun hukuki poziti-
vizme uygun bir cevabi sdyle olabilir: Bugiiniin diinyasinda in-
san haklari, pozitif hukuk metinlerinde, gecerli normatif diizen-
lemeler olarak yerlerini almislardir ve bu diizenlemeler arasin-
da en énemlilerinden biri olan "insan Haklari Evrensel Beyan-
namesi" insan haklarinin evrenselligini bir normatif 6zellik ola-
rak pozitif hukukun icine yerlestirmis bulunmaktadir.t Ozetle,
bu cevaba gore insan haklari "evrensel"dir, ¢tinki pozitif huku-
ka gore boyledir.

Bu cevap kendi icinde celiskilidir ve aslinda hukuki pozitiviz-
min genel olarak hak kavrami ile ama daha 6zel olarak da in-
san haklari konusuyla ilgili olarak icinde bulundugu yetersizli-
gi giderici olmaktan uzaktir. Pozitif hukukun bugtin evrensel
olarak kabul ettigi bir normu (burada insan haklarini) zaman
icinde evrensel olarak kabul etmemesi de mimkindir ki, pozi-
tif hukukun zaman-mekan boyutuyla belirlenen mabhiyetine
bagh bu degiskenlige acikhk, aslinda, insan haklarinin evren-
sellik iddiasi ile pozitif hukuk arasindaki geliskinin giderilemez-
liginin de kaniti olmaktadir. Bu bakimdan, pozitif hukukun in-
san haklarina evrensellik kazandirmasi veya tersine insan hak-
larinin evrenselligini yadsiyarak ortadan kaldirmasi gecerli ola-
bilecek anlayislardan degildir.

Hal boyle ise, o zaman insan haklari ile ilgili olarak hukuki po-
zitivizmin diginda bir baska temel aramak gerekmektedir. Koke-

4. Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 10.12.1948 tarih ve 217 A(lll) sayili karariyla
ilan edilen bu beyanname, Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan 06.04.1949 tarih ve 9119
sayili Bakanlar Kurulu karariyla onaylanarak kabul edilmis ve boylece Tirkiye pozitif
hukukunun bir pargasi haline gelmistir.
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ni ¢ok eski caglara kadar uzanan "dogal hukuk" anlayisi boyle
bir temel olusturmaktadir diye dustinebiliriz. Gergekten de, be-
lirli bir zaman-mekan boyutundaki pozitif hukuk dizeninin
otesinde var olan ve her tiirli "pozitif hukuk diizeni"nin deger-
lendirilmesine imkan veren evrensel standartlari iceren, kayna-
gini insan dogasindan (ve evrensel aklin ilkelerinden) alan do-
gal hukuk anlayisinda, en temel insan haklari da yer almakta-
dir. Dogal hukukun 17. yizyildaki "liberal" versiyonunda, hic-
bir pozitif hukuk diizeninin ihlal edemeyecegi (hatta ihlal edil-
meleri halinde insanlarin kurulu diizene direnme haklarinin
bulundugu) yasama, calisma ve milkiyet haklarini icerdigi ka-
bul edilmistir. Burada bir an durup dustindiigiimiizde, bu (g te-
mel "dogal hak" kategorisinin aslinda tarihi stirec icinde, bugt-
ntin pozitif ulusal ve uluslararasi hukuk belgelerinde diizenlen-
mis olan ayrintili hak kategorilerini iceren genel ilkeler gibi an-
lasiimasi da mumkiindir. Bu anlayis dogru ise, o zaman, gini-
muizde insan haklarini, insan haklarinin evrenselligi iddiasini
da icerecek bicimde, pozitif hukuka baglayip dogal hukukun
artik gecersiz bir "metafizik" oldugu iddiasi gecerli gibi goriin-
mektedir. Buna karsilik, su noktayr hemen hatirlatmak gerek-
mektedir, insan haklari ile ilgili gelismeler, 17. ytzyilin "liberal
dogal hukuk anlayisi"ndan baslayip 18. ve 19. yiizyilin "anaya-
sacilik" hareketlerinden ve 20. yizyilin "sosyal devlet" anlayi-
sindan gecerek gelinen bugtinkii noktada durmus, bitmis, ta-
mamlanmis degildir. Dogal hukuk anlayisinin pozitif hukukun
sinirhliklarina karsi mahiyeti geregi sahip bulundugu dina-
mizm, insan haklari kavramini, pozitif hukuktaki haklarin ts-
tiinde, onlarin tabi oldugu standartlarin belirlendigi bir alan ha-
line getirmekle kalmamakta, ayrica insan haklarina, pozitif hu-
kuktaki her tirlt hak kategorisinden ayri, en son bagvuru kay-
nagi olma niteligi de vermektedir. Bir diger deyisle insan hakla-
ri, pozitif hukuk tarafindan taninmamis olan birtakim haklar
ileri sirme imkani veren evrensel dayanaklari da ifade etmek-
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tedir. Bu baglamda insan haklari kavrami, kisiye pozitif hukuk
tarafindan taninmayan bir yetkiyi kullanma, bir iddiayr ileri str-
me vyetkisini vermekte ve bu baglamda boyle bir hak iddiasini
pozitif hukuka yerlestirme miicadelesine zemin olusturmakta,
bu niteligi ile de-hukuki pozitivizmin iddia ettiginin aksine-hu-
kuki degil, ayni zamanda siyasi bir nitelik de tagimaktadir.5

insan haklar kategorileri

Buraya kadar ki agiklamalardan anlasilacagi tizere, "insan hak-
lar" hem bir kurulu hukuk diizeni icinde yer alan haklar ve il-
keleri igeren, hem de bu hak ve ilkelerin evrenselligi 6l¢tstin-
de, hentiz kurulu hukuk diizeni icinde acikca ifadesini bulma-
mis talep imkanlarini kisiye tantyan, bu anlamda da kurulu hu-
kuk dtizeniyle elestirel bir iliski icinde bulunan bir kavram cer-
cevesini meydana getirmektedir. Bu gercevenin geregince anla-
silabilmesi icin de, gergevenin iginde ne gibi hak kategorileri-
nin yer aldiginin kavranmasi gerekmektedir.

Haklar, hukuk distincesinde degisik olcitlere gore siniflandiril-
maktadirlar. Ornegin bir hakkin herkese karsi ileri siiriilebilir
olup olmamasina gore, "mutlak ve nispi haklar* ayrimi yapilabil-
digi gibi, hakkin konusuna gore de, mesela "kisilik haklar" ve-
ya "mal varligi (ya da mamelek) haklari" gibi ayrimlar yapilabil-
mektedir. Daha ¢ok kurulu hukuk diizenlerinde yer verilen hak-
larin izahi bakimindan yapilan bu ayrimlar, yerlerini, insan hak-
lari alaninda, bu haklarin yukarida kisaca deginilen 6zellikle-
rinden &tiirii, baska tiir ayrimlara birakmaktadirlar. Ornegin, in-
san haklarinin "mutlak veya nispi haklar" diye ayrilmasi s6z ko-
nusu degildir, ¢linkti insan haklari, nitelikleri geregi mutlaktir-

5. Bkz. Jack Donnelly (1995), Teoride ve Uygulamada Evrensel insan Haklari, cev. M.
Erdogan ve L. Korkut, Ankara: Yetkin, s. 22-30.
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lar, yani herkese karsi, oncelikle de "devlete karsi" ileri stirtile-
bilirler.6

Buna karsilik, insan haklarinin kavranmasinda énemli olan iki
husus, bu haklarin 6zneleri ve konulart ile ilgilidir. Bir diger de-
yisle, insan haklari kavraminin icerigini geregince anlayabil-
mek icin, bu haklarin 6znesi olan "insan" ile bu haklarin konu-
larini, yani ne tur talep yetkilerini igerdiklerini 6ncelikle anla-
mak gerekmektedir.

Once insan kavramiyla baslayalim. Burada insan, "insan hakla-
rn" kavraminin ortaya atildigi ilk donemlerde, her ttrlti toplum-
sal, tarihi veya kilturel belirlenimden soyutlanmis bir varhg
ifade edecek bir tarzda anlagilmaktadir. Bu bakimdan, insan
haklarinin 6znesi olan bu varligin milliyeti, cinsiyeti, yasi, top-
lumsal sinif veya statt aidiyeti gibi 6zellikleri bulunmamakta-
dir. Haklarin 6znesi, 6rnegin Alman, Fransiz, Arap, Turk, Krt,
Ermeni vs., erkek, kadin, escinsel, transsekstel, vs., yetiskin, ¢o-
cuk, yasli vs., isci veya burjuva yahut aristokrat vs., beyaz ya da
mavi yakali gibi sifatlarla nitelenen ve ancak bir "tarihi" baglam-
da anlamli olabilen ayrimlardan soyutlanmis bir bigimde, "ev-
rensel bir varlik olarak insan"dr.

Buna gore, boylesi soyut ve evrensel bir varlik olarak insanin,
sirf insan olusunun mahiyetinden gelen, bir diger deyisle insan
dogasindan cikan haklar, "insan haklari" olmaktadir ve bu hak-
lara sahip olmak bakimindan da insanlar arasinda herhangi bir
fark bulunmamaktadir.

Kokleri itibariyle, bir bakima, insani varliklarin en yticesi, en se-
reflisi mertebesinde kabul eden ve bu anlamda insanin asgari
bir saygiyr hak ettigini, kendi icinde degerli bir 6z tasidigini, he-

6. Bu tur haklarin kisiler arasi iliskilerde de ileri surilip suriilemeyecegi hakkindaki
tartisma igin bkz. Karl Doehring (2002), Genel Devlet Kurami (Genel Kamu Hukuku),
cev. A. Mumcu, istanbul: inkilap Kitabevi, s. 263 vd.
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men hemen bitiin inang sistemlerinin benimsedigi soylenebilir.
Bu benimseyisin, yukarida anlatildigi bigimiyle, insanin sirf in-
san oldugu icin, dogasi geregi birtakim dokunulmaz, devredil-
mez, vazgecilmez haklara sahip oldugu fikri ile uyum icinde ol-
dugu da soylenebilir. Buna karsilik, insanin dogal haklari diye-
bilecegimiz bir anlayisin bir devlet diizeninin temelini meyda-
na getirecek bicimde kavranmasi, bundan da 6te, bu "dogal
haklar"in devlet iktidarinin sinirlarini olusturdugunun ddstndil-
mesi, oldukca yenidir. 17. yiizyilda John Locke'un onciilagiini
yaptigi ve sonradan "liberalizm" diye adlandirilan distince aki-
mi, insanin dogasi geregi sahip oldugu tc¢ temel hakki, hayat,
emek ve miilkiyet haklarini herhangi bir kurulu devlet ve hukuk
diizeninin, herhangi bir tarihi ve toplumsal-kiltirel belirleni-
min kabultinden bagimsiz bir bi¢cimde, insan varliginin sahip
oldugu haklar olarak gormustiir.”

Bu gortsiin orijinalligi, hak kavramini kurulu bir hukuk diize-
ninden 6nce, her tirli tecriibeden bagimsiz olarak kavramasin-
da yattigi kadar ve fakat bundan daha da 6nemli olarak, s6zu
edilen dogal haklarin, devlet diizenin mesruluk temelini mey-
dana getirmesinde karsimiza ¢cikmaktadir. Liberal devlet anlayi-
sina gore devlet, dogal haklara sahip varliklar olarak insanlarin
kendi haklarini korumak tizere bir araya gelme iradeleriyle olu-
san bir anlasmanin Grintdur. Boylece devletin gorevi, insanla-
rin dogal haklarinin ihlalini 6nlemek olmakta ve dolayisiyla
devlet diizeninin siniri da bu dogal haklarla ¢izilmis bulunmak-
tadir. Bir diger deyisle, bir yandan devlet ve tabii devletin zo-
runlu olarak sahip bulundugu anayasa ile belirlenmis kurulu
hukuk dizeni, insanin dogal haklar tarafindan belirlenmekte
ve sinirlandiriimakta, diger yandan da insan, herkese karsi ileri

7. John Locke'un gorisleri hakkinda bkz. Mehmet Ali Agaogullar, Filiz Culha Zabci
ve Reyda Ergiin (2005), Kral-Devletten Ulus-Devlete, Ankara: imge Kitabevi, s. 101-
232; burada 6zellikle s. 173 vd.
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strebildigi haklarini devlete karsi da ileri strebilen bir varlik
olarak bu diizenin temel kurucu unsuru olmaktadir.

Liberal gortstin bu ozellikleri, giiniimiz insan haklari 6gretisi-
nin bir yanini aciklayabilmektedir. Bu da, soyut bir varhk olarak
haklarin 6znesi diye kabul edilen "insan"in, kendi 6zgtirlik ala-
nini belirleyen dogal haklarini ileri stirerken, bu "liberal hak-
lar"in niteligi geregi, "negatif" bir iddiada bulunmasinda belir-
ginlesmektedir. Soyle ki: Liberal anlayisa gore insan, dogasi ge-
regi sahip oldugu hayat, emek ve miilkiyet haklari ile aslinda
kendi bireysel 6zgtirliik alaninin sinirlarini cizmekte ve bu sinir-
lar icinde kendisine disaridan ve —vurgulayarak soyleyelim—
kendi iradesi disinda bir midahalede bulunulamayacagini be-
nimsemektedir. Yani, bu anlayista insanin dogal haklari, insanin
kendi 6zerk alanina karisiimamasini talep etme imkanmin ifa-
desi olarak anlagilmaktadir ki, bu insan haklari anlayisina, Jelli-
nek "negatif statii haklar" (ya da kisaca "negatif haklar") adini
vermektedir.8

insan haklarini ilk defa kurulu hukuk diizeninden 6nce, evren-
sel insan dogasinin geregi olarak kavrayip, bu kavrayisi bir dev-
let ve hukuk diizeninin kurucu temeli halinde anlayan, bu an-
layisla 19. ylzyilda Avrupa'dan baslayarak tim diinyaya yayi-
lacak olan anayasal devlet diizenini de belirlemis olan libera-
lizmin, haklarin 6znesi olarak soyut insani, konusu olarak da
hayat, emek ve miilkiyete midahale edilmemesini kabul etmis
olmasi, tarihi olarak elestirilmis ve sonugta astimistir.

insanin soyut bir varlik olarak tanimlanmasi, bu soyut varligin
dogasi geregi sahip bulundugu temel haklarla korunan bir bi-
reysel ozgurlik alaninin bulundugu ve bu 6zgirligu glivence

8. Alman hukukcusu Georg Jellinek'in negatif, pozitif ve aktif statii haklari bigiminde-
ki tgl tasnifi hakkinda bkz. Kemal Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, Bursa Ekin Ki-
tabevi, 2004, s.146-51 (www.anayasa.gen.tr/temelhaklar.htm. 15 Mayis 2004).
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altina alan haklarin 6znesi olmak bakimindan insanlarin hukuk
ontinde esit olduklari, elbette, hukuki esitlik kavramini bilme-
yen eski (modernlik 6ncesi) diinya karsisinda, 6zellikle de in-
sanlarin hukuken esitsiz konumlarda (stati ayricaliklarina da-
yanan tabakalar veya ziimreler halinde) degerlendirildikleri or-
tacag Avrupasi karsisinda 6nemli bir ilerlemeydi. Buna karsilik,
soyut bireysel 6zgirligi giivence altina alan negatif haklara
dayanan hukuki esitligin, toplum icinde insanlarin ekonomik,
sosyal, kiiltirel ve cinsiyete dayali somut esitsizlikler altinda ya-
samaya devam ettikleri gercegini degistiremedigi de gortilmek-
teydi. Bunun en énemli nedeni olarak da, liberal bireysel 6z-
gurlik anlayisina dayanan soyut hukuki esitlikgiligin, hayat,
emek ve miilkiyet haklar konusunda getirdigi yeni anlayisi "si-
yasi haklar" ile pekistirmemis olmasiydi.

Liberal devlette insanlar temel haklara sahip olmak bakimindan
hukuk 6ntinde esitti ama, bu esitligi somut hayat icinde gercek
kilacak imkanlardan, kisacasi 6zgur bireyler olarak yasama im-
kanlarindan yararlanabilecek somut araclardan yoksun bir du-
rumdaydilar. 19. ve 20. ytizyillar boyunca, Kuzey Amerika ve
Avrupa'dan baglayarak diinya 6lceginde yayginlasan toplumsal
sinif miicadeleleri ile kadin hareketinin haklar ve 6zgirlikler
alanindaki talepleri, tarihi stire¢ icinde gerceklestikce, insan
haklarini, bireysel 6zgirlik alanini giivence altina almakla si-
nirl tutan klasik liberalizmin "negatif haklar" anlayisi da degis-
ti. Artik insanlarin kendi somut tarihi-toplumsal varolus kosul-
lari icinde, soyut hukuki esitligin normatif olarak 6ngordugi
haklar geregince kullanabilmek icin somut sosyo-ekonomik,
kilturel taleplerde bulunmalarina imkéan veren hak kategorileri
ortaya ¢ikmaktaydi.

iste bu hak kategorilerinden birine, insanin gercekten 6zgir
olabilmesi icin ihtiya¢ duydugu araclarin saglanmasini toplum-
dan, tabii toplum adina devletten talep etmesini mimkun kilan,
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yani kendi bireysel 6zgurliik alanina "karisiimamasi"ni isteme
degil de, toplumsal-ekonomik stireclere miidahale edilerek ken-
disine insanca yasamak igin gereken kosul ve araglarin saglan-
masini isteme yetkisini eline alma anlaminda, yine Jellinek'e at-
fen "pozitif statii haklari" (kisaca "pozitif haklar") denilmistir.

Pozitif haklar, insanin soyut bir hukuki varlik, yani dogasi gere-
gi hak ve ozgurliklere sahip bir 6zne olarak anlasilmasini yad-
simamakla beraber, insanin somut tarihi varolusundaki sinifsal,
cinsiyete dayali ve diger niteliklerle belirlenen 6zelliklerine vur-
gu yaptiklarindan, bir bakima soyut insan haklari kavrayisindan
da farkhlagan hak kategorilerinin ortaya ¢ikmasini hazirlamis-
lardir. Ornegin, pozitif haklarin insanin sinifsal konumuyla be-
lirlenmesi baglaminda "is¢i haklari"na ve bu haklar tGzerinden,
cagdas anayasalardaki "sosyal ve ekonomik hak ve 6devler" ka-
tegorisine veya cinsiyete dayal esitsizliklerden kaynaklanan ta-
leplere viicut vermesi halinde "kadin haklari"na, insanin kendi
maddi ve manevi varhigini gelistirmesi imkanlarina sahip kilin-
masi anlayisinin benimsenmesiyle birlikte, sosyal ve ekonomik
haklarin bittinleyicisi olarak gtindeme gelip kabul edilen "kiil-
tirel haklar'a bu baglam ve sureg icinde varilmistir.

Nihayet, negatif haklardan baslayip sosyal ve ekonomik hakla-
ra, isci, kadin, cocuk haklari, kilttirel haklar, azinhk haklar gi-
bi hak kategorilerini kapsayan bir hukuk diizeninin var olabil-
mesi icin zorunlu olan bir diger hak kategorisine daha deginmek
gerekmektedir: Siyasi haklar yahut —yine Jellinek'e atfen— "aktif
statti haklan" (veya kisaca aktif haklar). Yurttaslik haklari, devlet
yonetimine katilma hakki, secme ve secilme haklarindan basla-
yarak, toplumsal-siyasi hayatin her alaninda aktif bir 6zne ola-
rak, devlet ve hukuk diizeninin normlarini, bu normlarin uygu-
lanisini, kisaca, yasama, yuriitme ve yarginin kurulus ve isleyi-

9. Pozitif haklarin tarihi gelisimi ve hukuki niteligi hakkinda bkz. Biilent Tanér (1978),
Anayasa Hukukunda Sosyal Haklar, istanbul: May.
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sini belirleme, denetleme imkani veren tiim haklar bu kategori
icinde dustinulmelidir. Bireyin diger tim haklarinin gerceklesti-
rilmesi icin, bireysel 6zgurligiin glivencesi olan, bireysel 6zgtir-
lagtin toplumsal olarak gerceklik kazanabilmesinin imkanlarini
sunan, farkliliklarin esit ve 6zgtir bir bicimde toplumsal ve siya-
si olarak ifadesini miimkiin kilan tamamlayici bir hak kategorisi
olarak siyasi haklar, aslinda 19. yuizyildan itibaren stirekli bir di-
namizm icinde ilerleyen haklar ve 6zgurltikler diizeninin giini-
mizde neden "demokratik" (yani yurttas katihmciligina daya-
nan) bir diizen olmasi gerektigini de ortaya koyan haklardir.1

Tim bu hak kategorilerinin, ayrica, hem bir devlet diizeninin
kendi icinde ve hem de devletler arasi iliskileri diizenleyen hu-
kuk kurallarr cercevesinde, ozellikle de 1945 sonrasi diinyada
once Birlesmis Milletler, sonra Avrupa Birligi baglaminda kabul
gorerek evrensellik kazanmasiyla birlikte, aslinda cagdas insan
haklari 6gretisi ile pratiginin belirlendigi soylenebilir. Bu, elbet-
te, mahiyeti geregi dinamik bir kavram olan insan haklarinin
gelismesinin sona erdigi anlamina gelmemektedir. insan 6zgiir-
lesmesinin 6niindeki somut tarihi ve toplumsal engeller, somut
tarih icinde, hukuki veya hukuki olmayan baski ve somri me-
kanizmalari varoldukca, insanlarin hak ve o6zgurluk talepleri
de, bu taleplerle birlikte mesrulasan degisimlerin de devam
edecegini bilmek gerekmektedir. Ancak, bugiin gelinen tarihi
anda, insan haklarinin, negatif, pozitif ve aktif haklar kategori-
leri icinde yer alan haklar olarak anlasilabildigi ama bunlari di-
kine kesen eksenler olarak da isci, kadin, gocuk, azinlik hakla-
ri ile kiltirel haklarin 6nem kazandigi gozlenmektedir.™

10. insan haklarinin bu nitelikleri ve tarihi-hukuki gelisimi hakkinda bkz. ibrahim O.
Kaboglu (1994), Ozgiirliikler Hukuku, Insan Haklarinin Hukuksal Yapisi Uzerine Bir
Deneme, istanbul: Afa.

11. Insan haklarinin icerigi ile daha ayrintili ve felsefi bir agiklama icin bkz. Larry Ale-
xander (2006), ifade Ozgtirligi Hakki Var mi?, cev. H. Cetinkaya-A. Cakiroglu, Izmir:
ARA-lIk, s. 21.
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Bu son noktayi biraz daha agiklamak gerekmektedir. Haklarin
Oznelerine gore isci, kadin, cocuk, azinlik haklari gibi adlandi-
rilmalari mimkiin olmakla beraber, her bir hak kategorisi, ken-
di icinde, negatif, pozitif ve aktif hak kategorilerini de barindi-
rabilmektedir. Ornegin azinlik haklari, hem azinlik olarak ta-
nimlanan insan topluluguna mensup olanlarin, 6rnegin egitim
faaliyetlerinde serbest olmalarina imkan veren bir negatif hak
kategorisini icerebilir ve ayni zamanda da azinlik mensuplari-
nin mesela kendi dillerini kullanabilmek igin bazi imkanlara sa-
hip olmalarini miimkan kilmak tizere kamu otoritesinden belir-
li taleplerde bulunmalari anlaminda bir pozitif hak kategorisini
veya azinlik kimliginin siyasi ifadesini ortaya koyabilme imka-
nini veren aktif hak kategorisini de kapsayabilir. Bu ctimleden
baslamak tzere belirtmek gerekir ki, giinimiz diinyasinda,
modern zamanlarin tekkultirli siyasi yapilanma ideal tipini
olusturan ulus-devletlerin karsi karsiya kaldiklari "gokkalttrli-
[ik" sorunu da, kultirel farklilklarin ifadesinde negatif, pozitif
ve aktif hak kategorilerinin birlikteliginin degisik tarzlarini isa-
ret eden bir zenginligi sergileyebilmektedir.12

insan haklari agisindan Tirkiye'nin sorunlari

Turkiye, devraldigi tarihi miras da hesaba katilirsa, neredeyse iki
yiizyildir modern hukuk diizenini yerlestirmeye calismaktadir.
Boyle bakildiginda, Tanzimat Fermani'ndan (1839) bu yana,
Turkiye'nin iki hedefe birden yoneldigi gorilmektedir. Hedef-
lerden biri devlet diizenini (yani yasama, yiriitme ve yargi erk-
lerinin 6rgutlenis esaslarini ve kurallarini) rasyonel-hukuki bir
temele oturtmak ise digeri, bu devlet diizeni icinde gegerli ola-
cak hukuk diizenini modernlestirmektir. Birinci hedef, Max We-

12. Bkz. Charles Taylor (2000), Cokdiltiirciiliik ve Taninma Politikasi, Cem Akas (haz.),
istanbul: Yapi Kredi; Will Kymlicka (1998), Cokkiltiirlii Yurttashk Azinlik Haklarinin
Liberal Teorisi, cev. A. Yilmaz, istanbul: Ayrinti.
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ber'in terminolojisini kullanmaya devam ederek sdylersek, pat-
rimonyal devletten rasyonel hukuk devletine gecmeyi anlati-
yorsa, ikinci hedef de, yani hukukun modernlestirilmesi de, hu-
kuk ontinde esitlik ilkesinin somutlastiriimasini anlatmaktadir.

Bu iki hedefin birbirinden ayrilamayacagi bilinmekle birlikte,
ozellikle ikinci hedef tizerinde, yani hukukun modernlestiril-
mesine 6zel bir dikkat gosterdigimizde, su noktalarin 6ne ¢ik-
tigini gormekteyiz. Bir kere, hukukun modernlestirilmesi de-
mek, devlet diizeni iginde gecerli olan hukuk normlarinin "hu-
kuki esitlik" ilkesine gore olusmus olmasi, kisacasi hukuk 6ntin-
de kisilerin etnik koken, dini inang, cinsiyet, toplumsal sinif
veya statli gibi 6lcttlere gore esitsiz bir konumda gorilmeme-
si demektir. Bu da, hukuk diizeninin, boyle bir hukuki esitlige
izin vermeyen ahlaki, dini inan¢ veya soy mensubiyeti gibi
alanlarla iligkisinin koparilmasi anlamina gelmektedir. Nite-
kim, 1839 Tanzimat Fermani ile baslayip gelisen stirecte en te-
mel vurgunun hukuki esitlik Gzerine yapilmis oldugunu tespit
edebilmekteyiz.

Turkiye'de hukuki esitlik ilkesine dayanan bir modern hukuk
diizeninin kurulmasina yonelik tarihi reform siirecinin en 6nem-
li doruklarindan biri, Osmanli reform siirecinde, eski, gelenek-
sel veya "patrimonyal" devlet ve hukuk diizeninin radikal bir bi-
¢imde tasfiye edilmemis olmasi nedeniyle yaratilmis olan hu-
kuk ikiligini (dualism'i), mesela 1926 tarihli Tiirk Medeni Kanu-
nu ile birlikte modern hukuk diizeni lehine ortadan kaldirmig
olmasi nedeniyle, Cumhuriyet olmustur. Buna karsilik, Cumhu-
riyet doneminde dahi, modern hukuk diizeninin "hukuki esitlik

13. Devleti hitkiimdarin miilkii olarak goren geleneksel otorite tipi olarak patrimonya-
lizm ile modern devletin hukuki-rasyonel bir otorite 6rgiitlenmesi olma 6zelligi arasin-
daki farklar ve bu farklar agisindan Tirkiye hakkinda bir degerlendirme icin bkz. Me-
tin Heper (1997), Tiirk Kamu Biirokrasisinde Gelenekgilik ve Modernlesme, Istanbul:
Bogazici Universitesi. Ayrica bkz. Metin Heper (2006), Tiirkiye'de Devlet Gelenegi, is-
tanbul: Dogu-Bati.
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ilkesi" ile bagdasmasi mimkin olmayan yasal diizenlemelere
ve hukuk uygulamalarina rastlandigi bilinmektedir.4

Cumbhuriyet doneminde, hem rasyonel-hukuki bir devlet diize-
ni kurmak hem de modern hukuk diizenini tam anlamiyla ger-
ceklestirmek yoniindeki en 6nemli sicrama ise 1961 Anayasasi
ile gerceklestirilmistir. ik defa bu Anayasa ile birlikte, Tiirkiye'
nin devlet ve hukuk diizeni "insan haklarina dayandiriimis," in-
san haklari devlet ve hukuk diizeninin tizerine insa edildigi bir
temel olarak anlasiimis; yine ilk defa bu Anayasa ile birlikte in-
san haklarinin yukarida belirtilen negatif, pozitif ve aktif hak ka-
tegorilerine uygun ayrintili bir katologu Anayasa normlari ha-
linde diizenlenmis ve yine ilk defa bu Anayasa ile devletin ya-
sama ve yurutme organlarinin islem ve eylemlerinin insan hak-
larina aykiri olamayacagini giivence altina almak icin bagimsiz
yargi denetimi kurumsallastiriimigtir.1s

Bununla birlikte, Cumhuriyet doneminin bu 6nemli ve 6zgtir-
liket hukuk kazanimi, modern demokratik hukuk devletinin
tim boyutlariyla yerlesmesi gibi bir netice dogurmamistir. Boy-
le bir neticenin ortaya ¢ikmamasinin 6nemli ve karmasgik tarihi,
kiltirel, siyasi nedenleri bulunmaktadir. Ancak, bu nedenler
arasinda biri 6zel olarak vurgulanmalidir zira bu, 1961 Anaya-
sasi'nin 12 Mart 1971 tarihli askeri mudahale sonrasinda ger-
ceklestirilen 1971 ve 1973 degisiklikleriyle insan haklarina da-
yali demokratik hukuk devleti olma niteliginden hizla uzaklas-
tirllmasina ve sonucgta 1982 Anayasasi'nin insan haklari anlayi-
sint ikinci plana atan otoriter anlayisina zemin olusturan temel
nedenler arasinda oncelikli bir yere sahip bulunmaktadir. Bu
neden, Cumhuriyet'in bir "ulus-devlet" olarak kurulmus olmasi

14. Bkz. Coskun Ucok, Ahmet Mumcu ve Giilnihal Bozkurt (2002), Ttirk Hukuk Tari-
hi, Ankara: Savas, s. 276-310.

15. Ergun Ozbudun (2005), Tiirk Anayasa Hukuku, Ankara: Yetkin, s. 39-55.
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ve boylece ulus-devlete 6zgu bir "devletin ali menfaatleri" anla-
yisinin hukuk diizeninin normatif ve pratik boyutlari icinde be-
lirleyici hale gelmesi olarak ifade edilebilir. Bu belirleyicilik
icinde, insan haklar ve temel 6zgiirlikler, her demokratik hu-
kuk diizeninde var olan temel sinirlamalarin 6tesinde, ¢ Tirkiye
Cumhuriyeti'nin varhgini ve bekasint muhafaza etmek icin ge-
rekenlerle de —ki, "devletin ali menfaatleri" bu anlama gelmek-
tedir— sinirlandirilmistir. 12 Eylal 1980 askeri darbesinin ardin-
dan, 1982 Anayasasi'nin hazirlanmasi siirecinde, 1961 Anaya-
sasi'na, fazla 6zgurlikgl oldugu igin devletin varhgini tehlike-
ye dustren istikrarsizlhiklara ve gevsekliklere yol actigi yoniinde-
ki elestiriler esas alinmis ve 1982 Anayasasi ile artik "insan hak-
larina dayanan" degil de, insan haklarina "devletin yiiksek men-
faatleri"nin onculiglinde belirlenmis bir tarzda "saygili" olan bir
devlet anlayisina gecilmistir. iki anayasa arasinda haklar ve 6z-
gurluklerle ilgili olarak ortaya ¢ikan bu yaklagim farki, 1982
Anayasasi'nin getirdigi diizenlemeler icinde bir paradoksun or-
taya gikmasina yol agmuistir: Bu paradoks, 1961 Anayasasi'na
gore insan haklarina "devlet otoritesi karsisinda daha gtigstiz bir
konum" vermis olan 1982 Anayasasi'nin "temel hak ve hrriyet-
lerle ilgili maddelerin yaziminda, Tirkiye'nin taraf oldugu mil-
letlerarasi insan haklari s6zlesmeleri ve ézellikle Avrupa insan
Haklari Sozlesmesi ile uyum ve paralellik saglanmasina daha
buytk 6zen gosterilmis" olmasinda ortaya ¢ikmaktadir.17

1982 Anayasasi'nin icerdigi bu paradoks, Tirkiye'nin insan hak-
lari alaninda son donemlerde yasamakta oldugu sorunlarin da
ifadesi olmaktadir. Tirkiye, 1982 Anayasasi'nin kabuliinden
sonraki donemde, insan haklari alaninda kendi i¢ hukuk diize-
nindeki degisimleri, blyik 6lciide Avrupa Birligi ile olan iliski-
lerine paralel olarak gerceklestirme yoluna girmistir. 1987 yilin-

16. Kars. agy., s. 99-113.
17. agy., s. 98-9.
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da Avrupa Birligi'ne tam tyelik basvurusunda bulunan ve ayni
yil Avrupa insan Haklari Komisyonu'na bireysel basvuru hakki-
ni ve 1989'da da Avrupa insan Haklari Divani'nin zorunlu yar-
g1 yetkisini kabul eden, ayrica 1989 tarihli "Yeni Bir Avrupa icin
Paris Sarti" uyarinca siyasi ve hukuki diizeninin modern demok-
ratik devlet anlayisinin temel ilkeleri dogrultusunda iyilestirece-
gini taahhit eden, ancak bu taahhtdini 1990'larin ikinci yari-
sindan, AB ile 1995'te gerceklesen Gimrik Birligi sonrasindan
baslayarak ve ancak 2000'lerde ciddi ve elle tutulur reformlar
gerceklestirebilen Turkiye'nin hala insan haklari alaninda yasa-
makta oldugu, bazilar gercekten kroniklesmis sorunlarin bu ta-
rihi birikimden kaynaklandigi belirtilmelidir. Aslinda temel so-
run, insan haklar alanindaki cagdas gelismelerin, 6zellikle de
Avrupa Birligi baglaminda ortaya ¢ikan yeni ulus-6tesi (trans-
nasyonal) hukuk ve devlet anlayisinin Turkiye Cumhuriyeti'nin
tarihi muktesebati ve dayandigi giiclii "ulus-devlet" anlayisi ile
¢ogu kez uyusmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda,
sadece Turkiye'nin tam tye olma perspektifiyle iliskilerini de-
rinlestirme yoluna girdigi AB degil, Birlesmis Milletler tarafin-
dan da kabul edilmis olan uluslararasi insan haklari normlari
veya cerceveleri de Tirkiye'nin kavramakta ve uyum saglamak-
ta zorluk cektigi yenilikleri icermektedir.

Bu baglamda, iki sorun dikkat cekicidir. Bunlardan ilki, Tarki-
ye'nin taraf oldugu uluslararasi antlasmalarin temel hak ve 6z-
gurltklerle ilgili olarak, i¢c hukuktaki kanunlarla ¢atismasi halin-
de ortaya ¢ikmaktadir. Burada sorun, bicimsel olarak, "usultine
gore yurirlige konmus milletlerarasi antlasmalar kanun hiik-
miindedir" diyen Anayasa'nin 90. Maddesi'nde, bu antlasmalar
hakkinda Anayasa Mahkemesi'ne gidilemeyeceginin de diizen-
lenmis olmasindan kaynaklaniyor gibi gortiinmektedir. Anilan
Anayasa maddesindeki bu ifadenin nasil yorumlanacagi, daha
dogrusu bu madde ile birlikte usultine gore yirirluge konmus
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uluslararasi antlasmalarin anayasaya aykiriliklari ileri strtleme-
digine gore i¢ hukuktaki kanunlardan farkl, onlardan daha ts-
tin ve dolayisiyla oncelikli bir yere sahip olduklarinin kabul
edilip edilemeyecegi, hukuk 6greti ve pratiginde tartisilan bir
konu olmustur. Bu tartismalarin burada ele alinan insan hakla-
ri konusuyla ilgisi sudur: Tarkiye'nin taraf oldugu bazi uluslara-
rasi antlasmalar, mesela Avrupa insan Haklari S6zlesmesi, insan
haklar ile ilgili olarak Turkiye'nin kendi i¢ hukukundaki ka-
nunlardan daha genis kapsamli bir hak ve 6zgirlikler anlayisi-
na sahip bulunabilmektedirler. Boylece, érnegin Avrupa insan
Haklari Sozlesmesi'ndeki ifade 6zgurligi ile ilgili dizenlemey-
le Tirk Ceza Kanunu'nun ifade 6zgirligini uluslararasi ant-
lasmalardaki olcilerden daha kati sinirlamalara tabi tutan hi-
kiimleri arasinda bir catisma ortaya cikabilmektedir. Boyle bir
catismanin ortaya ¢itkmasi durumunda, Turkiye'deki yargi orga-
ni uluslararasi antlagsmaya gore mi yoksa kanun hiikmiine gore
mi karar verecektir? Aslinda birinci yolun secilmesi ve boylece
Turkiye'nin hukuk pratiginin daha 6zgurlikct bir yone sevk
edilmesi mimkiinken, uygulamada boyle yapilmayip, temel
hak ve ozgirlikler konusunda daha sinirli bir diizenleme geti-
ren i¢ hukuk kurallarina 6ncelik verilmesi nedeniyle, sorunun
¢6zUmU igin Anayasa'nin anilan 90. Maddesi'ne bir fikra eklen-
mesi gerekmistir. 2004 tarihli bu ek fikraya gore, "usulline gore
yurirlige konulmus temel hak ve 6zgurluklere iliskin milletle-
rarasi antlasmalarla kanunlarin ayni konuda farkl hikiimler
icermesi nedeniyle cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi
antlagsma htikiimleri esas alinir." Boylece bu sorun, nihayet te-
mel hak ve ozgurlikleri genisleten bir yaklasimin Anayasa'ya
dercedilmesi suretiyle ¢oziilmisse de, boyle bir sorunun yasan-
mis olmasi, Turkiye'deki hukuk (yasama ve yargi) pratiginin 6z-
gurltkleri genisletme konusunda, en hafif deyimle ne kadar ce-
kingen davrandigini, cogu kez de direng gosterdigini ortaya
koymak bakimindan ilgi cekicidir.
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ikinci sorun, Birlesmis Milletler biinyesinde yer alan ve her iki-
si de 1966 tarihli "Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslarara-
st Sozlesme" ve "Ekonomik, Sosyal ve Kiiltirel Haklara iliskin
Uluslararasi Sozlesme" ile ilgili olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu iki sozlesme de Turkiye tarafindan ancak 2000 yilinda im-
zalamig, 2003 yilinda TBMM tarafindan onaylanarak yurdrluge
konulmustur. Buradaki gecikme, s6zlesmelerin imza ve onay
asamalarinin Tarkiye'nin insan haklari alanindaki reformlarina
AB iliskileri baglaminda hiz vermeye basladigi doneme denk
gelmesi de dustunuldiginde, Turkiye'nin uluslararasi alanda
insan haklari ile ilgili yeni ve daha genis 6zgtrlukler iceren ge-
lismeleri benimsemekteki isteksizliginin bir kaniti olarak goru-
lebilir. Ancak, bundan da 6nemli olani, Turkiye'nin 6rnegin bi-
rinci sozlesmeye bir "cekince" koymus ve sozlesmeyi "Lozan
Baris Antlasmast ile Ekleri"nin ilgili hiikiimlerine gore uygulama
hakkini sakli tuttugunu belirtmis olmasidir.'® Bu ¢ekinceyi, Tiir-
kiye Cumhuriyeti'nin bir ulus-devlet olarak uluslararasi alanda
kendi tescil belgesi olarak gordiigii Lozan Antlasmasi'ndan da-
ha farkli, daha genis bir hak ve 6zgurltkler alanini tanimlama-
ya yonelen insan haklari ile ilgili uluslararasi hukuk gelismele-
rini kendi varligi acisindan bir tehlike gibi algiladigi biciminde
yorumlamak yanlis olmayacaktir.

Turkiye'nin insan haklari ile ilgili reformlari gerceklestirme ko-
nusundaki isteksizligini gosteren bu "gekinceli" durum, aslinda
bir iki noktada daha da somutlasmaktadir. Soyle ki:

(1) Tarkiye, insan haklarini ve temel 6zgurlukleri genisleten ve
ilerleten uluslararasi gelismelere uyum saglamakta gecikirken
ve nihayetinde bu uyumu gerceklestirmeye yoneldiginde de,

18. Raija Hanski ve Martin Scheinin (der.) (2005), insan Haklari1 Komitesi'nin Emsal
Kararlari, cev. D. Orhun, Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi, s. 627. Tirkiye'nin ayni
cekinceyi Ekonomik, Sosyal ve Kiilturel Haklar Milletlerarasi Sozlesmesi icin de koy-
dugu anlagiimaktadir.
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Lozan Antlagmasini esas alan "gekinceler" getirirken, aslinda in-
san haklari alanindaki yeni gelismelerin Ulke icinde Lozan Ant-
lagsmasi'nda yer verilmemis azinlik gruplarinin yaratiimasini
onlemek ve boylece "ulus-devlet'in varligini muhafaza etmek
amacini gutmektedir. Bununla birlikte, Baskin Oran'in azinlik-
lar ile ilgili incelemesinde de hakl olarak isaret ettigi gibi, Lo-
zan Antlasmasi'nin sadece azinliklarla ilgili diizenleme getiri-
yormus gibi anlasilan hikdmlerinin bazilar aslinda Tirkiye
Cumhuriyeti vatandaglarinin tima igin, hatta bazen "Ttirkiye'de
oturan herkes" icin Turkiye devleti tarafindan kabul ve taahhtit
edilen haklari icermektedir.’® Bu bakimdan, Turkiye Cumhuri-
yeti, aslinda Lozan Antlagmasi'nin hem azinliklarla hem de tim
vatandaglarla ilgili olan hiikiimlerini geregi gibi uygulamamak-
ta, ama bu antlagmayi insan haklarini genisleten uluslararasi
sozlesmeleri onaylarken bir "cekince" nedeni olarak gosterebil-
mektedir. Burada gok ciddi bir geliski bulunmaktadir ve bu ce-
liski, cok somut olarak, bazi alanlarda Turkiye'nin insan hakla-
riile ilgili cagdas olculerin gerisinde kalmasi gibi bir netice do-
gurmaktadr.

(2) Bu geride kalisin somut bir 6rnegi "anadilde egitim" konu-
sunda karsimiza ¢ikmaktadir. Bilindigi gibi, egitim hakki hem
1948 tarihli Birlesmis Milletler insan Haklari Evrensel Beyanna-
mesi'ne, hem de Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'ne gore temel
bir insan hakkidir. Egitim hakki, ayrica, 1966 tarihli BM Ekono-
mik, Sosyal ve Kulttrel Haklar Uluslararasi S6zlesmesi'nin 13.
Maddesi'nde daha ayrintili olarak diizenlenmistir. Buna gore,

"Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, herkese egitim hakki tanir. Sozles-
meci Devletler, egitimin insan kisiliginin ve onurunun tam olarak
gelismesine ve insan haklarina ve temel 6zgiirliiklere saygiy gtic-
lendirmesine yonelik olarak verilmesi konusunda birlesirler. Dev-

19. Baskin Oran (2004), Tiirkiye'de Azinliklar: Kavramlar, Lozan, i¢c Mevzuat, Uygu-
lama, Istanbul: TESEV.
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letler ayrica herkesin 6zgiirliik¢ii topluma etkili bir biciminde katil-
masini saglayacak, biitiin uluslar ile bittin irksal, etnik ve dinsel
gruplar arasinda anlayis, hosgorii ve dostlugu gelistirecek ve Birles-
mis Milletlerin barisin korunmasi igin yaptigi faaliyetlerini ilerlete-
cek bir egitim verilmesi konusunda anlagirlar."

Bu sozlesmelerde egitim hakkinin pratige aktarilmasinda dil ko-
nusuna dogrudan yer verilmemekte, egitimde din ve felsefi
inanclarin yerine temas edilmekle yetinilmekte ve yukaridaki
paragrafta da egitimin insan kisiligi ve onuru arasindaki kuvvet-
li bag tizerinde durulmaktadir. Buna karsilik, Birlesmis Milletler
Egitim, Bilim ve Kiltiir Orgiitii (UNESCO), "Uluslararasi Anadil
Gunu" faaliyetleri cercevesinde, insan kisiliginin en mikemmel
bir bigcimde anadilde egitim yoluyla gelistigini kabul etmekte ve
dilsel cogulculugun tesvik edilmesini hedeflemektedir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi da, 6nce 17. Maddesi'nde "Her-
kes, yasama, maddi ve manevi varhgini koruma ve gelistirme
hakkina sahiptir" hitkmtine yer vermekte, daha sonra da, "Sos-
yal ve Ekonomik Haklar ve Odevler" bashg altinda yer verdigi
42. Maddesi'nde, "egitim hakki"ni gayet devletci bir anlayis ile
diizenlemektedir. Bu maddedeki diizenlemeye gore, hic kimse
egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamayacaktir ama
"le]gitim ve O6gretim, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplari dogrultusun-
da, cagdas bilim ve egitim esaslarina gore, Devletin gbzetim ve
denetimi altinda yapihir. Bu esaslara aykiri egitim ve ogretim
yerleri" acilamayacaktir.

Ayni maddenin "[e]gitim ve 6gretim hirriyeti, Anayasa'ya sada-
kat borcunu ortadan kaldirmaz" ifadesini iceren 4. Fikrasi ise,
eger laf olsun diye yazilmamissa, devletciligin diger yiizi olan
hak ve 6zgtrliklerin Anayasaya aykiri olarak kullanilabilecegi
endisesinin varhgindan kaynaklanmis olmalidir; temel hak ve
ozgurluklerin kotiye kullanilamayacagina dair genel bir hi-
kiim zaten mevcut oldugu halde egitim hakki ile ilgili olarak
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boyle bir hitkme neden gerek duyuldugunu, gercekten anlamak
zordur.

Bu maddenin asil 6nemli fikrasi ise, dogrudan anadilde egitim
hakki ile ilgilidir. Buna gore, "Turkceden baska hicbir dil, egi-
tim ve 6gretim kurumlarinda Tiirk vatandaslarina anadilleri ola-
rak okutulamaz ve 6gretilemez... Milletlerarasi antlasma hi-
kiimleri sakhdir." Burada dikkat ¢eken iki husus vardir. Birinci-
si, Birlesmis Milletler ve Avrupa dizeylerindeki uluslararasi
normlarin ve orgitlerin kabul ettigi tizere, anadilde egitim kisi-
nin gelismesindeki en etkili aragtir. Ttirkiye Cumbhuriyeti de ki-
sinin maddi ve manevi gelisimini bir hak olarak kabul etmistir.
Peki, bu kisisel gelisim, anadilde egitim olmadan nasil tam ola-
rak gerceklesebilecektir? Boylelikle, Tarkiye Cumhuriyeti Ana-
yasasi'nin 17. Maddesi, Turkiye Cumhuriyeti'nin de icinde yer
aldigi uluslararasi normatif cerceve ve anlayis ile Anayasa'nin
42. Maddesi'nde anadilde egitim yasagi getiren hikim arasin-
da tutarsizlik oldugu goriilmektedir. "Milletlerarasi antlasma hii-
kiimleri saklidir," ibaresi bu tutarsizhgi gidermek bakimindan
yeterli degildir. Clinkti Tirkiye, anadilde egitim hakkini, sadece
Lozan antlasmasinda s6zl gecen gayrimislim azinhklara tani-
ma egilimindedir.

Gergekten de, Lozan Antlasmasi'nin 41. Maddesi'nde yer alan
"Genel [kamusal] egitim konusunda, Tiurk Huikimeti, Misla-
man-olmayan uyruklarin énemli bir oranda oturmakta oldukla-
ri il ve ilgelerde, bu Turk uyruklarinin ¢ocuklarina ilkokullarda
anadilleriyle 6gretimde bulunulmasini saglamak bakimindan,
uygun disen kolayliklar gosterecektir. Bu hikim, Tark Huka-
metinin, s6z konusu okullarda Turk dilinin 6grenimini zorunlu
kilmasina engel olmayacaktir" hitkmiine bakarak anadilde egi-
timin gayrimdslim azinhklarla sinirli oldugu yorumu yapilabilir
ve yukarida deginilen Anayasa'nin 42. Maddesi uyarinca da
anadilde egitimin —milletlerarasi antlasma htkimleri sakli ol-
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duguna gore— sadece bu gruplara taninacagi sonucu cikarilabi-
lir. Buna karsilik, Lozan'in 39. Maddesine gore, "[h]erhangi bir
Tark uyrugunun, gerek 6zel gerekse ticaret iliskilerinde, din,
basin ya da her cesit yayin konulariyla agik toplantilarinda, di-
ledigi bir dili kullanmasina karsi hicbir kisittama konulmaya-
caktir." Burada herhangi bir Turk uyrugu denildigine gore, artik
azinhklar s6z konusu degildir. Kritik ibare ise "diledigi bir dil"-
den ne anlagilacagidir? Bunun anadil olarak anlagilmasi pekala
mimkindir ve bu madde kapsamindaki faaliyetlerde herhangi
bir Turk uyrugu anadilini kullanmayi tercih edebilir. Dolayisiy-
la bu hikiim karsisinda, Tirkgeden baska bir dilin okullarda
anadil olarak okutulmasini yasaklayan Anayasa hiitkmiinin hu-
kuki gecerliligi tarismahidir. Zira, Lozan'in 37. Maddesi, sozi
edilen diizenleme de dahil olmak tizere, 37-45. maddeler ara-
sindaki diizenlemelerle gelisen veya bunlari ortadan kaldiran
herhangi bir yasal diizenlemenin Ttrkiye tarafindan yapilama-
yacagini hiikme baglamaktadir. Kaldi ki, Lozan hikdmlerinin
sakli oldugu Anayasa tarafindan da kabul edilmistir. Ayrica,
Anayasa'nin degisik 90. Maddesi, temel haklar ve 6zgtrlikler-
le ilgili uluslararasi antlasma hikimlerine i¢ hukuk kurallari
karsisinda tistiinliik veren bir diizenlemeye sahiptir.

Hal boyle iken, uluslararasi hukukta ve uluslararasi toplulukta,
ozel olarak da Avrupa Birligi'nde daha genis bir 6zgtrliikct egi-
lim kabul gormekteyken, Tirkiye'nin bu alanda "devletin beka-
si" kaygistyla dar yorumlar yapma yolunu se¢mesini kabul et-
mek zordur. Konuyla ilgili olarak, Egitim Sen ile ilgili bir dava-
da, sendikanin tiizigiinde anadilde egitimi savunmasini kapat-
ma nedeni olarak yorumlayan Yargitay Hukuk Genel Kurulu'
nun (HGK) kararinin gerekgesi de hayli sasirtici ifadelerle yiik-
ltdir. Gerekge'den anlasildigr kadariyla, HGK, insanlarin ana-
dilleri oldugunu kabul etmekte, fakat anadilde egitimi talep et-
menin, bunu savunmanin anayasaya aykiri oldugu sonucuna
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varmaktadir.20 HGK, burada Anayasa'nin 3. Maddesi ile 42.
Maddesi'ni bir arada ele almakta ve anadilde egitimi savunma-
nin "tlke sinirlar igersinde egitim ve 6gretim alaninda anadil
birliginin sdrdirilmesi yontndeki ulusal istencini islevsiz kil-
maya yonelik" [vurgular eklenmistir — L.K.] bir amag tasidigi so-
nucuna ulasmaktadir. Ttrkiye Cumhuriyeti'nin tniter bir devlet
oldugu ve buna uygun olarak da Tirkceden baska bir dilin
okullarda anadil olarak okutulamayacagi hitkmtintn getirildigi-
ni diistinen HGK, bu hikmi "egitimde anadil birliginin saglan-
masi" diye anlamakta ve bunun da bir "ulusal isten¢" konusu
oldugunu kabul etmektedir ki, gercekten vahim bir durumdur.
Cunkd, insanlarin anadilleri, dogustan getirdigimiz en temel ve
tabii farkhliklar arasindadir ve bu farkhliklarin "istenc" ile gide-
rilmesi mimkiin degildir. Bunu ileri stirmek, yergekimi yasasi-
nin bir kanun ¢ikarilarak kaldirilabilecegini ileri stirmek ile es-
degerdir. HGK, insanlarin anadilleri oldugunu —neyse ki- kabul
etmekte, ama anadil birligini tlkenin Gniter yapisinin geregi
olan bir isten¢ konusu olarak anlamaktadir ki, 2005 yilinda tre-
tilen bu ytiksek mahkeme ictihadinin nasil bir insan haklari zih-
niyetinin trtint oldugu da boylece ortaya ¢ikmis olmaktadir.

Turkiye'nin insan haklari alanindaki bir diger 6nemli, 6rnek so-
runu "ifade ozgurlagu" ile ilgilidir ve son yillarda, hukuk re-
formlarinin en 6nemli parcalarindan birini olusturan yeni Turk
Ceza Kanunu'nun 301. maddesiyle ilgili olarak gtindemdedir.2!
Bu madde, "Cumhurbaskanina hakaret"i dizenleyen 299. ve
"Devletin egemenlik alametlerini asagilama"yi hitkme baglayan
300. Madde'den sonra gelmekte ve "Turkltgli, Cumhuriyeti,
Devletin kurum ve organlarini asagilama" basligini tasimakta-
dir. Madde, aynen soyledir:

20. Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun E. 2005/ 9-320 ve K. 2005/355 sayih karar.

21. Bkz. Levent Koker (Subat 2007), "301. Madde Neden Kaldirilmalidir?", Birikim, Sa-
yi: 214, s. 49-51.
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"Madde 301: 1) Turkligl, Cumhuriyeti veya Turkiye Buytk
Millet Meclisini alenen asagilayan kisi, alti aydan tg¢ yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir.

2) Turkiye Cumbhuriyeti Hiikimetini, Devletin yargi organlarini,
askeri veya emniyet tegkilatini alenen asagilayan kisi, alti aydan
iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

3) Turkligl asagilamanin yabanci bir tlkede bir Tirk vatanda-
si tarafindan islenmesi halinde, verilecek ceza tcte bir oranin-
da artinlir.

4) Elestiri amaciyla yapilan distince aciklamalari suc olustur-
maz."

Bu maddenin ifade 6zgtirligu oniinde 6nemli bir engel olustur-
dugu, ozellikle birinci fikrasindaki "Ttrkluk" tabirinin ¢ok soyut
ve genis bir icerik tagidigi, soyutlugu nedeniyle "asagilama" ko-
nusu olusturamayacag gibi, kapsaminin genisligi nedeniyle de
ifade 6zgurlugiinin 6ntinde buyuk bir engel olusturmaya elve-
risli oldugu ileri strtilmustir. Basta Adalet Bakani olmak tizere,
yasanin bu maddesini adeta sahiplenenler ise, benzer diizenle-
melerin Avrupa tlkelerinde de bulundugunu, uygulamanin bek-
lenip gorilmesi gerektigini iddia etmislerdir.

Bugtin gelinen noktada, TCK'nin 301. Maddesi'yle ilgili olarak
su degerlendirmeleri yapmak gerekmektedir: (1) Bu maddede
yer alan "Turklik" tabiri, herhangi bir cagdas demokratik hukuk
devletinin yurttas kitlesini anlatmaya yonelik "ulus" kavramina
uygun bir tabir degildir. Maddenin gerekgesinde de belirtildigi
zere, Tlrkliik deyiminden maksat, diinyanin neresinde yasarsa
vasasinlar Tiirklere has miisterek kiilttiriin ortaya ¢ikardigi ortak
varlik anlasilir. Bu varlik Tiirk Milleti kavramindan genistir ve
Turkiye disinda yasayan ve ayni kiltirin istirakcileri olan top-
lumlari da kapsar." (vurgular eklenmistir-LK). Bu ifadelerden
acikca anlasiliyor ki, maddeyi hazirlayanlar bu hikmi, yayil-
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maci (irredentist, ulusal sinirlarin 6tesinde var olan Turklik un-
surlarini da kapsayacak bicimde) bir milliyetcilik ideolojisini
benimseyerek kaleme almiglardir. Boylece madde ile korunan
hukuki menfaat, bir siyasi ideoloji olarak milliyetcilik, hatta onun
yayillmaci, etnik ve irkgihik ile hemzemin olan tirevi olmus,
boylece maddenin kendisi bu siyasi ideolojiye karsi olan herke-
sin ifade hurriyetini engelleyebilecek bir genislik icinde anlagil-
maya imkan verir tarzda hukuk diizenindeki yerini almustir.

Nitekim, son yillarda bu maddenin uygulanmasindaki hizli ar-
tis ile bu artisa paralel olarak gelisen etnik Tirk milliyetciligi ha-
reketinin kamusal ytikselisinin senkronize bir bicimde giinde-
me gelmeleri, bunun neticesinde tanik olmak durumunda kali-
nan cinayet, saldirganlik ve basl basina suc¢ olusturan irk¢i ve
ayrnimci propaganda eylemleri karsisindaki —fikir insanlarini
301'den yargilamak ve mahkim etmek icin gosterilen gayret-
keslige taban tabana zit olan— atalet, maddenin insan haklari
diizeni agisindan nasil bir engel olusturdugunu fazlasiyla kanit-
lamis bulunmaktadir. Biittin bunlara ragmen, maddenin kaldi-
rilmasini birakin, degistirilmesi yonitinde bile ciddi herhangi bir
girisim henliz ortada yoktur; getirilen bazi degisiklik onerileri
ise herhangi bir hukuki anlam tasimaktan uzaktir. Sorunun bir
bolimi de, elbette uygulayicilarin yetisme tarzinda ve edindik-
leri hukuk kiltirinde de aranmalidir.

Sonug olarak belirtmek gerekirse, Turkiye'nin insan haklari ala-
ninda 6zellikle son yirmi yil boyunca ama en hizh ve radikal bir
bicimde de son on yil icinde énemli hukuk reformlari gercek-
lestirdigi bilinmektedir. Bu reformlar, Tirkiye'nin daha ¢ok ulus-
lararasi iliskilerdeki konumunun, 6zel olarak da AB'ye tam Gye-
lik stirecinin damgasini tasimaktadirlar. Reformlarin, her diizey-
de insan haklari diistiincesindeki elestirel ve kurulu hukuk dti-
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zeninin Gtesine gecen, mevcut baskicr uygulamalari desifre edi-
ci, muhalif ve dolayisiyla stirekli degistirici/déndstiirici niteli-
gini yadsimaya yoneldigi ise bir baska gergek olarak karsimiz-
da durmaktadir. Yapilan reformlarla birlikte insan haklar ile
Turkiye devletinin kendi varlik ve beka kaygilarinca belirlenen
cikarlart uyumlastiriimak istenmis, reformlarin baglandigi insan
haklari distincesi, bu anlamda, devletin yiiksek menfaatlerine
eklemlenmeye cahisilmigtir. Bunun yapilamadigi yerlerde ise,
Turkiye'nin ya ayak diredigi ya da reformlari uygulamada an-
lamsizlagtiracak esnek ve kaypak diizenlemelere yoneldigi an-
lasiimaktadir. Devletin yiiksek menfaatlerini koruma kaygisini
inan haklari ile uyumlastirmaya calismak gibi "zor" ve aslinda
neticede insan haklari nosyonunu gtidiiklestiren bu durum, AB
ile iliskilerin eski reformlari destekleyici hizini yitirdigi ginu-
miz ortaminda, toplumun insan haklariyla cogu kez catisan ge-
leneksel degerlerinin ve bu degerleri de iceren yeni milliyetgi-
lik/ulusalcilik dalgalarinin etkisiyle, simdiye kadar ki kazanim-
larin da tehlikeye diismesine neden olabilecektir. Bunun engel-
lenmesi ise, insan haklari diistince ve pratigini canl tutacak du-
yarli hak ve ozgurlik takipgilerinin kamusal varligi olmadan
mumkiin olamayacaktir.
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INSAN HAKLARI VE MEDYA*

Gilgtin Erdogan Tosun

Giris

1990 yilinda Kopenhag'da gerceklestirilen "AGIK insan Boyutu
Konferansi" belgesinin 27. maddesinde, gti¢li bir demokrasi-
nin, demokratik degerlerin ve uygulamalarin gtindelik yasam
pratikleri icinde kurumsallastirilmasinin temel kosullari arasin-
da gazetecilik, bagimsiz medya, entelekttel ve kiiltirel yasam-
da demokratik ilkelerin yerlestirilmesinden bahsedilir. 1948 Ev-
rensel insan Haklari Bildirgesi'ni 6nemli bir milat olarak alirsak
eger, 1990'li yillarda etkileri daha gortintr hale gelen globalles-
menin kazandirdigi ivmeyle bugiin hem ulusal hem uluslarara-
si gtindemde insan haklarinin belirleyici etkisini yadsimak
mumkin degildir. Cogu hikimet resmi politikalarinin genel
cercevesini ve yasal uygulamalarini belirlerken insan haklari il-
kelerini kaale alma yoluna gitmekte, insan haklari ana akimi
cercevesinde yeni uluslararasi ve ulus-asiri orgtler ortaya ¢ik-
maktadir. Aslinda s6z konusu olan, ulusal ve uluslararasi/ulus-
asin orgitler, arastirma merkezleri ve yayinlanan raporlar ara-

* Bu calisma BIA Insan Haklar1 Haberciligi egitim calismalarinda sunulduktan sonra,
Sivil Toplum dergisinin Ocak-Haziran 2006 tarihli insan Haklari 6zel (13) sayisinda
yayimlanmustir.
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cihigiyla yerel devlet-toplum iliskilerinin insan haklari dolayi-
mindan kiresellesmesidir. Buna bagl olarak, insan haklari so-
runu hem kamu politikalarinda hem de kamuoyunda giderek
daha fazla 6nem kazanmaya baslamistir.

Kamusal alandaki ¢okseslilik ve ¢cogulcu medya yapilarinin var-
g1 demokrasinin vazgecilmez unsurlarindan biridir. Temsili
demokrasi dustincesi iginde, toplum ve devlet iliskileri agisin-
dan aract kurum olarak daha ¢ok sivil topluma dahil edilen
medya (basin), uygulamada dordiinct kuvvet olarak degerlen-
dirilmektedir. Oldukga iyimser bir yaklasimdan beslenen bu
distinceye gore, demokrasinin saghkli bir sekilde isleyebilme-
si, insanlarin hak ve ozgirliklerinin korunabilmesi icin yasa-
ma, ylritme ve yargi gticleri yaninda dordtinci bir kuvvet ola-
rak cogulcu medyaya ihtiya¢c duyulmaktadir. Ancak, medyanin
dordiinct kuvvet olarak tanimlanmasi, onu dogrudan dogruya
siyasal iktidarla iliskilendirir. Yasama-yurtitme-yargi olarak bo-
[tinms iktidarin dordiinci parcasi olarak islev gormesine gon-
derme yapan bu yaklasim son tahlilde onu siyasal iktidarin bir
parcasi haline getirir. Oysa medyanin, tam da temsili demokra-
si dustincesinin iyimser yaklasiminda bahsedilen islevleri yeri-
ne getirebilmesi icin, siyasal iktidarin boltinmis kuvvetlerinin
bir parcasi olarak degil, sivil toplumun icinde eyledigi kamusal
alanin bir parcasi olarak yeniden konumlandirilmasi gerekir.
Medyanin kendi kendini konumlandirmasina ve kendine bicti-
gi (bir bakima gondlli olarak tstlendigi) role yakindan baktigi-
mizda, ironik olarak, "dérdiincti kuvvet'(i) olarak siyasal iktidar-
la iliskilen(diril)mis bir yapilanmanin baskin karakter oldugunu
soyleyebiliriz. Bunun temel nedeni, liberal demokrasi kuramla-
rinda yasama-yuriitme ve yargi karsisinda esit ve bagimsiz bir
dordiinct kuvvet olarak ideallestirilmis olan medyanin, uygula-
mada diger ti¢ kuvvetle arasindaki dengenin su veya bu neden-
lerle bozulmus olmasidir.
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Aslinda her iki bakis acisi da temelde, Habermas'in Kamusalli-
gin Yapisal Déndistimii (1997) ve iletisimsel Eylem Kurami
(2001) cahismalarinin 6zint olusturan, demokratik siyasal ku-
rumlar ve bunlarin isleyisleri ile kitle iletisim araglarinin yapi-
lanmalari ve pratikleri arasinda yakin iliski oldugu teziyle ortis-
mekte, bir 6lctide bu tezden beslenmektedir. Giinimiizin —ka-
musal yayincilik ideallerinin giderek marjinallestigi— biyiik 6l-
ctide yaygin medya tarafindan manipile edilen (mediated) ya-
sama evreninde, iletisimsel eylemin gonderme yaptigi nesnel,
toplumsal ve 6znel diinyalar s6z ediminin baskin tarafi olan ga-
zeteciler ve gazetecilik pratikleriyle bicimlenmektedir. Bu yazi-
nin amact; insan haklari, hak orgtleri ve micadeleleri 6rnegin-
de medyanin s6z edimlerinin makro analizini yaparak, bu s6z
edimleri sirasinda gonderme yapilan nesnel, toplumsal ve 6z-
nel dinyalarin bigimlendirilis tarzini az ¢ok ortaya koymaya
calismaktir.

Sivil toplum, kamusal alan ve insan haklari

ilhamini klasik demokrasi anlayisindan alan, liberal ve temsili
demokrasi uygulamalarini temsiliyetten her diizeyde katilimci-
liga dogru evriltmek suretiyle demokrasiyi demokratlastirma
projesini icinde barindiran yaklasimlarin ortak vurgulari diyalo-
jik, miizakereye acik kamusal alan ve sivil toplum Utzerinedir
(Bkz. Giddens, 2002; Saribay, 2000). Kamusal alanin demokra-
si kuramlari icindeki 6nemi, devlet ile toplumsal alan arasinda-
ki 6zerk araci kurumlara sahip olmasi nedeniyle iginde barin-
dirdigi, toplumu ve siyasal sistemi dontsturiici potansiyelin-
den kaynaklanmaktadir. Gellner'e gore "sivil toplum, devlete
yeterince giicli bir sekilde karsi koyabilen ve buytk c¢ikarlar
arasindaki tarafsiz ve barisi koruyucu rollinti yerine getirmesi
devlet tarafindan engellenmese bile toplumun [geri?] kalaninin
devletge atomlastiriimasini ve istibdat altina alinmasini 6nleye-
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bilecek muhtelif devlet-disi 6rgitlerin bittinidir" (Aktaran To-
sun, 2003: 235). Tanimda sivil toplumun toplumsal iyiye katki
saglayici rolintin ne olmasi gerektigi de agikca belirtiimektedir;
devletin, toplumun geri kalani tizerindeki gizil ideolojik hege-
monyasinin énlenmesi. Vurgulanan islev onun dondstirict
potansiyeliyle iligkilidir.

Devlete karsi sivil toplum dikotomisini baslangi¢ noktasi alarak
devam etmek gerekirse, kamusal alan icinde insan haklari alani
iktidar (tahakktim) iliskileri karsisinda muhalif kdlttrlerin (alt-si-
yasetin) olusmasi agisindan en elverisli alandir. S6z konusu mu-
halif kaltirin/soylemin sivil toplum alanindaki ana kaynagi ise
insan haklari orgdtleridir. Her ne kadar, toplumsal zihniyette
"kutsallastiriimis devlet"in "hikmeti kendinden menkul hikmet-
me bicim ve araclariyla... toplumsal demokratik eylem kabiliye-
tini" azaltmasi, "kadin haklarindan, dini —etnik—, kiilttirel haklara
dek hemen hemen hayatin her alanin" (Cihangir, 2004: 13) co-
raklastirmasinin 6ni agiksa ve sivil toplum alani kendi alternatif
vahsetini icinde barindirma potansiyelini tagiyorsa da, halen ik-
tidardan gorece 6zerk pratiklerin ve soylemsel muhalefetin ge-
listirilme potansiyeline de ayni anda sahiptir. Sivil toplumun he-
gemonik iktidar iliskilerinin karsisinda gelistirebilecegi alternatif
sOylemin ve siyasetin kamusal alana tasiyicist medyadir. Burada
belirtilmesi gereken nokta, toplumsal goris ve distincelerin ifa-
de mekéani olarak kamusal alanin, ancak tst siyasal iktidarin de-
netim ve gozetiminden yahtildigi 6lclide siyasetin arka sahnesi
olma roliini yerine getirebilecegidir (Scott, 1995: 168).

Sivil toplum icinde 6nemli bir alt-siyaset alani olusturan insan
haklari "devlet tarafindan gtivence altina alinsin ya da alinma-
sin, belirli bir tarihsel asamada, onurlu bir yasam stirdiirmek
icin insanin sahip olmasi gerektigi diistintlen tim haklari" ifa-
de eder (Uygun, 2000: 16). insan haklari alani, politik sistemin
yukaridan asagiya is gorme/distinme pratiklerinin karsisinda
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asagidan yukariya itici, kortkleyici, engelleyici veya kurucu
potansiyelin her daim canl tutuldugu bir alandir. 1990'h yillar-
dan bu yana diinyada ve Turkiye'de ivme kazanan sivil toplum
icindeki insan haklari temelli yeni toplumsal hareketlerin, taban
inisiyatiflerinin asil 6nemi, devlet ile toplum (sivil toplum) ara-
sindaki iliskinin insan haklari odagindan yeniden diistintilmesi-
ne yaptiklari katkidir.

insan haklarinin korunmasinin dogrudan dogruya devletten
beklenmesi, insan haklari ihlallerinin de biyik olctide devlet-
ten gelmesi nedeniyle devletin ikircikli bir rolt oldugu aciktir.
Sivil toplumun da sahneye cifte rolle cikabilecegini belirtmek
gerekir: kurban ve kuvvetlendirici. Sivil toplumun ¢ifte rolt in-
san haklari ihlalinin genellikle kurbani olmasiyla ve insan hak-
larinin uygulanmasini talep etmesiyle baglantilidir. Sonucta, "si-
vil toplumun ve sivil toplum orgltlerinin yoklugunda, bir ku-
rum olarak insan haklari pek cok tilkede, hatta tlkelerin cogun-
da, belki de timtinde anlamsiz olacaktir (Galtung, 1999: 162-
3). Galtung'a gore bu tez tersinden de okunabilir: "insan hakla-
ri sivil topluma 6nemli bir cevher, 6rnegin insan haklari goz-
lemcileri, hatta bekgi kopekleri kazandirmistir. Bunlar sahibini
dikkatle izleyen, gerektiginde ona tekme atanlara havlayan,
hatta tekme atan bacaklari 1siran, zaman zaman kendileri de
onemli bir risk alan teriyer cinsi kopekler gibidir. Ancak bunu
yapabilecek donanima sahip midirler? Bunu yapma yetkileri
var midir?" (1999: 163) Her iki sorunun da birer paradoksa yol
acacagini ileri stiren Galtung'a gore; "eger bir yetkileri olsaydi,
STO'ler toplumun devletteki en 6nemli ifadesi olan ulusal mec-
liste de yer alabilirlerdi... bazen sahibini koruyan bir teriyerden
ziyade tekme atan bir bacak olabilirdi... Eger yeterli donanima
sahip olsalardi, sorun bu kadar buiytk olmazdi. Ortama ege-
men olamayip akintiya karsi ilerledikleri stirece, normatif bir
giic sergilemek durumundadirlar. insanlari iirkiitecek ya da va-
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atlerle kandiracak bir gticleri yoktur; bunlar devletin ve serma-
yenin isidir." Sonugta paradoksal olarak, maddi destek ugruna
ya sirketlerin ya da hikiimetlerin birer pargasi haline gelme ris-
ki vardir (1999: 164). Bu baglamda, sivil toplumun devlete dog-
rudan dogruya muhalif olma konumunu igeren bir alaninda ko-
nuslanmis olan insan haklari érgutlerinin akintiya kirek ceke-
rek gerceklestirmeye calistiklari demokratik insan haklari ilke-
lerinin yerlestirilmesi cabalarinda en 6nemli yardimcilarinin bu-
yiik sermaye gruplari ve devletten ziyade toplumsal sorumluluk
duygusuna sahip medyanin olmasi gerektigi aciktir. Ellerinde
yeterli yetki ve donanim bulunmayan insan haklari orgitleri ka-
musal alanda seslerini duyurmalarina, insan haklari ihlallerini
ortaya citkarmalarina yardimci olacak, kampanyalarini destek-
leyecek medya ve gazetecilere ihtiyac duyar. Dolayisiyla ba-
gimsiz, sorumluluk sahibi medya ve gazeteciler insan haklari
orgltlerinin oksijenidir denilebilir.

Medya, devletin eylemlerinden dogan gizli insan haklari ihlal-
lerine karsi elegtirel bir tepki ortaya koymak suretiyle hayata ge-
cirilebilecek aleniyet (publicity) ilkesi sayesinde (Splichal, 2005:
562), siradan yurttaglarin insan haklarinin korunmasina katkida
bulunabilecektir. Ancak Splichal'in da bahsettigi tizere, ticari
medyanin yayginlasmasinin sonucunda, demokratik yurttagli-
gin temeli olarak gorilen aleniyet diistincesini Gnemsemeyen
medyanin insan haklarinin korunmasi konusundaki ugraslari da
zayiflamaktadir (2005: 563). insan haklari sorunlarinin ve ihlal-
lerinin uluslararasilagsmasi devletleri uluslararasi alanda bazi
sorumluluklar ve yeni ihdas edilen haklara saygi gosterme, on-
lari koruma yukamlaliagu getirirken, sermayenin uluslararasi-
lasmasinin medya yapilari, pratikleri ve igerikleri tizerinde ya-
rattigi benzesme, yakinsama (convergence) ve Bati merkezli he-
gemonik etki insan haklari ihlallerinin alenilestirilmesini, hesap
sorulmasini zorlagtirmaktadir.
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"Kamusal alanin uzlasimsal karakteri, ahlaki, kilttirel ve politik
diizeylerde tesis edilen uzlagimlara dayahdir" (Miftioglu, 2005:
68). Dogasi geregi devlet ile toplum arasinda catismali bir alan
olagelen insan haklari alani demokrasinin kurumsallasmasi ve
pekismesi agisindan s6z konusu uzlasilara en fazla ihtiyag du-
yulan alanlardan biridir. Kamusal alanda insan haklariyla ilgili
uzlasimin tesisi konusunda medyanin alacagi tavri etkileyen
genel bir cercevenin mevcudiyetini vurgulamak gerekir. Bu uz-
lagimsal etkinlikleri gerceveleyen dort 6nemli faktor tGzerinde
durulur: "politik baglam, ekonomik kosullar, gazeteciligin nite-
ligi (kalitesi) ve kamunun tutumu". Bu dort faktor despotik yo-
netimin mi, hukukun stiinligu ilkesinin mi gecerli olduguna;
medyanin ekonomik olarak ©6zerk mi, iktidarin kontroltiinde
devlet aygitinin bir parcasi olarak mi var olduguna, gazetecili-
gin elestirel ve analitik bir yontemle mi yoksa, iktidarin kullan-
dig1, dismanca dile sahip olan bir stenograf olarak mi yapildi-
gina, demokratik geleneklerle aydinlanmis bir kamusal tavrin
mi, yoksa otoriter degerler sisteminden beslenen bir kamusal
tavrin mi baskin olduguna bagli olarak farkli yonlerde etki ya-
pacaktir (Reljic, 2004: 7). Demokratik toplumsal yapilanmayi
destekleyecek medya modeli ancak bu dért unsurun da giiclt
olmasi sayesinde islerlik kazanabilir. Bu ayaklardan birinin za-
yif olmasi halinde medyanin hak 6rgitlerini ve miicadelelerini
kamusal mizakere alanina tagima islevleri zayiflayacak, tam
aksine devletin ideolojik birer aygiti olarak 6rtme, saklama,
baskilama islevini tstleneceklerdir.

Tirkiye'de sivil toplum alani icinde hak orgtitleri ve medya

Dunyada oldugu gibi tilkemizde de 1980'lerden itibaren varlik
ve etkinlik alanini giderek genisleten sivil toplum 6rgutleri igin-
de insan haklari 6rgitlerinin kurulmasi siireci Tarkiye acisindan
pratik bir zorunlulugun da eseriydi. 1980 darbesi sirasinda ale-
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nilesen ve yayginlasan insan haklari ihlalleri karsisinda 1986 yi-
linda ilk kurulan insan haklari 6rgtitleri diyalektik olarak darbe
stirecinin dogal bir Griini olarak degerlendirilebilir. Toplumu
butiintiyle sarip sarmalayan otoriter egilimlerin hakimiyeti yu-
ztinden hak orgutleri sivil toplumun en zor gelisen, en fazla
baski ve siddete maruz kalan alani olmustur. Tirkiye'de insan
haklari 6rgitlerinin ve micadelelerinin tarihi ile demokratik-
les(eme)me tarihi arasinda yakin iliski vardir. insan Haklari Der-
negi lzerinden 6rnek verecek olursak, Tirkiye'nin ilk insan
Haklari Dernegi (iHD) Birlesmis Milletler insan Haklari Komis-
yonu'nun talepleri dogrultusunda, eski Genelkurmay Bagkani
Maresal Fevzi Cakmak baskanliginda 1946 yilinda kurulmus,
varhgini ancak birkac ay siirdiirebilmistir. ikinci iIHD 1962 yilin-
da Tiirkiye Isci Partisi Baskani Mehmet Ali Aybar ve arkadasla-
ri tarafindan kurulmussa da, birincisiyle ayni akibeti paylasmis-
tir. 1970'lerden 1980'lere uzanan stireg icerisinde insan hakla-
ri hareketinin temsilcilerinin Uluslararasi Af Orgiitii ile iliskileri
devlet tarafindan komiinistlerin ve devlet diismanlarinin bir pro-
paganda araci olarak yorumlanmistir (Plagemann, 2001: 361-
2). Bu yaklasim nedeniyle insan haklari eylem ve miicadele ala-
ni her zaman "dogal olarak" devletin miidahalesine acik bir
alan olarak gorulmustar.

Plagemann'in da belirttigi gibi, 12 Eyliil 1980 askeri darbesinin
ardindan insan haklari eylem alani iki dizlemde gelismistir.
"Bunlardan ilki Amnesty International, Uluslararasi insan Hak-
lari Federasyonu (FIDH) veya Uluslararasi Hukukcular Komis-
yonu gibi orgitlere bilgi aktarimiydi. ikinci olarak ise cezaevle-
rinde tutukluluk kosullarina karsi protesto eylemleri yapiliyor,
bu protestolar cezaevi kapilarinda tutuklu aileleri ve yakinlari-
nin, ozellikle annelerinin protestolariyla birlesiyordu" (2001:
362). Askeri darbenin ardindan normal siyasal yasama gecisle
birlikte, "1986'da IHD ile Tutuklu ve Hiikiimli Aileleri Yardim-
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lasma Dernegi (TAYAD) kuruldu. Ancak her iki kurulus da Tr-
kiye'nin sivil toplum hayatinin ugradigi sektelerden dolayi ne
orgutsel bir gelenege ne de kapsamli bir teorik tartismaya daya-
nabiliyordu" (Plagemann, 200: 363). Her iki 6rgiit de 1980 dar-
besinin triint olan iskencenin 6nlenmesi ve rehabilitasyonu
amaciyla "tabandan gelen bir ihtiyacla, bir sosyal potansiyeli
olan, sosyal yani agir basan" (Onen, 2004: 236) hareketlerdi.
iHD ve ardindan kurulan insan Haklari Vakfi sivil toplum icin-
de bir yandan iskencenin tedavi ve rehabilitasyonu, diger yan-
dan da insan haklari ihlallerinin izlenmesi ve raporlanmasi is-
levlerini yerine getirmektedir.

Sivil toplum alaninda insan haklarina bakis konusunda ideolo-
jik farkhliklarin bulundugunu belirtmek gerekir. 1980'li yillarda
solcu ve sagcr ayrimi glitmeyen hak ihlalleri, tutuklamalar ve is-
kence mevcut oldugu halde bu iki grubun insan haklari hareke-
tine ve maruz kaldiklari duruma bakislari farkhydi. "Ulkiictiler
kendi maruz kaldiklari iskence vakalarini devletle ilgisi olma-
yan minferit birer olay olarak degerlendirmis ve bu olaylari
devlet yanhsi olan kendileriyle devlet kurumlari arasinda halle-
dilmesi gereken bir i¢ mesele olarak kabul etmislerdir" (Plage-
mann, 200: 365). insan haklarinin farkli ideolojik kesimler tara-
findan farkh algilanisi ile insan haklari ihlalleri arasinda siki bir
baglanti oldugu soylenebilir. "insan haklari, kamuoyunun belir-
li bir kesimi ve kamu kurumlari galisanlari tarafindan ideolojik
ve bu niteligiyle de tlkenin birlik ve biittinliigtine bir tehdit ola-
rak algilandikga" (Dagi, 2000: 200) hak ihlallerinin 6nlenmesi
zorlasmaktadir. insan haklarini devlet karsithgi baglaminda de-
gerlendiren gelenek salt bazi ideolojik kesimlerle, kamu ku-
rumlarina/devlete 6zgi degildir, yaygin medya da bu gelene-
gin bir parcasidir.

Milliyetci kesim bir yana birakildiginda, 1988 yilinda sag ve is-
lami-muhafazakar yelpazede bulunan partilerin bazi poptler
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mensuplari tarafindan, esas amaci milletvekillerini basortisu-
nin resmi kurumlarda serbest birakilmasi yoniinde etkilemek
olan Temel Haklar ve Ozgiirliikler Dernegi kurulmustur. Muha-
fazakar kesimin glinimuze dek ulasan en etkin insan haklari 6r-
giitli 1991'de kurulan MAZLUMDER'dir. Islami bir insan haklari
anlayisi temelinde ortaya ¢ikmis olan bu dernek giderek uz-
manlasarak, Avrupalilasmis ve evrensel gegerliligi olan bir in-
san haklarr anlayisini esas almis olup (Plagemann, 2001: 382),
bugtin Turkiye'deki insan haklari eylem alaninin ikinci ana ek-
senini teskil etmektedir. 1990'larin ikinci yarisindan gtiniimiize
bu iki aksin etrafinda kurulan diger sivil toplum orgiitleriyle
(Toplumsal Hukuk Arastirmalari Vakfi, Tiirkiye insan Haklari
Kurumu, Ayrimciliga Karsi Kadin Haklari Dernegi "AK-DER", in-
san Hak ve Hiirriyetleri ve insani Yardim Vakfi gibi) birlikte, in-
san haklari alani yavas da olsa giderek genislemektedir. Bu iki
ana aksin haricinde, kadin haklari, cocuk haklari ve hasta hak-
lariyla ilgili derneklerin de ayni siirecte artan bir ivmeyle gelis-
tiklerini soyleyebiliriz.

insan haklari orgiitleri devlet-toplum ayrismasinin sinirlarinda
muicadelelerini yuratirler. Bu nedenle ister istemez edindikleri
"devlete karsi muhalif olma" karakteri onlari devlet goziinde
stipheyle yaklagilan birer 6rgit haline getirmekte ve faaliyetleri-
nin siklikla yasaklanmasina yol agmaktadir. Tirkiye'de 6zellikle
2000'li yillarin basindan itibaren itibari giderek artan insan hak-
lari kavraminin ve insan haklari miicadelesine daha "ilimh" yak-
lasan devlet politikalarinin temelinde AB ile iliskiler 6nemli rol
oynamaktadir. Bu cercevede AB ile uyum yasalarinin ¢ikarilma-
st bir tur "ev 6devi" olarak degerlendirilmektedir. "Ev 6devleri
nasil yapihr?" sorusunu kendimize sordugumuzda verecegimiz
yanitlar insan haklari sorununa yaklasimimiza iliskin ipuclarini
barindirmaktadir. 1999 sonrasinda Avrupa Birligi'ne adayhk su-
recinde imzalanan Katilim Ortakhgi Belgesi'ndeki yukumliliik-



90 o INSAN HAKLARI HABERCILIGi

ler cercevesinde kurulan Bagbakanliga bagli "insan Haklari Bas-
kanhgi" ve alt kuruluslar olarak il ve ilcelerde —mahalleye dek
inen— "insan Haklari Kurullari"na tanik olduk. Atanmis bir bas-
kana sahip insan Haklari Baskanligi'nin il ve ilcelerdeki kurulla-
rinin baskanlari da yine atanmislardan —vali ve kaymakamlar—
olusmakta. Mahalleye dek inen insan haklari sikayet kutulari
ise, cogu muhtarin belirttigine gore halen bos. Bu gelisme ashin-
da, icinde yillardir yasadigimiz —en kotisu alistigimiz—, devletin
kontrol giidistyle bicimlenen devlet-toplum iliskilerinde ya-
bancisi olmadigimiz, "eger bir orglit gerekiyorsa onu da biz ku-
rariz" mantiginin sivil topluma yansimasindan baska bir sey de-
gildir. insan haklari alaninin sivil toplum ayagini temsil eden
dernek ve vakiflarla resmi ayagini temsil eden insan Haklari
Baskanligi'nin bulusma platformu olarak (Onen, 2004: 237-8)
ortaya c¢ikan insan Haklari Danisma Kurulu'nun' hazirladig)
"Azinhk Haklari Raporu"na yonelik tepkiler, raporun ve rapora
yonelik tepkilerin medyada yer alma bicimi dikkate alindiginda,
gortintrde devlet katindaki "ev 6devi" anlayisindan kaynakla-
nan iyi niyetinin ne kadar yapistirma oldugu anlagilmaktadir.

Medyada insan haklari, hak 6rgtleri ve haber degeri

insan haklari alaninda medyanin haber pratikleri, onun devlet-
sivil toplum iliskileri agisindan siyasal iktidarin mu, sivil toplu-
mun mu sesi oldugu demokratiklesme stirecindeki yonlendirici

1. 25 Mart 2005 tarihinde bes sivil toplum 6rgiitti (Adli Tip Uzmanlar Dernegi, Pir
Sultan Abdal Kiiltiir Dernegi, Ttirk Tabipleri Birligi, Turkiye insan Haklari Kurumu Vak-
fi, Turkiye insan Haklari Vakfi) samimiyetsiz bulduklari icin Basbakanlik insan Hakla-
r Danisma Kurulu tyeliklerinden gekildiklerini agiklamiglardir. 2005 yilinin Agustos
ayinda ise insan Haklar Vakfi, iIHD, Helsinki Yurttaslar Dernegi, MAZLUMDER, Tiirki-
ye insan Haklari Vakfi ve Uluslararasi Af Orgiitii bir araya gelerek insan Haklari Plat-
formu'nu kurduklarini agiklamiglardir. PKK tarafindan kagirilan Jandarma Er Coskun
Kirandi ile Polis Memuru Hakan Acil'in serbest birakilmasi siirecinde MAZLUMDER ve
IHD'nin ortak gabalarinin basariya ulasmasi yakin dénemde insan haklari alaninin si-
vil toplum iginde giiglenmesini saglayan gelismeler olarak vurgulanabilir.
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roltintin turnusol kagidi olarak degerlendirilebilir. Medyanin bu
alanda tstlenmesi gereken rol ve islevler Birlesmis Milletler ta-
rafindan Kitle iletisim araclarinin baris ve insan haklari konu-
sunda kullanimiyla ilgili olarak 1978'de kabul edilen dort ilkey-
le belirlenmistir (Aktan, Vural, 2000: 374-9). S6z konusu ilkele-
re gore; (a) insan hak ve 6zgiirliiklerinin kullaniimasi, barisin ve
uluslararasi anlayisin giiclendirilmesinde hayati Gnemi olan bir
faktordur. (b) Halk tarafindan haberlere ulagilmasi, haber kay-
naklarinin ve araclarinin gesitliliginin saglanmasi suretiyle her
bireyin, olaylarin gercekligini denetlemesine ve olaylari objek-
tif bir bicimde degerlendirmesine imkan saglanir. Kitle iletisim
araclarinin halkin ve bireylerin ilgi alanlarina yanit verebilme-
si, ve boylece haberlerin islenmesine halkin katilmasinin sag-
lanmasi da 6nemlidir. (c) S6z konusu araclar diinyada baris ve
uluslararasi anlayisin gtiglendirilmesi, insan haklarinin gelisti-
rilmesi, irkcihk, ayrimcilik ve savas kiskirticiligr ile micadele
edilmesi amaciyla seslerini duyurma imkani bulamayan baski
altindaki insanlarin seslerini duyurarak, insan haklarinin gelisti-
rilmesine katkida bulunur. (d) Gazetecilerin ve kitle iletisim
araclarinin diger mensuplarinin bu ilkeler dogrultusunda hem
kendi tlkelerinde hem de yabanci tlkelerde mesleklerini yapa-
bilmeleri icin gerekli sartlarin giivence altina alinmasi gerekir.

Medyanin yukarida normatif birer deger olarak vazedilmis olan
ideal beklentileri karsilayabilmesi buytik olclide gazetecilerin
niteligi, haber ve ifade 6zgtrligu kavrayislariyla yakindan ilis-
kilidir. Gazeteciler tarafindan "haber alma, ifade 6zgurlugi ve
elestirinin her insanin temel 6zgtrliklerinden biri" oldugunun
benimsenmis olmasi, gazetecinin tim 6dev ve haklarinin bu
haktan kaynaklandiginin bilincinde olmasi gerekir. Bir baska
ifadeyle 1971 tarihli Gazetecinin Yasasi'nda da belirtildigi tize-
re "gazetecilerin kamu indindeki sorumlulugu, her tirlt baska
sorumluluktan, ozellikle de isverenleri ve kamu yetkililerine
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karsi sorumluluktan 6nce gelir. Bilgilendirme misyonu zorunlu
olarak gazetecilerin bizzat ve kendiliginden bir sekilde kendi
kendilerine dayattiklari sinirlari igerir... Ama bu 6devlere gaze-
tecilik mesleginin ifasi sirasinda gercek bir sekilde uyulabilme-
si, ancak, bagimsizhgin ve mesleki sayginligin somut kosullari
gerceklestirildigi taktirde mimkindur" (2004). Cesitli belgeler-
de ve akademik diinyada idealize edilen kamusal alan imgesiy-
le gazetecilerin meslek pratikleri icindeki kamusal alan algilar
arasinda bir acik oldugunu kolaylikla syleyebiliriz. Akademik-
idealize kamusal alan imgesinde yurttaglar kamusal tartismaya
katilmaya istekli bireyler olarak tanimlanir. Bu én kabulden ha-
reketle yetistirilen gazetecilerin toplumsal esitsizliklerin ve he-
gemonyanin baskisi altinda ezilmis, sesini duyuramayan, basti-
rilmis ve engellenmis gruplara nasil ulasabilecegiyle ilgili (Ha-
as, Steiner, 2001) bir yol haritasi dogal olarak ellerinde bulun-
mamaktadir. Yurttas gazeteciligi ile ilkelerin yoklugu ya da za-
yifhgi olarak da yorumlayabilecegimiz bu durum, en fazla in-
san haklariyla ilgili haber tretim strecleri tGzerinde etkili ol-
maktadir.

insan haklariyla ilgili konularin ve ihlallerin medya giindemine
tasinmasi acisindan medyayi genel olarak degerlendirdigimiz-
de, ozellikle Avrupa Birligi'ne tiyelik stirecinin de etkisiyle, es-
kisine oranla artan bir sekilde insan haklari konusunun bahse-
dilmeye deger, haber degeri olabilecek bir haber konusu olarak
goriilmeye baglandigini soyleyebiliriz. Bu sadece Tirkiye'ye 6z-
gii bir gelisme olmayip Uluslararasi insan Haklari Konseyi'nin
2002 yili raporunda da yer verdigi bir gozlemdir. Rapora gore,
medyanin, sadece insan haklari ihlallerine karsi degil, ayni za-
manda insan haklarini korumak, gelistirmek icin olusturulmus
kurumsal aygitlara karsi ilgisi de giderek artmaktadir. Raporda,
Bati'daki gelisim stirecinde 6zellikle son yirmi bes yilda devlet-
lerin insan haklari konusunda attiklari adimlara paralel olarak
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sivil toplum icinde dogup gelisen insan haklari orgtlerinin sa-
yica artmasinin da bunda etkili oldugu belirtiliyor (2002: 16).
Bu orgutlerin insan haklari ihlallerini izlemeleri, hikimetler
tzerinde birer baski grubu olarak faaliyet gostermeleri ve daha
da 6nemlisi konuyla ilgili bilgilendirme yaparak basini besle-
mesinin insan haklarina iliskin kamusal gtindemin olusmasinda
etkisi yadsinamaz.

Medyanin insan haklari sorunlarina iliskin yaklasimini global
diizeyde analiz eden raporun sonuclarina dayanarak devam
edersek; insan haklariyla ilgili haberler medyada eskisine oran-
la biraz daha fazla yer bulmakla birlikte, pek ¢ok insan haklari
sorunu medyada ya yetersiz yer bulmakta ya da hic yer bulma-
maktadir. Sorunlar daha az goze batmakta, haber strecleri da-
ha yavas islemekte ve daha nadir haberlestirilmektedir. Bunun
yani sira, insan haklari halen biytik 6lctde siyasal ve sivil hak-
lar olarak anlasilmakta, uluslararasi ekonomi, yoksulluk, esit-
sizlik ve sosyal-ekonomik ayrimcilik gibi ekonomik sorunlar
medya tarafindan haberlestirilirken bu sorunlarin icerdigi eko-
nomik, sosyal ve kiltirel haklar boyutu cogu zaman ihmal edil-
mektedir. Ote yandan medya insan haklariyla ilgili enformasyo-
nu actklamada ve onu bir baglama oturtmada yetersiz kalmak-
tadir. Insan haklari ihlallerine ve insan haklari standartlarina
iliskin verilerde eksiklik olmasa dahi, bu verilerden yola ¢ikila-
rak verilen bilginin kamuoyu tzerindeki etkisi beklenildigi ka-
dar yiksek olmamaktadir. Hak haberlerini verirken insan hak-
laryla ilgili yeterli bilgiye sahip olmadigi icin 6zel, yasal ve si-
yasal boyutlara fazla dikkat etmemekte, baglami ¢cogu zaman
iskalamaktadir (2002).

insan haklariyla ilgili haber tiretim stireclerine iliskin olarak ci-
zilen medyanin genel tavriyla ilgili degerlendirme Turkiye agi-
sindan da gecerlidir. Medyanin insan haklari haberlerine yakla-
simini ¢cok genel hatlariyla ortaya koyabilmek amaciyla yaptigi-



94 o INSAN HAKLARI HABERCILIGi INSAN HAKLARI VE MEDYA e 95

miz bir incelemede? dikkat ¢ekici sonuglara ulasiimistir. Asagi-
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Tablo 2: Subat 2005 Medya izleme Raporu (Genel Hak Haberciligi)

ifade
Ozgiirlugii

insan

Toplam

Cocuk

Kadin
Haklan

Toplam

Haklari

Haklari

Haber

Sayr  Yizde — Sayr Yiizde Sayr  Yiizde Sayr  Yiizde Sayr  Yiizde

Sayi

U. O. Giindem

10,55
6,96
4,82
3,56
2,95
2,47
1,88
1,67
1,15
1,05
1,00
0,90

281
179
184
136

1,16
0,43
0,60
0,55
0,50
0,64
0,23
0,20
0,13
0,25
0,10
0,13

31

3,19
0,82
0,71
0,65
0,30
0,12
0,08
0,18
0,31
0,13
0,23
0,18

85
21

1,24
1,17
0,58
0,68
0,35
0,55
0,33
0,41
0,24
0,18
0,15
0,13

33
30
22

4,95
4,55
2,94
1,68
1,79
1,16
1,24
0,88
0,46
0,49
0,51
0,46

132

2664
2571

11

23

17

G. Evrensel

27
25
12

12

3814

Birgtin

21

26
14
19
13
18

11

64

3817

Cumhuriyet

Radikal
Zaman

17

20
22

71

3972
3439

85

40
48

73

3882
4424

Yeni Safak
Milliyet

74
52
47

39
21

14

4517

Hiirriyet
Sabah

11

22

4478

39
35

20
18

3914

Vatan

3908

Aksam

Kaynak: http://www.bianet.org/2005/03/22/hak_haberciligi_subat.xls

INSAN HAKLARI VE MEDYA e 97

deleden cok, tek basina bir ihlal veya olgu olarak insan hakla-
rindan bahsedildigini getirmektedir. Sabah gazetesi acisindan
dikkat ceken bir diger nokta, magazin diinyasinin tnlilerinin
isimlerinin gegme sikliginin hak orgitleriyle karsilastirlamaya-
cak denli ytiksek olmasidir. Bir baska ifadeyle, hak orgtitlerinin
yaygin medyada kendilerine yer bulma konusunda popiiler kiil-
tiir ikonlarina oranla hayli geride oldugu aciktir. internet sitele-
rinden bianet harig olmak lizere, Zaman, Yeni Safak ve Tiirkiye
gazetesi gibi 1hmli Islami sag egilimli gazeteler disinda kalan di-
ger gazetelerin ve sitelerin hicbirinde IHD ve Mazlumder'in
gecme sikligr popiler kiltir ikonlarinin gegme sikligini —geg-
mek soyle dursun- yakalayamamaktadir bile. Tablodaki veriler,
cok net olmamakla birlikte insan haklari érgutleri arasinda da
gazetelerin az ¢ok taraf tutma egiliminin varligini gostermekte-
dir. Ornegin, Hiirriyet gazetesinde iHD'nin gecme sikhgi 161
iken, Mazlumder'in gegcme sikligi 15'tir. Yeni Safak gazetesinde
denge tersine donmektedir. Yeni Safak'ta IHD'nin yer alma sik-
g1 188 iken, Mazlumder'in yer alma sikhigr 252'dir. Rasgele
sectigimiz tinlt isimlere en az yer veren gazete ise Tiirkiye ga-
zetesidir.

internet izerinden yayin yapan haber sitelerinin tarama sonuc-
larina baktigimizda, Bagimsiz iletisim Agi'nin (bianet) sitesinde
yer alan konular icinde insan haklari érgttlerinin yer alma sik-
lig1, tnlilere oranla insan haklari konularinin yer bulma sikhgi
ve genel olarak insan haklarina yapilan atiflar diger iki siteye
gore hayli yuksektir. Kuskusuz bu durumun ortaya ¢ikmasinda
bianet'in kurulus ilkeleri ve ytrattigu gercek anlamdaki yurttag
gazeteciligi etkinliklerinin rolt buyuktr.

Tablo 2'deki veriler bianet'in yurittigi medya izleme calisma-
sinin sonuclarini yansitmaktadir. Buna gore, 2005 yili Subat ayi
icinde toplam haberler icinde en fazla hak haberciligiyle ilgili
haber-yaziya yer veren gazete U. Ozgiir Giindem gazetesi
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(%10,55) ile G. Evrensel gazetesidir (%6,96). Ertugrul Kurk-
cl'ye gore; "Cok satigh 7 gazetenin, Subat'ta hak haberciligine
ayirdigi ortalama pay yiizde 1,45 ile genel ortalamanin yarisi
kadar. Az satiglilarinsa hak haberlerine goreli olarak daha genis
yer verme egilimi sirlyor. Ancak hak haberciligine verdikleri
6nem bakimindan her ay ilk bes sirayi paylasan U. O. Giindem,
G. Evrensel, Birgiin, Cumhuriyet ve Radikal'in hak haberleri or-
talamasi da Subat'ta 5,7 ile Ocak'taki 5,3'ten biraz daha yk-
sek gerceklesse de 2004'teki oranlarin yarisi diizeyinde"dir
(2005). Cocuk haklari ve kadin haklari gibi, insan haklarinin alt
dallarinin haber medyasi icinde yer alma oraninin oldukga si-
nirli oldugu gorilmektedir.

Tabloda yer alan veriler insan haklariyla ilgili konularin yaygin
medyada nadir olarak yer buldugunun bir kaniti olarak deger-
lendirilebilir. Bununla birlikte sayilardan daha 6nemli olan, in-
san haklariyla ilgili sorunlarin ve ihlallerin medyadaki yer alma
bicimi, oturtuldugu cerceve ve kullanilan dildir. Haber metnin-
de hakim toplumsal anlamlarin nasil kuruldugunu ve hangi bil-
ginin nasil yeniden dretildigini ortaya koyabilmek icin haber
soylemini iceren yeni ¢alismalara ihtiyag oldugu agiktir. Haber
soylemi, "gercekligi belirli bir sekilde insa ederek, kamusal bil-
ginin sinirlarini ve icerigini belirleyen, olaylar hakkinda ne soy-
lenecegine ve nasil soylenecegine dair cerceveyi cizen, olayla-
ri tiplestirerek yani benzerlik tizerinden aktardigi icin baglamin-
dan koparan ve ortak duyuya ait yorum cergeveleri icinde ye-
niden baglamsallastiran, bunun sonucu olarak olaylari her tir
ayrintinin, iliskiselligin ve farkliligin icinde eridigi kati kutupla-
ra sokan ve boylece bir olayin gecmisini ve gelecegini de tek-
tiplestiren kapali bir anlati kurar" (Dursun, 2004: 76). Hak ha-
berciligi konusunda ne kadar haber yapildigi sorusu yaninda,
nasil haber yapildigi sorusunun da tasidigi 6nem ortadadir.
Medyanin haber tretim stregleri cogunlukla ideolojik yeniden
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tretim stirecleri oldugundan, haber metinlerinde toplumsal ger-
ceklik ve sorunlar ideolojik secme, kapali metinler icine hap-
setme, taraflilik egilimlerinin baskisi altinda olduklarindan fark-
[ bir tarzda temsil edilmektedirler.

Turkiye'deki hak orgtitleri temsilcileriyle goriisen Plagemann'a
gore, hak orgitleri medyadaki temsiliyetlerinden memnun de-
gildir. "insan haklari érgiitlerinin hepsi, medya tarafindan defor-
me edilerek tasvir edildiklerine isaret etmektedirler. Oncelikle
belirli politik giiclere dahil edilmekte ve aciklamalari buna gore
degerlendirilmektedir. Bu nedenle ¢alismalarinin biytk kismi
basina yansimamaktadir. iIHD'nin Kirtlere yonelik insan haklari
ihlalleri konusunda ya da MAZLUMDER'in (insan Haklar ve
Mazlumlarla Dayanisma Dernegi) basortiisti sorunu konusunda
yapacagi bir basin aciklamasinin dikkate alinma sansi, bu der-
neklerin 6rnegin sosyal haklarin ihlali konusunda yapacaklari
bir aciklamadan cok daha yiiksektir" (2001: 367). Turkiye'deki
hak orgutlerinin medyadaki tasvirleriyle ilgili olarak ortaya koy-
duklarr ikinci sorun, "insan haklari savunucularini taraflar/mag-
durlar ile ayni kefeye koyma ve bu baglanti tizerinden hak or-
gutlerini kriminalize etme egilimi"dir (Plagemann, 2001: 367).
Kendilerinin de bir gtin insan haklari ihlallerinin magdurlari ola-
bileceklerini pek aklina getirmeyen medya mensuplarinin ay-
rimci ve damgalayici tavirlari sadece hak orgtitlerine yonelik de-
gildir. izmir'de yasanan Barbaros Cocuk Evi ve Bornova Cocuk
Yurdu olaylarinda 6nyargili ve damgalayici bir dil3 kullanan
medya, satis artirma saikiyle pesine disttigti sansasyonelligin
hayat karartan sonuclarini aklina getirmis miydi acaba?

3. Ozellikle izmir'deki yerel medyanin ve ulusal yayin yapan gazetelerin yerel ekleri-
nin mansetleri 6nyargili ve damgalayici dilin 6rnekleriyle doludur. Barbaros Cocuk
Yurdu'nda kalan kiz cocuklari igin "Seks Kolesi Yapmislar", Bornova Cocuk Yurdu'nda
kalan gocuklar igin "Hepsi Su¢ Makinesi Cikti" mansetleri sorumlu bir Yurttas Gazete-
ciliginin 6rnekleri olmaktan ¢ok uzaktir. (Bkz. Yeni Asir, 2 Subat 2005 ve Yeni Asir, 17
Subat 2005.)
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insan haklaryla ilgili habercilik pratiklerini daha yakindan de-
gerlendirdigimizde, medya devlet iktidarindan ve ekonomik
kosullardan belli 6lgtide 6zerkligini saglayamadig takdirde, in-
san haklariyla ilgili sorunlari tizeri 6rtiik olarak haber yapmak-
la birlikte, yaptigi siradan tgtinci sayfa haberlerinde dahi bir-
cok insan haklar ihlalini kendisi yapmaktadir. Gazetecinin ha-
berini okutma derdi ile okurlarina dogru-diizgiin enformasyonu
iletme islevi arasindaki denge arayisi, cogu zaman farkinda bi-
le olmadan insan haklarini ihlal eden haberlerin tretimiyle so-
nuglanmaktadir. Gazetecinin Yurttas Gazeteciligi anlayisindan
uzaklasarak girdigi secicilik ve indirgemecilik girdabina insan
haklari sorunlariyla ilgili arka plan bilgisinin eksikligi de eklen-
diginde ortaya ¢ikan haberin kendisi baska bir insan haklari ih-
lali vakasina dontsmektedir.

Sonug yerine

Medyanin insan haklari alanina yonelik yaklasimindaki aksak-
liklart biraz kazidigimizda, altindan tekellesme ve buyik ser-
mayeye dayali medya sahipligi olgusunun 6nemli 6lclide so-
rumlu oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Medyanin tutarh ve dogru bir
tarzda hak haberciligine yaklasimini etkileyen kosullar arasinda
haber ve/veya medya sahipligindeki tekellesme (temerkiiz-
konsantrasyon), haberin ¢ikis noktalarindaki hizla ¢cogalma, tek-
nolojik degisim ve uluslararasi iliskilere iliskin haberlerdeki dii-
sts sayllmaktadir.# Bianet'in tablosunu hatirlayacak olursak,
cok satma pesindeki holding gazetelerinden ziyade U. Ozgiir
Gindem, G. Evrensel ve Birgiin gibi yaygin medya disinda ka-

4. Yazinin bu bélimiinde bir sonug yazmaktansa yeni ¢calismalara yol agacak bir so-
nug yazmayi tercih ediyorum. Ciinkii medyanin insan haklari alanina yonelik yaklagi-
minin daha derinlemesine incelenmesi gerektigini distintiyorum. Burada ortaya koy-
dugum diisiinceleri de halen yiiritmekte oldugum "Kamusal Alanda insan Haklarinin
Temsili: Tiirk Yazih Basini Uzerine Bir Degerlendirme" baslikli arastirma projesinin gi-
risi olarak degerlendirmeyi tercih ediyorum.
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lan "ktcukler'in hak haberciligine daha fazla yer verdikleri go-
riiliiyordu. "Biiyuk iletisim Toplumu" anlatisinin elestirisi olarak
Yeni Diinya Enformasyon ve iletisim Diizeni (New World Infor-
mation and Communication Order - NWICO) ad1 altinda siirdii-
rilen tartismalarda, bu sorunun kaynagi olarak gorebilecegimiz
tc gelismeden bahsedilir: "1- 1940'lardan beri hakim olan 'ser-
best enformasyon akisi' dustincesinin Batili medya ve haber
iceriklerinin hakimiyetini gticlendirmis olmasi, 2- medya ve ile-
tisim endustrisinde artan tekellesmenin, kiicuk ve gelismekte
olan ulkelerde yabanci(larin) medya sahipligine dogru evrilme-
si, 3- medya tretim ve dagitimindaki Bati kontrollii teknolojile-
rin artisinin digerlerinin devam etmesini zorlastirmasi" (Siochru,
2004: 208). Sayilan tg¢ faktoriin, bir yandan gelismekte olan il-
kelerin klttir ve medya emperyalizmi ile karsi karsiya kalmala-
rina, diger yandan iceride insan haklari ihlallerine karsi medya-
nin ilgisinin azalmasina yol agmasi kaginilmazdir.

Bunlarin yani sira, Uluslararasi insan Haklari Konseyi'nin Ra-
poru'nda haber akisinin bas dondiren hizinin yol actigi sonug-
lar olarak, haberin degerini kiictiltme, icini bosaltarak verme ve
hab-eglence (infotaining) olarak niteleyebilecegimiz haberin
bir eglence olarak sunulmasi ile kargi karsiya kaliyoruz (2002).
Medya ve reklamciligin etkilesim stirecinde medyanin giderek
serbest ticaretin bir dali haline gelmesi, belki de daha dogru bir
ifadeyle ticari holdinglerin kendi medyalarina sahip olmaya
baslamalari medyanin 6zerkligini azaltarak, alternatif/muhalif
goris ve dustincelerin mansete gikmasini 6nlemektedir.

Medya mensuplarinin yetersizliginden kaynaklanan sorunlar
arasinda ise, genel olarak insan haklari, hak haberciligi ve yurt-
tas gazeteciligi konusunda yeterli bilgi birikimine sahip olun-
mamasi ilk akla gelenlerdir. Bu (¢ temel alanda gazetecilerin
bilgi eksikliginin sonucu; resmi yetkililerin aciklamalarina da-
yanilarak haber metinleri olusturulmasidir (Tosun, Kurt, 2005).
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Oysa yurttas gazeteciligin temel ilkeleri arasinda, resmi kaynak-
lar disinda haber kaynaklarinin ¢ogaltilmasi, haber kaynaklari
ile uzun streli haber stirecini deforme edecek iliskiden sakinil-
mast, bir kere haber yaptiktan sonra haberin konusu/meselesi
olan sonuca ulasana kadar arastirma ve haber yapmaya devam
edilmesidir (Duran, 2003: 89-94, ayrica bkz. Cang6z, 2003).
Muhabirler icin temel olmasi gereken nokta; insan haklari ko-
nusunu haberlestirirken bunu dogru bir sekilde ve haberin pe-
sini birakmadan stirekli olarak yapmalaridir. Bir bakima okurla-
rina verdikleri haber hakkinda yeterli arka plan bilgisi ve olayin
etkilerini-yansimalarini stirekli olarak aktarmalari beklenir.

Mulgan'dan esinlenerek, insan haklari sorunu ve ihlalleri karsi-
sinda medyanin tavir alis tarzinin onu bir yol ayrimina tasidigi-
ni sdyleyebiliriz. Bu yol ayriminda medya ya "toplumsal riza-
nin" yeniden tretilmesinin bir araci olma ya da "demokratik si-
recin atesleyicisi" olma roliint tstlenecektir (Mulgan, 1995:
121). Diger bir deyisle, insan haklarinin ihlalleriyle ilgili sorun-
larda medyanin ¢izdigi tavir, onun gercekten esit ve bagimsiz
bir dordiincii kuvvet olarak mi, yoksa aslinda siyasal iktidarin
dogasina ickin olan diger tic kuvvetin bir uzantisi olarak mu is-
leyecegi konusunda belirleyicidir (Brezilya 6rnegi icin bkz. Al-
buquerque, 2005). insan haklari ve medya (gazetecilik) iliskisi
konusunda yapilacak degerlendirmelerin sinirlari bu yazinin ki-
sith imkanlarini agmaktadir kuskusuz. BBC Editoryal Politika
Kontrolori Whittle'in de belirttigi tizere, 6zellikle dini ve siya-
sal inanclari nedeniyle yasalligin sinirinda ve/veya otesinde
bulunan bireyler ve topluluklarin haklarinin haberlestirilmesi
s6z konusu oldugunda (2005: 55), medyanin nasil bir tavir al-
masi gerektigi sorusu bana gore tilkemiz medyasi agisindan ¢o-
ziilememis uzlasimsiz bir soru(n) olarak ortada tartisilmay1, m-
zakere edilmeyi beklemektedir.
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HAK HABERCILIGININ
DOGASI VE OLANAGI

Ciler Dursun

Haber, ideolojik yapisindan etik cercevesine kadar bircok fark-
[ dizeyde tartisilan ve ¢oztimlenen bir alan olagelmistir. Gerek
uluslararasi calismalarda gerekse Tiirkiye'de, haber ve haberci-
lik ile ilgili kapsamli ¢oziimlemeler, 6zellikle 1970'lerden bas-
layarak, siyasal ve toplumsal iktidarin devamliligi agisindan, ge-
nelinde medyanin 6zelinde ise haberlerin roltint sorgulamak-
tadir. S6z konusu sorgulamalar, egemen olanin egemenlik ko-
sullarinin yeniden trretimine odaklidir. Bu calismalar, bir sinifin
egemenligi kadar cinsiyete, irka, kiltiirel ve dini farka dayali
egemen kosullarinin stirekliligine de dikkat yoneltmektedir. Ara-
larindaki yaklagim ve yontem farkliliklarini bir yana birakarak
cok kabaca soylenirse, gtig/iktidar iliskilerinin ve egemenligin
kurulusunda emekgi sinifi kapitalist karsisinda, kadini erkek kar-
sisinda, Dogu(lu)yu Bati(h) karsisinda, gesitli etniklikleri hakim
etniklikler karsisinda tabi ve tali kilan; yani tzerinde giic/ikti-
dar uygulanan olarak kalmaya mahk{m eden anlam yapisi, ha-
berlerde agikca teshis ve tespit edilebilmistir. Bu tespitler, tarih-
sel akisin ortaya koydugu her yeni ugrak boyunca durmaksizin
yapilan arastirmalarla sirekli gozden gecirilmektedir.
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Gercekten de "baskilayan" ve "baskilanan" arasinda toplumsal
iliskiler alaninda olup bitenlerin izi, haberler boyunca surtlebi-
lir. Gucdn turlt uygulamalarinin 6rtiik ya da agik sahnesi ola-
rak haberler, sadece birer "iz" degildirler. S6z konusu uygula-
malari, dogal, normal, mesru ve ezelden ebede stiren birer ha-
reketmiscesine de yeniden Uretirler. Hatta elestirirken bile bunu
yaparlar. Ciinki gtic uygulayimlarini elestirerek temsil edisle-
riyle, kacinilmaz olarak, onlara bir varolus kazandirirlar. De-
mek oluyor ki haber, insan haklariyla temelden baglantilidir ve
bu baglanti iki diizeyde birden islemektedir:

1) Dolaylr ve ortiik baglanti: Haberler, hayatlarini ve kendileri-
ni temsil ettigi, gosterdigi, sergiledigi insanlarin varoluslarina
ciddi bir miidahalede bulunan metinlerdir. Onlari adlandirarak,
kategorize ederek, siniflandirarak, halihazirda kullanilan haya-
ta dair belirli haber temalarinin icine sikistirarak, haber anlati-
sina ve diline boyun egdirerek, "iyi" veya "koti", "kole" veya
"efendi", "kurban" veya "fail" konumlarina hapsederek miidaha-
lesini gerceklestirmektedir. Ortiik, belirsiz ve ele gelmesi zor bir
mudahaledir bu.

2) Dogrudan ve acik baglanti: Haberler, insanlarin evrensel
haklariyla ilgili temsil stratejileriyle, hak kavrayisimizi ve insan
haklarina iliskin algilayisimizi sorunlu hale getiren metinlerdir.
Butiin insanlarin dogustan gelen yasama, ézgiirliik ve kisisel
gtivenlik haklaryla ilgili konular ile, tarih boyunca geliserek ev-
rensel gecerlilik kazanan yasalar éniinde esitlik, iskenceye ve
insanlik disi, onur kirici muameleye maruz kalmama gibi temel
haklarla ilgili olan konularda da niteligi, yonu ve sonuclari ba-
kimindan oldukga sorunlu bir habercilik yapilmaktadir. Acik,
belirgin ve kolay yakalanabilir miidahale ise, budur.

Bu iki diizeyli baglanti, hak haberciliginin olanagini gbzden ge-
cirirken her bir diizeyi 6nce ayri ayri ele almamizi gerektirmek-
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tedir. Boyle yaptigimizda karsimiza biri son derece ic¢ karartici
olan, digeri ise biraz daha umut vadeden iki manzara ¢ikmak-
tadir: Karamsarliga gotiiren manzara, haber ve insan haklari
arasindaki dolayli ve daha ortiik baglantida belirmektedir. Go-
rece iyimserlige yol acan manzara ise, haber ve insan haklari-
nin dogrudan ve acik baglantisindan kaynaklanmaktadir. Eger
varolan sinif, cinsiyet, ik, etniklik ve din gibi ayrimlara dayali
kurulu giic/iktidar iliskileri yapisinda, tizerine gii¢/iktidar uy-
gulanan tarafla gug/iktidar uygulayanlarin yer degistirmesin-
den daha kokli bir seyin gerceklesmesi arzulaniyorsa, ilk bag-
lanti diizeyinde bunun olanagi son derece zayif goriinmektedir.
Ama eger mevcut toplumsal gtic iliskileri alaninda, glict uygu-
layanlari sinirlandirmak, (sinifsal, etnik, toplumsal ve dinsel) ta-
hakkim bicimlerini ters yiiz etmek ve cesitli tabiyet kosullarini
“insanilestirmek" isteniyorsa, ikinci dizeydeki dogrudan ve
actk baglantida bunun olanag vardir diyebiliriz. Her iki diize-
yi birlikte degerlendirdigimizde ise durum biraz daha cetrefil
bir hal almaktadir. Bu cetrefil durumu italyan Marksist diistiniir
Gramsci, hentiz yirminci yizyilin basinda "iradenin iyimserligi
karsisinda aklin kétimserligi' olarak formiile etmistir. Sanirm
haber ve insan hakki arasindaki baglantiyi kurarak hareket ede-
bilmenin, erimini bilerek eyleyebilmenin gecerli en yalin acik-
lamalarindan birisi, bu formil olsa gerek.

Haberin statiisti

"insan kendi kendisini cizen bir taslaktir"

Martin Heidegger

Haberler, giinimiiz diinyasinda varolan gti¢/iktidar iliskilerini
stirdirmeye neredeyse adanmis metinler haline gelmistir. Ga-
zeteciligin elektronik medyayla bitiinlesik hale gelmesine, de-
gisen gazetecilik pratiklerine ve sektoriin yogunlasan "vahsi" re-
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kabetciligine kosut olarak son ceyrek ytizyilin haberciliginin
ozelligi olan bu adanmislik, ne buttintyle habercinin arzusun-
dan ne de sadece haber kuruluslarinin sahiplerinin ve yonetici-
lerinin acik veya ortiik maniptlasyonlarindan kaynaklanir. Her
ikisi de bir haber yapilirken degisik diizeylerde gegerli bir belir-
leyicilige sahiptirler. Ama asil sorun, toplumsal iliskiler alanin-
dadir. Haberlerde giiciin ve giicliiniin goruslerinin, dogru veya
yanhs, hakim hale gelmesi, icinde yasadigimiz toplumsal ala-
nin 6zelligi ile yakindan ilgilidir. Cesitli gtic/iktidar iliskileriyle
hareketlenen toplumsal alanla baglantimizi kuran anlam cerce-
veleri olarak haberler, bu iliskileri ters yiiz eden degil ufak ro-
tuslarla devam ettiren, onlara makulluk atfeden alanlar olmaya
egilimlidir. Kanimca bu egilim, burada olanagini yani olup ola-
mayacagini gozden gegirecegim insan haklarina dayali bir ha-
berciligin ontindeki en énemli engeldir.

Oyleyse biitiin bu yazi boyunca yer yer séyleyecegimizi bastan
soyleyelim: insan haklarina dayali bir habercilik yani haklar ha-
berciligi, sadece giuiniimizde evrensel gecerlilik kazanmis in-
san haklaryla ilgili konulari ve sorunlari 6ne ¢ikararak degil,
habere konu olan her seyin insanla ve insan hakkiyla zaten ic-
sel olarak baglantili oldugunu fark ettigi 6lctide gerceklestirile-
bilir. Boylelikle toplumsal gtic/iktidar iliskilerini stirekli yapi-
landiran, bu iliskilerinin degismesi icin herhangi bir umut va-
detmekten uzak nitelikteki gtinimuizdeki yaygin haberciligin ts-
tesinden gelebilir. Bu amac icin miicadelede sonug alabilmek
ise, var olan haberciligin/gazeteciligin mesleki kodlarinin do-
kunulmazhg altinda serpildikce "normal ve dogal" sayilan an-
latimlarin dontsturiilmesine, birtakim gazetecilik egilimlerinin
degistirilmesine yonelik stirekli uygulamalarla olanakhdir.

Bu anlatimlara ve egilimlere gecmeden 6nce, haklar habercili-
ginin ne oldugunu ve olanagini tartismak icin, haberin gtini-
muizdeki statlistint kisaca gozden gecirmek gereklidir. Bu stati-
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niin sorgulanmasi, haklara dayali haberciligin gelisim olanagi-
nin ciceklenmesi icin varolan topragi havalandirmak tiriinden
bir ise yarayacaktir. Ctinkl boylesi bir sorgulama, gazetecinin
kendi kisisel iradesinden de 6nce, haklar haberciliginin gelisi-
minin ontindeki temel engel olarak yerlesik haber anlayisini ve
haber dilini gormemiz gerektigini hatirlatir.

Her ne kadar habercilik/gazetecilik yapanlar acisindan haber;
"diinyada, yakin ve uzak cevremizde olup bitenlerin resmedil-
digi metinler" olarak goriilse de mesele bu kadar basit degildir.
Haberi, "olgularin ve olaylarin 6ykilestirimi ya da yansitimi"
olarak tarif edenler, temelde liberal haber anlayisina bagli bir
tarife bagh kalmaktadirlar. Bunun alternatifi olarak gelisen
elestirel haber anlayisinda ise, gercek ya bize carpitilmis haliy-
le ulagmaktadir veya en iyi ihtimalle de carpitmadan cok, ha-
bercinin yerine getirdigi bir yeniden kurma/insa etme islemi so-
nucu karsimiza ¢ikmaktadir diye dustintilir.2 Bu ayrimin 6ne-
mi, habercinin isbasindayken nasil bir is yaptigina dair 6z-far-
kindaliginin iki gesidini sunmasindan kaynaklanir. Yansitima

1. Haberin, gercegi oldugu gibi, tarafsiz, deger yargisiz ve nesnel bicimde yansitabi-
len metinler oldugunu 6ne siiren hakim liberal haber anlayisinin ne oldugunu tartisan
ve elestirisini yapan calismalar icin bkz. Ayse inal (1996), Haberi Okumak, Temugin
yayinlari; Sevda Alankus (ed.) (2006), Gazetecilik ve Habercilik, BiA; Ciler Dursun
(ed.) (2004), Haber, Hakikat ve Iktidar lliskisi, Elips; Bedriye Poyraz (2002), Haber ve
Haber Programlarinda Ideoloji ve Gerceklik, Utopya.

2. Bu ¢ temel haber anlayisi, iki epistemik (bilgibilimsel) konuma denk diismektedir.
Bir bilgi tiirii olan haberin epistemik statiisii de diyebilecegimiz bu konumlar a) realist
ve pozitivist epistemeler ile b) konvansiyonist epistemedir. Aslinda realist ve pozitivist
epistemeler, hakiki bilginin edinilme prosediirii bakimindan birbirinden oldukga fark-
Ii olsa da, ikisini beraber ele almayr mimkiin kilan bir ortak noktaya sahiptirler: Re-
alist ve pozitivist episteme; "bilginin gerceklikte (ya da nesnede) varoldugu ve ondan
cikarilabilecegi noktasindan hareketle, haberin gercekligi yansitan, nesnel ve tarafsiz
bir metin olabilecegini" vurgulamaktadir. Konvansiyonalist epistemede ise "bilginin,
bilgiyi ortaya koyanlarin uzlagimsal etkinlikleri boyunca insa edildikleri" noktasindan
yola ¢ikildigindan, haberin gercekligi "insa eden" bir metin olabilecegi diistincesi agir
basmaktadir. Realist veya pozitivist bir anlayisa dayali haberden séz ederken "haber,
tarafsiz olarak bir arag tarafindan verilen bilgidir ve tarafsizlik, sorun olarak karsimiza
daha ¢ok politik haberlerde ¢ikmaktadir ifadesini kullanmak gerekirken; konvansiyo-
nalist anlayis icerisinde 6rnegin "siddet, medya araciligiyla kurularak yeniden her giin
karsimiza ¢ikmaktadir" seklinde bir ifadeye bagvurulabilir.
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dayali bir yaklasim igerisinden galisan haberci, "yansitigi" se-
yin, olgunun/olayin kendisinden baska bir sey olmadigini zan-
nederek haberini yaparsa, bu algilama onu, olgunun/olayin ta-
raflarina yani icindeki insanlara ve genel olarak da insan unsu-
runa karsi sorumsuz kilabilir. Haberci, kendisini sadece "gerge-
ge" karsi sorumlu hissedebilir. Yanilsamali bir sekilde, gercek
denilen seyle arasinda koyacagi mesafeyle onu en tarafsiz bir
Gcuncl noktadan yakalayabilecegini 6ne strebilir. Gazeteci
boyle dustinurken belki insanlara iliskin hissetmedigi sorumlu-
lugu ve edinemedigi 6z-farkindaligini, "gercege" iliskin hisset-
mektedir diyebilmek de kolay degildir. Clinki "gercek" dedigi-
miz sey, insanlarin toplumsal diinyada birbirleri arasindaki ilis-
kilere dair gelistirdikleri, inandiklari ve savunduklarr gesitli im-
gesel tasarimlar arasindaki mticadelede ortaya cikmaktadir.
Toplumsal, politik, kiltirel, ekonomik boyutlari olan bu farkl
tasarimlar veya tahayytller arasindaki miicadele ise boslukta
degil, verili gg iliskileri zemininde stirmektedir. Yani gercegin
yaratimi, giciin hareketlendirdigi bir alanda olup bitmektedir.
Oyleyse "gercek", halihazirdaki giic/iktidar iliskilerince kuru-
lur. Gazetecinin kendisini bu verili alanindan azade bir st ba-
kis noktasinda gormesi, cagimiz haberciligine dair yapilabile-
cek en naif anlatimlardan biri olmaya mahkdmdur.

Peki diinyaya dair boylesi farkh tasarimlar arasindaki miicade-
lenin amaci ve hedefi nedir? Sinif, cinsiyet, irk-etniklik, din gi-
bi ayrismalar boyunca olusan her gerceklik tasarimi, diinyay:
kavranabilir kilmaya yoneliktir. Her tasarim, onu tasarlayan
kimliklerin kendi varoluslarina 6zgi ¢ikarlari savunmayir amac-
lar. Her kimlik, toplumsal iliskiler alaninda kendi varligini str-
dirmek, mimkiinse eger gticini artirmak, kendi kismi ¢ikarini
genellestirmek ve yayginlastirmak (zere, kendi kimliginden
emin olmak tizere s6z konusu gerceklik tasarimlarini olustur-
maya ugrasir. Bir tasarim olarak haber de, "diinyanin tam da ya-
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zildig1/gosterildigi gibi bir yer olduguna" dair izleyicileri/okur-
larini inandirmaya calisir. Gosterdigi olaylar ve iliskilerle, bize
bu olaylari ve iliskileri nasil anlayacagimiza dair gti¢li yorum-
lar 6nerir. Buradan haberin stattsuyle ilgili bir diger onemli ¢i-
karimi yapabiliriz: Haber, bir bilgi tirti olmasindan bagska, bir
“iliski" turtdur de. Haber bir iliskidir: a) Seylerin birbiriyle ilis-
kilendirilmesi, b) insanlarin birbirleriyle iliskilendirilmesi ve c)
seylerin insanlarla iliskilendirilmesi, haberler araciligiyla ger-
geklesir. Bu iligkilendirmelerle, toplumsal alanda kimin kim ol-
dugu, farkli konumlarin birbirlerine gére durumlari tanimlanir
ve yeniden diretilir. izleyici/okurlar, bu konumlari benimseye-
rek toplumsal alandaki yerini kabul etmeye davet edilir. Dola-
yistyla haber, siirekli bir davet, bir cagridir ayni zamanda.

Haberin cagrisi esasen iki yonliidr: ilki, bir "diinya bilgisi" ola-
rak haber, icinde yasadigimiz diinyayi, bu diinyaya dair zihni-
mizde olusturdugumuz tasarimlari sekillendirir. Bu demektir ki
sundugu glinlik icerigiyle haber, diinyanin nasil bir yer oldugu-
nu bize "gostermeye" yonelik bir cagri metnidir. ikincisi ise, ice-
riginden bagimsiz olarak, bigimsel yaniyla haber, kendisini oku-
yan ile yazan arasinda kesin bir ayrimin oldugunu 6ne strer. Ne
var ki haber okuru ayni zamanda haberi yazandir ve tersi de ge-
cerlidir. Materyal olarak (yazili, gorsel) ortaya konulus bigimi ve
bununla ilgili bitin orgitlt stirecler, gercege birinci dereceden
yaklasan (yazan) ile ikinci dereceden yaklasan (okuyan, izle-
yen) arasinda kesin ve degistirilemez bir konum farki tretir. Oy-
sa okuma ve yazma etkinliklerinin timint, anlam olusturucu
uretici etkinlikler olarak gordigimiizde, konumlarin sabitligi
ve gecissizligi de sorgulanir hale gelir. iste tam da bu konum
farkini treten bigimsel isleyisinden dolay haber, aslinda gerce-
gi sunuyor olmasa da, izleyenin/okuyanin "benim disimda, ora-
da bir gerceklik var ve bana bu gerceklik haberlerle bildiriliyor,
aktartliyor" duygusunu pekistirerek gerceklik etkisi dedigimiz
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sonucu yaratmaktadir. Bu, birilerinin bizim yerimize bize diin-
yayi anlatmasina ve tanikliklarina onay vermek anlamina gelir.
Seylere erismenin saf haliyle olanaksizligindan otird, belirli bir
mesleki anlayis, anlatim ve dil icerisinden bize aktarimda bulu-
nulmasina razi olmaktayiz. Buna eger "dolayimlayicilik" denir-
se, haberci, gercek ile onu bilmek isteyen arasinda bir dolayim-
layicilik ya da aracilik yapan kisidir. Yani icinde yasadigimiz
diinyaya ve topluma bizim adimiza ve bizden 6nce yonelendir.
Haberci, yonelme hareketinin ilk kaynagidir; izleyici/okur ise
hareketteki ikinci ugraktir. Boylelikle haberi izlemek veya oku-
mak, iceriginden bagimsiz olarak, izleyici/okur icin belirli bir
hareketin stirmesinin garantoriine dontismek demektir.

Giic ve sorumluluk geriliminde insan haklari haberleri

Haberin yukarida anilan "6z" nitelikleri, gtinimtizde ilging bir
bicimde, insan haklari ile ilgili yiizyil boyunca miicadelelerle
edinilen kazanimlarin zeminini ve mantigini zayiflatabilecek
bir potansiyeli tetikleyebilmektedir. Yasamak, 6zgurlik, kisi gi-
venligi, ayrimciliga ugramama, mahremiyet, sucu kanitlanana
kadar yasalar éntinde sugsuz sayilma gibi temel hak ve 6zgiir-
[tikler, is haber aracihigiyla bir diinya manzarasinin resmedilme-
sine geldiginde, acik veya ortiik bicimde cignenebilmektedir.
Bu cignemeleri veya ihlalleri gazeteci, farkinda olarak ya da ol-
maksizin stirekli yapmaktadir. Clinkii her seyden 6nce gazete-
ci, habere konu ettigi kisilerin, olabildigince ¢ok yaniyla kav-
ranmasi ve onlarin yapi bittnlGgindn taninmasiyla ilgili her-
hangi bir kaygi duymamaktadir. Meslegi yapma aliskanliklari,
bu kaygiyi geri plana itmeye yol agmaktadir. Oysa eylemlerle il-
gili dogru degerlendirmenin yapilabilmesinin kosulu, "bir bas-
kasinin bir eylemini, bir kararini veya bir tutumunu degerlendi-
ren kisinin (gazetecinin diyelim), karsisindakinin yapi battnla-
glind tanimasi, onun nasil bir insan oldugu ve s6z konusu eyle-
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mi yapanin kim oldugunu bilmesi; ayrica bunu ne gibi kosullar-
da, nasil bir durumda yaptigini da bilmesidir" (Kucuradi, 1998:
62-3). Bu yapilmadigi 6lglde, insanin varlik olanaklarinin ger-
ceklesmesine engel olunmus sayilir.

Gercekte, diinyaya gelen her bir insanin yasama, beslenme,
egitilme haklari, dokunulmazligi, keyfiyete karsi korunmasi gi-
bi insan haklariyla ilgili uluslararasi bildirilerde ve anayasalar-
da bulunan haklari, temelini insanin degerinde bulurlar (Kucu-
radi, 1998: 40). insanin degeri ise onun bir sayidan fazla bir sey
olmasiyla, onun higbir sekilde ara¢ olarak kullanilmamasiyla,
kendi yapi buttinligline sahip olmasiyla ilgilidir. Yani deger, sirf
insanla ilgilidir. Giniimiiz toplumunda insanin toplumsal iliski-
leri bakimindan gecerli olan egilim, yani insana kendi degeri
yokmus gibi davranma ve ona bir deger bicerek genellemelere
varma, habercilik yapanlarda da fazlasiyla yaygindir. Asil sorun
da buradadir zaten. Ciinki bigilen deger, her zaman igin o de-
geri bicenlerin ihtiyaclarina, ¢ikarlarina gore olur.

Haberleri diistinelim bu noktada. Tek tek haber iceriklerinden
once haberin genel bir 6zelligini ele alalim: icinde siddet, kan,
gbzyasi, aci yani turlt negatiflikler bulunan, olumsuz seylerle
yikli olaylarin haberlestirilme orani daima daha yiiksektir.3
Olumlu yani pozitif olaylara iliskin haberler, daha az karsimiza
¢tkmaktadir. Nedeni, olumsuz haberin "daha fazla ilgi cektigi-
ne" dair mesleki uzlagidir. Demek ki olumsuz haberlere daha
cok "deger" bicilmektedir. Ancak ironik olan, bu tir haberlerin
konusu olan insanlarin yapi bittinligiiniin daha kolay goz ardi

3. Nurdogan Rigel'in, Haber, Cocuk ve Siddet (1995) baslikli, farkli yas ve cinsiyet da-
gilimi gosteren 188 cocugun katilimiyla gerceklestirdigi aragtirmasinda elde ettigi bul-
gulara gore, haberi "olumsuz" bir kavram olarak diistinen cocuklarin orant % 40' geg-
mektedir. Yine haber denince aklina olumsuz bir imaj getiren ¢ocuklarin orani ise
%50 civarindadir. Arastirma, gocugun bilincinde haberin "6ltim" karsihgi olarak sekil-
lendigini; algilarinda en 6nemli haberlerin savas-6liim ve kaza-6ltim olarak toplamda
%65'i gegen bir paya sahip oldugunu; haberi "korkutan bir gercek" olarak goren ¢o-
cuklarin oraninin % 80'i buldugunu ortaya koymaktadir.
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edilmesidir; yani o kisilere daha az deger verilmektedir. Bunu
hemen her giin karsimiza ¢ikan Gciinct sayfa haberlerinden,
polis-adliye haberlerinden, toplumsal olaylar ve gosterilerle il-
gili haberlerden dogrulamak olanaklidir. Goziimizin 6niine
getirip hatirlayalim: Ayri oldugu esi tarafindan oldurtlen kadi-
nin boylu boyunca kanlar icindeki fotografi haberde yer alir
ama erkegin fotografina kiictik bir portre cercevesinde yer veri-
lir. Tecaviize ugrayan kadinin eski giinlerinden kalma gtizel ve
cogunlukla da dekolte kiyafetli bir goriintusi verilir, ama teca-
viiz edenin goriintisti mozaiklenerek veya uzaktan gekimle be-
lirgin olmayan bir siluet olarak verilir. Cocuk yuvasinda dayak
yiyen cocuklarin toplu gortinttisi net bicimde verilir ancak da-
yakgr sorumlular siliklestirilir. Genel olarak kurbanin 6ne ¢ika-
rildigi, failin ise geriye cekildigi, dolayisiyla onun sorumlulugu-
nun da olayin vehametine nazaran geriye cekildigi bir haberci-
lik yaygin olarak karsimiza cikmaktadir. insanin biitiinligiine,
haklarina ve varligina yapilan saldirilarin yerlesik oldugu haber
anlatimlari ve dili, esasen olayin olumsuzluguna odakhdir. Eger
insanin temelde glicstiz ve zayif olanla degil, ama giicli ve
muktedir olanla 6zdeslesmeye daha fazla egilimli oldugu anim-
sanirsa (Butler, 2005: 14-7)* olumsuzluga odakh bir haber an-
latisi, izleyicinin/okurunun 6zdeslesme duygusuna yonelik bir
muidahalede bulunmaktadir. Bu tiir haberler araciligiyla kimlik
olusturma stireclerimizle ciddi bicimde oynandigini soylemek
yanhs olmayacaktir.

insan hak ve 6zgiirliikleri, insanin onurlu bir hayat yani kendi
varolusu icin degerli ve anlamli bir hayat stirdiirmesine yonelik
olarak yine insanin pratikleriyle gelisen hak ve 6zgurliklerdir.
Bu hak ve ozgurliiklerin evrensellesmesi, yiizyillar boyunca

4. insanin giic ile iliskisinin 6znelliginin olusumu bakimindan anlamini tartisan bir ca-
lisma olarak bkz. Judith Butler (2005), iktidarin Psisik Yasami: Tabiyet Uzerine Teori-
ler, cev. Fatma Tiitiincd, istanbul: Ayrinti.
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yaygin ve dogal kabul edilen cesitli esitsizlikleri ortadan kaldir-
maya yonelik ilkenin belirlenmesi icin verilen toplumsal miica-
delelerin sonucudur. S6z konusu ilke, insanlari birbirinden fark-
lllastiran herhangi bir unsurun (sinif, dil, irk, din, etniklik vb...),
kisinin insan olmaktan kaynaklanan degerini tayin edemeyece-
gidir. Degerce butin insanlar esittir. Dolayisiyla her bir insanin
strdiirdtigi hayatin da bir anlami ve degeri vardir. Kisileri bir-
birinden farklilastiran 6zelliklere gére insan hayatina agagi ve-
ya yiksek deger atfedilemeyecek bir ilkesel esitlik arayigidir in-
san hak ve ozgtrltkleriyle ilgili savasimlarin amaci. Haber ise
tam da bu degerce esitlik arayisinin altinda yatan ve insanlar
arasinda benzerlikleri 6ne ¢ikaran ilkenin tam tersi bir ilkeyle
diizenlenen metinlerdir. Haber, toplumsal alandaki farkliliklari
one ¢ikarmaktadir. Bu farkliliklari da algilanabilir kilmak igin,
onemli ve ilging hale getirmektedir.

Gercekten de toplumsal alanin farklilik mantigina uygun orgtit-
lenmesine paralel bicimde orgitlenmis metinlerdir haberler.
Habere konu olan olaylarin failleri, izleyici/okur icin az ya da
cok ozdeslesebilecegi taraflardir ayni zamanda. Gortntrdeki
farklilik unsurlari, toplumda kabul edilebilir olan ile kabul edile-
bilir olmayan arasindaki sinirlari cekmek tizere devreye sokul-
maktadir. Oyle ki haber, insanlari farkhlastiran 6zellikleri, birbi-
rinin yasama alanina ve varolusuna tehditmis gibi sunmaktadir.
yi ile kotii arasindaki, biz ile onlar arasindaki ayrimi kategorik
olarak kurmaktadir. Haber boylece okurunu, anlattigi olayla il-
gili taraflardan biriyle 6zdeslesmeye tesvik etmektedir. Aslinda
ozdeslesme cagrisi sadece habere 6zgi degildir; karsimiza ¢i-
kan butin kitle medyasi igeriklerinde vardir. Ancak haberin di-
ger iceriklerden farki, bunu kurmacanin degil "gercegin" iceri-
sinde, hayatin ta icinde var olan bir konum olarak sunmasidir.

Haberin yapisinin temeli olan farkhlik ilkesi ile insan hak ve 6z-
gurluklerinin gelismesinin ardindaki esitlik ilkesi arasindaki
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uyusmazlik, dolayl olarak degil ama dogrudan insan haklari ile
ilgili haberlerde karsimiza daha net cikmaktadir. Ornegin bir
haber mansetinde yer alan "iskenceci polislere ceza" ifadesin-
de, polisler iskence yapan ve yapmayan olmak tizere ikiye ay-
rilmakta ve bu ayrimla iskenceci olanlara da toplumsal alanda
bir gortintrlik ve konum verilmektedir. Ya da 6lim orucuna
girmis mahkdmlarin istekleriyle ilgili haberlerde "emriniz olur"
seklinde atilan bir baslk, mahkm olmaktan dolayr hakki olma-
digi halde talepleri olanlar ile bu taleplerin muhatabi olan dev-
let yetkilileri arasina bir ayrim koymakta; s6z konusu talepleri
dile getirenlerin toplumsal konumunu, ironik bir anlatimla asa-
giya cekmektedir.

Dogrudan ve acik insan haklari haberleri, agirlikli olarak her-
hangi bir hak ve 6zgurligin cignenmesi ile ilgili olaylar kap-
sadigi icin, bu tir haberlerde kacinilmaz bicimde, ihlali yaptig
one strdlen taraf ile hakki ihlal edilen arasinda net bir ayrim ¢i-
zilmektedir. Ancak genel olarak hak ihlalini yaptigi sdylenen ta-
raf, devletin isleyisini stirdirmekle gorevli ve sorumlu kimi un-
surlar oldugu icin, 6zellikle yaygin biiyiik sermaye medyast icin
bunlarin haberlestirilmesinde, (atfedilen ihlalin suc olusturdugu
somut olarak kanitlanmadigi stirece) daha cok sucu atfedenle-
rin goruslerini itibarsizlastiran yahut hafife alan bir anlatima
basvuruldugu gozlenmektedir. Bunun temel nedenini Bourdieu
biz hatirlatir: nesnel ve toplumsal iktidar iliskileri, kendilerini
simgesel iktidar iliskileri icinde gostermeye ve yeniden tretme-
ye egilimlidir (Bourdieu, 1991: 168-70). Ne yazik ki bu egilimi
besleyen ana dinamik, haberin dili ve anlatimi icinde yer alir.

Bunu somut bir haberle 6rnekleyelim:

Yandaki kiictiik haber, Samsun'da Saghk Bakanligi'nin gercek-
lestirmek istedigi bir uygulama hakkindadir. Haberin yazilisina
bakildiginda, aslinda uygulamay: elestirme ve degismesine 6n
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Hastanede
sinif ayrimi

AMSUNda Saji-

Shk Bakﬂnhgl nca TOn SAGLIK BAKANLIGE
hastane polikli- T RERLMLARINDA:

niklerine astlan duyu-
ru, vatandaslann tep- OZERLL N ATANDASLAKR
kisine neden oldu.
Hastane poliklinikle- || ™=

rinin camina astlan * SAGLIK PERSONELY

Tum Saghk Bakanl- S HARIM AT SAVCILAK

glKu la"nda' o PLAKEEMUAYEDNE NG
WSl N <L ENEN

Ikl yazida, ()/.yrlu 3 F TR JLARKINA SANIPIL

vatandaglar, adli va-

kalar, saghk persone-

li, hakim ve savcilar, dncelikli muayene ve tetkik hak-
kina sahiptir’ denildi. Hastalar ve hasta yakinlan ise
yazi karsisinda, “Bu nasil bir is. Biz neyiz, sinif aynm-
ciligini deviet yaparsa biz ne yapalim. Saglik persone-
Ii, hakim ve savcilann bizden daha 6ncelikli olmalan-
i kiniyoruz” diyerek uygulamayi protesto ettiler. |l
Saghk Midtirii Mehmet Kiling ise, konunun kendileri
ile bir ilgisi olmadiim belirterek, “Bu bakanligiin bir
genelgesi. Tabii ki, oncelikle acil vakalar muayene
olacakur. Ancak bu tiir yerlerde hikim, savar gibi acil
isi olan insanlara éncelik tantyoruz. Burada kesinlikle
bir art niyet oldugunu disiinmiiyoruz” diye konustu.
B Davut AKTAS, DHA

ayak olma amaciyla hazirlandigi izlenimi edinilebilir. Ancak
anlatimi, kendi amacinin tersine bir sonuca yol acacak élctide
haber dilinin isleyisine sadiktir. "Hastanede sinif ayrimi" baghig,
sinif ayriminin var oldugunu sdylemekte ve ona toplumsal ha-
yatta bir yer acmaktadir. Hasta yakinlarinin "sinif ayrimcihgini
devlet yaparsa biz ne yapalim" seklindeki yakinmalari, hem bir



118 ¢ INSAN HAKLARI HABERCILIGi

elestirel ton yerlestirmekte hem de aslinda yapilabilecek her-
hangi bir sey olmadigini ve bir caresizligi isaret etmektedir. Ha-
berin uygulamayi gerceklestirmekle sorumlu birokratin uygu-
lamayi onaylayan ve "bir art niyet oldugunu distinmiyoruz" di-
yen sozleriyle bitirilmesi ise, haber konusunun kapatilmasi icin
son sOziin saygin bir kaynagas birakilmasidir. Boylelikle elesti-
rilere verilen cevapla bitirilmis bir anlati karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu haber, hastanede kimi hastalara ayricalikli bir uygulamanin
yapilip yapilamayacagini konu edinirken, tam da bunu konu
edinmesiyle birlikte, ister istemez boylesi bir ayricaligin varola-
bilecegine dair yeri okurun anlam diinyasi icerisinde agmakta-
dir. Haberi yazarak s6z konusu olguya simgesel evrenimizde
bir yer actiginin yani onu cisimlestirdiginin, gazeteci bile far-
kinda olmayabilir. Ne yazik ki haber, gazetecilerin insan hak ve
ozgurlukleriyle ilgili bitin samimi kaygilarina ve cabalarina
ragmen, herhangi bir hak ihlalini konu edindigi ve temsil ettigi
anda bile, onu cisimlestirmekte ve boylece bir "olabilirlik, nor-
mallik ve dogallagtirma" mekanizmasini harekete gecirmekte-
dir. Buna bir de saygin kaynaklarin soztintin haberin cercevesi-
nin kurucu s6zi olarak alinmasi aliskanligr eklendiginde, dog-
rudan hak ihlalleriyle ilgili en iyi niyetli ve politik kaygisi olan
anlatimlarin bile amacinin aksine bir etkiye sahip olabilecegi
gercegi cikar karsimiza.

5. Saygin kaynak, onemli medya kuramcilarindan Hall ve arkadaglari tarafindan med-
yanin belirli haber konularini islemek igin, uzmanliklarindan dolay veya kurumsal bir
temsili gergeklestirdikleri icin goriislerine bagvurduklar kisilerdir. Bu kaynaklar, haber
konusuyla ilgili ilk tanimlari olustururlar veya birincil yorumu kurarlar. Bundan sonra-
ki agiklama ve gortisler, onlarin cercevelemelerine gore haberde yerini alir. Konunun
ne oldugunu ortaya koyma veya son sozii sdyleyerek konunun ¢ergevesini biitiiniiyle
kapatma avantajina sahip kaynaklardir. Boylece, gelecekte ayni konuyla ilgili tartisma-
lara da, onlarin énceden kurduklari cergeveyle ilgili olup olmamalarina gore, belirli
sinirlar koyabilmektedirler (Hall ve arkadaslari, 1978).
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Kadinlarin hak ve 6zgiirliikk agmazi

Kadinlarin haberin baslica taraflarindan biri olarak konu edildi-
gi haberlere baktigimizda, ylzyili askin bir stiredir devam eden
kadin haklari ve 6zgurlikleriyle ilgili micadelelerin sonucunda
gelinen nokta pek de i¢ acicr gorinmemektedir.

"Fuhus iddiastyla Evleri Taglandi" bashkli bu haber, gerek gorsel
malzemesi gerekse anlatimindaki agik ve ortik ideolojik strate-
jilerle kadinin haberlestirilmesindeki acmazlari gozler 6niine
sermektedir.

Saptadigimiz stratejileri siralarsak:
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e Bliyiik fotografta evi taglayan bir erkek gortinttisintin yer al-
masi, saldiriyr somutlastirtyor, cisimlestiriyor ve yer agarak nor-
mallestiriyor.

e Penceredeki kadinlarin yizlerinin eliyle kapali ve mozaikli
verilmesi, suclu olduklari izlenimini yaratiyor ve iddialari
"gercek" statiisiine yiikseltiyor.

Erkeklerin daire icindeki resimde polislerle yan yana fotograf-
larinin ylzleri gortinecek sekilde verilmesi, evi taglamalarina
ve saldirganhklarina ragmen suclu olmadiklari ve iddialarin-
da hakli olduklari izlenimi vermektedir.

Saldirganlar "mahalle sakinleri", "gevre sakinleri" olarak ad-

landiriimaktadir. Mahalle sakini sifati, dilimizde oturdugu
muhiti sahiplenen, sicak ve yakin komsuluk iliskileriyle o
muhite hayat veren bir insan kategorisini isaret etmektedir.
Dolayisiyla evi taglayan erkekler kalabaligina olumlu bir ni-
telik bu ifadeyle de atfedilmektedir.

e Evleri taslanan kadinlardan "2 kadin", "evde yasayan kadin-
lar" olarak bahsedilmektedir. Kadinlara "mahalle sakini" den-
medigi icin, mahalle sakinleri kargisinda toplumsal konumla-
ri disuk tutulmaktadir. Sayiyla israrli bicimde "2 kadin" nite-
lemesinin yapilmasi, ayni zamanda iddia edilen suca iki ka-
dinin katildigini ima etmektedir.

¢ "TV Attilar" altbasliginda kadinlarin kendilerini korumak ama-
ciyla degil, disaridaki erkeklere karsilik vermek icin ev esya-
larini attiklar anlatiimakta ve onlar da saldirgan konumuna
cekilmektedir.

Son altbaslik olan "Erkek Yokmus" ise, polislerin evde yaptig
aramayla evde erkek bulunmadigi dogrulugu saptanan bir
gercek olmasina karsin, -mis, -mus ekleriyle gercegin ta ken-
disi degil adeta bir rivayetmis, hikayeymis gibi sunulmaktadir.
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Acaba kadinlarin mahremiyet hakkinin, yasama ve kisilik hak-
larinin, onurlarinin agikca ¢ignendigi bu tir bir haber, farkli
olarak nasil yazilsaydi boylesine acik bir hak ihlalinin diline
yerlesik olmazdi?

e Kadinlarin goriintisi verilmeseydi,
o Erkeklerin gortintiisi polislerle yan yana verilmeseydi,

o Saldirganlara "saldirgan erkekler" ve kadinlara da "mahalle
sakini" denilseydi,

o "Erkek yokmus" yerine "erkek yok" veya "iddialar asilsiz ¢ikti"
denilseydi,

e "Tv attilar" yerine "kendilerini savundular" diye yazilsaydi,

e Yaslari fuhusa musait olduklarini 6rtiik olarak ima edercesine
belirtilmeseydi,

e Manset, "Erkeklerin tasgla saldinsi" gibi daha farkli bi¢cimde
atilsaydi, bu haber, kadinlarin cinsiyetinden dolayi toplumsal
alanda onurlarinin ¢ignenmesi ve varliklarinin tehdit edilmesi-
ni mesrulastiran bir anlatima sahip olmayabilirdi. Dolayisiyla
da erkeklerin kadinlar karsisinda toplumsal cinsiyete dayal ik-
tidarini tam da Bourdieu'nun dedigi gibi simgesel olarak yeni-
den treten bir haber olmazdi.

insan hak ve ozgirliikleriyle ilgili dogrudan ve acik bir ihlali
cerceveleyen bu ve benzeri haber anlatimlari disinda, dolayl
ve oOrtiik olarak ozgrlikler alanini ¢igneyen anlatimlara da bir
ornek verirsek, haberle insan haklari arasindaki gerilimin ne ka-
dar cetrefilli oldugunu daha somut anlayabiliriz.

"izin Cikti" bashkli ve bir ses sanatcisinin yeniden calismaya
baslamasini konu edinen asagidaki magazin haberi, ilk anda
hak ve ozgurlikle ilgili herhangi bir baglantiya sahip degilmis
gibidir. Oysa medyada hemen her gtin karsimiza ¢ikan bir¢ok
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IZIN GIKTI s
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bir miizik ziyafeti
sundu. Yengi'nin beline
yaptirdigs renkli gicek
desenli dovmesi geceye
katilanlarin goziinden
kagmadi. m DHA

haberin dolayl ve 6rtiik bicimde haklar meselesiyle baglantil
oldugunu pek hatinmiza getirmeyiz. Bu da o tur haberlerden
biridir. Haberin odagi, oyuncu sevgilisi tarafindan sahneye ¢ik-
masi engellenen bir sanatcinin, yine sevgilisinin izni ile seckin
bir davette sahne almasidir. Haber metni, toplumsal hayatta he-
men her calisan kadinin dyle veya boyle karsi karsiya birakildi-
g1 bir ikilemi, yani "evinin kadini olmak" ile "kariyerine devam
etmek" arasinda bir secim yapilmasi egilimini isaret etmektedir.
Toplumsal alanda yaygin olan ve erkek acisindan s6z konusu

HAK HABERCILIGININ DOGASI VE OLANAGI » 123

edilmeyen bu egilim, kadinin sevgisinin, evine ve esine baglili-
ginin olcusinin ne oldugunu da ima etmektedir: meslegini, he-
le sahneyle ilgili ise, birakmak ve aile alanina ¢ekilmek... Sanat-
cinin estetik olarak giizelligi ve cazibesini de fotograflarla ser-
gileyen haber, ayni zamanda giizelligin erkek tarafindan denet-
lenebilen ve hatta denetlenmesi gereken bir sey oldugunu da
imlemektedir. Kadinin kisilik butinltgunin unsurlari olan mes-
legi, toplumsal gortndrlugt, disiligi, gtzelligi vb... unsurlar
tzerinde erkegin denetimini olaganlastiran bu haber, dolayisiy-
la buttin erkekler icin gecerli sayilabilecek bir denetim yetkisi-
ni tanimlamakta, tarif etmekte ve yerlestirmektedir. Toplumsal
alanda cinsiyet ayrimciligina dayali iktidar iliskilerinin cesitli
yasam tarzlari boyunca dogallastirilmasi, bu haber 6rneginde
son derece belirgindir. Nerede bir iktidar iliskisini olaganlasti-
ran bir haber anlatimi ¢ikiyorsa karsimiza, orada insan haklari
ve ozgurlukleriyle ilgili evrensel ilkelerden birinin ¢ignendigini
varsaymak yanls olmayacaktir.

Cocuklar aslinda hep magdur

Haberlerin insan haklarini dolayl ve dogrudan cigneyen anla-
tisal egilimleri, cocuklarin konu edildigi haberler icin de gecer-
lidir. Cocuklarin islenen sugun magduru olduklari haberler ka-
dar isledikleri suclarla ilgili haberlerde de, haklarinin ve yapi
butiinliiklerinin gormezden gelindigini gormekteyiz. Ozellikle
1990'larin ikinci yarisindan sonra artan kapkag ve saldirganhk
olaylarinda medya tarafindan ¢ocuklar, kategorik olarak "¢cocuk
suclu", "tinerci, kapkacgr cocuklar", "
cuk ceteleri" adlandirmalariyla haber konusu yapilmaktadir.

1998 yilinda bir anaokulu 6gretmeninin ve annesinin Umrani-

sokak ¢ocuklarn" veya "co-

ye'de kagirilarak tecaviiz edilmeleri ve sonrasindaki gelismele-
rin blyuk ulusal gazetelerde nasil haberlestirildiklerini, bu
olayla ve olayin faili olarak gosterilen cocuklarla ilgili hakikatin
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nasil kuruldugunu analiz eden bir calisma, cocuklarin yapi bu-
tinlaginun nasil parcalandigini da érneklemektedir (Dursun,
2000). Yaklasik bir ay boyunca araliklarla strdirilen haberler
basindan sonuna kadar toplumun bittnligind ve tek tek birey-
leri tehdit eden bu turden saldirganliklarin neden-sonug iliskisi-
ni oyle bir kurmaktadir ki, tiner bagimlisi olan ¢cocuklarin teca-
viiz ve cinayetle sonuclanan saldirganliklarinin temel nedeni
olarak ailevi ve psikolojik yapilarinin "bozuk" ve sorunlu olma-
s1 gosterilmektedir (Dursun, 2000: 28-30). Boylece bu ¢ocuklar,
sanki isteyerek ve gondilli olarak tiner bagimlisi haline donts-
miusler, ya da "manyak ve cani" olmaya dogustan yatkinlarmig
gibi sunularak, igine dustiikleri durum onlarin adeta alinyazisi
olarak kurulmaktadir. Haberlerin kurgusu, nihayetinde ailenin
ilgilenmeyisini, egitim stirecinden kopmus olmasini ve psikolo-
jik yapisini, cocuklarin suclulugunun temel nedenleri olarak
toplumun karsisina koymaktadir.

Daima yiizeysel olan ve cocuklarin yasalari ¢igneyen bitiin ey-
lemleri icin cabucak kuruluveren neden-sonug bagintisi, "co-
cuk suclular" kategorisinin de sekillenmesine ve giliclenmesine
yol agmaktadir. Haberler boyunca bu kategorinin icadi ve isle-
yisi, kendi hayati tizerindeki belirleyiciligi en az olan ¢ocukla-
ri, bitin yapip etmelerinde yiizde yiiz sorumlu ve belirleyici
olarak kurmasiyla da, bunu olaganlastirmasiyla da son derece
ideolojik bir is yerine getirmektedir. Toplumsal yasamda suca
itilen cocuk, "cocuk suclu" adlandirmasiyla birlikte adeta kendi
etkinliklerinin kaynagi ve kokeni haline getirilmektedir. Dolayi-
styla cocuklarin itildigi cesitli suclarin ardindaki toplumsal di-
namikler, mekanizmalar, yapilar ve stirecler bittintiyle konu di-
si birakilmaktadir. Bir bittnlik tasarimi olarak toplum kendisi-
ni kurban olarak gortip kurbanlastirirken, aslinda kendi gelece-
gi olan yeni kusaklara kiymaktadir. Asil mekanizmalar Gizerinde
durulmadan haberlerde uretilen bu buyiik tehdit algisi, cocuk-
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larin kisilik battnltgine yonelik toplu saldirganligimizin bo-
yutlarini ve sonuclarini degerlendirmemizi de engellemektedir.

Sonug

Tek tek kisiler neredeyse her giin, onlarin iyiligini iste-
meyen gerceklere carpar ve yara bere icinde kalirlar.

Alexius J. Bucher

Haberler, belki de acik acik temsil ettikleri kadar, temsil etme-
dikleriyle ya da temsil edemeyisi ile de gercegi sorunlu hale ge-
tirmektedir. Haber, belirsiz ve ele gegmesi zor olan olaylara da-
ir tutarlihk cerceveleri kurarken giinliik hayat icindeki strekli
bir akisa, dizenlilik yiiklemektedir. Yakin ve uzak cevremizde
olup biten milyonlarca olay, secici bir tarzda birbirine baglana-
rak karsimiza ¢ikarilmaktadir. Baglantilandirma islemi, olaylari
belirli bir 6zellik merkezinde sunacak (liselerde siddet, tore ci-
nayeti vb...) cesitli kategorilerin olusturulmasini ve bu kategori-
lere s6z konusu akan olaylardan yerlestirimler yapilmasini zo-
runlu kilmaktadir. Bu ise, haberin icerigi stirekli degisse bile,
yani dinamik olsa da, bicimi duragan kalan bir tekrar yapisi ha-
line getirmektedir. Tekrar edilen sey, gazeteci tarafindan haber
degeri bicilen belli tirden olaylardir. Dolayisiyla tekrar, haberi,
bir bakima degiseni degil degismeyeni yani ayni kalani sergile-
yen bir bilgi tirtine dontstirmektedir (Dursun, 2005: 60). Tem-
sil edilen sey, cogunlukla aynidir; negatif 6zellikteki yani olum-
suzluk ozelligi olan seyler temsil edilmektedir. Ctinki olumsuz-
luk 6zelligi olan olaylar, olagan veya normal olandan bir "sap-
ma" sayilmaktadir.

Haber anlatimindaki ve dilindeki bu egilimler, insan haklariyla
dogrudan ilgili haberlerin, cogunlukla olumsuz birtakim gelis-
meler s6z konusu oldugunda yani olagandisilik arz ettiginde
yapildigi ve yapilacagi anlamina gelmektedir. Bu demektir ki
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insan hak ve 6zgurlikleriyle agikga baglantili konular, bu hak-
larin ¢ignendigi veya cignenme tehdidinin belirdigi kosullarda
karsimiza ¢ikarilmaktadir. Bu tir bir habercilikle, haberin anla-
timinda guglinin degil her kosulda giicstiziin lehinde bir anla-
tim gelistirerek, kategorilere, sablonlara ve kliselere yaslanan
anlatimlardan olabildigince kaginarak ve kendi 6zgtin anlatimi-
ni olusturmaya ¢alisarak, insan haklari ile ilgili olumlu gelisme-
lere de en az olumsuzlar kadar yer vererek belirli bir 6lctide ba-
sa ¢itkmak olanakhdir. Ne var ki haberin zaten kendisi, igerigi
ne olursa olsun bicimsel olarak, insanin yerytiziinde varolusun-
dan kaynaklanan degerine ve kisilik buttinltgiine yonelik bas-
[t basina bir ihlal metnidir. Haberci, habere konu olan bitin ta-
raflara "seni kendi ge¢misinden, yasantindan soyutlayacagim;
senin olusmus butunliginden isime yarayan parcalari secip
alacagim; seni 6nceden hazirladigim kategorilere yerlestirece-
gim; seni adlandiracagim; seni kendini etraflica ifade edemez
kilacagim yani kisacasi seni dilsizlestirecegim ve dilin ve s6ziin
ben olacagim" diyerek insanin varolusunu ihlal, imha ve iptal
eden bu metinleri farkinda olmaksizin yapmaktadir.

iste bu diizey, yani insanin varolusundan gelen degeri karsisin-
da haberin ne yaptigi ve ikisi arasindaki ortuk iliskideki ihlaller,
kanimca en zor degistirilebilir olandir. Artik burada hak ihlalle-
rinin 6niine gegmenin pek olanagr yoktur. Ctinkd bu dizey, ha-
berin bugtine kadar bildigimiz seyden baska bir sey olmasini
gerektirir. Yani orgltlti, kurumsal yapisinin ¢ozilmesini; haber
tanmiminin alt Gst olmasini, mesela en siradan insanin giinlik ha-
yatina dair soztinin bir "diinya bilgisi" olmasi ve bir degere sa-
hip olmasindan 6tiirt haber olarak karsimiza ¢ikmasini; yahut
ritminin ve temposunun degismesini; derinliksiz ve yiizeysel bir
cesitlilik yerine belki de derinlestirilmis tek bir anlatinin haber
olmasini; kisacasi goziimiizt diinyaya actigimiz andan itibaren
bize verili olan habere dair bittin verilmisliklerin reddini gerek-
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tirir. Eger habere dair bu verili 6zellikleri ezelden ebede boyle,
dogal ve normal, evrensel ve tek gecerli diye gormemeye bas-
larsak; eger diinyaya dair bilgilerimizi, bu yaygin habercilik uy-
gulamalarinin ve anlayislarinin 6tesinde bagka tirlt de olustu-
rabilecegimizi aklimiz keserse; eger haberin farkliliga dayal
temsil egilimine benzerlik ilkesi de eslik ederse; eger bunlar ger-
ceklessin diye harekete gecersek, tasarlamaya baslarsak, belki o
noktadan itibaren insanin kendi varolusunu bilme tarzlarindan
biri de, yani haber ve habercilik de, topyekun dontismeye bas-
lar. Bu donistim konusunda ne denli karamsar olursam olayim,
sanirim en genis anlamiyla haklar haberciliginin olanagi bura-
dadir.
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NE "MAGDUR" OLSUN, NE "OTEKi",
NE DE "HAK HABERCILIGI"

Yildiz Samer

Taksim meydaninda durup gelip gecene sorsak, nedir sizce in-
san haklarr alanindaki en biytk sorun diye, alacagimiz yanitlar
cesitli olur. Birisi "kadinlar siddete maruz kalmasinlar" der, di-
geri "gozaltinda iskence ve kot muameleye son verilmeli, ifa-
de 6zgurltgu yok" diye konusur, bir baskasi "sosyal adalet sag-
lanmali ve yoksullukla miicadele edilmeli, nedir bu rezalet" di-
ye cevap verir. Isci 6rgiitlenme hakkini ister, gencler egitim hak-
ki. Semdinli'de veya Salihli'de ayni soruya alacagimiz yanitlar
da hem benzerdir; hem de farkhdir; herkesin, hayatin icinde,
kendini, canini, yakinini yakan, insan olma hakkini elinden
alan bir olaydir dile getirdigi.

12 Eylil siddetini toplumun her kesiminde yasamis, yillarca
"distk yogunluklu savag" adi altinda savas durumu icinde ya-
samaya devam eden Turkiye'de insan haklari meselesinin son
25 yilin en 6nemli gtindem maddesini olusturdugu kaginilmaz
bir olgu. Ustelik mesele Avrupa Birligi (AB) adayligi siireciyle
yalnizca yurttagin sorunu olmaktan ¢ikti, artik iktidarlarin da el
atmasi gereken bir "sorun" insan haklarr.
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Hak haberciligi de bu baglamda, olmazsa olmaz bir gazetecilik
bakisi olarak 6nem kazandi; Kasim 2003'te baslayan Bagimsiz
Gazetecilik ve Medya Ozgiirligii izleme ve Haber Agi-BiA? pro-
jesinin temel taslarindan birini olusturdu: Hak ihlallerini, genel
anlamda insan haklari, kadin haklar, cocuk haklari, ifade 6z-
gurligl diye dort ana baslikta stizgecten gecirip, gtinltik haber
organi bianetile kitlelere ulastirma ¢abasi yine 2004'ln ilk cey-
reginde hiz kazand.

insan haklari habercilik kriterleri

Genel anlamda insan haklari haberciligi, bir yandan temel in-
san haklar ihlallerinin izlenip haberlestirilmesini, 6te yandan
temel haklar cevresindeki ikinci bir halkayr olusturan, temel
haklar kadar vazgecilmez diger haklarin da izlenmesini gerek-
tiriyordu. Hak kuruluslariyla isbirligini gelistirmek, hak mica-
delesine iliskin toplumda farkindalik yaratmak, yerel medyanin
bianet'ten yararlanabilmesini saglamak ve yerel hak ihlallerine
duyarli olmak kaginiimazdi.

Dort gazeteci/editor ve bir muhabirden olusan bir yazi isleri
icin her giin sayisiz insan haklari ihlalleriyle karsilagilan bir or-
tamda mikemmel bicimde hak haberciligi yapmak neredeyse
olanaksizdi. Buna karsin, binlerce kisilik kadrolariyla en temel
insan haklari ihlallerinden bile soz etmekten kaginan bir med-
ya diinyasi vardi karsimizda. Bu bianet'in gticti oldu.

e insan haklarina iliskin haberleri secerken izledigimiz yon-
temlerden biri, yaygin basinin duyarsiz kaldigi veya gazetelerin
bilmem kacinci sayfasinda, bilmem ne siitununda yer alan ki-
clk bir haberin derinlestirilmesiydi.

¢ Yaygin medyanin pek ragbet ettigi askeri yetkililerin isimli ya
da isimsiz demeclerle, bu demeclerin soylediginin de 6tesine
gecerek, hatta verdigi "mesajlan" da bize yorumlayan "haber"ler
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bianeticin haber degeri tastyordu. Demokratik bir toplumda or-
dunun yeri ne olmaliyd, siyasete miidahalesi nasil olup da yay-
gin medya tarafindan bu denli i¢sellestirilmisti? Bu tip haberle-
ri uzmanlara yorumlatmak, 6gretim tyelerinin goruslerine bas-
vurmak, insan haklari/demokrasi meselesinin siyasetle ic iceli-
gini vurgulamak énemliydi.

e Her glin onlarca hak ihlalinin gerceklestigi bir tilkede hangi
haberi/haberleri 6ne cikaracagimiz/isleyecegimiz konusunda,
belirli bir hakkin ¢ok sikca ihlali, (6rnegin iskence ve kot mu-
ameleye maruz kalma), belirli bir konuda basinda ¢ikan yanhs
haberler (6rnegin azinlik haklari) ve dogru bilgilendirme (6rne-
gin Lozan ve azinliklar) gibi kriterler kullandik.

e Yaygin basinin ihmal ettigi, hak kuruluslari ¢ikisli haberlerin
izlenmesi énemliydi. Hak kuruluslarinin yalnizca aciklamalar
degil, diizenledikleri basin toplantilari (yaygin basinin hemen he-
men hicbir zamana katilmadigi) da miimkiin oldugunca izlendi.

e Hak kuruluslari ile siki ve gtvenli bir isbirligi olusturuldu.
Yaygin medyanin haber kaynagi daha cok hak ihlallerinden so-
rumlu olan kurum, kurulus ve kisiler idiyse bianet'in haber kay-
nagi hak kuruluslar, sivil toplum orgtitleri, insan haklari aktivist-
leri olmali duistincesi haber tretiminde temel alindi. insan Hak-
lari Dernegi Genel Merkezi ve degisik illerdeki subeleri, Ttrki-
ye Insan Haklari Vakfi, insan Haklari ve Mazlumlar icin Daya-
nisma Dernegi (MAZLUMDER), Toplum ve Hukuk Arastirmalar
Vakfi (TOHAV), Turkiye Ekonomik ve Sosyal Etudler Vakfi (TE-
SEV), Helsinki Yurttaslar Dernegi ve dernek tiyeleri, Uluslararasi
Af Orgiitii (Amnesty International), insan Haklari izleme Orgiitii
(Human Rights Watch - HRW) su veya bu diizeyde isbirligi gelis-
tirilen kuruluglar oldu.

¢ Bu cercevede cok sayida hak kurulusu ve sivil toplum 6rg-
tinin hazirladigi raporlar, yaptiklari arastirmalarin sonuclari bi-
anet sayfalarinda genis bicimde yer aldi.
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o Ozetle hak haberciliginin bir parcasi olarak insan haklari ih-
lallerine iliskin haberlerin olusturulmasinda en 6nemli kriter
habere insan merkezli bakmakti. ihlale maruz kalmis kisi/kisi-
ler ya da kurumlarin anlatilari, tanikliklari, sorulari, resmi sika-
yet basvurular bizim icin 6nemliydi.

o Bu bilincle bir de medya ortamina baktik: iletisim fakiiltele-
rinde sozu edilen gazetecilikte "objektif" olmanin ne kadar so-
runlu oldugunu biliyoruz. Gazeteci esasen taraftir. Editorler, ga-
zeteciler ve haber tireten herkes "taraf"; haber seciminden, ha-
berin acilandiriimasina, roportaj igin kimle konusulacagi kara-
rindan kullanilan gorsel malzemeye kadar haberciligin her asa-
masinda taraf olma s6z konusu. Bunun icin biz de haklardan
vana "taraf" olduk; ama haberleri etik kurallar icinde, dogru ve
adil bicimde verdik. Etik ve politik olarak sorumlu gazetecilik
yaptigimizi tekrarlamak gerekiyor.

Haber tiirlerinden érnekler

e 90'lara gore iskence ve kot muamele vak'alarinin azalma-
sina karsin 2004'te de hak ihlallerinin cogunlugunu iskence ve
kot muameleye iliskin haberler olusturdu. Adli Tip Kurumu-
nun ozerk calismamasi, iskence yapanlarin yargi 6niine cikar-
tilmamasi, daha 6nemlisi Gst diizey gorevlilerin iskence sonucu
sorumluluk zinciri disinda tutulabilmeleri, tim yil boyunca bir-
cok habere konu oldu.

e [skence ve yargisiz infaz nedeniyle acilan davalar titizlikle iz-
lenerek haberlestirildi. 1991'den beri stirtip giden Birtan Altin-
bas davasi yargi stirecinin islevsizligini, iskencecilerin tizerine
gitme konusundaki isteksizligi sergileyen ilkesel nitelikteki bir
davaydi. 2004'te Siyar Perincek'i 6ldiren 3 polis hakkinda yar-
gisiz infaz iddiasiyla agilan davanin karartilmaya calisilmasi da-
vadaki tim gelismeler izlenerek haberlestirildi.
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e F-tipi cezaevlerindeki hiikiimlilere ve yakinlarina yapilan
muamele, 6lim oruclarinin stirmesi, 6lim orucu sonucu Wer-
nicke Korsakoff tanisi konan tutuklularin kendi kaderlerine terk
edilmeleri bugiin de hala giindemde olan haberler.

e Kirt sorununun baris¢i bicimde ¢ozilmemesi, yerlerinden
edilmis binlerce insanin kdye donusleri icin o tarihte hazirlanan
yasa taslagindaki aksakliklar, tazminat tespit komisyonlarinin
olusumuna bu alanda ¢alisan sivil toplum 6rgitlerinin getirdigi
elestirilerin dikkate alinmamasi, korucu meselesi, o glinden bu
yana sorun olarak devam eden hak ihlalleriydi. (Nitekim 2004
sonbaharinda gikan Tazminat Yasasi'nin magdurlari daha da
magdur kildigi 2006 HRW Raporunda da belirtiliyor.)

e Kirtlerin yogun yasadigi bolgelerdeki mayin sorunu, Ttrkiye'
nin mayinlarin temizlenmesine iliskin 7997 Ottawa Sézlesme-
si yiktumlultklerini yerine getirme zorunlulugu, bu alanda ikti-
darin gosterdigi duyarsizlik degisik haberlerle vurgulandi.

e Kirt sorunun ¢oziimiine iliskin siyasi partiler ve sivil toplum
orgltleri diizeyinde gergeklestirilen girisimler, soruna iliskin uz-
man kisilerin yorumlari, Kuzey Irak'daki gelismeler, 2004 yil
icinde sikca haber konularini olusturdu.

o Tirkiye'deki gayrimuslim azinliklarin haklari, cemaatler ve
cemaat vakiflarina iliskin hukuki sorunlar, dogaldir ki hak ha-
berciliginde 6nemli yer teskil etti.

e Bu baglamda Basbakanlik insan Haklari Danisma Kurulu'na
bagh Azinliklar ve Kiltirel Haklar Komisyonu'nun hazirladig
rapor nedeniyle ortaya ¢ikan tepkiler ve Prof. Dr. Baskin Oran ve
Prof. Dr. ibrahim Kabaoglu'na yapilan baskilar haberlestirildi.

¢ Toplanti ve gosteri hakkina yonelik ihlaller, savunmasiz gos-
tericilere karsi polisin uyguladigi yontemler, 6rnegin gereksiz
biber gazi kullanilmasi, hak haberlerinin bir bolimuni olustur-
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du. Toplanti ve gosteri hakkinin ihlali 2004'ten sonraki yillarda
daha ciddi, 6ltimlere yol acan bir sorun olarak hala giindemde.

e Hak kuruluslarina yapilan baskilar, 6rnegin insan Haklari
Dernegi yoneticileri hakkinda acilan davalar (Merkez ve Bingol
insan Haklari Dernegi yoneticileri) izlendi.

e Uluslararasi alandaki hak ihlallerine ilsikin haberler Ttrki-
ye'deki insan haklari ihlallerinin coklugu nedeniyle ikinci plan-
da kaldi. Buna karsin Guantanamo, Ebu Gureyb, Irak isgali, Fi-
listin meselesi, kiresel silahsizlanma kampanyalari, Irak Mah-
kemesi gibi sorunlar haber konusu oldu.

e 2004 yilinda diizenlenen insan haklari konulu iki biyik et-
kinlik izlendi. Birincisi 29 Eyliil 2004'te Ankara'da baslayan "in-
san Haklarinda Yeni Taktikler Uluslararasi Sempozyumu", dige-
ri 11-12 Aralik 2004'te Bursa'da diizenlenen "Uluslararasi insan
Haklari Sempozyumu". Her iki sempozyum insan haklari mica-
delesinde olusturulan yeni taktikler yaninda, insan haklari akti-
vistlerinin cesitliligini, hak kuruluslarinin izledikleri politikalari,
aktivistlerin bireysel ve ideolojik farklliklarina karsin birbirleri-
yle dialog kurmaya bagladiklarini gostermesi acisindan ilgingti;
bianet her iki sempozyumu bir dizi roportaj ile duyurdu.

Yapamadiklarimiz da oldu

insan haklar haberciligi genelinde yapamadigimiz, daha sis-
temli sekilde haberlestirmemiz gerekirken yetisemedigimiz alan-
lar oldu. Olanaklarimiz cercevesinde oncelikle siyasi ve kisisel
hak ihlallerini izledik. Ancak Tirkiye'de insanlarin en énemli
sorunlarindan biri olan ekonomik ve sosyal haklar, 6rgitlenme,
sendika ve grev haklari ile yoksulluk sorununu yeterince izle-
memiz mimkiin olmadi.

Yeni TCK'nin yirtrlige girdigi 1 Haziran 2005 tarihine kadar
159. maddenin yarattigi sakincalarin boyutlarini ciddi sekilde
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izledik. Ancak 159'un yeni TCK'daki sureti olan 301'in sakinca-
larini tim yonleriyle islememiz zaman aldi. Bunun birkag ne-
deni var: Parlamento basin meslek o6rgitlerinden gorts isterken
Meclis tatile girdi. Meclis yeniden acildiginda, meslek orgtitle-
rinin de ortak eylem gelistirmeye baslamalariyla bianet TCK'nin
ilgili yonlerini yine kamuoyunun bilgisine sunmaya devam etti.
Ayrica, bu suirecte tiim medyaya yoneltilen bir elestiri de, "Med-
ya, yasada olmayan zina meselesiyle ugrasti, ancak basin ve
ifade ozgurltguyle ilgili maddeler konusunda geg¢ uyandi" oldu.

Bir diger eksigimiz, haberleri magdurun gozlikleriyle yapma-
miza karsin, haberlerde dogrudan magdur insanin ifadelerini,
hikayesini aktaramayisimizdi. Magdura bir yiiz ve ses vermek,
dogrudan roportaj, gerek zaman, gerekse ekonomik acidan
mimkin olamadi. Bunun 6nemli nedenlerinden biri kadromu-
zun sinirli olusu, bir digeri online haberciliginin kendi dogasi-
na —hizhlik, kisalik vb.— iliskin sorunlardi.

Her seye ragmen bianet hak haberciligi giderek genisledi, onli-
ne sayfasina eklenen yeni pencerelerle hak haberciligine yeni
bakislar getirildi. insan haklari savunuculugunun diinya sorun-
larini ¢cozemeyecegini bilerek, ama ihlallerin sergilemesinin,
"oteki"nin hakkini korumanin daha iyi bir diinya icin zorunlu
olduguna inanarak calistik.

Umudumuz bir gtin ne "magdur" ne "6teki" diye bir tanimlama-
ya gerek kalmasi; Taksim, Semdinli veya Salihli'de insanlarin
insanca yasadiklarini ifade edebilmeleri ve hak haberciliginin
de miat'ini doldurmasi.
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HAK HABERCILIGi
NE iSE YARAR?

Tolga Korkut

Mart 2007'de Avrupa Roman Bilgi Merkezi'nden Ivan Ivanov'la
konusuyoruz. Tanisirken, "bianet" diyorum, "haklara dayal ha-
bercilik yapan bir internet sitesi." "Nasil yani?" diyor, "Ttrki-
ye'de haklara dayali habercilik yapan bir yer mi var?" Kisa, di-
stinceli bir tebessiimle "isiniz zor olmali," diyor.

bianet'i diizenli olarak takip etmeyen, bilmeyen arkadaslarima
baslangicta aciklamakta epey zorluk cekiyordum nasil bir is
yaptigimizi. "insan haklar editorligii de neymis?" ile baslayip
"Hak haberciligi ne demek?"e uzanan bir dizi soru soruyorlardi
—hala soranlar var. Zamanla, kavramla tanisik olmayanlarin da
zihninde bir seyler canlandirabilecek bir yanit oturdu: "Olgula-
ri, olaylari insan haklari baglaminda anlamaya calisan, sorula-
rini insan haklari baglamindan soran bir gazetecilik yapmaya
calismak." Iyi de, nasil?

Dille bashyor her sey

Bir gazeteci olarak bakisinizin temeline insan haklarini yerles-
tirmeye calismak, once dilinizi donustiirmekle ise baglamak de-
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mek. Oliimi, siddeti yiicelten, en hafifinden mesrulastiran,
hakki olanlari dislayan, goriinmez kilan kliselerden bir tiir "arin-

ma" demek bu. "Bomba gibi haber", "adam gibi yasam", "siddet-
le kinama" demekten kurtulmak belki de ilk adim.

Bu da yetmiyor, dile getireceginizin kendisi dontstigi icin ye-
ni, farkli kavramlara ihtiyaciniz oluyor. "Maganda kursunu" de-
menin koca koca silah sirketlerinin sermayesiyle, onlarin pa-
zarlama numaralariyla, insani nesnelestiren, siddeti mesrulasti-
ran kltirel yapiyla, silahlanmay:i esirgeyen yasal diizenlemele-
riyle isleyen, dogrudan yasam hakkini tehdit eden buyik bir 6r-
gliyli azimsayan bir sey oldugunu gorduigtintizde, "bireysel si-
lahlanma" kavramini kullanmaya baslamak gibi.

Ya da, "dayak yiyen kadin" demenin dayak atani, fiziksel siddet
gostereni gorinmez kildigini, "Irak savasi" dendiginde gelecek-
leri simdiden yagmalanan Irak halkinin isgal altinda oldugunun
lizerini orttigiiniizi, "ABD'nin Kiiba'daki Guantanamo Ussii"
diye yazdiginizda, Bush yonetiminin kendi ulusal yasalarindan
kacmak icin, isgal ettigi Kiiba topraklarinda insan haklarini ih-
lal ettigi gercegini es gectiginizi anlamak gibi.

Veya, "gtivenlik giicleri izinsiz gosteriye miidahale etti" ctiimle-
sini kullandiginizda, Turkiye'de hicbir gosterinin izne tabi ol-
madig1, bariscil olmayan gosterilerde bile kolluk kuvvetlerinin
orantisiz kuvvet kullanamayacagi gerceklerini gortinmez kil-
makla kalmayip, okurunuza/izleyeninize/dinleyeninize "top-
lumsal tepkiler, haklarinizi kullanmayi istemek uzak durulmasi
gereken cis seylerdir" mesaji verdiginizi gormek gibi.

Bazen yayina hazir oldugunu distindtgiimiiz bir haberi, bir tek
ctimle icin kili kirk yararak tartisip dakikalarca beklettigimiz
oluyor bu yiizden. Yoruluyoruz dogru; ama degiyor.
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Kilavuzun kilavuzlugu

Hentiz kamuya acmis degiliz; bianet olarak bu yazi isleri baki-
sinin ana hatlarini tammlayan bir editor kilavuzumuz var. S6z
uguyor ¢linkda.

bianet yazi isleri ekibine katilan her yeni kisi, bizimle birlikte
calisan, katkida bulunan dostlarimiz icin kolaylastirici bir bag-
vuru kaynagi bu kilavuz.

Neyi nasil sdyleyebilecegimiz tizerine deneyimler de yer ali-
yor icinde, bilmedigimiz yeni soru(n)larla karsilastigimizda di-
stinme zeminini saglayan yaklasimlar da, temel yazim kuralla-
rimiz da.

Ama sabit bir metin degil bu. Surekli giincellenen, degisen, biz
ogrendikce dontsen bir kilavuz.

Habere haklarin penceresinden bakmak

Sabahlari yazi isleri toplantilarimizin en sik sordugumuz soru-
su: "Peki bu haberi nasil gorecegiz?" Olgunun goriinen yliziy-
le, insan haklari penceresinden bakinca ortaya ¢ikan arasinda
buytk farklar var ¢tinkd. Ve insanlarin kategorik olarak bir tek
hakkr ihlal edildiginde, gerisi geliyor.

Bize bir tur yeniden modernlesme projesi olarak pazarlanan
"Kentsel Dontisim"tin binlerce Tirkiyeli Roman't evlerinden
etmesi, basit bir vicdan sizlatan oykdiler dizisi degil aslinda.
Binlerce insanin barinma hakkinin ihlali. Ustelik yalnizca bu-
nunla kalmiyor; evlerinden edilip ikamet kayitsiz kalmalari, Ro-
man ¢ocuklarin bu bahaneyle okula kayitlarinin engellenmesi-
nin de 6nint aciyor.

Bergamali koylilerin siyantrli altin madenlerine, Manisa'da
Develi koylilerinin atik tesislerine karsi ¢itkmalari, "degisime di-
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renen vizyonsuz'lar gibi sunuluyor ama, asil sorun en temel
haklarini, saglikli bir cevrede yasamayi istemeleri. Niikleer ener-
ji planlarina karsi ¢ikanlarin da istedigi bu.

Anadilde egitimi savundugu icin kapatilmasi istenen Egitim ve
Bilim Emekgileri Sendikasi (Egitim Sen), bunu "bolicdlik" ol-
sun diye yapmiyor. Ciinkii en iyi egitimciler biliyor, anadilinde
egitim goren bir cocugun daha basarili olabildigini, gormedi-
gindeyse bir tiir dislanmislik duygusuyla yasadigini. Ustelik co-
cuklarin bu temel hakkini Tirkiye, Birlesmis Milletler'in Cocuk
Haklari Sozlesmesi'ne koydugu cekinceyle tanimiyor; Kiirt so-
rununun kultirel haklarla ilgili bolimunt daha da buytk bir
sorun haline getirip yurttaglarini diglayarak.

"Calisma hayatinin gtizelligi" diye 6niimiize konan Sosyal Si-
gortalar ve Genel Saglik Sigortasi yasasi da haklarin penceresin-
den bakinca bir baska gortintiyor. Her seyden 6nce saglik hak-
kinin, emek haklarinin ihlalleriyle dolu ¢tinki. Biraz daha kur-
calayinca, arkasindaki Diinya Ticaret Orgiitii kararlari, biiyiik
ilag ve tip teknolojisi sirketlerinin pazarlarini biyutecek, koru-
yucu saglk hizmetlerini ortadan kaldiracak yapi ortaya cikive-
riyor.

Arjantin'in darbecilerini iskence, zorla kaybetme, yargisiz in-
fazlar nedeniyle yargilamaya baslamasi da 6nemli bizim igin.
Zira bu ulkenin darbe lideri, hala tniversitelere davet ediliyor,
televizyon programlarinda idam kararlarina imza atarken elinin
titremedigini sOyleyebiliyor; sucunu, yasam hakki ihlallerini
oviyor. Onun davet edilmesini kapisina astigi yaziyla protesto
eden akademisyense sorusturma gegiriyor; ifade 6zgurligu en-
gelleniyor.
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Bir haber kaynagi olarak sivil toplum

bianet'in kilavuzunda genel yaklasimlar bolimiinde "Sesi du-
yulmayanin sesi olmak ilkesinden yola ¢ikiyoruz" diye yaziyor.
Cunkd ne yasadigini en ¢ok haklari ihlal edilenler biliyor; do-
gal olarak seslerinin duyulmamasi istenenler, yaygin medyada
gortinmez kilinanlar da onlar.

Sivil toplum orgutleri, hak orgutleri, sendikalar hak haberciligi
yapan bir gazeteci icin hem vazgecilmez hem de bulunmaz
kaynak demek. Birkac 6rnek verelim:

Daha yeni yeni kibar haliyle "zorunlu go¢" denen, terminoloji-
deki adi "tlke icinde yerinden edilme" olan sorunu biitiin bo-
yutlariyla gorinir kilan, hilkkiimetin hem olguyu hem de sonug-
larini arastirmasi icin uluslararasi toplumla galisan, baski kuran,
yerinden edilmislerin "yeni" sorunlarina ¢6ztm icin ugrasan,
devlet degil, sivil toplum orgtleri oldu. Dolayisiyla, bu buyuk
hak ihlalleri dizisinin bilgisini de trettiler.

"Saglikta Dontstim Programi"nin ana amacinin saglik sermaye-
sine yeni bir pazar yaratmak oldugunu, déntisimiin sonucu-
nunsa hastaliklari meta haline gelmis bir toplum olacagini, sag-
lik emekgilerinin meslek orgtitleri, sendikalari gosterdi bize.

Tiirkiye'de hala valiler "iskence sifirdir" diye aciklamalar yapa-
biliyor. Ama insan haklari 6rgtleri bize iskencenin stirdigiing,
iskencenin aslinda bitiin topluma bir "istedigim anda hepinize
bunu yapabilirim" mesaji oldugunu, bunun yeniden tretilmesi-
nin ardindaysa iskencenin cezasizliginin da stirmesi oldugunu
raporlariyla anlatiyor.

Sendikalar, "is kazalarinin kaginilmaz olgu" olmadigini, bunun
nasil degistirilebilecegini anlatiyor. Bir bakan "6lim madencili-
gin kaderinde var" gibi bir lakirdi edebilirken.
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Kisacasi, olaylara haklarin penceresinden bakmanin olanagini
yaratabiliyor bu orgtler. Seslerinin duyulmasi, yasamsal 6ne-
me sahip.

Haklar boltintince, hak degil

bianet'in hem kaynaklarindan hem de yapisindan gelen tanim-
I hak haberciligi alanlari var. insan haklari, ifade 6zgirltgu, ka-
din haklari ve cocuk haklari. Ama ne yaparsaniz yapin, hak ha-
berciligiyle ugrasmaya basladiginizda, bir hakkin hesaba katil-
mamasinin bittin haklarla ilgili baglami parcalayiverdigini go-
riiyor insan.

Belki de canimizi en ¢ok sikan yani bu, galisma diizenimizin.
Sonucta haberi tireten habercinin haberi tizerinde s6z sahibi,
karar alma yetkisi oldugu, daha 6zgtir bir gazetecilik yapiyoruz.
Ama bu durum bir baska sorunu gosteriyor bize. "Bu hafta
emek haklarini ihmal ettik" diye yakinabiliyoruz, bir tir yetise-
memenin suclulugu duygusuyla.

Basardigimizda da seviniyoruz. insan haklari deyince en cok ih-
mal edilen kolektif haklarin ne denli esas oldugunu ortaya ¢ikar-
digimizda, gortinir hale getirdigimizde baska bir tatmin yasiyo-
ruz. Cuinkd, kapitalizm kendini dontsturir, yeni yizlerini edi-
nirken insan haklarini budayarak ideolojisine eklemliyor. Biz
buna her firsatta "yemezler" demekten garip bir haz aliyoruz.

Cunka, biliyoruz ki kuresel iklim degisikligi kisa bir stire sonra
milyonlarca iklim mltecisi, milyonlarca ag insan yaratacak ve
once yoksullari vuracak. Petrol sirketlerinin biyodizelinin, niik-
leer enerji lobilerinin "iste ¢coztim"lerinin bu ytizden cilasi ka-

zinmali.

Yine biliyoruz ki, egitimi, saghgi, temel kamu hizmetlerini faiz
disi fazla kapsaminda tanimlayan makro ekonomik politikalar
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yuiztinden insanlar kredi kartlariyla geleceklerini ipotek altina
almak zorunda birakiliyor, cocuklar éliyor.

"Tirk denizciligi yukseliyor" diye tersane, gemi yapim sirketle-
ri parlatilirken, tersanelerde gtivencesiz, givenliksiz kosullarda
is kazalarinda 6len isciler var bu tilkede. Sendikalarinin yoneti-
cileri basin aciklamasi yaptiklarinda gtivenlik kuvvetlerinden
siddet gortiyorlar, ama hapse konulan onlar oluyor.

Ulke icinde yerinden edilenler, goc ettikleri yeni yerlerde sos-
yal haklarini kullanmaktan yoksun yasiyorlar. Haklari en ¢ok
ihlal edilenlerse kadinlar ve ¢ocuklar oluyor.

Ve boyle zamanlarda, doniip en temel sorulari sormanin bir ga-
zetecilik zorunlulugu olduguna da inaniyoruz. Mikrokredi yok-
sulluga evrensel bir ¢coziimmds gibi pazarlanirken, "yoksullugu
giderme" politikalarinin kamu hizmetlerini 6zellestirmekten
gectigi soylenirken, biz doniip "Neden yoksulluk var?" diye so-
ruyoruz.

Ya da, Genelkurmay'in "Halkla iliskiler"inin, gazetecileri stirek-
li "andicladigi" hem de bunu "akreditasyon" kilifiyla yaptigi ye-
niden ortaya ¢ikmis, ama gazetelerin mansetleri Genelkurmay
Baskani'nin en alasindan siyaset yaptigi basin toplantilariyla
ortlurken, "Gazetecilerin haber icin Genelkurmay'a ne ihtiyaci
var?" diye sormaktan alamiyoruz kendimizi.

Veya, kadin haklarinin tam kullanimi igin "kadinlarin istihdam-
daki payinin yiikselmesi gerek" denirken, "Peki bu istihdamin
biytmesinin kosullari var mi2 Gériinmeyen kadin emegi ne
olacak?" sorularini soruyoruz.
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ihlal kovalamanin 6tesine gecmek

Mesleki deformasyon hak haberciliginde de mimkiin. Bir stre
sonra, gazeteci —bir tir algida secicilikle- yalnizca hak ihlalle-
rini gormeye, isaret etmeye kosullaniyor. Oysa isin bir de bas-
ka yani var. Catismaci bir dilin étesine gegip, olumlu olanr an-
latmak ya da ihlalleri yeniden ireten zeminin nasil donisebile-
cegine isaret etmek de vazgecilmez.

Bir yandan iskence davalarini izlerken, bir yandan da iskence
magdurlarinin yasama yeniden katilmasinin 6ykulerini anlat-
mak gibi.

Ulke icinde yerinden edilmislerin sorunlarini haberlestirirken,
cinsel saglik ve Greme haklariyla ilgili egitim alan geng¢ kadin-
larin yasamlarinin nasil degistigini gostermek gibi.

Cocuklarin kendi yonettikleri gazetelerin, militarizmden arindi-
rlmis tarih kitaplarinin da olabilecegini gosteren calismalarin,
haklari icin kendi bilgi aglarini kuran ve yayincilik yapan isci-
lerin haberlerini yapmak gibi.

Bunun nasil 6nemli bir ihtiyac oldugunu, belki de en ¢cok Hrant
Dink'in oldurtalmesi gosterdi bize. bianet yazi isleri ekibi iki
onemli sinavdan gecti bu stirecte.

Bir yandan canimiz yaniyordu; bir meslektasimiz, dostumuz 6l-
duralmusti. Herkes gibi biz de biraz korkmustuk, kendimizi
fazlasiyla suclu hissediyorduk. Dilimizin keskinlesmesi olasili-
g1 cok yuiksekti.

iki kritik karar, dengemizi korumamizi sagladi.

Birincisi, cinayetten sonraki gece zanlinin adi ve goruntileri
bitiin medyada acik acik yer alirken, biz 21 Ocak'ta yaptigimiz
haberlerde ne gorintisint kullandik ne de adini acik yazdik.
Yapamazdik ¢iinki. 17 yasinda bir gocuktan s6z ediyorduk ve
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Cocuk Haklari Haberciligi egitimlerinde, biz insanlara defalar-
ca "gazeteci yasayla muhalefet icindeki cocugun magdur da ol-
sa, fail de olsa kimligini desifre edemez" demistik. Cok netti;
hak ihlal etmeyecektik.

Ama gonlimiizi asil rahatlatan saatlerce stiren bir tartisma ol-
mustu. Farkina varmistik: Kimligini desifre etmenin haberin
kendisine bir katkisi yoktu. Etmemekse, haberi eksiltmiyordu.
Dogru karar vermistik.

ikincisi de suydu: Dink'in oldiriilmesinin ardindan 6yle sozler
soylendi, internet'te, gazetelerin okur yorumlari bsliimlerinde
oyle seyler yayinlandi ki, catismaci bir dile teslim olmak en ko-
layrydi. O giinlerde bir karar aldik: Kesinlikle catismaci dil kul-
lanmayacaktik; haberlerimizi de yasam (zerine, baris kultir
tzerine, bunlarin mimkin oldugunu gosterecek sekilde kura-
caktik.

Bu ytizden "sokakta siradan fasizm var" demekle yetinmek ye-
rine "neden var" sorusunu sorduk. Bu ylizden nefret beyani ice-
ren yorumlarin dogrudan kendisiyle ugrasmak yerine, gazeteci-
lerin bunlari yayinlamama hakki oldugunu gosterdik. Bu ytiz-
den milliyetcilik tartismalarinda, ortakhigimizin Tarkiyelilik ol-
duguna dikkat gektik.

Vazgecemeyecegimiz sey: Soru

Her seyin birbirine bunca bagli oldugu, yasamin hak ihlalleri
tzerine kurgulandigi bir donemde, gazeteciye ne yapmak dii-
ser? Bunun tek bir dogru yaniti olmadigini 6grendik. Ama mes-
legimizi yasama oncelik veren, haklarin zemininden bakan bir
sekilde icra etmek icin vazgegmememiz gereken bir sey oldu-
gunu biliyoruz: Basimiza ne geldigini anlamak ve baska bir
diinyanin mimkin oldugunu gostermek icin soru sormak. So-
ruyoruz; sormayi sirdirecegiz.
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HAK HABERCILIGi YA DA
"DUZGUN HABERCILIK"

Oguz Haksever

Giris

Haberciligin/gazeteciligin bir kamu hizmeti oldugunu hala ha-
tirlayanlar arasinda bulunan kimi iletisimcilerin, kiiresellesme-
den yakinmalari var. Bunlardan birini de bir iletisim Bilimci,
Profesor Hemant Shah gitindeme getiriyor.! Amerika Birlesik
Devletleri'ndeki Wisconsin Universitesi Madison Gazetecilik
ve iletisim Okulu 6gretim Uyelerinden Shah, kiiresellesmenin
zorlamasiyla haberlerin aldigi bicimi anlatmak tizere "mesrubat
kutusu" benzetmesini kullaniyor. Ben de memleketimdeki "ha-
bercilik hizmetinin" aldig bicimden hosnut olmayan birisi ola-
rak, Shah'dan esinlenip bu son 4-5 yilda ortaya ¢ikan haberci-
lik egilimini "Haberburger" olarak adlandirmak istiyorum. Yani
diinyada insani giderek goz ardi eden bir habercilik tarzi yay-
ginlasiyor, bu arada da hak haberciligi gtiime gidiyor.

1. Hemant Shah, "Journalism in an Age of Mass Media Globalization", www.idsnet.
org/Papers/Communications/HEMANT_SHAH.HTM.
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Hak Haberciligi yapmak, ozellikle de Tiirkiye'de "zor" bir is. in-
sanlarin maraz duygularina yonelen, boylelikle bakilma —izlen-
me degil- garantisi olan habercilik yapmak ya da kliseler kul-
lanmak varken; taklitcilik orada dururken niye hak haberciligi
yapilsin? Ya da hak arama gelenegi yerine, ayricalik aramanin
artik iyice fazilet haline geldigi ve kulluk diizeninden gelen alis-
kanliklarin hala hikim strdagu bir tlkede hak haberciligi ya
da insani odak alan habercilik yapmanin ne alemi var?

Bir de bunlara akademyada, yani iletisim okullarinda insanlara
anlasilir, akilda kalici haberler hazirlayacak, Tirkgesi saglam,
pratik bilgileri yeterli, medyaya kiis olmayan, meslege hevesli
gencler yetistirmek yerine, hala medyayi elestirmeyi ve kiigim-
semeyi 6gretme egiliminin agir basmaya devam ediyor olmasi
eklenirse Tirkiye medyasinda hak haberciligi; sadece bu mes-
legin duizgtin, derli toplu yapilmasini isteyenlerin tizerinde dur-
dugu, geri kalanin pek aldirmadig bir konu haline geliyor.

Dahasi "Turkiye'de artik islerine toplu tasima araclariyla degil
de, otomobilleriyle veya makam araclariyla giden, plazalarda
teknolojinin olanaklarindan yararlanarak is bitiren, aksamlari-
ni, hafta sonlarini yine habercilerden, yazarlardan olusan dost
gruplariyla takilarak, kendi dar giindemlerinin belirledigi soh-
betlerle ve belirli yerlerde geciren —ya da en azindan bu satirla-
rin yazarina dyle goriinen— haberciler ne kadar hak haberciligi
yapmaya egilim gosterir?" diye sormak da mimkin. Simdi bu
soylediklerimi biraz daha ayrintilandirayim.

Haberler siglagiyor...

istanbul Ticaret Universitesi iletisim Fakiiltesi'nde 2 yildir bahar
doéneminde ve 4'tGinci siniflara olmak tzere "Kiresellesmede
Televizyon Haberciligi" diye bir ders veriyorum. Dersi ilk verme-
ye basladigimda "Ne 6gretecegim?" sorusunun yanitini ararken,
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uydu teknolojisi, kiiresellesme stirecinde haberciligin etkileri,
uluslararasi haber operasyonlari, uluslararasi haber kuruluslari,
kiresel televizyon haberciliginin uluslararasi politikaya etkileri
ve saha tecriibeleri gibi basliklar saptadim. Sonra da kireselles-
menin televizyon haberciligine etkilerini distindir ve arastirirken
Hemant Shah'in dipnotta basligini verdigim makalesiyle karsi-
lastim. Hatta hatirladigim kadariyla heyecanlanip baskalari da
yararlansin diye bu makaleyi bianet'e gonderdim.

Shah, en azindan benim nacizane sikayetlerime terciiman olu-
yordu. Evet, Shah'in dedigi gibi kiiresellesme ytiziinden haber-
cilikte ciddi bir siglasma yasaniyordu. Kisa haber matahlasiyor,
objektiflik ve tarafsizlik kiiresellesmeye hizmet etmek tizere mit-
lestiriliyor, haberlerde sadece "ne oldu?" sorusunun yaniti veri-
liyor, stire¢ denen kavram haberden uzaklasiyor, haberin kati-
[imci demokrasiye hizmet etmesi, sosyal adaleti aramasi unutu-
luyor, buna karsilik gazetecilik, tabii dolayisiyla televizyon ha-
berciligi elinde parasi olup bunu nereye yatirmasi gerektigini
arayan kadim haber izleyicilerine hitap etmeye basliyor, sira-
dan insanlarin haberlerini, insani sorunlari dile getirmek cazip
bir alan olmaktan ¢ikiyordu. Hemant Shah, iste tam bu neden-
lerle haberleri aliminyum mesrubat kutularina benzetiyordu.
Boylelikle icerikleri hemen hemen ayni -5N (ne, nerede, ne
zaman, nasil, nigin) + 1K (kim) ya da tersine piramit gibi bu yak-
lasima iyice uyan haber formatlariyla yazilmis— malzemeden
yapilmis kutularin igine konmus sadece ambalajlari farkli ha-
berler... Bu kaygilardan ortaya ¢ikan tanima "Haberburger" ta-
nimiyla katkida bulunsam ¢ok mu ters olur? Ayakusti atistirilan
tez yemekler gibi, iki ekmek arasina yerlestirilen baharatlari
farkli kofteler gibi, mide dolduran ama karin doyurmayan, sin-
dirilemeyen haberler... Bazilari bol baharatli, bazilariysa sade
koftenin soslarla gesnilendirildigi, susamli ekmekler arasina
konmus kofteler!
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Profesor Shah tespitlerine devam ediyor ve kiiresellesmenin ka-
bul ettirdigi haber tarzini "Gegerli Model" olarak tanimhyor alter-
natifini de "Ozgiin Model" diye isimlendiriyor. Acaba asagidaki
karsilagtirmali tablo gtinimiiziin yaygin habercilik anlayisindan
bilerek ya da bilmeyerek sikayetci olanlarin olusan dustinceleri-
ne ne kadar terciman olabilir? Ya da bu durumdan bir ¢ikig arar-
ken yeni dustincelerin filizlenmesine ne kadar yol acabilir?

Haberin Ozellikleri  Gegerli Model Ozgtin Model
Haberin Odagi Olay Stirec

Haber Kaynagi Yetkililer/Unliler  Siradan insanlar
Haberin Uslubu Olgusal Aciklayici

Mantiksal Kurgu Bilim/Sayilar Duygu/Zengin Bilgi
Amacg Tanim Sorgulatma/Ogretme

iste habercilik konusunda "Gegerli Model"in ézelliklerinin tab-
lodaki gibi oldugu bir ortamda, siradan insandan uzaklasildigi
oranda hak haberciligi de bir kenara atiliyor. Sorunun en 6nem-
li nedenlerinden birisi de —en azindan bianet'in hak haberciligi
konusunda yurt capinda seminerler diizenlemesi projesinin ge-
risinde yatan en 6nemli sorunlardan biri- bence kiiresellesme...

Hak haberciligi zor ig!

Girig'in ikinci paragrafinda iste bu nedenle "Turkiye'de hak ha-
berciligi yapmak zor is" dedim. Zor is ¢linkd, izleyicinin tercih-
lerinin sinirlandirildigi klise, basmakalip habercilik varken farkli
olmak icin niye kafa patlatilsin? Nasil olsa izleyici aralara serpis-
tirilen "Zbamk!"larla, yuvarlaklarla, oklarla, tekrarlarla, bagirma-
[ cagirmali seslendirmelerle hazirlanan haberlere "bakiyor".

Hak haberciligi zor is ¢linkii, haber merkezlerinde masa basin-
daki editorler ve sonra da "haber biikme", "takla attirma" konu-
sunda uzmanlasan kurgucular gerekli stislemeleri yaparken mu-
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habir niye kendini yorsun? Nasil olsa izleyici 6nce gortintti ye-
rine metnin yazildig Gstiine de goruntinin yerlestirildigi ha-
berleri seyrediyor.

Hak haberciligi zor is ctinki Turkiye'de haberciligi ciddi yap-
ma arzusundaki kuruluslarda oldugu gibi, doktora tezi gibi ha-
berler yazmak varken niye birkac kelimeyle 5-10 satira bedel
haberler yazmak icin bas agritilsin? Bu nedenle Turkiye'de te-
levizyon haberciligi uclarda geziniyor. Biiltenler ve tabii onlari
olusturan haberler ya banal ve sig ya da anlasilmaz ve sikicr...
Sinematografi, Ttirkce, diinya bilgisi, merak, duyarlilik... Tele-
vizyon habercileri yeterince donanimli olmalilar ki hak haber-
ciligi yapabilecek cesarete ulasabilsinler. Yoksa mesela Tirkiye'
nin 6nemli bir boliminde kadinlarin konusma haklarinin bile
olmadigini izleyicileri sikmadan, yormadan ve de onlari etki-
leyecek sekilde nasil anlatacaklar? Ya da "yerel oligarklara" ya-
ni, valilere, kaymakamlara, belediye baskanlarina, parti il bas-
kanlarina ragmen nasil haber kovalayacaklar?

iletisim fakiilteleri gencleri ne kadar medyaya hazirliyor?

Bilmiyorum, iletisim okullari farkinda mi? Ben bir-iki yerde oku-
dum birkag kez de kulak misafiri oldum. Akademyanin iyi ele-
man yetistirememesi tartismasi geride kaldi. Artik sektorde ile-
tisim fakultelerinin gerekli olup olmadig tartisiliyor. Elbette tar-
tismaya actk. Ama akademyanin medyay:i elestirmeyi 6grettigi
yolundaki kanaatim hala varhgini stirdiirtiyor. Kuskusuz elestiri
gerekli. Oyle ki bianet seminerlerinde 6gretim tyelerinin dile
getirdigi konulardan ben de ¢ok sey 6grendim. Kimi hatalarimi
kesfettim. Yalnizca eger kaygilarim dogruysa medyayi elestirme
agirhikh egitimin otesine gecilmeli. Yine kaygilarim dogruysa bu
turlt bir egilimin daha 6grencilik yillarinda medyadan sogu-
yan, medyayi kicuk goren genc meslektaslar yetistirdigi goz
ontine alinmali. Medyadan soguyarak geliyorlar. Agirlikli ola-
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rak ya da gereginden fazla medyanin hatalarini 6greniyorlar.
Ustiine aistliik bunlarin dogru, hatta daha beter oldugunu gorii-
yorlar. Varin gerisini siz distiniin! Bu durumda olan, idealistli-
gi kirik, onca zorluktan sonra is bulan gen¢ haberciler hak ha-
berciligine ne kadar ilgi gosterecek? iste Giris'in 3'lincii parag-
rafi bu distincelerin 6zetiydi...

Ve haberciler...

Onsoz'tin 4'tinci paragrafina gelince... Ayrintilandirmaya ne
kadar gerek var? Yani Turkiye'de, glinlik hayatinin 6nemli bir
bolimina toplumun disinda yasayan, kendi klaniyla birlikte
eglenen ve vakit geciren sonra da 6rnegin 1995 secimlerinde
RP (Refah Partisi) birinci parti, 1999 secimlerindeyse MHP (Mil-
liyetci Hareket Partisi) ikinci parti olunca fena halde sasiran ga-
zeteciler, yazarlar, ne kadar hak haberciligi yapabilirler acaba?

"Diizgiin habercilik"

Bianet'in yoneticileri bana "BiA Kare Projesi"nde "Televizyonda
Hak Haberciligi"ni anlatma gorevini teklif ettiklerinde, 6nce,
NTV'de o sirada 3'tincii yilinda olan " Ve insan" programinda ya-
yinladigimiz insan odakli haberler tizerinde durmay: dustn-
diim. Sonra Ragip Duran ilk seminer 6ncesinde bana tavsiyeler-
de bulunurken "haberciligi, gazeteciligi diizglin yapmayi anlat-
maktan" s6z edince bu seminerler dizisinde 6nceligimi sapta-
dim. Televizyon haberciligini diizgiin yapmak énemli bir sorun-
ken Anadolu'da el yordamiyla iyi haberci olmayi arayan mes-
lektaglarima kendilerine pek anlatilmayan televizyon habercili-
ginden bahsetmenin yararli olacagini diisiindim. Anlagilr, akil-
da kalici, 6zgiin olmay: tesvik eden, diizgiin gazetecilik durti-
leriyle televizyon haberleri yapma meselesine 6ncelik verdim.
Hak haberciligi, insani odak alan habercilik nasil olsa bu semi-
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nerlere icten katilanlar arasinda kendiliginden gelisecekti. Yani
demek istedigim su: Dogru diizgiin televizyon haberi yapmay:i
bilmeyen bir haberci, zaten ilgi cekmeyen hak haberciligini de
istendigi gibi yapamayacak. "lyisi mi bu seminerlerde agirlig
duizgiin televizyon haberciligine vereyim" diye distindiim.

Yukarida anlattigim nedenlerle, BiA Hak Haberciligi seminerle-
rinde egitmen olarak agirhgi diizgiin televizyon haberciliginin
nasil yapilacagini anlatmaya verdim. Bir de icinde bulundugu-
muz ¢agda, diinya resminin kenarlarini géstermenin, yani insa-
ni 6ne ¢ikarmanin mesleki tatminini hissettirmeye calistim.

Ama yazinin son soziinde belirtilmesi boynumun borcu olan
bir sey var: Haberciligin, gazeteciligin bir kamu hizmeti oldu-
gunu hatirlatan, katihmcilara hatta seminercilere diizgiin gaze-
tecilik, habercilik yapmanin zevkini ve kivancini yasatan bianet
ekibine bir kez daha icten tesekkdirler.

* 151

HAK HABERCILIGi VE RADYO ILE ILGILI
SORULARI COGALTMAK

Serif Erol

"Hak haberciligi" bashgi altinda, "radyo"yu incelerken 6ncelik-
le cevap vermemiz gereken bir soru var: Neden Radyo 6nemli?

Yazili ve gorsel medyanin, yani yaygin olarak kullandigimiz ifa-
deleriyle "gazete" ve "televizyon"larin yani sira "radyo" yayinci-
ligini neden sectigimizi diisinmemiz gerekiyor. Bastan soyleye-
lim: Radyo, asla bir miizik kutusu degildir! Program akisi, agir-
likli olarak miizik yayinindan olussa bile miizik kutusu degildir.
Cunkd bir muzik kutusunda, dinleyeceginiz sarkilari siz belir-
lersiniz; agirhkli miizik yayini yapan bir radyoda ise dinleyece-
giniz sarkilar sizin igin stirpriz olacaktir. Belki pek farkina var-
mayiz, ama bu stirpriz duygusu miizigi radyodan dinlememizin
nedenlerinden biridir. Dinleyici olarak sirada hangi sarkinin bu-
lundugunu merak eder ve icten ice bir tahminde bulunurken
radyo programcilari da tahminlerimiz konusunda bizi ¢ok ya-
niltmamaya gayret ederler.

O halde —miizik kutusu degilse- nedir radyo? Onu diger kitle
iletisim araclarindan ayiran temel 6zellikleri iki kelimeyle soy-
lemek mimkin aslinda: Radyo, hizli ve ucuzdur. Ucuzdur,
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clinkd bir vericiniz ve bir mikrofonunuz varsa bir radyonuz da
var demektir. Hizlidir, ¢tinkti mikrofona konustugunuz anda ya-
yina baslamigsiniz demektir. Radyoda, stiidyo dekorasyonuna,
kostiime, spotlara, makyaja... ihtiyaciniz yoktur. Dinleyiciniz,
bunlari sizin yerinize zihninde tamamlar.

Aslolan, mikrofona konustugumuz zaman ne séyleyecegimiz-
dir ve bu sorunsal buttn diger kitle iletisim araclari icin de ge-
cerlidir. Biz gene radyoya donelim ve yukarida bahsi gecen iki
unsuru 6ne c¢ikaralim. Yani, "dinleyicinin meraki" ve "radyo
programcisinin yaniltmama gayreti".

"Merak", hayatimiz boyunca yakamizi birakmayan bir duygu
ise, "yaniltmama gayreti" de meraki giderme konumundaysak
bize gutivenilirlik kazandiran tek eylemdir. Merak ederiz; bizi,
yakinlarimizi, yasadigimiz toplumu etkileyen her seyden ha-
berdar olmak isteriz, "haber" almak isteriz. Radyo, bu "haber"le-
ri veren kitle iletisim araclarindan biridir. Radyo, "haber" veren
bir yayin organidir; bu nedenle de yaniltmamalidir, gtivenilir ol-
malidir, itibarina ®nem vermek zorundadir.

Dinleyicisine haber sunmayan bir radyo istasyonunu dstine-
bilmek mumkin degildir. Radyo yayincilarinin temel sorumlu-
lugu, bu haberlerin nasil hazirlandigi noktasinda ortaya c¢ikar.
Bu sorumlulugu saglikli bir sekilde tastyabilmek i¢in haber ha-
zirlarken iki noktaya dikkat etmekte yarar var:

1. Bakis
2. Nesnellik

Bakis...

Mikrofonu elimize alip ¢cok biiytik bir bolimiini sahsen tanima-
digimiz insanlara bir sey soyltiyorsak séztimtiztin bir bakis (viz-
yon) barindirmasi gerekir. Yoksa kimse bizi dinlemez. Bu bakis,
butin radyo istasyonunun nasil algilandigiyla ilgilidir ve radyo
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yayincilari dinleyicideki bu algilamayi bicimlendirmek icin ya-
yinlarinin her saniyesini denetlemek ve planlamak zorundadir-
lar. Bu bakis derinlesip genisledikge dinleyicinin ilgisi artacak
ve radyosunu hayatinin énemli unsurlari arasinda tutacaktir.

Yayinci, dinleyicisinin toplumsal 6zelliklerini, inanclarini, has-
sasiyetlerini, beklentilerini dikkate almak zorundadir. Yayinci-
nin bakisinin merkezinde "insan" bulunmalidir. Butin karma-
sikligi, tahmin edilemezligi, duygulari, distinceleri ve haklariy-
la "insan".

Burada, bir adim daha atip "insan" yerine "canli" dememiz ge-
rektigini soyleyecegim. Malum, dogada sadece insanlar yasa-
miyor; hayvanlari, bitkileri unutmamaliyiz, unutamayiz! Yayin-
cilarin  gorevi, mikrofonu ellerine aldiklari zaman bditiin
"séz"lerini canlilarin "hayat"indan (yani "yasam hakki"ndan) ya-
na sarf etmektir. Canh yoksa, yayina ihtiya¢ kalmayacak, hatta
yayinci da olmayacaktir.

Buttin acikhgiyla sdylemek gerekir: Giintimuizde giderek vahsi-
lesen kapitalizm, kendi sinirlarini korumak ve yayginlagsmak
icin kaba kuvvete yaslanmaya baslamistir ve bu yaklagimin ne-
den oldugu zayiatin baginda canlilarin temel haklari gelmekte-
dir. Vizyonlarina "hak ihlallerine karsi duyarlik yaratmay1" yer-
lestirmedikleri siirece, yayincilar "yayinci" kelimesini sadece ici
bos bir sifat olarak tasiyacaktirlar.

Nesnellik...

Duyarlik yaratabilmek icin "s6z"in agirliginin olmasi, yani din-
leyicinin o "s6z"e itibar etmesi gerekir. Bunun i¢in nesnellik, ol-
mazsa olmaz bir unsurdur.

"Nesnellik" kelimesinin, "tarafsizlik" ile esanlamli olarak kulla-
nilmasi bulaniklik yaratmaktadir. "Tarafsizlik" ile "nesnellik" iki
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ayri kavramdir. Yayincilar tarafli olmalidir, taraf tutmalidir, taraf
tutmadiklari stirece "soz"lerinin rengi, ilgincligi olmayacaktir.
Bununla beraber, bittin yayincilar ayni zamanda nesnel olma-
Iidir. Yayincinin itibarinin kaynagi, taraf tutmasi degil, nesnel
olmasidir. Sizin tuttugunuz tarafi tutmayanlar size kayitsiz kala-
miyor, yayinlarinizda adil ve durist bir sekilde temsil edildikle-
rini diistintiyorlarsa nesnel ve saygideger bir yayinci oldugunu-
zu dustinebilirsiniz.

Dinleyicisinin zekasina gtivenmeyen yayincilar, kisa 6mirlti ol-
maya mahkamdur. Nesnelligi terk eder ve dinleyicinin varmasi
gereken sonucu siz onun yerine sdylemeye kalkarsaniz en azin-
dan sikicr olursunuz. Sikici ve kakavan olmak, bir yayincinin
basina gelebilecek en btk felaketlerden biridir.

Tarafimzi sikict olmadan ortaya koymak, ayni zamanda nesnel-
liginizi korumak ve giivenilir bir yayinci olmak icin radyonun
olanaklarini tanimak ve bu olanaklardan ustalikla yararlanmak
gerekir. Hedef, hem iyi bir yayin teknisyeni, hem iyi bir muha-
bir, hem de iyi bir editor olmaktir. Yayincilarin, ¢itayr yiikselt-
mekten korkmak gibi bir ltksleri yoktur. Bu ytizden litfen;

e lyi bir yayin teknisyeni olmaya calisin: Radyonuzun ses ve
yayin kalitesini dnemseyin, kisa stire icinde cok bilgi aktarabil-
mek icin montaj aletlerini kullanmayr 6grenin, montaj teknigi-
ni mesaji degistirmek igin degil, temiz olarak aktarmak icin kul-
lanacaginizi aklinizdan ¢ikarmayin.

e lyi bir muhabir olmaya calisin: Haberlestireceginiz olaya ba-
karken vicdaninizin sordugu sorulara kulaginizi kapamayin, en
dogru sorular oradadir. Habere konu olan taraflar arasinda hak
verdiginiz degil, hak vermediginiz tarafin sesini daha ¢ok kay-
detmeye calisin. Bu asamada dengeyi kacirsaniz bile montaj
asamasinda tekrar saghkli distintip dengeye ulasma firsatiniz
olacaktir.
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e lyi bir editér olmaya caligin: Sizi dinleyenlere vereceginiz ha-
berin onlari ne kadar ilgilendirecegini, ne kadar ayrintiya ihti-
yag duyacaklarini, haberi hangi sirada vereceginizi cabuk ve
saglikl bir sekilde belirlemeye calisin. Kendinizi gelistirmeye
zaman ayirin, bu konuda bencil davranmaktan ¢ekinmeyin.

Sizin de gayet iyi bildiginiz gibi, haklarimizin gasp edildigi bir
diinyada yagiyoruz. "Yasiyoruz" derken hala "biz" hayatta ka-
lanlari kast ediyorum. "Biz", yani a¢ kalmamak icin go¢ etmeye
calisirken acik denizlerde bogulmayanlari, isgal altinda serseri
bir bomba ya da saldiriya maruz kalmayanlari, faili mechul bir
cinayete kurban gitmeyenleri, cevresel felaketi hentiz burnu-
nun dibinde hissetmeyenleri... Madem "yasiyoruz" ve madem
yayinciyiz, "sorumluluk" kelimesinin altini bir kez daha ¢izme-
me izin verin. Emin olun, bu ihlallerden daha 6nemli bir sey
yok dinleyicimize anlatacagimiz. Bir de, elbette, neden boyle
olduguna iliskin sorulari ¢cogaltmamiz lazim. Belki o zaman
dinleyicilerimiz de cevaplarin pesine duserler.

Mikrofon elinizin altinda. Kolay gelsin.
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INSAN HAKLARI ORGUTLERI VE
HAK HABERCILIGi

Hiisnt Ondul

insan haklan orgiitleri ve insan Haklari Dernegi
insan haklari érgiitlerinin,

e insan haklari kavraminin tanitilmasinda,

e insan haklari egitiminde,

e ihlallerin ulusal, bolgesel ve evrensel 6lcekte bilinmesinde,

e insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesinde 6nemli rol
oynadigi genel olarak kabul edilmektedir.

Ulusal-tstii insan haklari belgelerinde, 6rnegin Birlesmis Mil-
letler Diinya insan Haklari Konferansi Viyana Belgesi (1993),
AGIT Moskova Belgesi (1991) ve nihayet Birlesmis Milletler in-
san Haklari Savunucularinin Korunmasi Bildirisi'nde (9 Aralik
1998) insan haklari 6rgiitlerinin bu roltine iliskin hitkiimler bu-
lunmaktadir.

Bu metinlerde devlet ve hikiimetler, insan haklari rgttlerini
tantyacaklarini, faaliyetlerini kolaylastiracaklarini, onlarla go-
ris alisverisinde bulunacaklarini taahhtit ediyorlardi.
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insan haklarinin iki temel giic tarafindan korundugu bilinmek-
tedir. Bunlar, hukukun giicti ve demokratik kamuoyunun giict
olmak tizere ikiye ayrilabilir ve kendi iclerinde alt ayrimlara gi-
dilebilir. insan haklarinin demokratik kamuoyu aracilig ile ko-
runmasinda, haklarinin ve 6zgtrliiklerinin bilincinde olan bi-
reylerin ve o bireylerin olusturduklari 6rgutli topluluklarin etki-
si 6Snemlidir. insan haklar 6rgiitleri iste bu bilincle hareket eden
bireylerin kurduklari ve faaliyette bulunduklari érgtlerdir.

insan haklar érgiitleri faaliyette bulunurken, haklari ihlal edilen
bireyin bu magduriyetini kamuoyuna (ulusal ve uluslararasi ka-
muoyu) duyurmak ister. Bu ayni zamanda hak ve 6zgtrliik bag-
laminda, ihlale karsi magdurla dayanisma anlamina gelir. Hak-
lari ihlal edilen birey acgisindan en 6nemli konu, bireyin kamu
otoriteleri karsisinda korumasiz kalisidir. insan haklari ihlalleri,
cogu kez devlet kaynakhidir. insan haklar érgiitleri de devlet
kaynakli ihlalleri izlerler. Belirtilen durumda, birey/devlet ilis-
kisinde, haklari ihlal edilen bireyin maruz kaldig ihlali duyura-
cak, "bu ihlaldir" diyecek orgutli yapilara ihtiyac var. Bunu in-
san haklar orgtitleri yapmaktadir. Ancak, burada da "duyurma"
eylemine girisecek insan haklari 6rgitiiniin sahip oldugu arac-
lar sorunu bas gosteriyor.

insan haklari orgiitleri,

e Dogrudan eylemleri ile, insan haklari orgiitiiniin eylemine
dogrudan tanik olanlara bir durumu, bir ihlali, bir talebi duyu-
ruyorlar. Ornek, Ankara'da Kizilay civarinda bir konu ile ilgili
bildirilerini, yayinladiklar biltenleri tek tek elden, o sirada yol-
dan gecmekte olan kisilere duyuruyorlar. Ya da bir panel di-
zenliyorlar ve panele katilan 100-150 kisiyi bilgilendiriyorlar
veya 6lim cezasinin kaldirilmasi, iskencenin durdurulmasi igin
yaptiklari gibi, imza kampanyalari diizenliyor; acik ve kapali
mekanlarda imza topluyorlar.
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e insan haklari ihlali ile ilgili bir bagvuruyu, ilgili kamu otorite-
lerine bir dilekce ile, bir rapor ile duyuruyorlar. Ornek, bir is-
kence sikayetini idari makamlara bildiriyorlar, gerekirse Cum-
huriyet Savciligi'na su¢ duyurusunda bulunuyorlar.

o Aylik, t¢ aylik, yillik raporlar hazirliyorlar. Bunu dogrudan
ulusal yetkili makamlara, uluslararasi kurumlara ve uluslararasi
insan haklar orgutlerine gonderiyorlar.

e Yerel, bolgesel, ulusal ya da uluslararasi basin araciligi ile in-
san haklari durumlarini ve degerlendirmelerini kamuoyuna du-
yuruyorlar.

iste kisaca 4 kategoride toparlayabilecegimiz bu duyurma bi-
cimlerinden dordincsi ile ilgili olarak insan haklar 6rgttleri,
ozelde insan Haklari Dernegi (IHD), ne yapiyor ve yazili ve gor-
sel basin genel olarak insan haklari konularina 6zel olarak iIHD
etkinliklerine nasil bakiyor, bu sorularin yanitlarini arayabiliriz
artik.

insan Haklari Dernegi

insan Haklari Dernegi (iHD), bilindigi gibi, Tiirkiye'nin en eski
(17 Temmuz 1986) insan haklari 6rgitidir. Ayni zamanda tiye
sayisi (14.000) ve yaygin orgltliligu (34 sube) bakimindan da
en buyuk insan haklar orgitidir. Yine bilindigi gibi, Tarki-
ye'deki belli basl insan haklari orgitleri olarak, iIHD'nin kuru-
cusu oldugu Turkiye insan Haklari Vakfi ile MAZLUMDER, Hel-
sinki Yurttaslar Dernegi ve Tiirkiye insan Haklari Kurumu Vakfi
ilk akla gelenlerdir.

iHD'nin amaci, Dernek Tiiziigli'niin 2. maddesinde yazildigi gi-
bi, "insan hak ve 6zgurlikleri konusunda calismalar yapmaktir."
IHD, bu 18 yil* icersinde iki kez 6lim cezasina karsi, bes kez

* Hisni Ondiil'tin sunumu 9-10 Kasim 2004'te Diyarbakir Dedeman Otel'de yapildi.
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distince ozgurltgt icin, iki kez DGM'lerin (Devlet Givenlik
Mahkemeleri) kapatilmasi icin, t¢ kez savasa karsi baris kam-
panyasi; ti¢ kez genel af icin, bir kez 1402'likler, bir kez gozal-
tinda kaybolmalarla, bir kez faili mechul siyasal cinayetlerle il-
gili kampanya yuritmus, basta yasam hakki olmak tzere, is-
kence ve cezaevleri konulari da dahil olmak tizere cesitli konu-
larda yuzlerce panel, sempozyum, yiriiyls, miting ve benzeri
etkinlikler diizenlemistir. insan haklari egitimi konusunda hu-
kukculara, 6gretmenlere, insan haklar aktivistlerine, miltecile-
re, engellilere yonelik egitim projeleri hazirlamis ve uygulamis-
tir. Biltenler ve kitaplar yayimlamistir.

Kirt sorununun insan haklarini ilgilendiren bitiin boyutlariyla
ilgilenmis, koylerin bosaltilmasina, faili mechul siyasal cinayet-
lere, silahli catismalara karsi ¢ikmistir. 24 Ekim 1992 tarihinden
itibaren insancil Hukuk'u da ilgi alaninda tutmus, silahl catis-
malarin tarafi olan biittin silahli politik aktorlerin sivillere yone-
lik ve Insancil Hukuk'un ilkelerine aykiri buldugu eylemlerini
kinamustir.

IHD'nin bu 18 yil icerisinde 14 yoneticisi ve tyesi éldirilmiis,
Genel Bagskani Genel Merkez'de oldirtilmek istenmistir.

18 yilin ilk 14 yilinda IHD yoneticisi ve tyesi olanlara IHD et-
kinlikleri nedeniyle 300'tin tizerinde dava acilmis, son 4 yilda
ise IHD tizerindeki baskilar yargi baskisina dontiserek, son dort
yilda 500'tin tizerinde dava acilmistir. Agilan davalarin timd,
ifade ozgiirligt hakkinin kullanimi nedeniyledir. Béylece IHD,
18 yilda 800'ln lzerinde dava ile karsi karsiya kalmistir.

IHD basinla iligkilerini nasil diizenliyor?

IHD'nin basin aracihigi ile bir insan haklart durumunu duyurma-
da kullandigi teknikler:
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Basin toplantilari ve basin aciklamalari:

e iHD aylik, ti¢ ya da alti aylik ve yillik raporlarini aciklamak
icin kapali mekanlarda basin toplantilari diizenlemektedir. Ya
da bir insan haklari durumu ile ilgili olarak tek basina ya da
magdurlarla birlikte acik ya da kapali mekéanlarda basin toplan-
tist diizenlemektedir. Bu toplantilara, her defasinda 7 ulusal ha-
ber ajansi, 18 gazete, 14 televizyon kanali, 12 yabanci haber
ajansi davet edilmektedir.

¢ Basin toplantilari metinleri ile toplanti yapmadan yapilan ba-
sin actklamalari, yukarida belirtilen basin yayin organlarina
faks ya da elektronik posta ile ayrica gonderilmektedir. Buna ek
olarak cesitli gazetelerin toplam 82 kose yazarina her basin
actklamasi elektronik posta ile gonderilmektedir.

¢ iHD, agik alanlarda diizenledigi gesitli etkinlikleri de (protes-
tolar, yuriyusler ve benzeri etkinlikleri) ayni sekilde duyurmak-
tadir.

Basin toplantilari icin hazirlanmis yazili metinlerde
icerik ve bigim:

IHD basin toplantilari metinlerinde ve basin agiklamalarinda,
ozel olarak basin yayin organlarinin yararlanmasini hedefleyen
bir caba gostermemektedir. icerik, eger sube yonetim kurulu-
nun ya da merkez yirtitme ya da genel yonetim kurulunun im-
zasini tagtyacaksa tartisiilmakta ve fakat bunun hangi format al-
tinda hangi ctimleler ya da kelimeler 6ne ¢ikarilarak hangi bi-
cimlerde sunulacagi tizerinde durulmamaktadir. Tartisma daha
cok, kapali ya da acik yerde, nerede, hangisinde yapilsin gibi
konularda yapilmaktadir. Dolayisiyla iIHD'nin yogunlastigi konu
esas olarak icerikle ilgili olmaktadir. Oysa hepimiz bilmekteyiz
ki, icerik kadar o metnin bicimi de, sunuldugu mekandaki du-
zenlemeler de 6nemlidir. Bunlar tizerinde 6zenli davrandigimi-
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z1 soyleyemem. Cok uzun zamandir iHD, 6zel olarak basin i¢gin
degil ama, diizenledigi ayhk, yillik raporlari ile, ihlallerle ilgili
inceleme-arastirma, basvurulari alma ve bunlari tasnif etme ko-
nularinda bir sistemin oturmasi icin ¢aba gostermektedir. Ne,
nerede, nasil, neden, ne zaman, kim gibi sorularin yanitlarini ra-
porlarina yansitmaya, bu konuda hem yonetici ve Uyelerini
egitmeye, haklari ihlal edilen bagvuruculardan yeterli ve dogru
bilgiyi elde etmeye calismaktadir. Bu konuda 6nemli bir mesa-
fe de alinmistir. IHD biinyesinde basin ve halkla iligkiler gibi bir
birim bulunmamaktadir. Biinyemizde bulunan basin yayin do-
kiimantasyon birimi, basinla iligkileri diizenleme, basina basin
yayin organlarinda kullanilan tekniklere paralel bilgiler hazirla-
ma ve bunu sunma boyutuyla distintlmemistir. Birimimiz, in-
san haklari standartlarini gozeten ve verileri buna gore toplayip
tasnif etme gorevini yapmaktadir. O nedenle raporlarimiz ve ra-
porlama tekniklerimiz uluslararasi standartlara uygun olmakla
birlikte, 6zel olarak basin icin hazirlikta, duyurmada ve bunun
icin etkili teknikleri kullanmada yetersizligimiz agiktir. Yazili
metinlerin timd yonetici organlarda gorev yapanlarin kendi bil-
gi, yetenek ve Gsluplari cercevesinde yapilmaktadir. Burada iHD'
nin Gzerinde durdugu ve duyarlilik gosterdikleri en 6nemli ko-
nu, dogru ve yeterli bilgiyi elde etmek ve degerlendirmelerin in-
san haklari degerlerine uygunlugudur.

Afislerin hazirlanmasi:

IHD hazirladigi gorsel malzemelerin biiyiik bir cogunlugunu da
kendisi hazirlamaktadir. Profesyonel katkiyi cok nadir olarak al-
maktadir. Bunda ekonomik agidan gticstizltigu etkilidir.

Yukarida anlatilanlar, iIHD'nin, basin ve halkla iliskiler alaninda
ya da tanitim alaninda yeterli 6lctide uzmanlik bilgisinden ya-
rarlanmadigini gostermektedir.



162 o INSAN HAKLARI HABERCILIGi

Yazili ve gorsel basin IHD'ye nasil bakiyor?

Cok uzun yillar birkag istisna ile yazili ve gorsel basin, devletin
insan haklari orgdtlerine iliskin politikasina paralel tutum takin-
di. Devletin insan haklari orgutlerine iliskin politikasi, onlari
yok saymak, faaliyetlerini zorlastirmak, insan haklari orgttleri-
ni terorist, boltict, kominist haklarini savunan érgutler hatta o
orgutlerin yan orgtitii olarak gorme ve gosterme politikasiydi.

Yaygin basinin 6nemli bir boltimi de bu politika dogrultusun-
da yayin yapti. Amagc, IHD'yi etkisiz ve islevsiz kilmakti. O ne-
denle de, bir imaj yaratilmasi gerekiyordu. Uluslararasi plat-
formlarda taninan ve etkili olan bu insan haklari orgtita, "Kirt-
¢l, bolict, hatta yan orgit" olarak gosterilmeliydi.

Yazili ve gorsel basinin buytik bir kismi, insan haklarini pozitif
bir deger olarak gérmedi. insan haklarinin ne olduguna iliskin,
tanmitici yayinlar yapmadi.

insan haklari ihlallerini rapor eden insan haklari 6rgiitlerinin bu
raporlarina yer vermedi. Ornegin kdy bosaltmalari ile ilgili ola-
rak IHD 1srarla bu vahim duruma raporlariyla dikkat cekmek is-
temesine, kitap yayimlamasina, yayimladigi kitap nedeniyle
DGM'lerde yargilanmis olmasina karsin, yaygin basin 1994 yil
haziran ayina kadar kdy bosaltmalarina yer vermedi. Ne zaman
ki, 90'Ii yillarin sonuna dogru Avrupa insan Haklari Mahkeme-
si (AIHM) pes pese koy bosaltmalarla ilgili kararlar Gretmeye
bagsladi, yaygin basin, "AIHM Tirkiye'yi yine mahkm etti" diye
haber verdi. Halbuki o olaylarin gerceklestigi donemlerde, koy
bosaltma haber degeri olan eylemlerdi ve IHD bunlari basina
bildiriyordu.

Yaygin basin, ¢cok acik bir bicimde iIHD Genel Baskani Akin Bir-
dal'i, bazi gazeteci ve yazarlari hedef gosterdi. 25 Nisan 1998
tarihli bazi gazetelerde ve televizyon programlarinda, "andi¢"
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dogrultusunda yayin yapildi. Kamuoyu "andi¢"tan birkag yil
sonra haberdar oldu. Kasim 1998 tarihinde iHD Genel Baskani
Osman Baydemir, bir ugak kagirma eyleminde eylemcinin sag
yakalanmasini isteyen sozleri nedeniyle, "manyaga bak" man-
seti ile bir gazetede yer ald1. insan haklari savunucularina hitap,
"manyak, terorist, boliici" ve benzeri bicimlerde oldu.

Yaygin basin, iskencelere, faili mechullere, kayiplara, gozaltin-
da cinsel taciz ve tecaviizlere karsi miicadele eden insan hak-
lari savunucularina yonelik hakaret ve tehditkar ifadeler kullan-
manin yaninda bazi yontemlere de basvurdu. Ornegin iHD is-
tanbul Subesi Bagkani Eren Keskin'in yagmur altinda yapilan bir
oturma/protesto eyleminde eyleminin 6ztini, nedenini degil,
yagmur nedeniyle bozulan makyajini haber konusu yapti.

iHD yukarida da belirttigimiz gibi, 1992 yilindan itibaren, insan
Haklari Hukuku ile birlikte, insancil Hukuk'u da ilgi alaninda
tuttu. insan Haklari Hukuku birey/devlet iliski ve celismesini
temel alir. Insancil Hukuk ise, savasi, savasin taraflarinin eylem-
lerini, savas dénemi yasa ve geleneklerini, savas sirasinda sivil-
lerin, esirlerin, yaralilarin, tutuklularin durumlarini. IHD, savas
donemi baris donemi ayrimi yapmadan iskenceye, rehin alma-
lara, sivillere yonelik siddet eylemlerine karsi ¢ikti. IHD Genel
Sekreteri ve Genel Baskani sifatiyla benim imzami tagiyan en az
35 aciklama, kinama mesaji yayinladik. Cogu kez bunlar da
gormezden gelindi.

Yaygin basin, Ttrkiye'nin insan haklari acisindan durumunu or-
taya koyan insan haklari raporlarina gerekli ilgiyi gostermedi.
insan haklari sorunlari, yabanci tilkelerin veya uluslararasi ku-
ruluslarin temsilcilerinin Tirkiye ziyaretlerinde ve o ziyaretler
nedeniyle iIHD ve diger insan haklari kurumlarini ziyaret ettik-
lerinde konusulur oldu. Hatta bazi gazetelerde kose yazarlari
"Neden IHD'yi ziyaret ediyorlar?" diye elestirel yazilar yazdilar.
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Duinyanin en ¢ok okunan gazete ve dergilerinin yazarlari, edi-
torleri insan haklari 6rgutlerinin yoneticilerini ziyaret etti; Ttr-
kiye'nin insan haklari durumu ile ilgili bilgilerini ve degerlen-
dirmelerini 6grenmek istedi ama, Tirkiye'de cok sinirli sayida
gazete ve dergi yazari ve habercisi disinda iIHD yoneticilerine
basvuran olmadi. Son giinlerdeki gelismelerle ilgili 6rnek ver-
mek gerekirse, 6 Ekim ilerleme raporu 6ncesi ve sonrasinda,
son bir ayda haftada ortalama en az tg ila beg yabanci gazete-
ci ile en az bir saat stiren goriismelerimiz oldu. Turkiye'de yay-
gin gazetelerin kose yazarlarindan bir veya iki yazar harig hic-
birisi, su "sistematik iskence nedir?" diye sormadi. Ama, 6rnegin
Sabah gazetesi Genel Yayin yonetmeni Erdal Safak, 24.9.2004
tarihli, "misyon ve sorumluluk" baslikli yazisinda, insan haklari
orgtitlerinin icisleri Bakanligi'na "elimizde iddialari kanitlaya-
cak delil" yok dedigini yazdi. Kendisine ayni giin "6yle deme-
dik, su belgeleri verdik" diye verdigimiz belgelerin listesini gon-
derdigimiz halde, yazisini diizeltmedi. IHD "su belgeleri verdi"
diye de yazmad.

Birgiin gazetesi yayin ¢izgisi itibariyle insan haklari acisindan
son derece olumlu buldugumuz bir gazetedir. Cok farkli agidan
bir elestiriyi glindeme getirmek ve bir parantez agmak istiyorum:

3 Ekim 2004 giinlt Birgtin gazetesinde, Cem Sey'in "Berlin
Mektubu" késesinde "Ugursuz ittifak" adli yazisi yayimland.
Yazinin bashginin tizerine iHD'nin 18. kurulus yildénimi et-
kinligi nedeniyle istanbul Subemizin etkinliginin fotografi yer
aldi. Belli ki, gazetenin yazi isleri yazarinin yazisina denk gele-
cegini dustinerek bu fotografi yerlestirmis. IHD "ugursuz itti-
fak"in ortagi olarak gosterildi. IHD, 2003 yili raporunu 26 Subat
2004'te yayinladi ve internet sitesinde bu raporla ilgili deger-
lendirmesi ve bilancosu o tarihten beri yer aliyordu. Sonug: is-
kence yaygin ve sistematiktir. iIHD, 2004 yilinin ilk alti ayina
iliskin raporunu da 17 Temmuz 2004 giint agikliyor ve o tarih-

INSAN HAKLARI ORGUTLERI VE HAK HABERCILIGi * 165

ten beri de internet sitesinde degerlendirmeleri ve bilangosu yer
aliyordu. Sonuc: iskence yaygin ve sistematiktir. Bu degerlen-
dirmelerde iskencenin 6nlenmesi icin atilan adimlar olumlu
bulunuyor, eksiklere isaret ediliyor ve durumun ne oldugu ser-
gileniyordu. ilerleme raporu éncesinde ve sonrasinda da yapi-
lan, somut verilerin bilgisine dayali olarak degerlendirme yap-
maktir. IHD'nin ahlaki yikimlilagd, insanlaradir. Somut du-
rumda ihlallerin magdurlarinadir.

Parantezi kapatiyorum.

"I[HD'yi etkisiz ve islevsiz hale getirmek icin yaygin basinin bas-
vurdugu yontemler ne derece etkili oldu?" sorusunu sorabiliriz.

Buna dair iki érnek vermek isterim. ilki, Liberal Disiince Top-
lulugu'nun 3 Aralik 2002 tarihinde agikladigi "Turkiye'de insan
haklari ve ifade 6zgurlugi" adh bilimsel arastirma raporudur.
Uc akademisyenin Tiirkiye'de 15 ilde ve 3060 kisiye sorarak
hazirladigi rapora gore, IHD, taninmuslik 6lciiti agisindan Avru-
pa insan Haklari Mahkemesi'nden sonra ikinci siradadir. Cals-
malari hakkinda olumlu kanaat beslenme 6l¢iiti acisindan ise
ilk siradadir.

Resmi insan haklar orgutleri ise yurttas nezdinde son siralari
paylasmaktadir.

ikinci 6rnek, yurttasin giiven duymasi ile ilgilidir. Ttrkiye'de 81
ilde ve 831 ilcede il ve ilce insan haklari kurullari bulunmakta-
dir. Basbakanlik insan Haklari Baskanligi da her ay yapilan top-
lam basvurulari agiklamaktadir. Buna gore il ve ilce kurullarina
her ay yapilan bagvurularin toplami 60-70'tir. Oysa sadece IHD
Diyarbakir Subemize her ay ortalama 120-130 sikayet basvuru-
su yapilmaktadir. 2003 yilinda iIHD Diyarbakir subemize top-
lam 1600 basvuru yapilmistir.
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IHD dinyada pek az insan haklari orgiitiniin maruz kaldig
cokyonlu saldirilari goglislemistir. Yaratilmak istenen imajin ter-
sine, yurttaglarin iHD'ye giiveni azalmamis bu 18 yilda her ge-
¢en giin artmistir. Olumsuz imaj yaratmak isteyenler, her bir
yurttasimizin akil tasidigini unutuyorlar. Yurttaslar, duvarlara
yazi yazdigi icin 10-15 sene ceza alan insanlari goriyorlar ve
IHD icin yritiilen kampanyalara karsin, iIHD'nin faaliyetlerinin
artarak devam etmesi karsisinda, sdylenenlerin iHD'yi etkisiz
hale getirmek icin basvurulan yontem oldugu sonucuna ulasi-
yorlar. Her basi derde giren, iIHD'nin kendisinin vicdani olaca-
gini biliyor. iIHD'nin kosullar ne denli agir olursa olsun, itiraz
edecegine inaniyor.

"Hakiki gercek" budur.

° 167

INSAN HAKLARI GAZETECILIGI*

Peter Mclntyre

insan haklari siddet, korku ve acliktan arinmadir. Herkese esit,
adaletli davranmak ve insani degere saygi duymaktir. Bu hakla-
ri gerceklige donustiirmek iktidardaki insanlara uygulanan de-
netlemeyi ve iyi bilgilendirilmis bir ntfusu gerektiren iki yonli
bir cadde gibidir. Otorite konumundaki insanlar demokratik bir
diinyada haklarimi korumak zorundadirlar. Uygulamada, ikti-
darda bulunanlarin insan haklari ihlali yapmasini engellemek
icin denetlenmelerine, bekciler tarafindan gézlenmelerine ihti-
yac duyulur. Bu bekgiler arasinda bulunan sivil toplum 6rgtitu
uzmanlari ve medya, insan haklari ihlallerini duyurma ve halki
kendi haklari konusunda bilgilendirmede cift role sahipler, do-
layisiyla insan haklarini savunmak durumundalar. Pek cok tilke-
de 6zellikle de diktatorlik doneminden ¢ikmis tilkelerde, birey-
sel insan haklari devlet meseleleri icinde ikincil planda gortldr,
pek cok insan, haklari konusunda bilgi sahibi degildir. Halk, bi-
rokrasi ve polisle olan islerinde kendini gticli bir konumda his-

* Uluslararasi Gazeteciler Federasyonu yayini olarak Peter Mcintyre tarafindan hazir-
lanan Human Rights Reporting: A Handbook for Journalists in South-eastern Europe
(2003: 51-8) adl kitaptan gevirilmistir.
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setmez. Pek cogu devletin haklari oldugunu, kendilerinin ise
soylendigi gibi vazifeleri olduguna inanir. Medyanin bu bilgisiz-
lik diizeyini degistirmek konusundaki rolt 6lumculdir ve her
birey bilmelidir ki, birbirlerinden hoslanmasalar ve hatta birbir-
lerini diisman olarak gorseler bile, esit haklara sahiplerdir. Ga-
zeteciler bu bilinci olusturmak icin insan haklari ilkelerini isleri-
ne bu haklari dinamik ve ¢ekici kilacak sekilde dahil etmelidir-
ler. Halk akademik ve uzak "insan haklar" derslerine ihtiyag
duymaz ve dikkatini vermez. Gazetecilerin gorevi halki tstten
bir tavirla egitmekten ¢ok, mimkin oldugu kadar bilgilendir-
mektir. insanlar kendi hayatlarinin gercekligini yansitan ve diin-
yaya kendi gozleriyle bakan haberlere dikkat ederler. Gazeteci-
ler de temel olarak insan haklari perspektifinde insan haklari bil-
gisine ihtiyag duyuyorlar, bunun igin de insanlarla zaman gegir-
mek ve onlari medyada temsil etmek gerekiyor. Eger medya, 6r-
negin yalnizca erk sahibi insanlarin ne distindtgu ve soyledi-
giyle ilgilenirse ve siyaset yalnizca siyasetcilerin koruyuculugu-
nu yaparsa siradan insanin haklari bir yan gosteri haline gelir.
Eger siyasetciler hakkindaki haberler onlarin insanlarin hayatla-
ri hakkinda aldigi kararlar baglaminda yapilirsa ve bu kararlar-
dan etkilenen insanlarin yasamlari gosterilirse o zaman siyaset-
ciler de insan haklari baglaminda yaptiklarini temize ¢ikarmak
zorunda kalirlar. Ustelik haberlerde yénetenler kadar yonetilen-
lere de yer verirse, medyanin ta kendisi insanlarin ifade 6zgtr-
[agu hakkini saglamis olur. Bu da sadece politikacilar igin geger-
li degildir. Zengin ve giiclu tnlilere takintili olan bir medya si-
radan insanin goriislerini bastirir. insanlar teoride ifade 6zgiirli-
g hakkina sahip olsalar da bu hakki uygulayacak araclara sahip
degiller. Gazetecilerin catismalara ve sorunlara birden ¢ok pers-
pektiften bakabilmeye, farkli taraflarin gortslerine yer verebil-
meye ihtiyaci var. Medya bazi insanlari, onlari bu duruma hazir-
lamadan hikayelerinin "nesnesi" haline getirmemelidir. Diinya-
yi "iyiler" ve "kotiler" ya da "biz" ve "onlar" diye ayiran bir gaze-
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tecilik bir grubun haklarini korurken digerlerinin haklarini gor-
mezden gelir. Bu kott bir gazeteciliktir ctinkd bu tip gazetecilik
durumu yalnizca bir bakis agisindan gosterir. Bu bolim, insan
haklari gazeteciliginin bazi basliklarla ilgili olarak uygulanabi-
lecegi bazi yontemleri ele alir. Bu konulardan bazilari IFJ'nin
(Uluslararasi Gazeteciler Federasyonu) Arnavutluk Medya Ens-
titlisti (Tiran) ve Makedonya Medya Enstitiisti (Uskiip) iliskisi
icinde yapilan insan haklari derslerinde ortaya cikt.

Polis

Polis servisi ve diger devlet kurumlari sorumluluk altinda olma-
lidir ve medya incelemesi de sorumluluk altina sokmanin temel
yontemlerinden biri olmalidir. Bu, polis hizmetinin seffaf ve
medya sorusturmalarina istekli olmasi gerektigi anlamina geli-
yor. Polis birimlerinden kimin medya ile irtibatta olacagi acik
bir sekilde belirlenmeli ve medyanin sorularina hizla yanit ve-
rebilmelidir. Eger bir basin biirosu varsa, orada basin tarafindan
sorulan sorularin cevaplanmasinin ne kadar strecegine iliskin
net standartlar belirlenmelidir.

Pek cok polis birimi, polis operasyonlari ve tutuklamalar hak-
kinda diizenli biltenler yayimlayarak bilgi verir. Bazi medya or-
ganlari bu bultenleri tartisiimaz gergekler olarak kabul eder.
Olaylarin bu versiyonlari eninde sonunda mahkeme sirasinda
farklilasmak durumunda kalabilir. Bu nedenle bu bilgilerin du-
rumuyla birlikte belirtilmesi ve oturmus gercekler olarak sunul-
mamasi gerekir. Bltiin polis operasyonlarinin yayimlanmasin-
da, ifadesine basvurulan kisi ile tutuklanan ya da suclanan kisi
arasindaki farki belirtmek énemlidir. Bu kisilerden yalnizca sug-
lanan itham edilmistir ancak bu durumda dahi suclulugu ispat
edilene kadar medya tarafindan masum olarak gorilmelidir.
Tipki mahkemeler tarafindan masum gorildiga gibi. Bazi tilke-
lerde polis operasyonlar sirasinda kendi ¢ektigi filmi yayinlar.
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Bu haber prodiktorlerini ikilemde birakir. Genellikle dramatik
film sikintisi cekerler ve bir saldiri ya da tutuklama sirasinda ce-
kilen bir film de her zaman dramatiktir. Prodiiktorler asla unut-
mamahdir ki bu tip filmler polisin bakis acisini yansitir ve polis
tarafindan uygulanmis bir hatali davranis buytk ihtimalle bu
filmden cikarilmig olacaktir. Bu nedenle boyle bir film kullanili-
yorsa mutlaka polis kamerasi ile cekildigi bildirilmelidir. Polis
filmleri asla sug gazeteciliginin alisiimis yontemi olmamalidir.
Gazeteciler bir polis operasyonunu gozlemleme izni almiglarsa
tutuklananlarin ya da sorgulananlarin haklarina zarar vermeme-
ye dikkat etmelidirler. Medya tizerinde siddetli suglularla ytiz-
lesmek durumunda kalan ve halki koruyan polisi elestirmeme
baskisi kurulur. Yine de arastirmaci ve elestirel bir medya iyi po-
lislige bir tehlike degildir. Gortlmustir ki medya tarafindan iz-
lenmedigi durumlarda polis giicleri kendi baglarina kanun uy-
gulayici haline gelebilmektedir. Stphelilerin haklarini uygula-
mamakta hatta kendileri sucun bir parcasi olabilmektedirler.
Medyanin arastirma hakkini kabul eden polis, kamuya hesap
verebilir hale gelir. Bu adil muamele anlayisi iki yonli calisir.
Polise yoneltilen kot muamele suglamalari dikkatlice aragtiril-
mali ve tersini gerektiren uygun bir neden olmadigi stirece, po-
lis tarafindan hazirlanan bir cevapla birlikte yayinlanmalidir. Bu
durumlar takip edilmelidir. Bir arastirma yapildi mi? Ne bulun-
du? Herhangi bir polis cezalandirildi mi?2 Bu belki de suglama
bir etnik azinhk gruptan geldiginde daha da 6nemli hale gelir.
Bu onlar digerlerinden daha fazla hakka sahip olduklari icin de-
gil, kot muameleye ugradiklarinda haklarini arama sanslari da-
ha az oldugu icindir. Medyanin bekgilik gorevi cok énemlidir.
Ancak polisin suclu oldugu varsayilmamali ve onlarin da cevap
hakki olmalidir. Bir gosteride polis siddeti yasandigina dair sika-
yetler oldugunda olaya ait fotograflar kolaylikla bir araya getiri-
lebilir. Bu siddet pek ¢ok insan tarafindan mi belirli birkagi tara-
findan mi uygulanmis? insanlar kendi gordiiklerini mi rapor edi-
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yorlar, yoksa bagkalari tarafindan kendilerine anlatilanlari mi?
Suclamalar yalnizca polisle buytik bir catismaya girenler tara-
findan mi yapilmis yoksa orada sans eseri bulunanlar da bu sug-
lamalara katiliyor mu? Yaralananlar var mi ve varsa buna ne se-
bep oldu? Kag kisi hastaneye gotirildi? Saglik personeli onla-
rin saglik durumu hakkinda ne dedi? Polisten de yaralananlar
oldu mu ve eger dyleyse kac polis ve nasil? Olayin bir filmi var
mi¢ Fotograflardan polisler net olarak teshis edilebiliyor mu
yoksa rozetleri goriintiilenemiyor mu? Ofiste calisan editorler
icin halk olaylarindaki buttin siddetin sorun ¢ikaranlarin hatasi
oldugunu soylemek kolaydir. Medyanin gorevi olaylari aktarir-
ken boyle alisilmis distinme sekillerinin disina ¢ikabilmek ve
kanitlar gosterebilmektir. Stiphesiz, en iyi kanit iyi konumlan-
mis muhabirler, fotograf¢ilar ve kameramanlarin kendi gozle-
riyle gordukleridir. Polis gazeteciligi sadece olay akisini aktar-
mak degildir. Polisi kamu kontroltine agmak, muhabirlerin poli-
si iyice anlamasini gerektirir. Polis egitim ¢alismalarina katilma-
lar, polise yeni katilanlarla neden katildiklari konusunda ve
halka yaklagimlari konusunda goriismeleri gerekir. Medya 6zel
polis gliclerine ya da askeri emniyet gticlerine de ilgi gosterme-
lidir. Kime rapor verirler, gtivenilirlikleri nedir? Sahip olduklari
gticler nelerdir? Bu guicleri nasil kullantyorlar ya da nasil kotiiye
kullantyorlar? Polis muhabirlerinin zor bir isleri var. Bu nedenle
insan haklar gazeteciligi ile ilgili olmak zorundalar.

Gozaltindaki insanlar

Gozaltindaki insanlar genellikle halkin denetimine agik olma-
yan bir sistem icinde ortadan kaybolurlar. Tutuklu bir htikimla
olarak tanimlanmadan énce bile, pek cok kotii davranma olayi
tutuklama sirasinda ya da sonrasinda gergeklesir. Mahktmlara
"yumusak" davranmaya karsi dogal bir kizginlik s6z konusu ol-
dugundan polisi elestirmek ya da sorgulamak ¢ok sik rastlanan



172 o INSAN HAKLARI HABERCILIGi

bir durum degildir. Yine de tutuklularin haklari tim yurttaslar
icin bir korumadir. Bu haklarin var olmadigi polis devletinde
herkes tutuklanabilir ve kimse haklarini savunamaz. Genellikle
"Oglunuz ya da kiziniz tutuklandiginda ona nasil davranilmasi-
ni beklersiniz?" sorusunu sormak ise yarar. Gazeteciler ICCPR'
nin (BM Siyasi ve Medeni Haklar S6zlesmesi) 9'uncu maddesi-
nin ulusal yasamaya nasil dahil edildigini bilmelidirler. Gazete-
ciler gbézaltinda olanin kim oldugunu, bir nedenle suclanip sug-
lanmadigini, ne durumda ve nerede tutuldugunu bilebilmelidir-
ler. Ayrica gazeteciler bir mahk(mun mahkemeden 6nce nere-
de ortaya cikacagini istisnai durumlar hari¢ bilmeli, dinleyebil-
meli ve durusma ile ilgili haber yapabilmelidirler. Medyaya
mahkeme oturumlarinin ne zaman olacagi ve kimlerin yargila-
nacag! ile ilgili diizenli bir liste verilmeli ve bu liste, herhangi
birini medyanin tarafindan gortintilenmekten korumak icin, ki-
sa vadede degistiriimemelidir. Medya kisinin mahkemeye cika-
rilisindaki herhangi bir gecikmeyi izlemeli ve yayimlamalidir.
Ayrica, gazeteciler insanlarin hangi kosullarda gozaltinda tutul-
dugunu da haberlestirebilmelidirler. Gozaltinda tutulanlar sug-
lu bulunanlardan ayri bir yerde tutulmahdir. Pratikte bu gézal-
tinda tutulanlarin mahkamlardan daha kot durumda tutulma-
sina neden olabilir, ¢ctinkti hapishanelerde yeterince yer yoktur
ve polis merkezlerinde de genellikle uzun zaman gozaltinda tu-
tulmaya uygun yerler yoktur. Cocuklar yetiskinlerden ayri yer-
de tutulmali ve onlarin durumlari 6zellikle gozlemlenmelidir.
Bazen "ayri olarak tutulmanin" yetiskin hticrelerinin cevresinde
bir bagka hiicrede tutulmak oldugu goriltyor. Ulusal yasalar
gozalti kosullarinin denetlenmesini sivil ya da resmi bir calisa-
na emanet edebilir. Bu yetkililerin hazirladiklari raporlar halka
actk olmalidir ve haber yapilabilmelidir. Ayrica sivil toplum 6r-
gltlerine gozaltinda tutulan yerlere giris hakki da verilebilir. Bu
konudaki raporlar da kamuya acilmalidir. Bir mahkimun (suc-
lu bulunmamis mahk(m) uzun zaman hapiste, tartismali kosul-
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lar altinda tutulmaya devam edilmesi halinde gazeteciler mah-
kaimu gormeye izinli olmahdirlar. Kurallar tlkelere gore degi-
siklik gosterebilir ancak hapishanede tutulan mahk&mun duru-
mu hakkinda danigma hakkr vardir.

Avukat ve diger ziyaretciler, gozaltinda tutulan kisinin durumu
hakkinda gazeteciler icin 6nemli kaynaklardir. Boylece gozalti-
na alinan kisi durumunun daha bilinir olmasini saglayabilir.

Mahkemeler

Mahkeme raporu pek cok ulusal ve bolgesel basinin igerikleri-
nin 6nemlice bir bolimund olusturur. Sug gazete sattirir ve in-
sanlar cinayetler, soygunlar ve siddet suclari hakkinda bir sey-
ler okumayi severler. Ancak mahkeme muhabiri asla, halki Gr-
pertecek ahlak hikayelerinin perakende saticisi olmamahdir.
Ayni zamanda muhabirler mahkeme icerigini kaydederken si-
reci de yakindan izlemelidirler. Bu, adil ve halk tarafindan izle-
nebilen ve yeterli, tarafsiz ve bagimsiz bir mahkeme tarafindan
gortlen bir dava midir? Kisi mahkeme 6ntinde diger herkesle
esit midir yoksa kendini iyi ifade edemedigi icin ya da etnik ko-
keni nedeniyle asagilaniyor mu ya da karsisindaki gticli bir po-
litikaci ya da zengin oldugu igin ondan tstiin ma goriliyor?
Sanmigin masumiyeti varsayiliyor mu? Mahkemeye belirsiz bir
gecikme olmadan zamaninda mi baglanmis? Devlet saniga bir
avukat atamigsa, avukat isinde yeterli mi? Sanik ve taniklar et-
nik bir azinlik grubundan mi?2 Dava anladiklari dilde mi gori-
ltiyor? insan haklarini korumak icin ilk sorumluluk adalet siste-
mine ve yargiya baghdir. Ancak gazeteciler mahkemenin per-
formansi ve yargl konusunda bagimsiz bir denetci gibi calisir.
Mahkeme muhabirlerinin her giin mahkemeye girebilme ve ta-
nik ve saniklarin haklari konusunda yazma ve alinti yapma hak-
lari olmalidir. Diger insan haklarinda oldugu gibi, gazetecilerin
de bir ayricaligi olmamalidir. Mahkeme normal olarak basina
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BM Siyasi ve Medeni Haklar S6zlegmesi
(9, 10, 14. Maddeler)

Madde 9: Ozgiirliik ve giivenlik hakki

1) Herkes kisi 6zgurligu ve kisi gtivenligi hakkina sahiptir. Hig
kimse keyfi olarak gozaltina alinamaz veya tutulamaz. Hig kimse
hukukun 6ngordugi sebepler ve usuller disinda 6zgirligiinden
yoksun birakilamaz.

2) Gozaltina alinan bir kimse, gozaltina alinma sebepleri hakkin-
da gozaltina alindigi sirada ve kendisine isnat edilen suglar konu-
sunda derhal bilgilendirilir.

3) Cezai bir fiilden 6tiirti gozaltina alinan veya tutulan bir kimse
derhal bir yargic veya hukuken yargilama yetkisine sahip diger bir
gorevli 6ntine gikarilir ve bu kimse makul bir stirede yargilanma
veya saliverilme hakkina sahiptir. Yargilanan bir kimsenin tutuk-
lanmasi genel bir kural olamaz; yargilamanin her asamasinda tu-
tuklunun saliverilmesine karar verilebilir; saliverilme bu kimsenin
durusmaya gelmesini saglamak ve mahkim edilmesi halinde
hikmin infazini temin etmek icin teminata baslanabilir.

4) Goézaltina alinarak veya tutularak 6zgiirligiinden yoksun bira-
kilan bir kimse, tutulmasinin hukukiligi hakkinda hemen karar ve-
rebilecek ve eger tutulmasi hukuki degilse saliverilmesine hiikme-
debilecek bir mahkemeye basvurma hakkina sahiptir.

5) Hukuka aykiri olarak gozaltina alinmaktan veya tutulmaktan
magdur olan bir kimse icrast miimkin bir tazminat hakkina sahip-
tir.

Madde 10: Gézaltinda tutulanlarin haklar

1) Ozgiirligiinden yoksun birakilan herkes, insani muamele ve

insanin dogustan sahip oldugu insanlik onuruna saygi gérme hak-

kina sahiptir.

2)a) Tutuklu saniklar, istisnai haller disinda mahkmlardan ayri
tutulur ve kendilerine mahkém edilmemis kimselerin stattistine
uygun tarzda ayri bir muamele uygulanir.

b) Tutuklu kiictik saniklar yetiskinlerden ayri tutulur ve en kisa
stirede yargisal makamlarin 6ntine ¢ikarilirlar.
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ve halka acik olmalidir. Kapali olduklarinda genellikle ikisine
birden kapalidirlar. Madde 14 evlilik anlasmazliklari ve ¢cocuk-
larin gelecekleri ile ilgili davalarin kapali yuratilmesine izin ve-
rir. Basin ve kamuoyuna kapali dava goriilme gerekcelerinin di-
gerleri sunlar: ahlaki nedenler, demokratik bir toplumda kamu
diizeni veya ulusal gtivenlik, taraflarin 6zel yasamlarini ilgilen-
diren durumlarda, kamuoyu goriisiiniin mahkemeyi etkileye-
cek onyarg yaratabilecegi dustintlerek mahkeme tarafindan
kesinlikle kapali olmasi gerektigine karar verilen 6zel durumlar-
da. Ahlaki nedenler mahkemeleri kapali yiritmek i¢in nadir
olarak kullanilan bir gerekgedir. Mahremiyet ise bosanma dava-
lari ya da cocuklarin bakimiyla ilgili davalarda mahkemenin iz-
lenmesini engelliyor. En ¢ok tartisilan iki mesele "kamu diizeni
veya ulusal givenlik" ve "kamuoyu goristinin mahkemeyi et-
kileyecek onyargi yaratabilecegi" durumlardir. Gazeteciler her
zaman bu durumlarda uygulanacak kapanmaya itiraz etmeye
hazir olmalidir. Raporlardaki bazi gecikmeler bir mahkeme di-
gerinin hemen ardindan basliyorsa anlagilabilir karsilanir. Ya da
ilk mahkemenin haberinin ikincinin jirisi tarafindan dinlemesi
bir 6nyargi olusturacaksa makul goriilebilir. Bu 6rnegin iki ayri
soygundan yargilanan bir insanin davasinda ya da ikisi de be-
raberce bir suctan yargilanan iki kisiden birinin sucunu itiraf et-
mesi ve digerinin reddetmesi durumlarinda olabilir. Ancak her
iki durumda da ikinci mahkeme de sona erdiginde haberin ya-
ptlmamasi igin bir neden yoktur.

Ancak adalet gerektirdiginde gecikmeler olabilir, gecikme ola-
bildigince kisa stirmeli ve medya boyle bir seye itiraz edebilme-
lidir. Medya 6zel olarak diizenin kétiye kullaniimasina ve sa-
nigin ¢ikarlariin korunmasina karsi duyarh olmahdir. Medya
gec de olsa konuyu eksiksiz olarak haber yapmalidir. Kamu dui-
zeni ya da ulusal gtivenlik genellikle rapor etmeyi sinirlayici ge-
rekgeler olarak anilir ve bunlar ¢cok ender olarak gercekten bu
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3) Ceza infaz sistemi, mahpuslari iyilestirme ve toplumsal rehabi-
litasyonlarini saglama gibi temel amaclara sahip olur. Kuguk fail-
ler yetiskinlerden ayrilir ve yaslari ile hukuki stattilerine uygun bir
muamele gortrler.

BM Siyasal ve Medeni Haklar S6zlesmesi Adil Bir Mahkemeyi
Nasil Tanimliyor?

Madde 14: Adil yargilanma hakki

1) Herkes mahkemeler ve yargi yerleri éniinde esittir. Herkes,
hakkindaki bir suc isnadinin veya hak ve yukimlaltkleri ilgili bir
hukuki uyusmazhgin karara baglanmasinda, hukuken kurulmus
yetkili, bagimsiz ve tarafsiz bir yargi yeri tarafindan adil ve ale-
ni olarak yargilanma hakkina sahiptir. Davayi izleyenler ve ba-
sin mensuplari, demokratik bir toplumdaki genel ahlak, kamu
diizeni (ordre public) veya ulusal giivenlik nedeniyle veya taraf-
larin 6zel yasamlarinin menfaatinin gerektirmesi halinde veya
mahkemenin goriisiine gore aleniligin adaletin gerceklesmesine
zarar verecegi 0zel sartlarin kesinlikle gerektirdigi clctide, durus-
malardan tamamen veya kismen ¢ikarilabilir; ancak bir ceza da-
vasinda veya hukuk davasinda verilen hiikiim, genclerin menfa-
ati veya aile uyusmazhklari veya ¢ocugun velayeti ile ilgili da-
valar aksini gerektirmedikce aleni olarak tefhim edilir.

2) Hakkinda bir sug isnadi bulunan bir kimse, hukuka gore suclu-
lugu kanitlanincaya kadar masum sayilma hakkina sahiptir.

3) Hakkinda bir sug isnadi bulunan bir kimsenin bu isnadin kara-
ra baglanmasinda, tam bir esitlik icinde asgari su haklara sahiptir:

a) Hakkindaki su¢ isnadinin niteligi ve nedenleri konusunda ay-
rintil bir sekilde ve anlayabilecegi bir dilde derhal bilgilendiril-
me;

b) Savunmasini hazirlamak ve kendi sectigi avukatla gorismek
icin yeterli zamana ve kolayliklara sahip olma
¢) Sebepsiz yere gecikmeden yargilanma,

d) Durusmalarda hazir bulundurulma ve kendisini bizzat veya
kendi sececegi bir avukat araciligiyla savunma eger avukati bu-
lunmuyorsa sahip oldugu haklar konusunda bilgilendirilme;
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konularla ilgilidir. Devletler resmi malzemeyi devlet sirri olarak
tutmak isterler ama sinama bundan daha zorlu olmalidir. Belki
taniklarin kimliginin kendi gtivenlikleri igin gizlendigi durumlar
olabilir ya da bazi gerceklerin detaylari mahremiyete dahil ola-
bilir, ancak bunlar itiraz edilebilir olmahdir ve gizlilik gerektir-
digi gazetecilerce sinanabilmelidir. Bazen ¢ok 6zel durumlarda
sahne arkasindan isimsiz olarak verilen kanitlar dahi haber yap-
mak icin kullanilabilir ancak bu yargilanan sanigin haklarina
zarar verebilecegi icin tamamen gerekli olan durumlarda yapil-
malidir. Pratikte bu cogunlukla yonetimin ¢ikarlarina uygun ol-
masi icin kullanilir. Ornegin, gizli polis memurlari ya da ozel
guivenlik gticleri isimlerinin bilinmesini istemezler. Bununla bir-
likte sanik kendini kimin sucladigini bilme ve bu tanig sorgu-
layabilme hakkina sahip olmalidir. Taniga saglanan koruma as-
la ikinciye zarar vermemelidir ve sadece tamamen gerekli oldu-
gunda birinciyi engellemelidir. Gazeteciler ve medya yarginin
verdigi mahkemeyi kapali yiritme ya da kanitlari saklama ya
da taniklarin ismini saklama kararina itiraz etmek igin 6zel bir
prosediire erisim hakkina sahip olmalidir, ve itiraz hizlica bir
st mahkemeye verilmelidir. Bu cercevede, medya halkin sahip
olmadigi fazladan bir hakka sahiptir: Ozgiir ve bagimsiz gaze-
tecilik yapilmasina engel olmak icin mahkemenin neden kapa-
I yiritilmekte oldugunu sorgulama hakki. itiraz hakki tanin-
madiginda gazeteciler seslerini duyurmaya hazir olmalidirlar.
Gazeteciler haberlerini yaparken kendilerinin de adalet pren-
siplerine zarar vermediklerinden emin olmalidirlar. Bazen, za-
man darligindan, gazeteciler mahkemelerin acilislarini izleme-
ye gonderilirler ancak tim oturum boyunca durusmada bulun-
mazlar. Savunma tarafi yeni bir konudan bahsedebilir ve gaze-
teci bunu kacirabilir. Bu kabul edilemez bir uygulamadir. Eger
bir durusma haber olmaya degerse basindan sonuna takip et-
menin yollari bulunmalidir. Stirmekte olan mahkeme ile ilgili
neyin basilmasinin uygun olup neyin olmadigi da baska bir so-
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adaletin yarar gerektirdigi her durumda kendisine bir avukat
tayin edilme ve eger avukata 6deme yapabilecek yeterli imka-
ni yoksa, ticretsiz olarak avukat tayin edilme;

e) Aleyhindeki taniklari sorguya cekme veya cektirme ve lehinde-
ki taniklarin mahkemeye cikmalarini ve aleyhindeki taniklarla
ayni kosullarda sorguya cekilmelerini saglama,

f) Mahkemede konusulan dili anlamiyor veya konusamiyorsa, bir
cevirmenin yardimindan ticretsiz olarak yararlanma

g) Kendisini suclandirici taniklik yapmaya veya bir sucu itirafa
zorlanmama.

4) Kugtiklerin yargilanmasinda kugtklerin yaglarini ve rehabilitas-
yonlarini ilerletmeyi goz ontinde tutacak bir yargilama usulii izle-
nir.

5) Bir suctan 6tiiri mahkdm olan bir kimse, mahkmiyetinin ve
aldigr cezanin daha yiiksek bir yargi yeri tarafindan hukuka gore
incelenmesini isteme hakkina sahiptir.

6) Bir kimse bir sugtan otiirti nihai bir kararla mahkm oldugun-
da ve bu mahkamiyeti adli hata bulundugu gerekgesiyle bozuldu-
gunda veya kendisi bagislandiginda, eger mahkamiyet kararinin
verildigi tarihte bilinmeyen olaylarin ortaya ¢ikarilamamis olma-
sinin nedenleri kismen veya tamamen kendisine yiklenebilecegi
kanitlanmadikga, bu tir bir mahkdmiyetin sonucu olarak ceza
ceken bir kimseye hukuka uygun olarak tazminat 6denir.

7) Bir tilkenin hukukuna ve ceza yargilama usultine uygun olarak
daha 6nce kesin bicimde mahkm olan veya beraat eden bir kim-
se ayni sugtan otird ikinci kez yargilanamaz ve cezalandirilamaz
(Madde 14).
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rudur. ingiltere'de adil ve cagdas durusma oturumlari ayricalik-
lidir ve yazili iftiranin hedefi olamaz. Yine de mahkeme disin-
da soylenmis seylerin haberini yapmak mahkemeye karsi bir
kamuoyu olusmasina neden olabilir ki bu da blytik cezalara ya
da (sadece teoride de olsa) editériin hapse girmesine neden ola-
bilir. Ote yandan ABD'de, medya mahkeme boyunca avukatlar-
la diizenli olarak roportaj yapar. Bu mahkeme disindadir ama
dava hakkinda yorum vyapilir. Giineydogu Avrupa'da medya
daha da ileri gider. Bir dava strerken hentiz mahkemede din-
lenmemis kanitlari ya da taniklari yazarlar. Bu cok tehlikeli bir
alandir ¢ctinkti mahkemedeki kanit bir sorusturmayla sinanir an-
cak medya bunu yapamaz ve kanitlarin dogrulugundan emin
olamaz.
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Katilimcilar

19-20 Mart 2005 Bursa Hotel Kirci

Katilimcilar: Ayfer Boyali (Radyo Bester/ Balikesir), Mahmut Ucakcan
(Dost FM/ Bursa), Sinan Unuak (Giines FM/ inegol-Bursa), Alper Ufuke-
sen (Korfez FM/ Bursa), Mehmet Sahin (Radyo 1001/ Bursa), Hasan Anil
(Radyo As/ Bursa), Riistem Avci (Radyo En/ Bursa), Sadettin Aslan (Rad-
yo Can/ Canakkale), Mesut Demir (Radyo Bogaz/ Canakkale), Fatma
Can (Radyo Bogaz/ Canakkale), Ali Osman Ata (Geng Bayrak gazetesi/
Balikesir), Ergun Ozmen (Yeni Pazar gazetesi/ Bilecik), Abdullah Unsal
(Yeni Pazar gazetesi/ Bilecik), Fuat Delibas (Ogrenci Postasy/ istanbul),
Tuna Cok Giiler (Tuna gazetesi/ Bursa), Kamil Yesilfiliz (Biga Dogus Zir-
ve/ Bursa), Sibel Kirag (Bogaz gazetesi/ Canakkale), ismet Akinci (Bura-
s1 Canakkale/ Canakkale), Salim Basol (Olay gazetesi/ Canakkale), Mu-
kadder Yesilfiliz (Biga Dogus gazete/ Canakkale), ilker Uysal (Olay ga-
zetesi/ Canakkale), Aydin Aker (Havsa Bati Ekspres/ Edirne), ismail Ka-
di (Yeni Haber/ Kocaeli), Suat Ari (Orhangazi Giincel/ Orhangazi), Na-
ciye Akyazi (Trakya gazetesi/ Tekirdag), ismet Ozbay (Manset gazetesi/
Yalova), Ayhan Polat (Manset gazetesi/ Yalova), Ristem Avci (Cagdas
Gazeteciler Dernegi/ Bursa), Oya Ozgiiler (Yerel Giindem 21 Kadin
Calisma Grubu/ Bursa), Hanifi Kurt (E. U. iletisim Fak. izmir)

BIA Koordinasyonu: Nadire Mater, Ertugrul Kiirkcti, Erol Onderoglu,
Baran Giindogdu

Sunuslar: Dr. Ciler Dursun, Ragip Duran, Murat Celikkan, Oguz Hakse-
ver, Serif Erol, Prof. Dr. Levent Koker, Dog. Dr. Giilgtin Erdogan Tosun
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26-27 Subat 2005 izmir Otel Kaya Prestige

Katilimcilar: Muharrem Bagkar (Hiraydin gazetesi/ Aydin), Mustafa Ke-
mal Ozgiirsoy (Gazete 2000/ Aydin), Hasan Eker (Didim Giinden/ Ay-
din), Ayfer Eker (Didim Manset/ Aydin), Dilek Ates (Akdeniz gazetesi/
Isparta), Hatice Ozdemir (Demokrat gazetesi/ Isparta), Ertugrul Engin
(Giilses gazetesi/ Isparta), Hiiseyin Ozdemir (Hakimiyet gazetesi/ Ispar-
ta), Mehmet Cinar (Mercek gazetesi/ Isparta), Selcuk Tokgoz (Giilkent
gazetesi/ Isparta), Sakir Aksoz (Cozim gazetesi/ Isparta), Ridvan Tok-
mak (Olusum gazetesi/ Isparta), Kiibra Ozkale (Manset gazetesi/ Ispar-
ta), Hakan Oran (Haber Isparta gazetesi/ Isparta), Sahap Avci (Aliaga
Ekspres gazetesi/ izmir), Hakan Caliskan (Ortak Cigli gazetesi/ izmir),
Mehmet Bozkir (Giiney Ege gazetesi/ Mugla), Coskun Efendioglu (Mi-
las Onder gazetesi/ Mugla), A. Bilge Ozkutlu (Usak Asrin gazetesi/
Usak), Abdurahman Yavuz (Usak Olay gazetesi/ Usak), Serkan Simsek
(Burdur Radyo TV/ Burdur), Melike Kokmaz Elibol (Kanal 15/ Burdur),
Alcay Karatepe (Demokrat Radyo/ izmir), Nejla Tiifekcioglu (Dikili FM/
izmir), Levent Aydin (Melodi FM/ izmir), Ali Riza Kafali (Can Radyo/ iz-
mir), Tugba Tercan Kadilar (Demokrat Radyo/ izmir), Sami Kadilar (De-
mokrat Radyo/ izmir), ibrahim Kaya (Demokrat Radyo/ izmir), Duygu
Yag (Demokrat Radyo/ izmir), Murat Aydin (Soma FM/ Manisa), Celal
Durgun (Radyo Gozlem/ Mugla), Hasan Kuzgun (K32 TV/ Isparta), Ma-
cit Sefiloglu (Cagdas Gazeteciler Dernegi Ege Sube Baskani/ izmir), Ay-
nur Bayirlar (KADER/ izmir), Hamza Dag (MAZLUMDER/ izmir), Fatma
Dogan (Ortak Yasam Kooperatifi/ izmir), Mehmet Kamik (Ortak Yasam
Kooperatifi/ izmir)

BiA Koordinasyonu: Nadire Mater, Tolga Korkut, Leyla isbilir

Sunuslar: Dr. Ciler Dursun, Ragip Duran, Murat Celikkan, Oguz Hakse-
ver, Serif Erol, Prof. Dr. Levent Koker, Dog. Dr. Giilgtin Erdogan Tosun

19-20 Subat 2005 Mersin Hak Haberciligi- Hotel Gondol

Katilimcilar: Mehmet Yilmaz (Manavgatin Sesi gazetesi/ Antalya) Avni
Gelendost (Akdeniz Haber gazetesi/ Antalya), Dogan Sénmez (Veniis
Radyo/ Antalya), Sevki Giines (Atayurt gazetesi/ Hatay), Zafer Sari
(Ekspres gazetesi/ Hatay), Ersen Korkmaz (Demokrat gazetesi/ iskende-
run), Arif Kerem Yavuzaslan (KGRTV/ Karaman), Ali Unliier (Karamanin
Sesi gazetesi/ Karaman), Seyrani Solugan (Sokak dergisi/ Mersin), Abi-
din Yagmur (IMECE gazetesi/ Mersin), Mihriban Amanoglu (IMECE gaze-
tesi/ Mersin), Selahattin Veysanoglu (Radyo Akdeniz/ Mersin), Recep
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Yildirim (Radyo Metropol/ Mersin), M. Can Toprak (Radyo Ses/ Mersin),
Beycan Uckardesler (Sun Radyo-TV/ Mersin), Famiha Aslan (Radyo
Ses/ Mersin), Rasit Dogan (Radyo Metropol/ Mersin), Sevda Veysanog-
lu (Radyo Akdeniz/ Mersin), Gamze Acikgoz (Radyo Akdeniz/ Mer-
sin),Nesrin Temur (Bagimsiz Kadin Dernegi Kadin Dayanisma Merkezi/
Mersin), Miinevver Ozgeng (KADER-Kadin Adaylari Egitme ve Destek-
leme Dernegi/ Mersin), Elif Ziilfikaroglu (Ucan Stpiirge Muhabiri/ Mer-
sin), Nurhan Oztas (KADER/ Mersin), Vildan Soydenci (KADER/ Mersin)

BiA Koordinasyonu: Nadire Mater, Leyla isbilir, Kemal Ozmen

Sunuslar: Dr. Ciler Dursun, Ragip Duran, Murat Celikkan, Oguz Hakse-
ver, Serif Erol, Prof. Dr. Levent Koker, Dog. Dr. Giilgtin Erdogan Tosun

27-28 Kasim 2004 Bolu Yurdaer Otel

Katilimcilar: Sinan Ayhan (Yeni Hayat gazetesi/ Bolu), Dilek Kili¢ (Bo-
lu Olay gazetesi), Ebru Eybazoglu (Yeni Hayat gazetesi/ Bolu), Mutlu
Yiice (Yeni Hayat gazetesi/ Bolu), Murat Yilmaz (Bolu Aksam gazetesi),
Hakki Saglam (Sakarya gazetesi/ Eskisehir), Turgut Ertugrul (Safranbolu
Ekspres/ Karabiik), Hiiseyin Yavasci (Kent Haber/ Karabiik), ismail Kah-
raman (Yeni Gebze gazetesi/ Kocaeli), Yahya Kahraman (Yeni Gebze
gazetesi/ Kocaeli), Ayhan Aygiin (Cagdas Radyo/ Ankara), Zafer Akkas
(Ozgiir Radyo/ Ankara), Abdullah Yiice (Radyo imaj/ Ankara), Gokcen
Arabul (Ozgiir Radyo/ istanbul), Hasibe Denli (Radyo Kocaeli), Ahmet
Yilmazdogan (Stiper-Es TV/ Eskisehir), Ozgiir Ulupinar (BRTV/ Kara-
bik), Atakan Dag (BRTV/ Karabiik), Hakan Tuncer (Kanal 78 TV/Kara-
biik), Serkan Borlak ( Kocaeli TV/ Kocaeli), Ozlem Kinal (Ucan Siipiir-
ge/ Ankara), Hikmet Manaz (Bolu Kadin inisiyatifi/ Bolu)

BIA Koordinasyonu: Ertugrul Kirkgl, Baran Guindogdu

Sunuslar: Dr. Ciler Dursun, Ragip Duran, Murat Celikkan, Oguz Hakse-
ver, Serif Erol, Prof. Dr. Levent Kéker, Dog. Dr. Giilgtin Erdogan Tosun

20-21 Kasim 2004 Trabzon KTU Turizm ve Otelcilik
Yiiksek Okulu

Katilimcilar: Tuncer Erer (Demokrat Coruh/ Artvin), Orhan Sengtin (Ser-
hat Artvin gazetesi/ Artvin), Erdogan Atasert (7 Mart gazetesi/ Artvin),
Cevdet Agduman (Yusufeli Haber gazetesi/ Artvin), Zeki Aklan (Alkan
gazetesi/ Artvin), Sedat Varan (08 Haber gazetesi/ Artvin), Ufuk Kekil
(Yeni Giresun/ Giresun), Saliha Yayla (Ekspres gazetesi/ Giresun), Yeter
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Veysioglu (Bulancak Ekspres gazetesi/ Giresun), Taylan Gulertekin (Ye-
sil Giresun gazetesi/ Giresun), Hacer Coskun (Gtindem gazetesi/ Unye-
Ordu), Esma Giirel (Unye Haber gazetesi/ Ordu), Ahmet Cakir (Giines
gazetesi/ Rize), Zehra Tiifekgi (Rize gazetesi/ Rize), A. Kadir Giimutsdag
(Karadeniz Haber gazetesi/ Rize), Omer San (Serbest gazeteci/ Rize),
Ali Aygtin (Karadeniz gazetesi/ Trabzon), Aydin Geleci (Karadeniz G-
ne Bakis gazetesi/ Trabzon), Levent Ustabasi (Tirksesi gazetesi/ Trab-
zon), Hakan Aydin (08 FM/ Artvin), Baris Pamukcu (Melodi FM/ Unye-
Ordu), Tugba Giidek (Oney Flash FM/ Unye-Ordu), Erhan Mahmutog-
lu (Kagkar FM/ Rize), Muammer Baloglu (Rize'nin Sesi Radyosu/ Rize),
Ali Osman Aykut (Karadeniz Umut Radyo/ Rize), Makbule Efe (Samsun
Medya FM/ Samsun), Faruk Tandogan (Radyo Aktif/ Trabzon), Serkan
Tiirk (Radyo Aktif/ Trabzon), Sibel Oztiirk (Tempo TV/ Giresun), ismet
Biiytikbayrak (Tempo TV/ Giresun), Senay Tezel (Flash TV/ Unye-Ordu),
Burcin Eren (Hizmet TV/ Unye- Ordu), Duygu Mahmutoglu (Kackar TV/
Rize), Kenan Engizli (Klas TV/ Samsun), Samet Giiney (Mavi TV/ Trab-
zon), Baris Pamukcu (Kanal 52/ Ordu), Derya Yilmaz (Kanal 52/ Ordu),
Namik Baltaoglu (Yerel Giindem/ Giresun)

BIA Koordinasyonu: Ertugrul Kiirkgt, Baran Gindogdu

Sunuslar: Dr. Ciler Dursun, Ragip Duran, Murat Celikkan, Oguz Hakse-
ver, Serif Erol, Prof. Dr. Levent Kéker, Doc. Dr. Giilgtin Erdogan Tosun

9-10 Kasim 2004 Diyarbakir Dedeman Otel

Katilimcilar: Salih Unli (Radyo Medya/ Sanhurfa), Celil Kocatas (Gii-
ney Radyo/ Adiyaman), A. Semih Onen (Radyo Stiper 44/ Malatya), Ali
Zafer (Radyo Zafer/ Malatya), Kemal Atamtiirk (Arkadas Radyo/ Sivas),
Eylp Aksag (Caglar FM/ Sivas), Mevlit Demir (Metropol 56 FM/ Siirt),
Halit Ozdemir (Radyo Life/ Adiyaman) ismail Dag (Radyo Net/ Sanhur-
fa), Binali Aydin (Radyo FM 58/ Sivas), Biilent Boztepe (Cermik Gaze-
tesi/ Diyarbakir) Cumhur Kiliccioglu (Siirt Miicadele gazetesi/ Siirt), iz-
zettin Oktay (Pusula gazetesi/ Van), Diya Yarayan (Akademi gazetesi/
Siirt), Fehmi Budak (Dogus gazetesi/ Siirt), Aydin Deniz (Hudut gazete-
si-Igdir TV/ 1gdir), ibrahim Cakir (Gercek gazetesi/ Malatya), Turan Ko-
yuncu (Son S6z gazetesi/ Siirt), Hasan Kara (Malatya Gergek gazetesi/
Malatya),Hiiseyin Canbey (Hakimiyet gazetesi/ Malatya), ibrahim Goc-
men (Son Nokta/ Malatya), Seyhmus Temiz (Batman Isik gazetesi/ Bat-
man), Niyazi Polat (Giines gazetesi/ Gaziantep), Ahmet Aksoy (Y. Olu-
sum gazetesi/ Gaziantep), Murat Bardak (Oz Adalet gazetesi/ Siirt), M.
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Ferit izgi (Batman gazetesi/ Batman), Hakan Sapan (Son S6z gazetesi/
Batman), Vahap Giiner (Hamle gazetesi/ Malatya) Abuzer Demir (Adi-
yaman'da Bugtin/ Adiyaman), Mustafa Isildak (Bugiin gazetesi/ Adiya-
man), Tekin Sahin (Milad gazetesi/ Adiyaman), Mehmet Tirk (Giiney
Dogu Ekspres gazetesi/ Diyarbakir), Naci Sapan (Giiney Dogu Ekspres
gazetesi/ Diyarbakir), Osman Seyrek (Batman Dogus gazetesi/ Bat-
man), Yusuf Uyanik (Batman Umut gazetesi/ Batman), Bekir Sahin (Ga-
ziantep Haber/ Gaziantep), iskender Korkut (Mercan TV/Adiyaman),
Mehmet Duran Ozkan (Gunes TV/ Malatya), Metin Kavak (Sipas TV/ Si-
vas), Sevim Kilin¢ (Ugan Supiirge/ Adiyaman)

BIA Koordinasyonu: Nadire Mater, Ayliz Baskin, Baran Giindogdu

Sunusglar: Dr. Ciler Dursun, Ragip Duran, Nadire Mater, Oguz Hakse-
ver, Omer Madra, Prof. Dr. Levent Koker, Doc. Dr. Giilgiin Erdogan To-
sun, Seyhmuz Diken
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Yazarlar

Ciler Dursun

Ankara Universitesi letisim Fakiiltesi'nden 1993'te mezun oldu. Ayni
tniversitenin Gazetecilik Anabilim dalinda yiiksek lisansini 1997'de ve
doktorasini 2002'de “ideoloji kurami ve séylem ¢6ziimlemesi” odakl
olarak tamamladi. 2005'te iletisim Bilimleri docenti unvanini aldi. ABD
University of Massachussetts'te Tiirkiye Bilimler Akademisi'nin verdigi
bursla akademik arastirmalarini 2000 giiz déneminde strdiirdii. Aka-
demik calismalarini ideoloji kurami ve sdylem ¢oziimlemesi, iletisim
felsefesi, haber sosyolojisi ve kultiirel calismalar agirlikli olarak stirdii-
riiyor. TV Haberlerinde ldeoloji, Haber Hakikat ve Iktidar iliskisi isimli
kitaplart yayimlandi. Calistigi alanla ilgili yazilari Dogu Bati, Toplum
ve Bilim, Kiiltiir ve iletisim, iletisim basta olmak tizere ulusal ve ulus-
lararasi dergilerde yayimlandi. Halen Ankara Universitesi iletisim Fa-
kiiltesi'nde 6gretim tyesi olarak lisans, yiiksek lisans ve doktora ders-
leri vermeye devam ediyor.

Giilgiin Erdogan Tosun

1966'da Aydin'da dogdu. ilk ve orta 6grenimini Aydin'da tamamladi.
Dokuz Eyliil Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Kamu Yone-
timi Bolimii'nden 1988'de mezun olduktan sonra, yiiksek lisans dere-
cesini 1992'de Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nden; doktora
derecesini 1999'da Dokuz Eylil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitii-
si'nden aldi. 2004'te Siyaset Bilimi alaninda dogent unvanini aldi.
1990'dan bu yana Ege Universitesi iletisim Fakiiltesi Gazetecilik Boli-
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mii'nde 6gretim Uyesi. Demokratiklesme Perspektifinden Devlet-Sivil
Toplum lliskisi, Tiirkiye'nin Siyasal Istikrar Arayisi (Tanju Tosun ile or-
tak), [zmir Sivil Toplum Kuruluslari Rehberive izmir'de Sivil Toplum ad-
I kitaplari ve cesitli dergilerde, kitaplarda yayimlanmis makaleleri bu-
lunan Tosun'un baslica ilgi alanlari arasinda sivil toplum, demokratik-
lesme, insan haklari, siyasal partiler ve elektronik demokrasi yer aliyor.

Husnt Ondul

1953'te Samsun'da dogdu. 1977'de Ankara Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi'nden mezun oldu. Ankara'da avukatlik yapiyor; evli, iki cocuk ba-
basl. insan Haklari Dernegi, Tiirkiye insan Haklari Vakfi ve Cagdas Hu-
kukcular Dernegi kurucularindan. Her ti¢ kurumda da yoneticilik yap-
ti. En son 1999-2004 déneminde iHD Genel Bagskanligi gorevinde bu-
lundu. IHD Ankara Subesi icin “1988 Ankara iskence Raporu”, “1989
Ankara Iskence Raporu”, “1990 Ankara iskence Raporu” kitaplarini ha-
zirladi. IHD Genel Merkezi icin “Kopenhag Siyasi Kriterleri ve Tirkiye”
kitabini hazirladi. TMMOB Mimarlar Odasi igin “Turkiye'de Kentli
Haklari Mevzuati” kitaplarini hazirladi. iIHD Genel Merkezi icin, “Av-
rupa insan Haklari Komisyonu'na/Mahkemesine Bireysel Basvuru
Hakki Agisindan Hukukgularin Egitimi” projesini ve “Egiticilerin Egiti-
mi” projelerini hazirladi. Bu projeler AB komisyonu tarafindan destek-
lendi ve uygulandi. 1975'te Kimiz? adli siir kitabi, 1997'de [nsan Hak-
lari Yazilarr adli kitabr yayimlandi. Cesitli gazete ve dergilerde insan
haklari konularinda makaleleri yayimlandi. 2001 yilindan beri Ozgiir
Gindem ve Evrensel gazetelerinde duizenli olarak haftalik yazilari ya-
yimlaniyor.

Levent Koker

1958'de Ankara'da dogdu. 1976'da Tarsus Amerikan Lisesi'ni bitirdik-
ten sonra, 1980'de Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nden mezun
oldu. 1987'de Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde Siya-
set Bilimi dalinda doktorasini tamamlayan Koker, 1990'da Gazi Uni-
versitesi'nde Siyasal Teoriler docenti, 1996'da da Gazi Universitesi Hu-
kuk Fakiltesi'nde Genel Kamu Hukuku profesorti oldu. 1984-1985
akademik yilinda Oxford Universitesi Mansfield College'da British Co-
uncil bursuyla konuk arastirmaci, 1994-1995 akademik yilinda ise
Princeton Universitesi Uluslararasi Arastirmalar Merkezi'nde Fulbright
bursuyla konuk ogretim tiyesi olarak bulunan Koker, Gazi Universitesi
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iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi'nde asistan ve arastirma gorevlisi,
yardimci docent ve dogent olarak gorev yapti. 1997'de Yakin Dogu
Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nin kurulusunda gorev almak tizere bu
gorevinden ayrildi. 1997-1998 akademik yilinda Yakin Dogu Universi-
tesi Hukuk Fakultesi'nin kurucu dekanhgini tstlenen Koker, 2001-
2004 yillari arasinda Abant izzet Baysal Universitesi iktisadi ve idari Bi-
limler Fakiiltesi Uluslararasi iliskiler Boliim Baskanligini yiriittii ve ha-
len Atilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kamu Hukuku Boltimi 6gretim
tiyesi. 1989-1997 arasinda, Orta Dogu Teknik Universitesi, Bilkent
Universitesi ve Ankara Universitesi'nde, yari zamanli olarak lisans ve
lisanstistii dersler veren Koker, Yakin Dogu Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi'ndeki derslerine de devam ediyor. ingilizce bilen Koker'in cok sa-
yida Tiirkce ve ingilizce makalelerinin yani sira, Modernlesme, Kema-
lizm ve Demokrasi, iki Farkli Siyaset, Demokrasi Uzerine Yazilar, Im-
paratorluktan Tanri Devletine, Tanri Devletinden Kral Devlete, Kral-
Devlet ya da Olimlii Tanri adl kitaplari ve aralarinda C. B. Macpher-
son'in Demokrasinin Gergek Diinyasi (1983) ve Robert Dahl'in De-
mokrasi ve Elestirileri (1995) adli eserlerinin de yer aldigi cok sayida
terciimesi var.

Oguz Haksever

1957'de Gaziantep'te dogdu. Bugtinkii Gazi Universitesi, o giinlerde-
ki Ankara iktisadi ve Ticari ilimler Akademisi'nin isletme Fakiiltesi'n-
den mezun oldu. 1979'da TRT Haber Dairesi'nde i¢ politika muhabiri
olarak meslege atildi. Korfez Savasi ve Yugoslavya i¢ savasindan ha-
berler derleyip izleyicilere aktardi. TRT'den sonra Show TV, Kanal 6 ve
ATV'nin haber merkezlerinde muhabir ve editor olarak galisti. 2000'de
NTV'de calismaya bagladi; halen editér ve sunucu olarak televizyon
haberciligi meslegini siirdiiriiyor. istanbul Ticaret Universitesi'nde tele-
vizyon haberciligi ve kiresellesmede televizyon haberciligi dersleri
veriyor.

Peter MclIntyre

Buyuk Britanya'da serbest gazeteci olarak ¢alisan Mclntyre'nin Birles-
mis Milletler Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF), Diinya Saglik Orgiiti
(WHO) icin yazdigi pek cok makalesi bulunuyor. Bunun yani sira Ku-
zey Uganda'da milislerce kagirilan gocuklar tizerine bir kitabi ve Ga-
zetecilerin Guivenligi baghkli bir rehber-kitabi yayimlandi. Halen Ulus-
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lararasi Gazeteciler Federasyonu'nca (IF)) Glineydogu Avrupali gazete-
cilere seslenmek tizere gikartilan Journalists' Newsline dergisinin edi-
torlugind yardtiyor.

Sevda Alankug

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nden 1981'de mezun ol-
du. Siyasal Bilgiler ve Kamu Yonetimi'nden doktorasini Kibrish Tairk
Elitlerin Siyasal Kiltlrt tizerine hazirladigi tezle aldi. Alankus ¢alisma-
larina Leeds Universitesi'nde Kiiltiirel/Etnik Kimlikler tizerine devam
etti. Ege ve Ankara Universiteleri iletisim Fakiiltelerinde 1982-1999
arasinda 6gretim (yesi olarak calisti. Medya izleme, BiA'nin Yerel Med-
ya Egitimleri, ilk ve Orta 6gretim Ders Kitaplarinda insan Haklari gibi
projelerde danisman, arastirmaci ve koordinator olarak ¢alisti. Docent-
lik unvanini 1995'te iletisim Teorileri tizerine aldi. 1999'dan bu yana
Dogu Akdeniz Universitesi, iletisim ve Medya Calismalari Fakiilte-
si'nde 6gretim lyesi ve halen fakiltenin dekanhgini yiiriittyor.

Serif Erol

1963'te izmir'de dogdu. Bogazici Universitesi Ekonomi bolimiini bi-
tirdi. Mimar Sinan Universitesi Tiyatro Anasanat Dali Dekor Kostiim
Bolimi'nin yiiksek lisans programina devam etti. Ayni dénemde Bil-
sak Tiyatro Atolyesi'nde Beklan Algan'in yonetimindeki bir ekipten
oyunculuk dersleri aldi. Derslerin sona ermesinin ardindan kurulan
grubun cekirdek kadrosunda yer aldi. Sahika Tekand'in kurucularindan
oldugu Stidyo Oyunculari'nda bir dosnem oyunculuk dersleri verdi. Er-
kekge dergisinin yazi grubunda galisti; Hir FM'de yayin koordinator-
|Ggu yapti; Nokta dergisinde ve Radikal gazetesinde editorliik gorevin-
de bulundu. Hayalet Gemi dergisinde denemeleri yayimlandi. 1998-
2004 arasinda Acik Radyo'da program yapimcisi ve yayin koordinato-
rii olarak gorev aldi. 2004-2007 arasinda da Bir istanbul Masali ve Hir-
siz Polis isimli televizyon dizilerinin senaryo grubunda yer aldi.

Tolga Korkut

90'larin baginda Hiir FM'de radyo programcisi olarak medya sektoriin-
de calismaya bagladi. Sabah ve Show gruplarinda dis haberler editori
ve yazi isleri muduri olarak cahisti. Cesitli yayinlar igin diizenli cevir-
menlik de yapti. Acik Radyo ekibinde yer aldi. 1997'den beri internet
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yayinciligiyla alaninda galisiyor. Sabah, Dogus ve Dogan gruplarinda
internet yayinlarinda yonetici olarak gorev aldi. ntvmsnbc ve cnnturk.
com'un kurulusunda proje koordinatorlugt yapti. Subat 2005'ten bu
yana bianet'in insan Haklari Editorii.

Yildiz Samer

1951'de Ankara'da dogdu. Ankara Universitesi SBF Basin Yayin Yiikse-
kokulu Gazetecilik ve Halkla iliskiler bslimiinden 1972'de mezun ol-
du. 1984'ten beri Danimarka'da yasiyor. 1987'de girdigi Danimarka
Radyosu Tirkce Servisinde 1994-2006 arasinda kesintisiz olarak calig-
t. Serbest gazeteci olarak yazdigi haber ve makaleler Politiken, Aktu-
elt gibi gazetelerde yayinlamdi. 2004-2005 arasinda bianet'in insan
Haklari Editorlugu'ni yurtta.



