Cezasizik (Impunity) nedir?

Cezasizlik, insan Haklari literatiiriinde, ciddi insan haklari ihlallerinin
sorusturulmasinin, faillerinin bulunmasinin, yargilanmalarinin ve
cezalandirilmalarinin miimkiin olmamasi halidir.

Gergeklestirilen eylem, tiim hatlar1 ve niteligi ile bir sug teskil etmesine
karsin fiili gerceklestirilen Kkisinin yasama, yliriitme ya da yargl
birimleri tarafindan dogrudan ya da kanun hiikmleri kullanilarak
yargilamadan muaf kilinmasi veya olmasi gerekenden daha az cezaya
mahkum edilmesi saglaniyor. Yani cezasizlik suc ile ilgilenmiyor ama
sucluyu koruyor.

Kimler korunuyor?

- Yargilanmalari icin amirleri tarafindan izin verilmeyen memurlar,

- Nerede olduklar1 belli iken bir tiirlii bulunamayip mahkemeye
getirilmeyen polisler, askerler, memurlar,

- Idare tarafindan makbul gériilen, resmen ya da el altindan
desteklenen paramiliter gruplar, militanlar,

- Idarenin genel politikasiyla értiisen adam éldiirme, hirsizlik, tecaviiz
gibi bir takim kriminal olaylarin failleri,

- Yolsuzluklar1 yapanlar, katilanlar, yolsuzluklar1 6rtbas etmek ic¢in
destek verenler, sahte rapor diizenleyenler.



Nasil Korunuyor?

- Yillar siiren davalarin 'zaman asimi'na ugratilarak kapatilmasi,
- Kolluk kuvvetlerinin, savci ve hakimlerin kendi diisiince yapilari
nedeniyle bazi kisilere veya kimliklere yapilan saldirilar1 gormezden
gelmesi, kovusturma gorevini yerine getirmemesi ve ilgili delilleri
saglamamasi nedeniyle ‘takipsizlik karar1’ verilmesine yol agmasi,
- Yargilanabilen olaylarda hafifletici nedenlerin sonuna kadar
kullanilmasi,
- Suclu lehine bir izlenim uyandirilmasi...

... gibi yolarla.

Neden korunuyor?

- Terdrle miicadele,
- Asayis, giivenlik,
- Ulkeyi hedef alan dis kaynakli komplo teorileri,
- Politik kutuplasmalar...
... gibi “siyasi” nedenlerle, veya...

- Masizm (Erkek egemen kiiltlir, mac¢oluk)
- Homofobi (Escinsellige duyulan nefret)
- Itaat kiiltiirii (Teb’a gelenegi)
- Sosyal kutuplasmalar sonucu bazi etnik veya dini gruplarin
otekilestirilmesi...

... gibi sosyal nedenlerle.

suglular korunuyor, cezadan tamamen kurtarilamadigi durumlarda da
en hafif cezalarla atlatmalari saglaniyor.

Medyanin rolii?

Cezasizligin mesrulastirilmasinda medyanin rolii ve sorumlulugu
biiyiik. “Hosa gitmeyen” haberlerin ortiilmesi ve haberlerde resmi
devlet dili kullanilmasi, (Resmi kurumlarin, polis veya jandarmanin
verdigi bilgilerin hi¢ arastirilmadan aynen haberlestirilmesi) bu alanda
en ¢ok rastlanan durumlar.



ORNEKLER

N.C. Davasi
Bir Magsizm Ornegi

2002 yilinda Mardin’de aralarinda devlet memurlarinin da bulundugu
26 kisinin tecaviiziine ugrayan N. C. olay yasandig1 sirada heniiz 13
yasindaydi. N.C.'yi pazarlayan 2 kadin ve iliskiye giren 26 erkek
hakkinda ag¢ilan davada eski Tiirk Ceza Kanunu’'na gore alt sinirdan
verilen cezalar iyi halden ayrica indirildi. Uluslararasi hukuk
normlarina goére 18 yasindan kiiciik olanlarin ¢ocuk olarak kabul
edilmesi nedeniyle “riza”nin varligindan s6z etmek miimkiin degilken
hakimler, kanunun ilgili maddesinde hafifletici neden olarak gosterilen
“riza”’nin varligi konusunda birlesti. Ustelik Yargitay da karar1 hukuka
uygun bularak onayladi.

Trans B.U. Cinayeti
Bir Homofobi Ornegi

2013’te sokakta déviilmiis olarak bulunan trans B. U, iki giin sonra
hayatini kaybetti. Cinayetin faili Ramazan Soybozkurt, ifadesinde “iligki
icin teklifte bulundugunu, kabul etmeyince darp ettigini ve éldiirme
kastinin bulunmadigini” séyledi. Subat 2014’te sonuglanan davada
verilen miiebbet hapis cezas1 “haksiz tahrik” indirimi ile 18 yila, daha
sonra ‘iyi hal"den 15 yila disturildi. Haksiz tahrik indirimi gerekcesi
olarak da maktuliin "travesti olmasi” gosterildi.

Hrant Dink Cinayeti
Bir “Devlete itaat kiiltiirti” 6rnegi

Agos Gazetesi'nin Genel yayin yonetmeni Hrant Dink 19 Ocak 2007°de
glipegiindiliz, sokak ortasinda silahli saldiriya ugrayarak hayatini
kaybetti. Hrant Dink son yazilarinda, 24 Subat 2004 tarihinde Istanbul
Valiligi'ne ¢agirilip Vali Yardimcisi Ergiin Giingér’iin odasina iki MiT
memuru tarafindan tehdit edildiginden s6z etmisti.



Guvenlik kamerasi goriintiileri ile tespit edilen Ogiin Samast adl1 geng
katil 3 giin sonra yakalandi. Ardindan suc¢a azmettiriciler olarak Yasin
Hayal, Zeynel Abidin Yavuz, Ersin Yolcu ve Ahmet iskender tutuklandi.
Saniklar orgiit olarak degil, “arkadasliga dayali bir grup” olarak
degerlendirildi. Tutuklu saniklardan Erhan Tuncel ile telefon
goriismeleri yaptig1 belirlenen polis memuru Muhittin Zenit hakkinda
su¢ duyurusu yapilmasina gerek olmadigi karar1 ¢iktl. Emniyet’in
mahkemeye gonderdigi, Erhan Tuncel hakkindaki yazi “deviet sirrt”
oldugu gerekcesi ile savcilik tarafindan imha edildi.

25 Ekim 2010°’da yapilan durusmada Ogiin Samast’in sucu isledigi
sirada 18 yasindan kii¢iik olmasi nedeni ile mahkemenin “gérevsizligi”
karari alindi, Samast dosyasi Yasin Hayal ve Erhan Tuncel’in de yer
aldigi dava dosyasindan ayrilarak, Cocuk Agir Ceza Mahkemesi
gonderildi. Cocuk Agir Ceza Mahkemesi, 25 Ekim 2011’de goriilen
davada Samast'  “tasarlayarak adam éldiirmek”  sugundan,
agirlastirilmis miiebbet cezasina ¢arptirdi ancak sugun islendigi sirada
18 yasindan kii¢iik olmasi nedeniyle cezay1 21 yil 6 aya indirdi.

Dava 5 yil sonra, 17 Mart 2012’de sonuglandi. Pek ¢ok davada orgiit
sucu bulmakta zorlanmayan yargi, Dink cinayetinin arkasindaki 6rgiiti
bulamadj, tetikciler dahi 6rgiit sugundan beraat etti. Kararda, bir érgiit
sliphesinin giicli oldugu ancak bu orgiitiin varh@mn kanitlayacak
delillere ulasilamadig belirtiliyordu.

Yasin Hayal, "tasarlayarak insan oldiirmeye azmettirmek” sucundan
agirlastirilmis miiebbet hapse mahkum edildi. Erhan Tuncel ise bu
suctan aklandu.

Cinayetten sorumlu oldugu siklikla giindeme getirilen eski Istihbarat
Daire Baskani Ramazan Akyiirek, '‘Gecmis yillardaki islem bilgilerini
usulsiiz imha ettigi’ iddiasi ile agiga alindi. Ramazan Akyiirek'in Daire
Baskanlig1 donemine ait bilgisayarlardaki kayitlar1 ve islem bilgilerinin
'usulsiiz olarak imha edildigi’ tespit edildi. Silinen kayitlarin Hrant Dink
cinayeti doneminde yapilan islemlere ait oldugu 6ne siiriildii. Bunun
yaninda, miifettisler yasa dis1 telefon dinlemelerine dair 6nemli
tesbitler yaptilar.



Cinayetin oOrgiitli olmadigina iliskin 14. Agir Ceza Mahkemesi’'nin
kararin1 Yargitay 9. Ceza Dairesi bozdu. Istanbul 5. Agir Ceza
Mahkemesi, Yargitay'in bozma ilamina uydu. Saniklar “su¢ islemek
amactyla kurulan orglite iiye olmak"tan yeniden yargilaniyor.

Bu yargillanma kapsaminda siirdiiriilen sorusmada siipheli olarak
Istanbul Bassavcivekilligi'ne ¢agrilan Ramazan Akyiirek’'in de ifadesi
alindi.

Baran Tursun Davasi
Devleti Koruma I¢giidiisii

Baran Tursun 25 Kasim 2007 tarihinde, izmir’de, icinde iki arkadasinin
da bulundugu ve kendi kullandig1 otomobille bir polis kontrol noktasi
yakinindan gecerken, polisin ac¢tig1 ates sonucu basina isabet eden bir
kursunla o6ldiirildi. Polisler “Dur” ihtarina uymadigl icin
stiphelendiklerini, havaya ihtar atesi ac¢tiklarini iddia ettiler. Sonradan
anlasildigina gore, 185 metre mesafeden otomobil farlar ile selektor
yaparak verilen uyari, mahkeme kayitlarina “Baran Tursun’a dur ihtar1
yapild1” diye ge¢misti.

Baran’in kanlar i¢indeki goriintlisiinden panige kapilan polisler “ates
edildigini” gizleyerek, olaya trafik kazasi slisli vermeye calistilar ve olay
yerinde trafik kazasi raporu diizenlediler, savciya da haber vermediler.
“Yaralamali kaza” ihbariyla ¢agrilan ambulansta Baran’'in kalbi durdu,
fakat yapilan miidahale ile tekrar calisti. Bunun {lizerine hastanede
beyin tomografisi ¢ekilince kursun ortaya ¢ikt1 ve sorusturmanin sekli
degisti. Ancak savci olay mahalline gitmedigi i¢in ilk tahkikat da
yapilamadi.

Baran Tursun, olayin besinci giinlinde 30 Kasim’da hayatin1 kaybetti.
Siirdiiriilen tahkikat boyunca polislerin olaya trafik kazasi siisii
verebilmek icin bircok hile yaptiklari, bagajda bulduklar1 bir dosyay1
Baran’in eline sikistirarak basina “dikkatsizlik sonucu kaza” fotografi
lretmeye ugrastiklari, sofér yanindaki koltuga sonradan bir mermi
cekirdegi gomlegi koyarak “kursunun sektigi” izlenimi vermeye
calistiklari, polislerin ifadesini gene arkadasi olan polislerin aldigi,



aralarinda sahte tutanak diizenledikleri, kamera Kkayitlarinin tahrif
edildigi, tanik beyanlarinin yonlendirildigi tek tek aciga ¢kt
Polisin Baran Tursun’a arkadan; “Ayakta, kolu yere paralel, diiz ve
dogrusal” bir sekilde tabancasiyla ates etmek suretiyle dldlirdigi
resmi raporla kanitlandu.

Davanin durusmalar1 da usulsiizliiklerle dolu olarak gecti. Bunlara
itiraz eden Tursun ailesinin “Mahkemeyi etkileme, yargi organlarini,
askeri, polisi alenen asagilama” gibi suglarla suclanarak haklarinda
dava agilmasina sahne olduktan sonra, Barani oldiiren polisin 2 yil
hapsiyle sonug¢landi. Ancak Tursun ailesi, davanin pesini birakmadi ve
AlHM'ne tasidi

17 Aralik Yolsuzluklar Sorusturmasi
(Ciplak kral érnegi)

17 Aralik 2013 tarihinde istanbul Mali Sube ekipleri tarafindan yapilan,
aralarinda is adamlari, blirokratlar, banka miidiirleri, cesitli diizeyde
kamu gorevlileri ve hiiklimet liyesi 4 bakan ile 3 bakan cocugunun da
bulundugu kisiler hakkinda "riisvet, gorevi kotliye kullanma, ihaleye
fesat karistirma ve kacake¢ilik" suglarini isledikleri iddiasiyla baslatilan
sorusturmada beklenmedik seyler ortaya dokiildii. Basbakan Erdogan
ve oglu arasindaki telefon konusmalarinin ses kayitlar1 oldugu iddia
edilen “tape”ler yayinlandi. Erdogan bunlarin montaj oldugunu iddia
etti. Konunun wuzmanlar1 bu Kkayitlarin montaj olmadigimi TV
kanallarinda ses grafiklerini de gdstererek anlattilar. TUBITAK ise 4 ay
sessiz kaldiktan sonra yayinlanan raporunda kayitlarin montaj iiriini
oldugunu belirtti. (Tibitak’ta 2 ayda biiyiik tasfiyeler yasanmis, 230 kisi isten atilmis,
eski baskan yardimcist Hasan Palaz, bazi raporlarda tahrifat yapilmast icin baski ve

tehditlere maruz kaldigint aciklamisti).



Savciligin gozalti ve mahkemenin arama kararlarini yerine getiren
memurlarin  biiyiik kismi “Paralel Devlet” suc¢lamasiyla goérevden
alindi veya meslekten ihrac¢ edildi. Fethullah Giilen cemaati ile
yuritilen devlet ici kavga, hiikiimet tarafindan Milli Giivenlik

Kurulu'na tasinarak, ulusal tehdit olarak tanimlandi.

Sl

“Kamuoyunu yatistirmak amaciyla a¢ildigi” suglamasiyla malul TBMM
sorusturmasi da, savcilik sorusturmasi da takipsizlikle sonu¢landi. Ama

bunlar kamuoyunu yatistirmaya yetmedi.

Kimin, ne amagla ve nasil dinlendigi konusunun bir su¢ olusturmasi, su
veya bu sekilde dinlenerek ortaya cikartilan bir baska sucun
(yolsuzlugun) goérillmemesi sonucunu doguramaz. Iskence altinda
alinan ifadelerin gecersizligi icin konulan miieyyide (kanunsuzyéntemlerle
elde edilen kanitlarin gecersizligi) boylesine suclar1 ortbas etmek amaciyla

kullanilamaz.

Bu olay sorusturulmadig siirece, kamu vicdaninda cezasizligin en aleni

ve en vahim drnegi olarak kalacaktir.



