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ikinci baski icin

Bagimsiz Iletisim Aginin (BIA) yerel gazeteci ve radyoculara
yonelik olarak iki asamada gerceklestirdigi egitim calisma-
larinda yapilan sunuslarla tartsmalarin, atélye calismalarinin
araind olan ve 5 kitaptan olusan Habercinin Elkitabi Dizisi nin
ilk baskisi, 2003 yilinda yayinlandi. Kitaplar vakif (IPS) yayini ol-
duklari icin dagitimlarinda ticari bir amac gudtlmedi. Turki-
ye'deki erisebildigimiz buttin Universite kiitiiphaneleri ile Ileti-
sim Fakultesi ogretim tye ve gorevlilerine, ayrica egitim
calismalarimiza katilan ya da katlmayan bir cok yerel medya
calisanina tcretsiz olarak ulastirildi. Ayrica, BIAnin “bilgiyi or-
taklasa tretilen ve paylasiimasi gereken bir deger” olarak gor-
mesiyle tutarli olarak, BIAnin internet haber sitesi bianete de
konularak (http://www.bianet.org/diger/bia_kitaplikhtm ) ar-
zu eden herkesin faydalanmasina sunuldu. Sonucta tam da
hedefledigimiz gerceklesti ve kitaplarnimiz gectigimiz iki yil ice-



VI  MEDYA, ETiK ve HUKUK

risinde iletisim fakultesi 6grencileriyle, yerel medya calisan-
larinin temel basvuru kaynagi haline geldi ve ttikendi. Bu yuiz-
den de bize yeni baskilarini yapma geregini duyurdu.

Peki kitaplarimizin birinci baskilarinin yayinlanmasindan bu
yana gecen zaman icinde neler oldu? Tam kitaplar derleye-
rek, onsozlerini yazdigim siralarda baslayan Irak'taki isgal,
tcunct yilina girdi ve isgale neden gosterilen kimyasal/nukle-
er silahlar asla bulunamadi. Saddam yakalandi ve buytk bir
medya senaryosuyla saklandigi “delikten” cikanlmis perisan
haliyle ekranlarda ve gazetelerde defalarca gosterilen diktato-
rtin sonradan—bir Amerikali askerin ifadesiyle—aslinda sava-
sarak ele gecirildigi anlasildi. Yine Amerikal askerlerin bir yan-
dan Irakli sivil ve askerler tGzerine iskence uygularken, diger
yandan ellerinde sigaralari ya da zafer isareti yaparak cektir-
dikleri “hatira” fotograflarinin, 6nce internet sitelerinde, sonra
da El-Cezire televizyonunu takiben butin dinya basininda
yayinlanmas, Arap/islam diinyasinda infial yaratti.

Bu defa da yine internet aracihigiyla “Irakli direniscilerin™ oyle
ya da boyle isgalcilerle iliskilendirip, kafalarini gévdelerinden
ayirdiklar sivillerin goranttleri dolasima sokuldu. Bu ikinciler
nasil kimileri tizerinde “olanlari hakkediyor bu barbarlar” duy-
gusunu yarattiysa, birinciler de isgal karsitlarina olan destegi
artrd. Nitekim bu “hatira” fotograflarindan birisi yurttlen is-
gal karsiu kiiresel muicadelenin sembolii haline geldi. Yine de
dinya ozellikle de ABD kamuoyunu kontroltindeki medya te-
kelleri araciligiyla yillardir bu isgale hazirlamis olan Baskan
George Bush ulkesindeki secimleri ikinci kez kazandi. Irak
Diinya Mahkemesi (WTI), Bushu Istanbulda giyabinda ve
sembolik olarak yargiladi. Diinyadaki savas karsitlari ilk defa
bu kadar buytik dlcekli bir dayanisma ve eylemlilik icerisine
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girerek, kiresellesmenin sadece sermaye ve onun politik
cikarlarinin degil, ona karsi olanlarin da kuresellesmesi oldu-
gunu gosterdiler. Bu karsi-orgiitlenmeyi de buytk olcide in-
ternet ortamini kullanan “kendi-medyalarini” araciligyla ger-
ceklestirip, “ana akim™ medyayi da, yaptiklar eylemleri “goster-
mek/duyurmak” zorunda birakular.

Ancak Irak'taki sivil-asker oltimlerinin sayist durmadi. Yaygin
medya ve gozleri onda olanlar icin, bu dlumler aruk “gtvenli”
oturma odalarinda buytk bir aliskanlikla ve sorgulamadan
seyrettikleri “6teki/uzak™ tlkelerde gerceklesen yizlerce “ko-
tt” haberden birisi haline gelmis durumda. En azindan televiz-
yonlar bu “o6teki” ulkelerden “teroristlerin®, neredeyse
kapilarinin dibinde gerceklestirdikleri bir siddet eylemini gos-
terene, boylelikle bu adaletsizlik icinde diinyadaki hic bir ye-
rin; evlerinin, isyerlerinin, her giin kullandiklari otobuslerin,
metronun gtvenli olmadigini duyurarak onlari bir kac gtin s-
recek korkulara salana kadar.

Yani, diinya Gzerinde tek-kutuplu bir egemenlik kurma mtica-
delesinin sembolii haline gelen Israilin isgallerine verilen des-
tek ile Birinci Irak isgalinin arkasindan aslinda her yer “savas
yeri” haline gelmis durumda; Endonezya'da dans icin gittiginiz
bir diskotek, New York'taki isyeriniz, Kabil'deki her yer, Istan-
bul'da 6ntinden gectiginiz bir konsolosluk ile banka binasi, bi-
tisiginde dtikkaninizin bulundugu bir Sinagog, Londra'da hep
kullandiginiz bir otobis ile metro hatti. Ve “siddet” neredeyse
“‘medya” da orada, “beyaz siradan insanin”, “yabanci/Muslu-
man/Dogulu/” dismanhgini “yargisiz infazlar ile korikleme-
ye devam etmekte.
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Bu arada devam edeyim, kitaplarimizin birinci baskisinin do-
lasimda oldugu bu son t¢ yil icerisinde, diinya—her birinde
yaygin medya ile alternatif medyanin gazetecilik sorumlulugu
ve etigi acisindan buyuk sinavlar verdigi—baska buytik bir fela-
ketle daha ytzlesti; simdiye kadar karsilasilan en buyutk dogal
afetlerden birisi tsunami, Hint Okyanusu'nda kiyisi olan tlke-
lerin haritalarini degistirip. milyonlarca insani yuttu. Her “kriz”
ortaya ciktiginda yapildigi gibi, 6zellikle haber kanallari giinler-
ce stiren canh yayina gectiler. Ancak bu enformasyon bom-
bardimanina ragmen hala kimse, 6lenlerin ve kayiplarin yak-
lasik sayisini, dlimlerin kolayca telaffuz edilemeyecek rakam-
lara ulasmasinda bu tlkelerdeki yoksullugun roliini, ya da bir
daha boyle felaket olursa nasil hazirlaniimak gerektiginden
haberli degil. Biliyorsunuz, “yoksulluk”™ medya icin tek basina
haber degeri tasimiyor, yoksullar ancak yoksulluk nedeniyle —
Tuarkiye'den ornek vereyim—"ic camasirlari ve pijamalariyla
sik semtlerin plajlarini, parklarini doldurduklarinda®, “kap-
kaccilik yaptiklarinda™, “sabikali olduklari icin dur emrine uy-
mayarak, polis tarafindan vurulduklarinda™ haber oluyorlar. Bu
son Uc¢ yilda da aynisi oldu. Bir 6rnek de diinyadan; aclik nede-
niyle 6lumiin esigindeki binlerce Afrikali cocuk en son, bu de-
fa internet tzerinden de canli olarak izlenebilen ve yine yeni
iletisim teknolojilerinin sagladigi imkanlarla buyik bir esgt-
dumle gerceklestirilen Live Aid konserleri nedeniyle “haber”
ve “yardim cagrilarina” konu oldular.

Tuarkiye'ye gelince; son tic yil icerisinde, AK parti iktidariyla bir-
likee yeni bir mecraya giren Batililasma macerasi en sonunda
Tuarkiye'nin ABye tam uyelik icin pazarliklara baslayip baslaya-
mayacaginin anlasilacagi bir gtine; 3 Ekim 2005 tarihine kilit-
lendi. Diger yandan bu satrlar yazilirken s6z konusu tarihin
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Tarkiye'ye ne getirecegi hentiz bilinmemekle birlikte, neler
getirdigi biliniyor. Yillardir en zor politik ve ekonomik kosullar-
da mucadeleler veren “"demokratiklesme yanlilar” bir kez da-
ha, kendi insanlari istedigi icin degil, toplumsal bilincaltimiz
haline gelen Batrya kendimizi begendirmek icin yapilan “de-
mokratiklesme paketlerine” sevinmek durumunda kaldilar.
Ancak bu defa, Batlilarin “sark kurnazhg” diyerek yutmaya-
caklart bazi maddeler ve kosullarla gtidiklestirilen demokra-
tiklesme konularina, her zamankinden daha 6rgi olmak
tlizere midahale ederek, basarili da oldular. Boylece 6rnegin,
bir tabu daha yikildi ve TRT haftanin belli gtin ve saatlerinde
uzun yillardir Tark olduklari ve Tarkcenin “bozulmus™ agzini
konustuklari sdylenen Kurtler basta olmak tizere, diger etnik
dillerde yayinciiga basladi. Gorebildigim kadariyla da, ilk
yayinlarin yaratugl heyecan gectikten sonra, bu programlar sa-
dece muziklerini, dillerini TV'den da duymak duymak isteyen
ve de buna vakit bulabilenlerin kendilerine ayrilmis gin ve sa-
atleri takip edebilmelerine izin vermeyecek bir kosusturma
icinde olmayanlarin izledigi, herhangi bir program haline gel-
diler. simdilerde yine AB tam tiyeliginin geregi olarak. ikinci bir
tabu daha yikiliyor, RTUK, TRT disinda kalan ézel radyo ve te-
levizyon kanallarina farkli etnik dillerde yayin yapma imkani
verecek tizik degisikligi icin hazirliklar yapiyor.

Tarkiye'deki medya ortamuyla ilgili baska her sey ise bildiginiz
gibi; yaygin medya ortami Uzan ve Ding Bilgin gruplarinin
yaris disi kalmalarinin sonucunda artik sayilar daha da azalmis
bir kac grubun denetimi altinda. Bu gruplar tarafindan
cikarilmayan, gazeteler bu defa dagitim tekeline takilabiliyor-
lar. Yillardir adlarini ezberlediginiz “medya starlar” buyik
transfer paralariyla bir zamanlar hakkinda soylemediklerini
birakmadiklari rakip grup televizyon/gazetelerine transfer olu-
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yorlar, bu gazetelerin yeni muhabirleri ise ancak cep harchg
sayilabilecek paralarla, hi¢ bir gelecek gtivenceleri olmadan,
kendisinden buytk bir gazetede is bulabilmis olmanin “onu-
ruyla” yetinmesi beklenerek, haber pesinde kosuyorlar.

Bu kosullar altinda seslerini duyuramayanlarin sesi olmak id-
diasinda ve medya pazarina ancak kiyisindan tutunabilmis ga-
zeteler, yeni cikmaya baslayan “Birgtin™ gazetesinin durumun-
da oldugu gibi ayakta durma miicadelesi veriyorlar, ya da bir
kapanip bir ¢ikan “Pazartesi” Dergisi ile “Bugday” Dergisinin
yaptiklari gibi, cesitli yaraticiliklarla ve proje destekleriyle da-
yanmaya calistyorlar. Yani, “bizim medya” ya da sivil toplum
medyasi cephesinde de umut veren yeni bir gelisme yok. Be-
nim Turkiye kosullarindaki durumlari nedeniyle “sivil toplum
medyasi” sayarak, varliklarini, gticlenmelerini, kaliteli ve etik ve
politik olarak sorumlu habercilik yapmalarini cok 6nemsedi-
gim yerel medyanin kosullari da daha iyiye gitmis degil.

Bu kosullar altinda BIA ne yapu? ikinci bir AB destekli proje ile
internet ortamindaki varligini BIA2 adiyla stirdiirerek, ayakta
kalmayr ve Turkiye medya ortamindaki 6nemli bir eksikligi
“baska haber” duyma gereksinimini karsilamay: basardi. Do-
layisiyla bir yandan gonalla temsilcileri aracihgiyla yerellerin
sesi olmaya devam ediyor, su anda BiAya haber gecen ya da
haberlerini veren cok sayida kadar yerel medya kurulusu var.
Diger yandan da, BIAZ2, istanbul' daki merkezi araciligiyla ytiri-
tilmesini astlendigi “Medya Ozgurlagi ve Bagimsiz Gazeteci-
lik izZleme ve Haber Agr” baslikli projenin de geregi olarak ha-
ber yapilmayanlari, yapilsa bile sansasyonel gazeteciligin ha-
ber slubu icerisinde kaybolanlari—kadinlari, cocuklari,
azinliklar, onlarla ilgili hak ihlallerini ve gazetecilik etigi ihlal-
lerini haber yapmaya devam ediyor. Ayrica artik BiAZnin ka-
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zanimlari Gsttine yukseldigi 2000-2003 arasinda gerceklestiri-
len BIA projesi zamaninda yerel medya habercilerine yonelik
olarak baslatilan, sonucunda da elinizdeki kitap dizisinin
yayinlanmasina yol acan egitim calismalarini da artik daha 6z-
gtil bir amac cercevesinde surdtiriyor. BIA2, bu defa egitim
kadrosunu aralarina yeni akademisyen ve gazetecileri katarak
daha da zenginlestirdi ve tic ayakli bir egitim programini haya-
ta gecirmek tzere yola cikt.

Hak savunuculugu yapan avukatlara yonelik olarak gercekles-
tirilen egitim ile sivil toplum orgutlerinin temsilcilerine yone-
lik olarak gerceklestirilen ve onlari hak ihlali takipleriyle med-
ya ile iliskileri konusunda giiclendirmeyi hedefleyen egitimler
tamamlandi. BIAZnin genel olarak medyay1 ve sorumlulugunu
tartismaya, etik ve politik olarak sorumlu gazeteciligi ve haber-
ciligi yayginlastirmaya yonelik egitim calismalarina ise kaldig
yerden devam ederek, yerel gazetecilerle egitmenleri bu defa
“hak haberciligi” konusunu tartismak ve deneyimlemek tizere
bir araya getirdi. Projenin egitim ayaklarinin tictinctistinii olus-
turan bu egitimin, birinci basamagi tamamlandi. BIA2, bu 6n-
soziin yazildigi siralarda, ayagin ikinci ve tictiinci basamaklarin
baslamasina yonelik hazirliklarini tamamliyor. Bu defa, 6zgiil
olarak kadin ve cocuk haklari haberciligi konusunda egitim
vermek zere, yine 6 farkh bolgeye gidilerek, aralarina her gi-
disimizde daha cok "mektepli genclerin” katildigini sevincle
gorduguimiiz, yerel gazetecilerle bulusulacak.

Simdi de size iki sevincli haberim var: 1997 de baslayan bir ha-
yalin pesine dusulerek tzerine calisiimaya baslanan, 2000
yilinda ise hayata gecirilmeye baslayan BIA ve BIA? projeleri,
Mayis 2006'da gerceklestirilecek bir uluslararasi bagimsiz
medya bulusmast ile sonuclaniyor. Ancak bundan énce bir
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sey daha yapacagiz. Cok kisa bir sre icinde, BIA2 projesi
cercevesinde U¢ ayr grup—avukatlar, hak orgutleri temsilcile-
ri, yerel gazeteciler— icin ayri ayri tasarlanmis egitim calisma-
larinin Grtind olan metinleri bir araya getiren yeni derleme ki-
taplar yayinlamaya baslayacagiz. Nihayet, dinyanin farkh cog-
rafyalarindan gelerek, bizimle deneyimlerini paylasacak med-
yacilar ile onlar tizerine distinen, fikir 6nctltklerini yapanlari
bir araya getirecek buytk bir bulusmayi, “Uluslararasi
Bagimsiz Medya Forumu"nu 2006 ilkbaharinda ve istanbul'da
gerceklestirecegiz.

Gelelim kitaplarimizin ikinci baskisiyla ilgili soylemek istedik-
lerime. ilk baskiya yazdigim Ons6z'den de anlasilacag gibi, ki-
taplarimizdaki metinlerin cogunlugu egitim calismalarimiz
sirasinda gerceklestirilen seminer ve atolye calismalarinin me-
tinleri. Egitmenlerimizden, konusma metinlerini gozden geci-
rerek, gerekirse egitimler sirasinda yapugimiz kayitlarin desif-
re edilmis metinlerinden eklemeler yaparak, yine eger gerek
duyuyorlarsa okuyuculari yeni okumalara yonlendirecek kay-
naklar da vererek bize iletmelerini istedik. Kimi arkadaslar
metinlerini yeniden yazdilar, kimileriyse ilk halini koruyarak,
sadece bazi eklemelerle yetindiler.

Ben mumkin oldugu kadar elime gecen metinlerin Gslubunu
koruyarak, diger yandan yazdigim Onsozlerle, kitaplar ve ya-
zarlarin ortaya koyduklari problematikler arasinda iliski kura-
rak, onlar zaman zaman tartismaya acarak, katldigim ya da
kaulmadigim konulari belirterek, en énemlisi bes kitabin her
birinin kendi icinde ve birbiri arasinda bir anlau buattinluga
saglamaya calisarak derlemeyi gerceklestirdim. Bu nedenle
calismalar arasinda egitmenlerin yaklasimlarini yansitan
farkliliklar gorebileceginiz gibi, birbiriyle ortiisen hatta birbiri-
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ni tekrarlayanlarla da karsilasabileceksiniz. Ayrica belirli bir for-
mat belirlemedigimiz ve bazi egitmenlerimiz de sunduklari
konusma metinlerini degistirmeden bize gondermeyi tercih
ettikleri icin, fark edeceginiz gibi kimi calismalar kaynakca,
dipnot ve referanslar icermeyen “konusma metni” 6zellikleri
gosterirken, digerleri bunlari iceriyor.

Bu arada ikinci baskimizi yaparken de, ayni yontemi izledik ve
egitmenlerimize metinlerinde degisiklik yapmak isteyip iste-
mediklerini sorduk. Gelen yanitlara gore de, esas olarak. birin-
ci baskimizda yer alan yazilar tizerinde cok 6nemli bir degisik-
lik yapmadan, karsiniza cikuk. Ancak ben kendime ait Onsoz-
ler’i yeni kaynaklarla zenginlestirmeye calisarak, ya da edit et-
me surecinde—bilgisayardaki marifetimin azizligine ugraya-
rak—kaybolmus kimi kaynaklari ekleyerek yeniden gozden
gecirdim. Yapt@im en onemli degisiklik ise, Getinct kitabimiz,
Medlya, Etik ve HukuKta oldu. Fikret ilkiz'in ilk baskimizda yer
alan “Turkiye'de Sansur, Hukuk ve Haber" baslikli yazisini bu
yazinin esasini da kapsayan daha glincel bir yasaklama
kararinin elestirisi ile degistirdik. Ayni sekilde besinci kitabimiz
Radyo ve Radyoculukta da Erol Onderoglu “demokratiklesme
paketleri'ni izleyen “Uyum Yasalarn™ ve radyo-televizyon
yayincili@i ile ilgili son diizenlemeler” baslikli yazisini daha son-
ra cikarilan 6. ve 7. “Uyum Paketleri” ve degistirilen yasalar te-
melinde guincellestirdi ve Tirk Ceza Kanunu'ndaki degisiklik-
leri iletisim ve ifade 6zgrlugu acisindan degerlendiren “5237
Sayili Tark Ceza Kanunu ve Ozgtirliikler™ baslikli yeni bir yazi
ile de katkida bulundu.

Bunun disinda neler oldu? BiA'nin her biri iletisim calismalari
alaninin adlari baska calismalariyla da bilinen akademisyen
egitimcileri, yeni kitaplar yayinlayarak, yeni akademik ve/veya



IVX e MEDYA, ETiK ve HUKUK

idari unvanlar aldilar. Gazeteci egitmenlerimizden olup da,
yaygin medyada calisanlar ise, hakli olarak tinlendikleri “etik
ve politik olarak sorumlu gazeteciliklerini” 6¢diin vermeden
strdurdiler, ancak aralarindan birisine bu izin verilmedi ve
isinden edildi.

Sonuc olarak 24 yazar tarafindan kaleme alinmis 28 birbirini
tamamlayan metinden olusan 5 kitabimiz yenilenmis haliyle
elinizde. Farkindaysaniz artik birinci baskida yapugim gibi on-
lardan “kitapcik™ olarak s6z etmiyorum. Cunki, kolayca
tasinip okunabilsinler diye “kiictik” ebatta tasarlanan dizimiz
boyutlarini asan bir islev yerine getirdi, yukarida da belirttigim
gibi, genc gazeteci adaylaryla, gazetecilerin basucu kitaplari
arasina girdi. simdi daha da fazla kimseye ulasmak istiyoruz.

Hepinize iyi okumalar ve yeni BIA kitaplaniyla, etkinliklerinde,
egitimlerinde gorismek zere..

Sevda Alankus, Eyltl 2005. Kuzey Kibris.



BiA VE BIA EGITIM
CALISMALARI UZERINE

Sevda ALANKUS

Bagimsiz iletisim Agi (BiA), Tirkiye'deki yaygin/ilkesel
medya ortaminin teksesliliginden rahatsiz olan IPS iletisim
Vakfi, TMMOB (Tirk Miihendis ve Mimar Odalar Birligi) ve
TTB (Tark Tabipleri Birligi) gibi sivil toplum kuruluslarinin al-
ternatif bir medya agina duyduklar gereksinimle; “yerellerin
sesi” olmak tzere yola cikan, ancak ekonomik, siyasal, yasal
zorluklar nedeniyle bunu yapabilmekten alikonan yerel med-
ya kuruluslarinin, ayakta durabilme muicadelelerinin bulustu-
gu yerde dogdu. Bu ytizden de, hedefini halihazirdaki teksesli-
ligin sorumlusu olan tlkesel dlcekli kamusal ve ticari medya
karsisinda, sivil toplumun kendini ifade edebilmesinin araci
olarak, “yerel medyanin giiclenmesi” olarak koydu. Baska
ifadeyle, anti-tekelci diizenlemeler gerceklestirilmedigi; kamu
hizmeti yayincih@r cokkultarliltk politikalart dogrultusunda
ve “dzerk” olarak yeniden yapilandiriimadigi stirece, farkli ka-

* Dogu Akdeniz Universitesi iletisim Fakiiltesi Dekani, BIA2 Egitim Danismant.
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mularin seslerini duyurmalarina izin vermeyecek olan mevcut
yaygin medya ortaminin, ancak guicli bir yerel/sivil medyanin
varhigiyla dengelenebilecegi, cogulculuga acilabilecegi tespi-
tinden yola cikt BIA bu anlamda, yerel medyanin giiclenme-
si yoluyla, Turkiye'deki medya ortaminin demokratiklesmesi-
ni hedefleyen bir projenin adu.

BiA yerel medyanin giiclenmesinden
ne anliyor?

BIA, yerel medyanin gticlenmesinden, yerel medya kurulusla-
rinin karsi karstya bulunduklan ekonomik, siyasal, yasal giic-
ltkler karsisinda kendi ayaklari tizerinde durabilecek duruma
gelmelerini anliyor. Ancak bu gticlenmeyi yerel medyanin
yaygin medyayla rekabet edebilmesi anlaminda tanimlami-
yor. Nedeni de, sadece boyle bir rekabetin imkansizligiyla de-
gil, bu rekabetin yersizligiyle ve yerel medyanin tanimi geregi
farkli bir “Gretime” talip olmasiyla ilgili. Yani yerel medya ku-
rumlari, Glkesel/yaygin medyanin hedef kitlesini kazanip, ken-
dilerinde tutmaya degil: onun genis bir yelpazeye yayilmis
okur/dinleyici/izleyici kitlesinin beklentileri acisindan hicbir

' Burada esinlendigim model, Stileyman irvanin bu meseleler tzerine distinen iki ingiliz
arastirmaci John Keane ile James Curranin 6nerdiklerini bir araya getiren modeli oldu. Bu
modelde, siyasal iktidarin kontrolinden kurtulmus kamu hizmeti medyalarinin merkezde
yeraldig), etrafinda tekellesme egilimlerinin ontine gecildigi ticari medya ile sivil toplum
medyalari bulundugu tic halkali bir medya ortamu tasarlaniyor. iigili calismalar icin bkz.J. Ke-
ane (1992) Medya ve Demokrasi. cev. H. Sahin, istanbul, Ayrinti, 1992; ). Curran (1994), “Kamu-
sal bir Alan Olarak Medyayi Yeniden Diistinmek’, cev. S. Irvan, ILEF Yillik ‘93 : 215-243; ayrica
S. Irvan (1994), “Demokratik Sistemde Medyanin Rolii", Birikim (68/69) : 76-83. Ayrica Cur-
ran'in medyanin demokratiklesmesiyle ilgili modelini daha ayrinuli olarak isledigi bir diger
yaz icin bkz. ). Curran (2002), "Medya ve Demokrasi: Yeniden Deger Bicme”, Medya, Kiiltiir,
Siyaset. der. S. irvan, Ankara, Alp Yay.
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zaman dolduramayacag bir boslugu doldurmaya talipler: Gu-
nimazin yersiz/yurtsuzlasmis insanina, cografi ya da kulttrel
olarak kendilerini ait duyabilecekleri yerler gosteriyorlar. Bu
yuzden de, belki yerel medya ile yaygin medyanin her ikisi de,
ayni temel -haberlendirme ve eglendirme- islevleri yerine ge-
tiriyorlar, ancak bunu farkli farkl bicimlerde yapiyorlar ya da
yapmak zorundalar.

Ozetle, yerel medya ile yaygin medya birbirlerinin yerini an-
cak kismen doldurabilecek sekilde tretimler hedefleyen, bir-
birinin yerini almadan yan yana, paralel isleyen kanallar olma
ozelligi tastyorlar. Bu tespit bizi iki 6nemli sonuca gotirtyor.
Birincisi, yaygin medya karsisinda, yerel medyanin vazgecil-
mezligi. Ornek olarak gazetelerin tarihine bakalim. Gazete-
ler, ilk ortaya cikislari itibariyle yereldiler. Ancak tasidiklar gu-
cuin farkina varilmasi, onlara ulus-devletin siyasal sinirlari iceri-
sinde “birlik ve beraberligi” saglamak tzere, ulusal bir dil ile
ulusal kimligin insasi gibi Gnemli bir misyon yiiklenmesine yol
actl. Sonralari ayni misyonu ortaya cikis sirastyla radyo ve tele-
vizyon da ustlendi. Bu defa radyo istasyonlart ile televizyon ka-
nallari, 6zellikle de okuma yazma oraninin daistik oldugu gelis-
mekee olan tilkelerin uluslasma ve modernlesme stireclerinde
onemli islevlerle donatildilar, bu nedenle, ulusal/merkezi bi-
cimde yapilandinlarak siyasal iktidarlarin denetiminde tutul-
dular. Ancak biliyoruz ki, ulusal/merkezi nitelikli haber med-
yasinin yani sira, yerel nitelikli medya karsilastigr -6zellikle de
yerel radyo ve televizyonlara yonelik- her tirden engellemeye
karsin, varhgini sirdarda. Cankd, ulus-devletlerin “ulusal birlik
ve beraberlik” adina yaratttga buttn kultarel olarak tektiples-
tirici politikalara ragmen, bir yandan ulus-devlet dncesinden
devralinan etnik, dinsel, kaltarel farkhliklara dayali yerel kim-
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likler varliklarini korurken; diger yandan ulus-6tesi aidiyetler
sunan -‘cevrecilik” gibi- yeni aidiyet tanimlar ortaya cikmisti
ve bunlarin her biri, kendilerini ifade etme ihtiyaci icindeydi-
ler. Kullandiklar kanallar ise, eskiden oldugu gibi, simdi de, ya-
yinciligini her zaman ortalama, genel ve genis bir kitleye gore
yapmak durumunda olan ticari ya da kamusal nitelikli yay-
gin/ulkesel medya degil; 6zgul, farkhlasmis grup cikarlarina sa-
hip, tanimli kitlelere seslenen yerel medya veya sivil top-
lum medyalan oldu. Yerel medya ozellikle de sivil toplum
medyalarinin -cogunlukla yasal engellemeler nedeniyle- mev-
cut olmadigl durumlarda, hep cok 6nemli olmaya devam etti.

Yaygin/iilkesel medya ile yerel medyanin birbirlerinin yerini
tutmalarinin miimkan olmadigt, dolayisiyla aralarindaki iliski-
nin rekabet iliskisi olamayacagina dair yukaridaki tespitin, bizi
gottrdagi ikinci sonug ise su: Yerel medyanin yaygin med-
ya ne ise, 0 olmamasi gerekiyor. Bunun anlami, yerel med-
yanin sadece farkli degil, genel gecer olana alternatif bir ku-
rumsallasma ve habercilik anlayisi icinde olmasi demek. Diin-
yada yerel/sivil medya kuruluslarinin alternatif olarak 6rgut-
lenme ve habercilik yapmalarina dair deneyim olusturacak
cok sayida ornek var.

BIA da bu konuda énemli bir deneyim olusturuyor ve Tiirki-
ye'deki ilk 6rnek. O halde yukaridaki baslikla sorulan soruya
simdi cevap verelim: BIA, yerel medyanin giiclenmesinden
onun alternatif bir bicimde 6rgtitlenmesini ve habercilik yap-
masini anliyor.
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Alternatif bir yerel medya orgiitlenmesi
ve habercilik é6rnegi olarak BIA

Yukarida sivil toplum kuruluslaryla, yerel medyanin gereksi-
nimlerinin bulusmasi sonucu ortaya cikugini belirttigimiz BIA,
orgutlenme acisindan, yerel radyo/gazeteler arasinda haber
ile program trretimi/paylasimi temelinde yatay bir dayanisma
agini hayata geciriyor. Bu anlamda bir yerel medya inisiyatifi
ve yerel medyanin ancak boyle inisiyatifler, alternatif orgut-
lenme projeleriyle ayaklari Gizerinde durabilir hale gelecegini
distnayor.

Bilindigi gibi, Turkiye'de tarihi ulusal medya kadar eski sayila-
bilecek bir yerel gazetecilik tarihi var ve tlkeye iliskin medya
tarihi -"’Anadolu Basini” da denilen- bu yerel gazeteler ihmal
edilerek yazilamaz. Diger yandan, Turkiye'nin cok-dinli/etnikli
mirasindan 6tird sahip oldugu -Cumhuriyet donemiyle birlik-
te, bin bir gticlikle ve uzun yillar sadece Hiristiyan azinliklarla
sinirli olmak tizere cikarilan- koklu bir “azinlik gazeteleri” ge-
lenegi de mevcut. Ayrica 6zellikle 1980'lerin ortalarindan itiba-
ren, farkli Islamci cevreler ile politik duruslan temsil edenler-
den, cesitli altktlttr gruplariyla, etnik gruplara ait olanlara ka-
dar muhalif/alternatif sayilabilecek iceriklerle yayimlanan ga-
zete/dergilerin sayisinda bir patlama yasandigini da biliyoruz.
Baska ifadeyle yazili basin s6z konusu oldugunda -icine yerel
gazeteleri de katarak soylersek- Turkiye'de medya ortaminin,
dolayisiyla da siyasal sistemin cogulculasmasi acisindan varlik-
lari cok 6nemli olan sivil (toplum) medya(si) drnekleriyle karsi-
lasabiliyoruz. Radyo ve televizyon yayinciligi séz konusu oldu-
gunda ise, karsimiza daha farkli bir fotograf cikiyor. Yasal du-
zenlemeler sivil toplum orgutlerinin, vakiflarin, derneklerin, et-
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nik, dinsel, kultirel vb. gruplarin radyo/televizyon sahibi olma-
larina izin vermedigi icin, diinyanin cesitli Glkelerinden 6rnek-
lerini bildigimiz sivil medya kurumlari ile Tarkiye'de karsilasa-
miyoruz. Ancak, kamusal nitelikli degil, ticari nitelikli isletme-
ler olarak yayincilik yapabiliyor olsalar bile, yerel radyo/televiz-
yonlar, kismen bu boslugu dolduruyor. Ozellikle de, 1990'la-
rin ortalarindan baslayarak yerellerde kendi hedef kitlelerini
olusturmayi basaran yerel radyolar, bu anlamda 6nemli bir is-
lev yerine getiriyor.

Ancak gerek yerel gazeteler, gerekse yerel radyolar cok cesitli
gucliklerle karsi karstya bulunuyorlar. Derecesi ve tiir(, bolge-
den bolgeye ve izledikleri yayincilik politikasina gore degis-
mekle birlikte, cok cesitli ekonomik, siyasal, yasal baskilara
maruz kaliyorlar. Ekonomik olarak sadece reklam gelirlerine
dayanmak zorundalar, bu, bircogu kiictik 6lcekli aile sirketi ni-
teliginde olan yerel gazete/radyolari, bir yandan yerellerde
reklam pastasinin zaten buytik olmamasindan, diger yandan
mevcut reklamlarin da, medya kuruluslarinin cesitli yerel eko-
nomik/siyasal gtic ve iktidar merkezlerine yakinhgina gore da-
giliyor olmasindan oturd, ekonomik olarak ya bagimh ya da
guicsiiz kilyor. Yasal diizenlemelerin yerel radyo ve gazeteleri
bu anlamda rahatlatacak -6rneklerini Batih tlkelerde gordu-
gumuz tirden- hicbir kamusal destek veya fon dngérmemis
olmasi, dahasi sivil toplum orgitlerinin, vakiflarin, hatta
okur/dinleyicilerden gelebilecek her ttrlt ekonomik destegi
engelliyor olmasi, onlari ekonomik sorunlariyla basa cikabil-
mek konusunda yalniz birakiyor. Ayrica 6rnegin yerel radyo-
lar yeniden-dtizenleyici yasanin frekans dagiimi konusunda
getirdigi kosullarin zorlugu ile, bu dagihmin hala daha yapil-
mamis olmasindan kaynaklanan bir belirsizlikle de karsi karsi-
yalar. Belirli bir politik/toplumsal/kulttrel durusu temsil eden
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-bu halleriyle de yine 6rneklerini Batli tilkelerde gordigiimuz
“topluluk radyolari’nin gordugii islevi géren- yerel radyolar, bir
yandan RTUK tarafindan kapatilma korkusu yasarken, diger
yandan yerel otoritelerin acik ya da ortiik baskilarina maruz
kaliyorlar. icinde bulunduklari ekonomik zorluklarin bir yansi-
masi olarak, yeterince nitelikli insan gticti calistiramamalarin-
dan otird, teknik ve icerik kaliteleri sorunlu oluyor. En kolayr-
ni tercih edip, “muzik kutusu™ niteliginde radyolara dontsu-
yorlar ki, burada da telif haklariyla ilgili dizenlemeler karsilari-
na cikiyor. Biitiin bunlar, bagimsiz bir cizgide, ya da belirledik-
leri siyasal/toplumsal cizgiden 6diin vermeden gazetecilik/ya-
yincilik yapmayi guglestiriyor. Bircok yayin kurulusu bu yiiz-
den careyi ya mevcut statiikocu siyasal partilerden birine yas-
lanmakta ya da istanbul merkezli yaygin medyanin yerellerde-
ki temsilcilerine doniismekte buluyorlar. ikisini de yapmayan-
lar, ya kapantyor/kapatilyorlar, ya da mevcut cizgilerini strdi-
rttyor olmaktan o6tird, hicbir “hukuki” neden bulunamiyorsa,
gazetecilik yapmaketan alikonulmalarina bahane olusturabile-
cek sayisiz burokratik gerekceden bir tanesi kullanilarak -ya-
kinlarda Datca Haber gazetesinden Sinan Kara'nin basina gel-
digi gibi- bedeller ddemek durumunda birakilabiliyorlar. Dola-
yistyla yukarida sadece cok azina deginebildigim sorunlar, ha-
bercilik yapmayi, bunu da siyasal ve etik bir sorumlulukla yap-
mayi dert edinen yerel medyanin varligini, ciddi bicimde teh-
dit ediyor.

Bu durumda, yerel medyanin 6dinsiiz bir anlayisla gazetecilik
yaparken, ekonomik olarak da ayakta kalabilmeyi becerebil-
mesi icin, her seyi devletten ya da kamusal otoritelerden bek-
lemek bicimindeki gelenegi kirarak, kendisinin inisiyatifler ge-
listirmesi gerekiyor. Bu konuda da, aslinda goreli olarak olduk-
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ca sansli bir dénem yasaniyor. Oncelikle, BIA Habercinin Elki-
tabi dizisinin Gctincisti olan Yeni lletisim Teknolojileri ve
Medya ile, dizinin ilk kitapcigi Medya ve Toplumdaki cesitli
yazilarda da tarusildigi gibi, giderek goreli olarak ucuzlama
egiliminde olan yeni iletisim teknolojileri -6zellikle de internet
teknolojisi- yerel medyaya, daha dnce hayal bile edilemeye-
cek olan yatay dayanisma aglar kurma olanaklar sunuyor.
icerik olarak zenginlesmek, daha iyi habercilik yapmak, bir
yandan yerelliginizi korurken, diger yandan “evrensel” sorun
alanlarinda bilgilendirici/mucadeleci mi olmak istiyorsunuz,
bunun icin gerekli teknoloji o kadar ulasiimaz degil. Daha da
onemlisi, artik. sadece “butin dinyanin proleterleri® degil
ama, sevindirici bicimde daha fazlasi; “buittin diinyanin cevre-
cileri, savas karsitlari, insan ve cekinik (kadin/cocuk/azinlik)
haklar savunuculari, kapitalist kiresellesme karsitlari  vb.",
diinya tarihinde bu kadar uluslar-asir dayanismadan yana ar-
zulu ve kararlilar. O halde, yerel medyayi, yaygin medya karsi-
sinda ayricalikli kilacak sekilde bir alternatif habercilik her
zamankinden daha fazla mamkan, yeter ki, bu dert edinilsin.

Ancak tahmin edilebilecegi gibi, genel gecerin disinda bir sey
yapmaya kalkismak her zaman daha “maliyetli”. Yani, alterna-
tif habercilik yapmaya kalktiginizda édemek zorunda oldugu-
nuz ekonomik, hukuki, siyasal bedeller artabiliyor. Iste, yerel
medyanin kendi kendini gticlendirme projesi olarak BIAnin
hedeflerinden bir tanesi de, bu “bedelleri” azaltabilmek icin
yerel medyaya yardimci olmak. Boylelikle, BIA, tercihi ulus-
lararasi gazetecilik meslek ilkelerine saygili, etik ve siyasal ola-
rak sorumlu habercilik yapmak olan yerel/sivil medyanin kar-
s karstya bulundugu/bulunacagi hukuki sorunlar konusunda,
“Hukuksal Destek Birimi™ araciliiyla ticretsiz danismanlik da
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veriyor. Dolayistyla 6rnegin sadece alternatif habercilik yapildi-
ginda urkattlecek “fincanci katirlar’nin acabilecegi sorunlar
karsisinda degil, yayin hayatinin gtindelik gidisati icerisinde ba-
sit bir ihmalin yol acabilecegi hukuki sorunlar karsisinda da ye-
rel medyaya yasal cikis yollari gdsterilmis oluyor’

ikinci olarak BIA, Tiirkiye'nin teksesli medya ortaminda drnek-
leri cok az olan sivil toplum medyalariyla birlikte, yerel medya-
y1, alternatif haber tretimi ve programcilik acisindan hem ken-
di arasinda dayanismaya sokuyor, hem de besliyor. Yani yuka-
rida da belirtildigi gibi, diger yorelerle ilgili haber vermek ge-
rektiginde sinirli imkanlardan ottra ya Anadolu Ajansinin ya
da yaygin medyanin haberciligine bagimli olan yerel medya-
nin, “ortak haber havuzu” araciligiyla dncelikle birbirlerinin yo-
relerinden haberlenmelerini sagliyor. Bunun ne kadar 6nemli
olabilecegini anlamak icin, 1999'da Golciik merkezli Marmara
depremi sirasinda, komsu ildeki deprem kayiplarini okur/din-
leyicilerine iletebilmek telasindaki yerel radyo/gazetelerin ca-
resizligini haarlayin.

Ya da, tam bu satrlarin yazildigi siralar oldugu gibi, okur/dinle-
yicilerinizin buttun Turkiye'de ve diinyada dalga dalga yayilan
Irak’taki Anglo-Amerikan saldirganlik karsisinda, Turkiye'deki
degisik illerde yasayan savas karsitlarinin sadece t¢ buyik ilde
gerceklestirilenleri degil -ctinkii biliyoruz ki yaygin medya sa-
dece onlara haber degeri yikltyor- buyukla kiactklia diger
kentlerdeki savas karsitlarinin neler yaptiklarini bilmek istedik-
lerini diistinan. BIA, iste yerel medya kurumlarinin kendi yerel-
lerinde gerceklesen, ancak sonuclar itibariyle sadece yoreyi il-

? BIA Hukuksal Destek Biriminin calismalari BIA Hukuk Danismani Av. Fikret [lkiz ile Erol Onde-
roglu tarafindan ytritilda. Ayrica Fikret llkiz, gerceklestirilen yerel medya egitim calismalarina,
egitmen olarak da katkida bulundu. {lkizin seminer sunus metinlerini, BiA Habercinin Elkitabr di-
zisinin, ikincisi olan elinizdeki Medya, Etik ve Hukukda bulabilirsiniz.
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gilendirmeyebilecek haberleri internet orcamini kullanan or-
tak havuzda bir araya getirerek, isteyen biittin medya kurulus-
larinin kullanimina sokuyor.

Boylelikle yerel medyayr haber ajanslariyla ve yaygin medya-
nin “haber formatna” bagimli olmaktan kurtariyor - ki bu for-
mat biliyoruz, yerellerde olup bitenlere ancak orada herhangi
bir “felaket” tira bir olay varsa bir “haber degeri” atfediyor. Ay-
rica, ginimizde belirli yerel sorunlarin kiresel sorunlardan
ayrilmazligi olcustinde, sadece yoresinde olup bitenlerden
haber almanin okur/dinleyiciye yetmedigini dtstinecek olur-
sak, yerel medyanin haberciligini ulus- 6tesi veya kiresel gelis-
melerle de beslemesi gerekiyor.

Cunkut yerel ve sivil medyalar okur/dinleyicilerini boyle ha-
berlerle beslemediklerinde, onlari sadece “yorel” ya da en faz-
la “tlkesel” sorunlarla ilgili, boylece ice kapal, soyutlanmis top-
luluklar haline getirme tehlikesi tasiyorlar. Bunu tercih etme-
diklerinde ise, yine belirli ulusal ya da kiiresel haber ajanslariy-
la/yaygin medyanin haberlerine bagiml kalyorlar ki; bu da
yukarida degindigim gibi yaygin medyanin “sansasyonel”, “fe-
laket tellaligr” yapan, “guicliden yana/tarafli” habercilik anlayi-
sinin aynen yerellerde tekrarlanmasi anlamina gelebiliyor.

Dolayisiyla yerel medyanin ulus-6tesi haberleri alabilecegi
hatta verebilecegi seceneklere ihtiyaci var. Bunun icin de ya,
ulus-otesi olarak erisilebilir durumda olan alternatif haber ag-
larindan, érguitlenmelerden yararlanmasi ya da bizzat kendisi-
nin bu haber aglarinin bir parcasi haline gelmesi gerekiyor.
BIA'nin yapmaya calistigi da bu anlamda, yerel medyay1 hem
kuresel gelismelerden haberlendirerek onu yaygin medya ve-
ya haber ajanslarina bagimlilikcan kurtarmak, hem de, yerelle-
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rin kendi haberlerini de ulus-asiri cografyalara ulastirabilmele-
rini saglamak (Bu ikincisini BIA ingilizce haber sitesi araciligry-
la yapiyor).

Simdi (herkeslerden uzak olsun!) 1996'daki “Kardak/imia
Krizi" sirasinda yaygin medyanin da “marifetiyle”, komsumuz
Yunanistan ile savasa girmis olsaydik ne olurdu, diye bir an du-
stiniin. Once bizi savasla burun buruna getiren yaygin medya-
nin, bir de savas ¢cikmis olsaydi nasil habercilik yapacagini ha-
yal edin; sonra da yerel gazeteler/radyolar olarak. okurunu-
zun/dinleyicinizin pur dikkat haber bekledigi, sizin de -bas-
ka/alternatif bir haber kaynaginizin olmadigi boyle bir anda-
“savas kortikleyiciliginden sabikal” ulusal medyanin haberleri-
ne bagiml olarak yurtteceginiz haberciligin sonuclarinin ne
olacagini kestirmeye calisin.

Oysa dtinyanin farkli bolgelerinde yasanan farkli act deneyim-
lerden biliyoruz ki, “alternatif habercilik™ ya da “etik ve siyasal
olarak sorumlu habercilik” hep cok 6nemli,ama en 6nemli ol-
dugu zamanlar, Gnli deyisle soylersek “gercegin verilen ilk ka-
yip oldugu’, savas zamanlari... Yani, savas/kriz zamanlarinda da,
baris zamanlarinda da bizim ihtiyacimiz olan “savas cigirtkan-
hgi” degil, “baris cagrisi” yapan bir habercilik, bu da yaygin
medyanin yapmadigi ya da yapamayacagi bir sey.’

* Bir ornek: Eski Yugoslavya topraklarindaki Kosova krizi sirasinda, bolgeden devlet kanallari-
nin teksesli yayini disinda hicbir haber alabilmek maimkiin degilken, 1993te bagimsiz gaze-
tecilerin kurmus olduklan alternatif BETA Haber Ajansiyla, bir radyo istasyonunun (B-
92'nin) oncaliiginde bir araya gelen Bagimsiz Yayincilar Birligine (ANEM) bagh radyolarin
her biri, olusturmus olduklar aglar tizerinden savas bolgesinden karsi haber akisini saglama-
ya calismistir. Bu arada. bir stire sonra susturulan B92, ulus-asiri bir sivil medya dayanisma-
styla kendisine saglanan server (sunucu) tizerinden yayinlarini internet ortamina tastyabildigi
icin, butiin savas boyunca, bolgeden alternatif haber gecebilen tek kaynak durumuna gelmis-
tir. Yine, B92 savasin en siddetli gtinlerinde. yaygin medyanin asla yapmayacag bir seyi yapa-
rak, Internet'teki sayfasini Arnavutlara ait gazete Koha Ditore ile paylasmis, hatta “Koso-
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O halde, BIA gibi alternatif habercilik yapan inisiyatifler ile 6r-
guitlenmelere bugtin her zamankinden daha cok ihtiyac var,
ayrica bunu yapabilmek her zamankinden daha kolay." Bir 6r-
nek olsun, tam bu satirlarin yazildig1 ginlerde, Irak saldirisina
karsi onlarca internet sitesinden, binlerce baris yanlisinin
emekleriyle savas karsiti haberler akiyordu. Ayrica yine 6rne-
gin Turkiye'deki baris yanlilari, alternatif bir yerel/sivil toplum
medyasi kimligi tastyan (istanbul'da 949 tizerinden yayin ya-
pan, bu arada internet ortaminda da dinlenebilen) Acik Rad-
yoda, hafta ici her gtin 10:30-11:00 arasinda “Baris Bandi™ adiy-
la yapilan yayinda dtinyanin ve Tirkiye'nin cesitli yerlerinden
yukselen baristan yana seslerden, soylesilerden, cabalardan
haberlenebildiler. Simdi bunun, kalic hale getirildigini, savas
zamanlar disina tasan surekli baris haberciligi olarak boyut-
landirldigini ve de ayni hedefi paylasan sivil medya kurulusla-
rinin, inisiyatiflerin bolgesel haber agina donustigint dusi-
nun, iciniz ferahlamaz miydi?

vo/a sorununu” Sirp ve Arnavut taraflarin karsilikli iddialarina acmistir (Bu arada “Kosovo/a”
bicimindeki yazis tarzinin, bélgenin adinin Sirp ve Arnavutlar tarafindan yukaridaki ntiansla
yaziliyor olmasindan kaynaklandigini, “politik olarak dogru” bir tercih oldugunu eklemeliyim).
“Ancak bu kadarinin yeterli olmadigini da haurlatalim. Evet, halihazirda savas karsit ya da
cevreci vb. ulus-asirt hareketlerin/inisiyatiflerin internet siteleri ile radyo/televizyonlarinin bu
tar “kare-yerel” aglai var. Bunlardan ozellikle de -btitin Amerika kitasini kapsayan ornekler
gibi bolgesel nitelikli olanlar cok basarili 6rnekler olusturuyorlar. Ama, érnegin Tirkiye'deki
herhangi bir yerel medya/sivil medya kurumu bildigim kadariyla hentiz boyle bir ag icersin-
de degil, buna BiA'da dahil. Oysa kanimca bu tir inisiyatiflerin bir an once-ozellikle de kom-
su bolgelerdeki -Trakya, Balkanlar, Orta Dogu, Kafkasya -benzer nitelikli yerel/sivil medya ku-
ruluslanyla iliskiye gecilerek- olusturulmasi gerekiyor. Bu arada alternatif haber aglariyla ilgi-
li ornekler icin, elinizdeki kitapciktaki, benim “Demokratik bir Medya Ortami icin Yerel/Sivil
Medya" baslikli yazim ile, Beybin D. Kejanlioglu'na ait “Medya ve Toplum liskisi ve Kresel-
lesmenin Yerel Medyaya Sundugu Olanaklar”; Mine Gencel Bekin “Yerel Politika ve Yerel
Medya'; ayrica yine BIA Habercinin Elkitabi dizisinin 5. kitapcigi Radyo ve RadyoculuKtaki, Ni-
liifer Timisi imzall, “Kiiresel iletisim Ortami ve Radyolar” baslikli yazilara bakabilirsiniz.
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Son olarak, BIAnin yerel medyayi alternatif habercilik yapabil-
mek acisindan giiclendirmeye yonelik bir diger katkisini, ye-
terli ve nitelikli profesyonel istihdam etme gticliigii icerisinde-
ki yerel medya kuruluslarinin calisanlarina yonelik olarak ger-
ceklestirilen egitim calismalari olusturuyor. Cuinkd, alternatif
icerikli habercilik yapabilmek, alternatif orgtitlenme destegiy-
le birlikte, haberi okur/dinleyiciye belirli bir sunum kalitesiyle
ulastrabilmeyi de gerekli kiliyor. Acaba BIAnin yerel medya
cahsanlarina yonelik egitim programlari nasil bir anlayisla or-
gutlendi ve nasil gerceklestirildi?

BiA yerel medya egitim calismalan

BIA Yerel Medya Egitim Programlan, Tirkiye deki yerel med-
yanin, etik ve siyasal olarak sorumlu ve mevcut/yaygin olana
alternatif bir anlayisla dokunmus habercilik yapabilecek teorik
ile teknik bilgi donanimina sahip olmalarini saglayacak bir an-
layisla desenlendi. Dolayisiyla iki ilke Gzerinde temellendiril-
di. Ilk olarak, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren baslayan ti-
carilesme/tekellesme ve siyasal iktidar/giic merkezlerinin
kontroliine girmek bicimindeki i¢ ice gecmis sureclerle rayin-
dan cikmis olan “mevcut gazetecilik anlayistyla pratiginin”
donusturilmesi gerektigi gibi bir ilkeden yola cikildi. Bu an-
lamda BIA egitim calismalari, giinimiizde gazeteciligin almis
oldugu bicim kadar, “ideal” olarak sunulan gazetecilik ilkeleri-
ni de sorgulayan arayislar yansitacak sekilde tasarlandi. Ancak
bunu yaparken amac kuskusuz, yaygin ya da yerel medyada
yapilan haberciligi ya da medya ortamini bir cirpida duizeltecek
hazir bir recete sunmak degildi, yerine buttin bunlar dert edi-
nenler icin, ufuk acici kapilar aralanmasi hedeflendi.
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Bu iddiay biraz acacak olursak; BIA egitim calismalari desen-
lenirken oncelikli hedef, en acil sorun olarak gordigtimuz
“politik ve etik olarak dogru ve sorumlu” bir medya/gaze-
tecilik/habercilik anlayisinin yerlestirilmesi ve bunun icin ge-
rekli her tarlt 6nlemin alinmasi olarak belirlendi’ Buna bagl
ve daha uzun soluklu bir hedef olarak ise, Turkiye'deki medya
ortaminin belirleyici niteligini “cokluk™ olmaktan cikarip, “co-
gulculuk” kilacak sekilde, mevcut olandan farkli yeni gazeteci-
lik/medya modelleri tzerine dustnilmeye ve eylenmeye
baslanilmasi kondu. Nitekim elinizdeki de dahil, BIA Haberci-
nin Elkitabi dizisinde bir araya getirilen yerel medya egitim ca-
lismalarinin seminer metinlerinde, bize mevcut medya orta-
miyla, gazetecilik/habercilik anlayisimizi sorgulatarak, yeni
“kapilar aralamaya” calisan bu teorik/pratik arayislarin izlerini
bulabileceksiniz.

S6z konusu ilkenin, egitim calismalarimiza yansimasi ise soy-
le oldu: “ideal” gazetecilik/habercilik ilkelerine kodlarina uy-
gun habercilik nasil yapilmali, sorusuna cevap vermeye cali-
sanlar kadar, bizzat bu ilkelerle mesleki kodlarin “stattikodan
yana" niteliklerini sorgulayan seminerler de gerceklestirildi.
Bu arada egitim calismalarinin dnemli bir ayagini da “medya
ve etik” konusunda gerceklestirilen seminerler olusturdu.Boy-
lelikle, yukarida belirtilen uzun vadeli hedefe uygun olarak
Turkiye'deki mevcut gazetecilik anlayisiyla/pratigi Gizerine do-
nustricu bir etki yaratabilecek secenekler tizerine dustintl-
mesi saglanmaya calisildi. Ornegin BIA Habercinin Elkitabi di-
zisinin dordtinct kitapeigi olan Gazetecilik ve Habercilik icin-
de islenen “Yurttas Gazeteciligi” ile bunun Turkiye'de ve ye-

* "Etik ve politik olarak sorumlu gazetecilikten™ ne anladigimiza dair belirlemeleri kitapcigin
“Onsoz'tine sakladik.
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rel medya tarafindan uygulanabilirligine iliskin tartismalar iste
bu cercevede gerceklestirildi’

BIA yerel medya egitim programlan desenlenirken gozetilen
ikinci ilke ise, “gazetecilikle ilgili teori ve pratiklerin birbi-
rinden ayrilmazhgr” oldu. Baska ifadeyle, egitim programla-
r1, cogunlukla birbirlerinin yerini alabilirlermis ya da ikincisi le-
hine birincisinden vazgecilebilinirmis gibi yaklasilan “gazeteci-
lik teorisi ile pratiginin birligi” tizerine kuruldu. Biz iletisim egi-
timcileri yillardir, genellikle de yaygin medya mensubu gaze-
teciler/yoneticiler tarafindan, dgrencilerimizin kafalarini bir
stirti gereksiz teorik bilgiyle doldurup, onlara nasil haber yazi-
lacagini ya da nasil haber kurgulanacagini -gazetecilik pratigi-
ni- 6gretmemekle elestiriliyoruz. Hatta bazen akademik cev-
relerde dahi, benzer gorusleri temsil eden meslektaslarla kar-
silastyoruz. Bu nedenle de sinirli biitceli fakilteler olarak  -st-
rekli yenilenen, bu yiizden de hemen eskidikleri icin hicbir za-
man tam olarak takip edemeyecegimiz- teknolojilere, stiidyo-
lara para yetistirmek baskistyla yiiz ytize yastyoruz. Oysa sunu
unutmamak gerekiyor, baska diger meslekler gibi, gazeteci-
likte her seyden once diinyayr gorme ve bu diinyada kendisi-
ne bir konum/yer/taraf belirleme, sonra da bu konum icinden
bakagimizda gordiklerimizi sozle, yaziyla, fotografla ya da di-
ger gorsel malzemelerle yeniden-kurmaca isi. Dolayisiyla ne-
reden ve nasil baktiginiz, neyi goriip neyi gostermek isteyece-
ginizi, sonra da bunlari gostermek tizere nasil yeniden-kuraca-
ginizi belirliyor. iste bu yiizden iletisim/gazetecilik egitimi
Wl’aml. ortaya cikisi ve uygulanmasina iliskin 6rnekler icin, bu gazete-
cilik anlaysi ve uygulamalanyla ilgili tarusmalan Tarkiye'deki akademik cevrelerle, basin cev-
relerinin giindemine tastyan Ragip Duran'in, BIA Habercinin Elkitabi dizisinin, dordtinci ki-
tapcigr Gazetecilik ve Habercilikteki “Yurttas Gazeteciligi” baslikli yazisina, bunun Ttirkiye'de

yerel medya tarafindan uygulanabilirligi ile ilgili olarak da, incilay Cangdzin “Yurttas
Gazeteciligi ve Yerel Basin™ baslikli seminer metinlerine bakilabilir.
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diinyayr anlamlandiracagimiz kavramsal cercevelerle birlikte,
bunlari nasil belirli bakma bicimleriyle yeniden-cerceveleyip
sunacagimiz konusunda yollar gosteren bir egitim olmali. Yok-
sa, medya -tasidiginiz kamera, fotograf makinesi ya da kalemi-
niz- sahiden de size, Pop Art temsilcisi Andy Warhol'un Gnli
deyisiyle “herkesi 15 dakikaligina ‘meshur’ etmeyi” saglayacak
bir glic veriyor. Yani, o zaman sorun, sézctigi mecazi anlam-
da kullanirsak, kimi, nicin ve nasil “meshur” etmek istediginiz-
le (yaniyine “etik/politik bir tercihle”) ilgili bir sorun daha ¢ok.
Yoksa, benim 6grencilerimde gozledigim gibi, sirtiniza bir ka-
mera yiklenip sokaga ciktiginizda birden sahip oldugunuz bu
gucle yuriyastuniz bile degisebiliyor, ancak is kimi, nicin ve
nasil cekmeniz ve gostermenizle ilgili bir tercih yapmaya ge-
lince, hayatta durusunuzu belirleyen bir entelekttel/teorik
donaniminiz yoksa, ortaya “trtin” olarak cikan en fazla dagun-
lerde yapilan video kayitlar gibi bir sey olabiliyor: birbirinin ay-
n1, bikaric, tek bir merkeze odakli vb... O halde, diinyay: kav-
ramsal/teorik olarak nasil anlamlandirdiginiz gazetecilik anla-
yisiniz ile pratiginizi ayni anda belirliyor. Yoksa ikincisini 6gren-
mek nihayetinde herkesin yapabilecegi teknik deneyim ve us-
talik edinme isi. ancak gazetecilik hi¢c de bundan ibaret degil.
Dolaysiyla tekrarlanarak soylenirse, BIA egitim programlari
gazetecilik/haberciligin teorik ve uygulamaya dontik boyutla-
rinin i¢ iceligi gdzetilerek gerceklestirildi.

Son olarak, BIA projesi kapsaminda gerceklestirilen egitim ca-
lismalar iki asamali olarak desenlendi. 2001'de 9 kent merke-
zinde/bolgede, 141 yerel medya kurulusundan (58 gazete, 51
radyo, 12 radyo-TV, 18 TV, | haber ajansi ve | online gazete) 270
yerel medya (gazete/radyo/televizyon) profesyoneliyle ger-
ceklestirilen birinci asama programin amaci, yukarida ayrint-
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I olarak anlatugimiz hedefler/ilkeler cercevesinde katiimcila-
ri daha cok genel olarak gtinimuizde medyanin, 6zel olarak da
yerel medyanin rolti, medya'daki etik sorunlar ve gazetecilerin
hukuksal sorunlar Gzerine dusindirerek kendi gazetecilik
pratiklerini bir 6z-dustntmsellik ile degerlendirmelerini dola-
yistyla “baska bir gazetecilik anlayist ile pratigine” yonelebilme-
leri icin bir kapi aralamaki. Ayrica, yine bu birinci asama egi-
tim calismalari icerisinde, bir yandan yeni iletisim teknolojileri
ile bunlarin yerel medyaya sundugu yeni imkanlar, diger yan-
dan, genel olarak radyo ve yazili basin ayirimi yapilmaksizin
“haber ve habercilik™ ile “haber degerlendirme ve yazim™ atol-
yeleri gerceklestirildi. 2002 sonu ve 2003 basinda 3 kent mer-
kezi/bolgede, 169 medya kurulusundan (87 radyo, 82 gazete)
213 katuhmciyla gerceklestirilen ikinci asama programlar ise,
esas olarak daha 6zgul hedefler icin tasarlandi. Katihmcilarin
gazetecilik anlayslariyla pratiklerini yeniden bicimleyebilme-
leri konusunda birinci asama programlarla aralanan kapi biraz
daha acilarak, yerel medyaya yonelebilecegi adresler gosteril-
meye calisildi. Ayrica yazili basin ile radyolardan katihmcilar
icin ayr ayr olmak tzere arastirmaci gazetecilik ile radyo ga-
zeteciligi/haberciligi, sayfa tasarimiyla basin fotografciligi ko-
nularinda atolye calismalari gerceklestirildi. Ek olarak, Ankara
ve [zmir olmak tizere iki biytik merkezde bittin bolgelerden
katiimcilara acik olmak tizere, iki ginltik “Sunuculuk ve Spi-
kerlik™ kurslari da dtizenlendi.

Toplam 35 kent ve ilcelerinden gelen gazetecilerin katldigi
BIA birinci ve ikinci asama yerel medya egitim programlarin-
da Tarkiye'nin cesitli illeriyle, Kuzey Kibris Turk Cumhuriye-
tindeki (KKTC) iletisim fakiltelerinden ogretim Uyeleri/go-
revlilerinin yani sira, hem akademisyen hem gazeteci olan egi-
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timcilerden, ek olarak yaygin medyada calismakla birlikte etik
ve politik olarak sorumlu ve dogru gazetecilikleriyle tinlenmis
gazetecilerden yararlanild.

BIA egitim calismalarinin konusunu olusturan seminer ve
atolye calismalarinin sunuslariyla, kimi sunuslar sonrasinda
gerceklestirilen tarusmalar BIA Habercinin Elkitabi dizisi ola-
rak kitaplastirildi. Elinizdeki kitapcik bu dizinin ikinci kitapcig
ve "Medya, Etik ve Hukuk™ genel bashgi altinda yapilan sunus-
lari bir araya getiriyor.



ONSOZ

BIA “Medya, Etik ve Hukuk”

seminerleri ile elinizdeki kitapcik tizerine

Elinizdeki Medya., Etik ve Hukuk kitapcig1 BIA Habercinin Elki-
tabr dizisinin ikincisi ve yerel medya egitim calismalarinin ilk
asamasinda gerceklestirilen iki farkli grup seminerin metinle-
rini bir araya getiriyor. Biliyoruz ki, bugtin Turkiye'de yerel
medyayr da giclendirecek demokratik bir medya ortaminin
gerceklesmesinin ontnde cesitli engeller var. Elinizdeki kitap-
¢ig1 olusturan konular iki 6nemli engel Gzerine yogunlasiyor.
Bunlardan birisi, medyanin ya da daha dogru soyleyisle med-
ya calisanlarinin gazetecilik pratiklerini icra ederken aldiklari
etik konumdan; digeri ise medyanin ya da calisanlarinin icin-
de hareket edebilecekleri alani tanimlayan hak ve 6zgtrluk-
lerle ilgili sinirlardan yani hukuksal cerceveden kaynaklanan
engeller. Dolayisiyla, birisi gazetecilerin kendi kendilerini
(6z/igsel) kontrolti, digeri ise medyanin Gst/dissal otorite tara-
findan kontrolyle ilgili olan tabiati geregi farkli ancak karsilik-
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I olarak birbirini etkileyen iki alani ilgilendiren medya etigi
ve hukuku konusundaki tartismalar bu kitapcigin konusu
olusturuyor.

Neden medya etigi ve hukuku?

Son vyillarda gerceklestirilen muhtelif arastirma sonuclarina
gore, Turkiye'de gazeteciler, politikacilarla birlikte en az gu-
venilen meslek/kurum kategorisinde yer aliyorlar. Bu so-
nuclara bakacak olursaniz ortada Turkiye'deki demokrasinin
gelecegiyle ilgili olarak umutsuzluga kapilmamiza neden ola-
bilecek ic karartici bir tablo var. Ctnkti demokrasiyi “bizleri”
temsilen hayata gecirecek olanlar (politikacilar) ile, onun isle-
yisini “bizim” adimiza denetleyecek olanlara (basin/medya)
gtvenilmedigi boyle bir durumun anlami; siyasal rejimin gele-
ceginin tabiatlan geregi demokratik olamayacak giclere
baglanmasi demek. Bunun sonuclarini ise, halen yasamaya
devam ettigimiz siyasal deneyimlerinden cok iyi biliyoruz.

Demek ki, Turkiye'deki demokratiklesmesinin oniindeki en
onemli engellerden birisi, bizzat medyanin/gazetecilerin ug-
radigl “gliven yitimi". Bu gtven yitimi ise; icinde bulunulan
“etik coktinti” ile ilgili. Bu etik coktintiintin nedenlerini belir-
leyebilmek icin de, hem kiiresel hem de ulusal medya ortami
tizerine burada ayrinuli olarak yapamayacagimiz bir ekono-
mik, siyasal, kulttrel cozimleme cabasi gerekiyor. Cok 6zet-
le soylenirse Tuarkiye'deki yaygin medya kuruluslarinin 6zellik-
le 1980lerin ortalarindan itibaren “Bab-i aliden Ikitelliye™ ta-
sinmaya baslamalariyla imlenen yatay, dikey ve capraz tekel-
lesme bunun nedenlerinden birisi. Ne mi demek istiyorum?'
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Bir tlkedeki “ulusal” medya kurulusu, sadece bir dizi televiz-
yon, gazete, radyo, film sirketi sahibi olmakla kalmayip, ayni
zamanda banka sahibi olarak finans, elektrik sirketi sahibi ola-
rak enerji sektoriinin ve daha benzeri digerlerinin icindeyse,
ayrica futbol klubt, telekomiinikasyon sirketi sahibiyse, elinde-
ki gtici, bu sirketlerinin cikarlar icin kullanacagi acikur. Ayrica
yine bu giictinii ekonomik cikarlarini garantileyecek siyasal ik-
tidar merkezlerini etkilemek tizere seferber edecegini, olmadi
bizzat kendisini siyasal bir giice tahvil etmek tizere davranaca-
gini tahmin etmek de kolaydir (Bu sonuncu duruma érnek is-
terseniz, Italya'dan Silvio Berlusconiyi, Tirkiyeden Cem
Uzan'i veririm). Bir de tabii, bu pek de Tirkiye'ye 6zgt olma-
yan ekonomik nedenlerle cogu defa ic ice gecmis olan, bize
“0zgu” toplumsal/kalttrel nedenler var, s6z konusu “etik ¢coka-
stin” arkasinda. Bu anlamda “Turkiye'de medyanin toplumla
iliskisinde kendisini nerede ve nasil konumladigi/gordugu” gi-
bi bir soruna goz atmak medyanin bugtin icinde bulundugu
durumu anlamamiza yardimci olabilir. Nitekim Turkiye'deki
modernlesmenin tarihini yazan kitaplardan Tuarkiyeli merkez
aydinlarin kendilerine bictikleri toplumu modernlestirme/Ba-
tililastirma roliintin geregiyle kalem oynattig alanlardan birisi
olarak ulusal medyanin toplumun uzerinde bir mevkide
(hatta askeri bir terim kullanayim; “mevzide”) konumlandig-
nive misyonu geregi Cumhuriyetin kurucusu ve takipcisi olan
siyasal, askeri seckinlerin yaninda ve “onlarnin” bicimledigi sta-

' Bu noktada benim Medya ve Toplum kitapcigindaki “Demokratik Medya Ortami icin
Yerel/Sivil Medya ve Yeni imkanlar™ baslikli yazim Tiirkiye'deki medyanin icinde bu-
lundugu “giiven yitimi” ile “etik cokiintinin” ekonomik nedenleri tizerine bir calisma
olarak da okunabilir.
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tilkodan yana davrandigini biliyoruz’ Ayrica yine, bu statiiko-
yu degismeye zorlayan her turlti asagidan (toplumun etnik,
dinsel, kiltiirel, sinifsal olarak “farkli/6teki” kesimlerinden) ge-
len baski karsisinda medyanin, nasil siyasal/askeri kadrolarin
verdigi reflekslerle cevap verdigini; stattiko icin tehdit oldugu
varsayllan muhalefeti nasil gormezden/gostermezden geldi-
gini; s6z konusu muhalefet artik kolayca baskilanamayacak ve
gormezden gelinemeyecek kadar birikim olusturup patladr-
ginda, nasil “suc” takipciligine ve ihbarciligina koyuldugunu; ni-
hayet bir baska taktik olarak, nasil her ttirlt muhalefeti “evcil-
lestirilmeyi” gorev edindigini gorebiliyoruz’

? Bu konuda Nilgiin Gurkan'in, Medya ve Toplum kitapgigimizda yer alan; “Tarkiye'de Gazete-
cilerin Gozltkleri, Medyanin Dontisemeyen Kodlari” baslikli yazisi Ttirkiye'deki medyanin icin-
de bulundugu “etik ¢okintti'niin tarihsel/kultirel nedenleri Gzerine bir tartisma olarak da
okunabilir. Bu arada Girkan'in yazisi, Osmanlidan devralinan Ttirkiye'deki gazetecilik gelene-
gi/misyonunun 19807i yillarin ortalarindan itibaren kiresel 6lcekte oldugu gibi Turkiye'de de
ivmesi artan tekellesme stireciyle birlikte kazandigi “yeni” zemine dikkat cekerek. iddia ettigim
etik cokuntiintin ekonomik nedenleriyle, tarihsel/kulttrel nedenlerinin glinimiizde nasil ek-
lemlendigine isaret etmesi anlaminda da 6nemli.

* Tuirkiye'deki yaygin medyanin bu “taktiklerine iliskin o kadar cok 6rnek var ki hemen akli-
ma gelen birkac tanesini hatirlatayim: Once “gdrmezden/gostermezden” gelmeyle ilgili ola-
rak bir gazetecinin, Hasan Cemal'in “Kurtler” kitabi tizerine Radikal gazetesinde Nese Du-
zel'e verdigi soylesiden bir cimle: “Eger biz, Diyarbakir Askeri Cezaevi'ni, insanhga kar-
st suclarin yasandigi korkunc bir mekan olarak o donemde tam sergileyebilseydik...
Turkiye'de bazi seyler belki degisirdi.” “ihbarcilik” ve “suc takipgiligi” ile ilgili olarak ise; Av-
rupa Komisyonu Ttirkiye temsilcisi Karen Foggun elektronik mektuplarinin gazetelerde tef-
rika edilerek. “onunla birlikte calisgr” iddia edilen “hainlerin” “desifre ve ihbar” edilmesi, bir
zamanlar siklikla televizyonlara cikarilan Halkin Demokrasi Partisi (HADEP) milletvekillerine,
sunucularca adeta capraz sorgulama ile “PKKy1 destekliyor musunuz?” diye sorulup “boltict-
ltklerinin; Refah/Saadet/Fazilet Partili milletvekillerinin yillar 6nceki konusma ve gortntle-
rini “kritik” anlarda aniden televizyonlarda yayinlanarak “laiklik karsicliklarinin™ kanitlanmaya
calisilmas; nihayet iktidara gelecekleri kesinlestiginde, Adalet ve Kalkinma Partisinin (AKP)
buytik dlctde Fazilet Partisinden devsirilmis kadrolarinin bunlar “tehlikesiz Mtisltman-de-
mokrat”, ama "beceriksiz” vb. denilirken yapildig gibi “evcillestirilmeye” calisilmasi... (Bu ara-
da yaygin basinda AKP konusundaki tavrin belirli bir ikirciklilik gosterdigi de eklenmeli; yani
bir yandan Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in bir zamanlar asagilanan “Kasimpasaliligini™ “er-
demlestirmeye” calisanlar var, diger yandan da, “ihbar” ve “tehditler” devam ediyor).
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Ozetle Turkiye'deki yaygin medyanin icinde bulundugu “etik
cokuntintin® nedeninin gazetecilerin kendi kendine atfettigi
(toplumu yukaridan asagiya yonlendirme) siyasal/kiiltiirel
misyonu ile s6z konusu misyonla eklemlenen sermaye yapi-
siyla iliskili oldugunu séylemeye calistyorum. O halde biitiin o,
zaman zaman tam sayfa verilen ilanlarla kamuya duyurulan
“etik olarak sorumlu gazete™ olma iddialarina ragmen, yapi-
sal/yerlesik bir sorun ile karsi karsiya goriintiyoruz. Peki, etik
cokiinttiniin boyle yapisal/yerlesik nedenlerinin var gorindu-
gl yaygin medya ortaminda calisan gazetecilerden etik ve po-
litik olarak sorumlu habercilik yapmalarini beklemek mtm-
kan degil mi? Neyse ki mtmkin. Neyse ki, haber degerinin ne
oldugunu medya patronlarina goére tanimlayan editoryal su-
reclere, ya da medya patronlari karsisinda belirli bir dereceye
kadar miimkn editoryal 6zerkligin kalmamus gibi gérindagi
yaygin medya kuruluslarina ragmen, etik ve politik olarak so-
rumlu gazetecilik yapan gazeteciler/habercilerle de karsilasi-
yoruz. Cunku, en genel anlamiyla etik sorumluluk birey olarak
toplum icinde ve baskalariyla/“otekilerle” birlikte yasi-
yor olmamizdan kaynaklanan, bu nedenle de hicbir zaman
tzerimizden atamayacagimiz bir sey. Bu nedenle gazetecile-
rin, sahip olmalari gereken etik sorumlulugun calistiklan ku-
rumun ekonomik, siyasal, kilttrel cikar merkezi olarak sahip
oldugu editoryal yayin politikasi ile catustug durumlarda, bu so-
rumlulugu kurumlarina atarak davranabilmek gibi bir liksleri
olamaz. Dahas! birey olarak gazetecinin etik sorumlulugunun,
gazetecilik mesleginin uluslararasi ve ulusal olarak kodlanmis
etik kurallarini da asan bir sorumluluk olarak tanimlanmasi
gereklidir.

Peki “etik olarak dogru ve sorumlu” gazetecilik ya da haber-
cilik yapmaktan ne anlamaliyiz? Bu konuda farkli yaklasimlar
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var ve bu yaklasimlarin tarusildigi bir metni elinizdeki kitap-
cikta bulabileceksiniz. Ancak burada benim “etik olarak dogru
ve sorumlu” gazetecilik derken kastettigim; “bizden” dinsel, et-
nik, kalcarel, cinsel tercih vb. acilardan “farkli” olanin (“6teki-
nin’) “farklihgina” ve “farkliliklara var olma hakkina” saygili ve
sorumlu bir gazetecilik/habercilik yapilmasi. Diger yandan,
hemen ekleyeyim, sdylenmek istenen, halihazirdaki ulusal ya
da uluslararasi kabul gormiis gazetecilik meslek ilkelerine uy-
gun gazetecilik yapilmasindan da ote bir sey.

Dahasi kastettigim -cogunlukla aldirns edilmediklerini bildigi-
miz icin, uyulmasi tek derdimiz gibi duran- bu etik kodlarla,
onlarin arkasinda yatan gazetecilik anlayisini bizzat sorunlu ki-
lan bir sorumluluk anlayisi. Ctinki, uzun yillarin mesleki dene-
yimlerinin sonucu olarak ortaya cikarak yazili hale getirilen ga-
zetecilik etik kodlari, butiin diger meslek etik kodlar gibi, bir
yandan bir kez yazili kod/kural haline geldiklerinde ona uya-
ni, “ilelebet” sorumluluktan kurtaran bir nitelik tastyorlar. Oy-
le ya, medya pazarindaki arz-talep dengesinin gazetecilere ar-
tik unutturdugu bir seyi yapmis, meslek etik kodlarina uymus-
saniz, gece vicdaniniz rahat olarak uyuyabilirsiniz, hatta sayila-
r cok az olan “iyi” gazeteciler arasinda olmak anlaminda ken-
dinizi ayricalikli sayabilirsiniz.

Diger yandan yine gazetecilik mesleginin gerek uluslararasi
gerekse ulusal belgelerle tanimlanan halihazirdaki etik kodla-
i, bizim Gazetecilik ve Habercilik kitapcigimizin “Onsoz’t ile
Ciler Dursun‘a ait “Haber ve Habercilik Uzerine Diistinmek”
baslikli yaziyla sorunsallastirdigimiz mevcut gazetecilik ilke ve
pratiklerini temel olarak aliyorlar. Oysa burada size 6nerdigim
tardeki etik sorumluluk anlayisi, hem sizi gazeteciler olarak
yapuginiz is baglaminda hep huzursuz kilacak, belki de gece-
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leri hicbir zaman vicdaniniz rahat olarak uyutmayacak; hem
de mevcut gazetecilik ilke ve pratikleri Gizerine distindtirtecek
bir etik sorumluluk anlayisi.

O halde mevcut etik kodlarla ilgili olarak sorun nerede yati-
yor? Kodlarin iceriginde mi, yoksa bizatihi “kod™ oluslarinda
mi? Kanimca ikisinde de... Ancak ben burada, mevcut gazete-
cilik ilke ve pratikleriyle ilgili olarak sorunlu gordtigimiiz yan-
larin1 daha 6nce tarusmis oldugumuz icin mevcut kodlarin
“genel gecer” gazetecilik anlayisindan yola cikiyor oluslari so-
rununun degil, ikinci sorunun altini ¢izmek istiyorum. Simdi
de akliniza séyle bir soru gelebilir: Acaba herkesin medya-
yi/gazetecileri etik kodlara uygun davranmamakla elestirdigi
bir ortamda, bu kodlarin niteligini ya da bizzat kod oluslarini
sorunlu kilmanin bir anlami var mi? Sdylemeye calistigim su:
mevcut gazetecilik meslek etik kodlari sadece genel gecer ku-
rallar sunuyor ve siz gazeteci olarak karsilastiginiz herhangi bir
problemli durumda nasil davranacaginizla ilgili bir secim ya-
parken, genel gecer kuralin séyledigine uymakla, sorumlulu-
gunuzu yerine getirmis (gibi) hissediyorsunuz kendinizi.

Cunku, “kod” dedigimiz seyler tabiatlari geregi, kod halini al-
diklar ya da yaziya gecirildikleri anda bizi karsilasacagimiz ye-
ni ve (hentiz) kodlanmamis sorunlar karsisinda énceden ga-
rantiye alan bir bitmislik/tamamlanmuslik iceriyorlar. Burada
benim vurgulamaya calisu@im tiirdeki etik sorumluluk ise;
bizim otekiyle/farkli olanla, tabiati geregi “genel gecerin” kav-
rayamayacagl kadar ndansli olabilecek, bu ytizden de once-
den kestirilemeyecek nitelikteki her “karsilasma™ aninda, du-
rumla ilgili olarak kodlarin sundugu cercevenin sinirlarini asa-
rak diistintip karar almak zorunda olusumuzdan kaynaklanan,
hicbir zaman tzerimizden atamayacagimiz strekli bir sorum-



40 o MEDYA, ETIK ve HUKUK

luluk. Oysa “genel gecere” gore tanimlanmis kurallara uyma-
ya indirgenmis bir sorumluluk, baska ttirlii séylersek: sadece
sorumluluktan kurtarmaya yariyor (Yani, gazetecinin “ben
bana buyrulana uydum, kuralda sdyleneni yaptim, sorumlulu-
gum kalmadi” ruh halinden s6z ediyorum).

Diger yandan etik sorumluluklar eger bizim “insan” olarak
hep baskalarryla birlikte yasamamizin zorunlu kildigi sorumlu-
luklar ise, etik olarak secim yapmayi gerektiren her problemli
durumda, ayni zamanda, (sozctigiin en genis anlamiyla) poli-
tik olarak belirli bir davranista, eylemde, yargida bulun-
mak tizere bir secim/tercih de yapiyoruz. Boylelikle, yani-
basimizdaki “6teki” ile iliskimiz Gizerinden icinde yasadigimiz
(farkliliklardan arinmus olarak degil, indirgenemez farklilikla-
riyla birlikte tanimlanmak kosuluyla)* “toplum” ile parcasi ol-
dugumuz “insanlik” karsisinda bizi konumlayan politik bir ter-

* Sosyal bilimler ve insani bilimlerdeki “teki” kavraminin kullaniimaya baslanmasinda Jac-
ques Lacanin temsil ettigi yeni-freudcu psikanalizin cok 6nemli bir katkisi oldugunu biliyo-
ruz. Ancak kavram, post yapisalci, post modern ve post kolonyal calisma alanlarinin yaptgi gi-
bi, ben/6zne olus sertivenimizi, hicbir zaman bitmeyecek bir proje olarak radikal demokrasi-
yi. ya da bu 6nsozde benim vurgulamaya calistigim gibi boyle bir demokrasinin olmazsa ol-
maz kosulu olarak tasinmasi gereken etik ve politik sorumluluk gibi konular tartisirken,
onemli bir referans olusturuyor. Simdi buttin bu calisma alanlar icinde sylenenleri epeyce
basitlestirme pahasina harmanlayarak soylersem, “6teki” “ben” olma/kimliklenme sertveni-
mizi bor¢lu oldugumuz “o’nu anlatiyor. Ancak buradaki “o” sadece kendimizin icindeki disla-
namaz. indirgenemez baskaliga/otekilige degil. ayni zamanda hem bizim her zaman zaten
yuzlesmek zorunda kaldigimiz baskalarinin baskaligina/otekilige de isaret ediyor. “Ben” olus
seriivenimiz bir "biz” ("Kahraman Turk”, “Dini biitin Masliman™ vb.) olus seriiveniyle birlikte
gittigi dlctide, icimizdeki Gtekinin yerine, disimizda “6tekiler” yaratyoruz (“Bslucii Kirt", “ga-
vur” vb.). Baska ifadeyle, 6teki benimize igsel (sevmedigimiz, igrenc/tiksing, kot kalpli vb.
buldugumuz bu yiizden de yiizlesmeye cesaret edemedigimiz) farkliligimizla birlikee kurulan
kimligimizin sézde birligi ve biitiinliigii adina. dissal olarak yaratlmasi gereken (sevmedi-
gimiz. igrenc/tiksing, kot vb. buldugumuz) oluyor. Ayrica, bir yandan bizim “kimliklenme” si-
recimiz. diger yandan 6tekinin kendi sireci -onun da kendi icinde tasidigi fark/oteki geregi
her zaman devingenlik icinde ve olusum halinde. iste tam da bu nedenle demokrasiyi ve de
onun olmazsa olmaz kosulu olarak bireylerin tasimasi gereken etik/politik sorumlulugu st-
rekli yeniden-tanimlanmasi gereken seyler olarak goriyoruz.
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cihte de bulunuyoruz. Bir 6rnekle anlaursam, Israil saldirganli-
ginin (*devlet terdriiniin®) doruk noktasinda oldugu bir anda,
buttndyle kusatlmis karargahinin siginaginda gtinlerdir dis
diinyayla su, elektrik, yiyecek, iletisim gibi ihtiyaclarla ilgili her
tarli baglantsi kesilmis bir haldeyken, giic bela kendisiyle cep
telefonu baglantisi kurulan Yaser Arafata, CNN'in “prestijli”
muhabiri Christian Amanpourun yapug gibi; “Sayin Arafat,
canli bombalari durdurmak icin bir seyler yapmay diistintiyor
musunuz” benzeri bir soru sordugunuz zaman israil Hikiime-
tinin iddialar karsisinda Arafat’a s6z hakki vermis, yani mevcut
kodlara uygun davranmis oluyorsunuz. Ancak kastettigimiz
anlamdaki “politik ve etik sorumlulukla™ davranmis olmuyor-
sunuz, ayrica soz konusu sartlar altindaki insanin -elinizde can-
I bombalarin harekete gecirilmesinde onun sorumlu oldugu-
na dair kesin bilgiler bulunuyor olsa bile- temsil ettigi toplum
karsisinda sadece (gayri) etik degil, politik bir konum da alr-
yorsunuz: Israil devlet teroriinden, isgalinden yana konumlani-
yorsunuz.

Ozetle “etik ve politik olarak sorumlu gazetecilik/habercilik”,
derken anlatmak istedigim oncelikle, “siyasal hayvan™ olusu-
muzun geregi hep birlikte yasamak durumunda olugumuz
“otekinin” (degisken) farkliligina karsi duymamiz gereken, bu-
nun da otesinde her zaman zaten duymak zorunda oldugu-
muz bir sorumluluk. ikinci olarak mevcut, her kosula uygula-
nabilir bir “genel gecerlik” (“evrensellik’) tasiyan, nihayetinde
“duragan” kurallara uymakla gazeteciyi sorumluluktan kurta-
ran degil; gazeteciyi karsilastigl her yeni durumda “6teki” kar-
sisinda tercih edecegi konumla ilgili bir vicdan muhasebesi
yaptirarak mevcut kodlarin yeterliligi tizerine yeniden diistin-
dirmek zorunda birakacak: nihayet bu tercihi yaptiktan sonra
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da sorumluluktan kurtarmayacak bir etik/politik konum (Yani
gerektiginde “sorumlulugumu yerine getirdigimi santyordum,
yanilmisim, hatami diizeltmeliyim” diyebilmeliyiz). O halde,
her zaman farkliliklar ve esitsizlikler iceren toplumlarda yasa-
yan/yasayacak bireyler olarak boyle stirekli yeniden kurulmak
zorunda olan bir etik ve politik sorumluk anlayisiyla davran-
mak zorundaysak; gazeteciler olarak ne mensubu oldugumuz
medya kurulusunun editoryal politikasinin, ne de genel gecer
kodlarin arkasina saklanarak kendimizi sorumluluktan kurta-
rabiliriz.

Onsoz'tin baslarinda Tiirkiye'de demokratik bir medya orta-
minin gerceklesmesinin oniindeki engellerden bir tanesinin
medyanin/gazetecilerin hareket alanlarina dair olarak kendi-
lerinin cizdigi sinirlardan yani etik konumlarindan kaynak-
laniyorsa; digerinin de siyasal otoritelerce medyanin icinde
hareket etmesi icin belirlenen hukuksal cerceveden kay-
naklandigini belirtmistim.

Simdiye kadar da, birisi gazetecilerin kendi kendilerini (6z/ic-
sel) kontrolii, digeri ise medyanin tist/dissal otorite tarafindan
kontroluyle ilgili olan tabiatlari geregi farkli ancak, karsilikli
olarak birbirini etkileyen bu iki alandan birincisi tizerinde dur-
mus oldum. Turkiye 6zelinde medyanin kurumsal olarak icin-
de bulundugu “etik cokintii'ye ragmen, gazetecinin hangi
medya kurulusunda calisirsa calissin bireysel olarak tasimak-
tan kurtulamayacag bir etik ve politik sorumluluk anlayistyla
tavir almasi gerektigini ileri sirdtim.

Turkiye gibi tilkelerde demokratik bir medya ortaminin ger-
ceklesebilmesinin oniindeki 6nemli bir diger engel ise, genel
olarak dustince ve ifade 6zgurlaguni sinirlayan, 6zel olarak da
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medyanin/gazetecilerin hareket edebilecegi alanin sinirlarini
cizen antidemokratik hukuksal diizenlemeler.

Oyle ki Turkiye de hala diistince sucundan étirii yargilananlar
ya da hapiste olanlar var, ayrica Gazetecileri Koruma Komite-
si (CPJ), Sinir Tammmayan Gazeteciler (RSF), Uluslararasi Basin
Enstittisi (IPl) gibi uluslararasi gazetecilik kuruluslarinin rapor-
larina gore Turkiye'nin gazeteci 6lumleri ve kayiplari acisindan
da sabikali bir tllke oldugunu biliyoruz.. Ayrica yine Turkiye'de
medyanin icinde bulundugu “giiven yitimi” ile “etik cokiin-
tt"den belirli bir dereceye kadar, hala dustnce ve ifade etme
Ozgurlaguna sinirlayan diizenlemeler ya da sanstrin varligi
sorumlu tutulabilir. Hal boyle olunca da. Turkiye'deki medya
ortami acisindan temel sorun; demokratiklesme icin gerekli
hukuksal dtzenlemelerin gerceklesmemis olmasi olarak ko-
nuluyor. Ote yandan, Michael Kunczikin soyledigi gibi:

“Etik sorun, ka1 bir sanstir uygulamasinin artik kalmadigi noktada kendi-
ni daha ¢ok gosterir; [ctnk] etik davranis, secimde bulunabilmek 6zgtr-
lagunt gerektirir. Sadece 6zglirce davranabilenler ve bunun sorumlu-
lugunu tastyabilenler, etik 6lcttlere (standartlara) gore elestirilebilirler.”

Benzer sekilde, Andrew Belsey ve Richard Chadwick adl ya-
zarlar ise;

“.cok sayida hukuksal yasaklama ve kisitlama gazetecilerin yasalardan
nasil kacabilecekleri meselesi tizerine yogunlasmalarina ve dolayisiyla
dikkatlerini etik meselelerden uzak tutmalarina yol acar.. Tam tersine,
gazetecilere yasal haklar ve 6zgurliikler taninmasi, onlari kendi meslek-
lerinin etik sorunlarina daha fazla dikkat gosterme yuktamlalagi altina
sokar.”

* bkz. Michael Kunczik (1999), “Introduction: Freedom of Press-Where to draw the line?” Ethics
in Journalism: A Reader on their Perception in the Third World. Michael Kunczik (der.), Bonn:
Friedrich-Ebert-Stiftung. s. 5-30.
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demektedirler®. Dolayisiyla yasal sinirlamalarin haber yapma
ozgurluginu kisitladigi durumlarda, gazetecinin etik sorumlu-
luktan kurtulacag da dasintilmemelidir.

Ek olarak hukuk sadece negatif yani, bize neyi yapmamak ge-
rektigini, yapilmamasi gerekeni yaptigimizda nasil cezalandiri-
lacagimizi séyleyen diizenlemelerden ibaret degildir. Ayni za-
manda, 6rnegin bilgiye ve habere ulasmamizin 6ntindeki en-
gelleri kaldirmak gibi devletin bir seyler yapmasi anlaminda
pozitif diizenlemelerin de alanidir. Ancak ne yazik ki bu acI-
dan bakinca da Turkiye'de gazetecilerin yararlanabilecekleri
hak ve 6zgurltkler alani oldukca sinirlidir. Dahasi, medyanin
hareket alanina iliskin hukukun negatif ve pozitif dizenleme-
leri arasinda ters orantili bir iliski bulundugunun da alu cizil-
melidir. Basin 6zgurlugtinin anayasal gtivenceye sahip olma-
dig1, distinme ve ifade etme 6zgtrltiginin 6ntindeki engelle-
rin kaldinlmadig (pozitif diizenlemelerin yapilmadig) bir il-
kede, medyayi kisitlama yontndeki negatif dizenlemeler her
zaman daha fazladir (Belsey ve Chadwick, 2002: 428).

Dolayisiyla sadece genel olarak demokratiklesme hedefi icin
degil, etik olarak gtiven veren bir medya ortami icin, iletisim
ozgurlugtinin onundeki engelleri kaldiran -pozitif- hukuksal
dizenlemelere ihtiyac bulunmaktadir. Sonu¢ olarak, medya
ortami hukuki anlamda demokratiklestigi oranda -ki buna ga-
zetecilerin serbestce orgtitlenip. sendikalasmalari ve is giiven-
ligine sahip olmalariyla ilgili diizenlemeler ile anti-tekelci du-
zenlemeler de dahildir- gazetecilerin, etik sorumluluktan kac-
mak icin hi¢c bahaneleri kalmayacakur. Tersine, yukarida ta-

£ Bkz. Andrew Belsey ve Richard Chadwick (2002). "Medyada Kalitenin Bir Araci Olarak Etik”,
Medya, Kiiltiir ve Siyaset (2. baski), der. Stleyman irvan, Ankara, Alp Yay. s. 430.
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nimladigim anlamdaki etik ve politik sorumluklarinin dnemi
artacakar.

Iste tam da bu karsilikli iliskisi dolayisiyla medya etigi ve huku-
ku ile ilgili tarusmalarin  birlikte yapilmasinda yarar bulun-
maktadir. Elinizdeki kitapcik da bu nedenle yukarida iki ayri
grup egitim calismasi olarak gerceklestirildigini belirttigim
medya etigi ve hukuku ile ilgili seminer calismalarini bir araya
getirmistir. Kitap¢igin birinci bolimi medya etigi ile ilgili se-
miner sunus metinlerine ayrnlmuis, konu Gzerine calismalari
olan égretim tiyelerinden Siileyman irvan'in sorunu teorik ola-
rak cerceveleyen yazisi, Ragip Duran'in konuyu hem 6gretim
gorevlisi hem de gazeteci olarak Turkiye 6zelinde tartisan ya-
zistyla tamamlanmustir. Buna karsilik kitapcigin medya hu-
kuku ile ilgili olan ikinci bolimii, BIA Hukuk danismani ve ile-
tisim hukukcusu Fikret ilkiz tarafindan, BIA yerel medya egi-
tim calismalarinin gerceklestirildigi degisik merkezlerde degi-
sik sorun alanlariyla ilgili olarak sunulan seminer metinlerin-
den olusturulmustur.

7 Burada baska bir ayrimin “hukuk” ve “adalet” aynminin alu cizilerek, hukuki/yasal olanin
(simdi ya da ebedi olarak) adil olan anlamina gelmeyecegi de belirtilmelidir. Dolayisiyla bir
hukuk kuralinin varligi ve ona uyulmasi her zaman adil olundugu anlamina gelmez; iste tam
da bu nedenle etik ve politik sorumluluk tam da hukuka uygun olarak davranildigi anda sona
ermez.
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Medya ve etik

Kitapcigin “Medya ve Etik” baslikli ilk calismasina Stiileyman
irvan, “ahlak” ile “etik” ayrimini netlige kavusturarak baslyor,
etigin; bir “ahlak felsefesi” olarak felsefenin konularindan biri-
sini olusturdugunu soylilyor. Bu arada gazetecilerin etik so-
rumluluklarini tanimlarken yola cikilan iki farkl yaklasimi da
tartismaya acryor. Bunlardan birisi Immanuel Kantin gorusle-
rinden esinlenen “gérevci etik anlayis’, digeri ise John Stuart
Millden esinlenen “yararc etik anlayis’. Birinci anlays, hic-
bir kosulda ihlal edilmemesi gereken evrensel gecerlilikte ku-
rallar koyan ve hicbir amacin kullanilan etik-disi bir araci (6rn.
gizli kamera kullanimi) haklilastiramayacagini sdyleyen, dola-
yistyla gazetecilikte, yapilan bir haberin ortaya cikaracag so-
nuclarla degil, yapilma amaciyla ilgilenen bir anlayis. Buna kar-
silik ikincisi ise: her olayr kendi icinde degerlendirmek gerek-
tigini, birey olarak yaptigimiz edimlerin amacinin degil, sonug-
larinin énemli oldugunu, dolayisiyla gazeteci olarak haber ya-
parken haberin dogurabilecegi sonuclari 6nceden dustnup,
kararimizi bu cercevede vermemiz gerektigini soyliyor. Her
iki etik anlayis da bize mevcut etik kodlara nasil yaklasmamiz
gerektigi konusunda ipuclari veriyor. Ayrica sunus metni iceri-
sinde verdigi 6rneklerden, irvan'in bu ikinci tir etik anlayisi be-
nimsemis oldugunu cikarabiliyoruz.

Ancak s6z konusu iki etik anlayisin birincisinden yola cikildi-
ginda, gazetecilik etik kodlarini, temellendigi Kantci felsefi ge-
lenek geregi; “insanin akliyla buldugu evrensel dogru’lara ilis-
kin, dolayisiyla “evrensel olarak gecerli” kabul etmek gereki-
yor. Eger biz gazeteci olarak aklin emrettigi dogrulara her za-
man uyarsak -ctinkii bu gorevimiz- eger bu dogrular her yer-
de ve her zaman gecerli olursa (evrensel kabul goriirse), etik
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olarak davraniyoruz demektir. Bu yaklasimda sorun, etik so-
rumlulugun olctttinin, her zaman dogruyu bulacagi varsayi-
lan “insan akli” gibi referansi kendisine olan bir soyutluk ile
onun sozii olarak kodlar haline getirilmesidir. Ikinci yaklasim-
dan yola cikildiginda ise tizerinde durdugu liberal-faydaci fel-
sefi gelenek geregi, “en cok bireyi, en cok mutlu edecek olan”
gazetecilikte etik davranmanin ol haline getirilmektedir.
Burada en cok bireyi mutlu edecek olanla ilgili secimi yapacak
olan gazetecinin referansi bu defa “insan aklinin™ s6zt olarak
yaziya dokilen kural/kod degil de, "mutluluk/yarar” killnmak-
tadir. Yani, en iyi bildigimiz kendimiz olduguna goére haber ya-
parken: “bu haber bana iliskin olarak ‘boyle’ kurulsaydi, ben za-
rar gorir milydam” diye sorup, haberin cogunluk icin de ayni
sekilde yararli olacagini varsayarak davrandigimizda etik so-
rumlulukla davranmus sayabiliriz kendimizi. Bu iki yaklasim ka-
nimca onemli bir ortak sorun tastyor; her ikisi de etik sorum-
lulugun merkezine bireyi (“aklini” ya da “mutlulugunu’) koyu-
yor. Ancak, birey olus seriivenimizin hep bir 6teki tizerinden
gerceklestigini (‘ben” diyebilmemiz icin hep bir “o/oteki” ge-
rekliydi), bunun da gazeteci olarak ya da insan olarak “ben’i her
zaman “ona/otekine” karsi bitimsiz, strekli olarak yeniden ku-
rulmak gereken sorumlulukla davranmak zorunda birakagini
ihmal ediyorlar® Dahasi ikincisi ile ilgili olarak soylersem:; “bire-
yin yararina olanin, cogunlugun yararina olacag” gibi bir varsa-

* Kuskusuz Kantin “gorevci” ya da Millsin “yararci” etik anlayislar da “gorev’ ya da "yarar™ ta-
nimlarken insanin bir toplum icinde yasiyor oldugu verisinden yola cikiyorlar. Sorunlu olduk-
lar yan o zaman surada: topluma iliskin “gorev” ya da “yarar'in temeline “birey akli” ya da “bi-
rey mutlulugu” gibi sadece kendine gonderme yapan bitmis/tamamlanmis/6zsel soyutluklar
koyuyorlar, birey olus sertivenimizin esasen kendi icimizdeki otekiyle hesaplasmanin yerine
ikame ettigimiz bir dissal 6teki tizerinden gerceklestigi gibi bir problem tizerinden bakmiyor-
lar.“Ben/birey” referansli bir etik kuruyorlar, oysa burada benim vurgulamaya calistigim “6te-
ki" referansh bir etik anlaysi.
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yimdan yola cikildigi 6lctde, cogunlugun azinlikea kalanin hak
ve ozgurltklerini tzerinde tahakkimint mesrulastiracak bir
etik anlayis kuruldugu da soylenebilir.

irvan, “yararci etik” anlayisini “gtinimiiz gazetecilik pratikleri
acisindan daha kolay uygulanabilir” buldugunu soyleyerek,
Basin Konseyi'nin; “sakli kalmasi kaydiyla verilen bilgiler, kamu
yarar ciddi bicimde gerektirmedikce yayimlanamaz™ ilkesi-
nin, bu anlayisla yorumlanmasina bir 6rnek veriyor. Bu ilkenin
yararcl etik anlayisla yorumuna gore; *kamu yaran biytikse
kaynaklarin aktardigr her ttrla bilgi, kaynagin rizasi disinda ya-
yimlanabilir”. Benimse burada dikkat cekmek istedigim sey
“kamu yararinin” ne oldugu konusunun problematik niteligi
bir yana, kamu yararina diye yapilanin, cok kolaylikla bir azin-
lik/oteki hakkr ihlaline donusebilecegine dikkat cekmek. Bu-
na bir drnek isterseniz; Turkiye'nin “acar gazetecilerinin” polis
ile isbirligi icinde, “gercek yuziini” kamuya sergilemek tizere,

° Bu arada yeri gelmisken Turkiye'deki yaygin medyanin gayri-etik stratejilerini Aczmendiler
tizerinden 6rneklemek istiyorum: Aczmendilerin Turkiye'deki Islamar yiikselisin sinirlarinda
ortaya cikuklarini ve hicbir sekilde bu hareketin hakim egilimini temsil etmediklerini -sim-
di- biliyoruz. Oysa -son bes alt1 yildir onlar nedense unutmus gortinen- yaygin medya icin bir
zamanlar Aczmendilerin varligi bayiik bir “kesif” yerine gecmisti. Yikselen islam'in modern
yasam bicimine yonelik varsayilan “tehdidini” sergilemek anlaminda “kara carsafli kadinlar'in
yani sira Aczmendiler giysileri ve ritiielleriyle cok “zengin” bir malzeme olusturuyordu. Bu
yiizden 6nce epey bir stire onlarin “korkuncluklarini” sergilediler: ne kadar az yaygin oldukla-
rinin, Islami temsil etmek anlaminda ne kadar marjinde (sinirda) yer aldiklarinin 5nemi ol-
maksizin etraflarinda bir gizem 6rtip, merakimizi kiskirttilar, ancak bu meraki giderecek bir
habercilik hi¢ yapmadilar (Bir tek Mithat Bereketin hazirladigi bir haber programin varhigini
hatrliyorum). Olmadi “evcillestirmeye” basladilar: televizyonlarin aksam haberlerinin “popi-
ler/sansasyonel” hab-eglence konusu haline getirildiler (Televole'lere kadar indiler mi bilmi-
yorum). Ornegin bir defasinda Aczmendilerin kamusal alana tasimaktan kacinmadiklar ricti-
ellerini (dogrusu onlar da medyayi kullanmada mahirdiler!) bize izlettirdikten sonra modaci
Neslihan Yargicrnin gorislerini aldilar (simdilerde bunu Basbakan'in karisi icin yapiyorlar) ve
biz onlarin bu giysilerinin “estetigi" icerisinde ne kadar seksi olduklarini bir “uzmandan” duy-
mus olduk.. Sonrast ise bir “seks skandaliyla” geldi biliyorsunuz. Bu arada tabii yaygin medya-
nin onlari neden bu kadar uzun stredir ihmal ettigi de merak konusu!
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Aczmendi Seyhi Muslim Gundiztn o¢zel hayatina yonelik
olarak gerceklestirdikleri “tecaviizi” size hatrlatabilirim.’ De-
mek ki, bu Onsézde benim vurgulamaya calistgim tictinci
yaklasimin icinden cikan etik ve politik sorumluluk anlayist, 6r-
nekledigim Aczmendiler -onlari sevmeyebilir, hatta “rejim ds-
mani” olduklarini dastnebilirsiniz- gibi “ttekilerin” farklilikla-
riyla varligina (dolayisiyla 6zel hayatlarinin gizliligine de) saygi
duymay: gerektiriyor. Kanimca basinin bu “tecaviiz’e istirak et-
mesinin *kamu yarari” gibi bir mazeretle mesrulastirilabilir bir
yani yok.

irvan'in yazisinda dikkatimizi cektigi bir baska nokta da gaze-
teciligin ilkeleriyle etik ilkeler arasindaki iliski. irvan'a gore ga-
zetecilik ilkelerinin, birisi “gazetecililik meslegini sayginligini,
guivenirligini korumak™ digeri ise “toplumsal sorumlulugunu,
misyonunu hakkiyla yerine getirebilmesini saglamak™ olmak
tzere iki onemli amaci var. Etik ilkeler de, esas olarak bu iki
amaca uygun olarak diizenlenmis olmak gibi bir 6zellik tasi-
yorlar. Gazeteciligin toplumsal sorumlulugunu yerine getire-
bilmesiyle ilgili etik ilkeler genellikle “dogru ve eksiksiz bilgi
saglamak, farkli goraslerin temsil edilmesine imkan vermek,
toplumsal degisme hedeflerini aktarmak™ gibi gazetecinin
yapmasi gerekenleri kodlayan -pozitif- ilkeler. Buna karsilik, ga-
zetecilik mesleginin sayginligini saglamayla ilgili olanlar, gaze-
tecinin uymasi gereken sinirlari cizen -negatif- ilkeler. irvan'in
sunus metni negatif nitelikli olup. gazetecilik pratiginin etik
olarak en problematik konulari olan haber kaynagiyla olan ilis-
kiler®, habere konu olan kisiler, nihayet haber toplamaya ilis-

* Gazetecinin haber kaynagi ile iliskisi konusunda, Gazetecilik ve Habercilik kitapcigimizda
yer alan, Tugrul Eryilmaz ve Esra D. Arsan imzali yazilara, bu iliskinin hukuki boyutlariyla ilgili
olarak ise, elinizdeki kitapciktaki Fikret ilkiz'e ait “Haber Kaynaklar ve Gazetecinin Haklari”
baslikl yazilara bakabilirsiniz.
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kin ilkeler tzerinde yogunlasarak devam ediyor. Yazisinin geri
kalan kisminda ise irvan, etik ve hukuk iliskisine dikkatlerimi-
zi ¢cekip, bugtin medyada yasanan baslica etik sorunlari 6rnek-
liyor ki bunlarin arasinda “haberin dogrulugu” (bunu dérdiin-
cu kitapeigimiz olan Gazetecilik ve Habercilikte baska bag-
lamda tartusmustik) ya da “kisilik haklarina saldiri, ayrimcilik’,
“ozel yasama mudahale”, “cocuklara iliskin haberler”, “haberci-
lik ve ulusal cikarlar”, “haberde gizli kamera gibi yaniltici yon-
temler kullanma” gibi konular ile bunlara iliskin olarak gelisti-
rilen ilkelerden 6rnekler var.

irvan yazisini Onsoz'tin baslarinda benim de vurgulamak ge-
reksinimi duydugum onemli bir belirleme ile tamamliyor.
Tuarkiye'deki gazeteciligin icinde bulundugu etik sorunlari pi-
yasa kosullari ve tekellesme ile iliskilendiriyor. Ayrica, yine bu
kosullarla baglantil olarak gazetecilerin sosyal glivencelerinin
bulunmamasi ile medya patronlar karsisinda sahip olunmasi
gereken editoryal 6zerkligin yok olmasi yaygin medyanin icinde
bulundugu etik ¢cokintiintin nedenleri arasinda gosteriliyor.

Medya ve etik konusundaki ikinci yazimiz, Ragip Duran’in,
“Duinya'da ve Turkiyede Medya Etigi” baslikli yazisi. Duran,
Tarkiye'de medyanin icinde bulundugu etik sorumsuzlugu,
Batrda basinin, dolayisiyla etik ilkelerin temelini olusturan
miicadele ile deneyimlerin tarihi ile karsilastinldiginda cok
yeni olmasina bagliyor. Ayrica Turkiye'de goreli olarak yakin
zamanlarda yapilmaya baslanan medya etigi ile ilgili tartisma-
nin sadece kodlarin varligi/niteligi sorunu etrafinda toplandi-
gini oysa sorunun bunlarin varligini asan bir nitelik tasidigini
vurguluyor (Burada etik kodlarin varliginin sorunu ¢cézmeye
yetmedigine iliskin olarak Onsoézin baslarinda “baska”™ bir
yaklasimla yaptigim tartismayi size yeniden hatirlatmak istiyo-
rum).
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Duran’in habercilikte tic 6nemli unsurun muhabir, haber kay-
nagl ve okur oldugunun altini cizerek yaptgi bir belirleme var;
bu tic unsur arasindaki mesafenin pratik olarak en az oldugu
medya ortami yerel medya ortamu ise, etik kurallara uymak
anlaminda yerel medya énemli bir avantaja sahip. Ya da aslin-
da yerel medyay: etik kodlara uygun yayinciliga zorlayan ko-
sullar yaygin medyaya gore daha fazla. Yerel medyada calisan
muhabirin haber kaynagi ile okurla olan cografi yakinhigi onu
etik olarak sorumlu bir gazetecilik konusunda daha duyarli ol-
mak zorunda birakiyor. Aslinda burada bir ekleme yaparak
ben, ayni mesafesizligin etik sorumluluk konusunda bir deza-
vantaj da olusturabilecegine dikkatinizi cekmek istiyorum.
Cunku ekmeklerinde gramaj dusukligi saptanan firinin sahi-
binin, diyelim halanizin oglu cikmasi her zaman muhtemel ve
siz bir aile-ici kirginlik pahasina bu haberi yapabilecek misi-
niz?)" Duran, benim bu soruma da cevap bulduracak bir soru
ortaya atryor ve etik konumuzu belirlemeden 6nce gazeteciler
olarak kendimize: “Niye ve kimin icin gazetecilik yapiyoruz?”
diye sormamiz gerektigini soyluyor.

Kanimca cogumuz bdyle bir sorun tizerine diisinmeden yapl-
yoruz gazeteciligi. Boyle bir sorun tizerine diisinmedigimiz her
durumda ise, gazeteciligi gtinltik rutin icinde yapilmasi gereken-
lerden ibaret bir edim haline getiriyoruz. Oysa, BIA Habercinin
Elkitabi dizisinin dordtincu kitapeigi Gazetecilik ve Habercilikte
tartist@imiz gibi, gazetecilik/haberciligi boyle bir soruya cevap

"Yukarida nispeten “masum” bir 6rnek verdim, “masum olmayan” érnek olarak ise, aklima
Datca Haberden Sinan Karanin yapmaya cesaret ettigi, kaymakam tarafindan yerel askeri ve
siyasi erkana verilerek masraflari Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Fonu'ndan (“Fak-fuk fon”)
karsilanan ziyafet haberi geldi. Demek ki, yegane haber kaynaginizi yerel askeri/siyasal erka-
nin olusturdugu bir gazetecilik yapiyorsaniz ne ala da (). yapmiyorsaniz bu mesafesizlik epey-
ce “bedelli” olabiliyor.
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aranmadan icra ettigimiz 6lctde, “tarafsiz” oldugumuzu soyleye
soyleye “stattikodan yana” konumlaniyoruz.

Duran, gazetecinin gérevinin “yurttaslar dzgurlestirecek bilgi-
yi ve haberi vermek” oldugunu séyleyerek, etik olarak sorum-
lu gazetecilik icin bir dlcut getiriyor: Gazetecinin etik sorum-
lulugunu belirleyenin; “gercek’e karsi duymasi gereken so-
rumluluk oldugunu séyltyor. Halbuki, gazeteciler olarak, “oku-
ra” ve “editore” karsi da sorumluluklarimiz var. Ancak Duran’a
gore, bunlarin catistigl durumlarda esas sorumlulugumuz her
zaman “gercege” duyulan sorumluluk olmali” Duran'in bu
soylediklerini ben, baska bir tartismanin icinden okumaktan
yanayim; gazetecilik her seyden 6nce “gercege” nereden ba-
kip, onu nasil gosterecegimizle ilgili bir tercih. Cuinka gercek
dedigimiz (haberin konusunu olusturan sey): her zaman bak-
tginiz yere ve bakuginiz gozltge gore gortip, anlatabileceginiz
bir sey. O halde gazetecilik her zaman ve halihazirda politik
ve etik bir secimle icra ediliyor ve evet eger “gercek” dedigimi-
zin her zaman birden fazla yiizu varsa; kendimize, ne icin ve
kimden yana bir “gercegin” pesinde habercilik yaptigimizi her
haberle ilgili olarak yeniden sormaliyiz.”

Duran‘a gore, etik olarak dogru gazetecilik yapabilmenin dort
kosulu bulunuyor: Dustince ve ifade 6zgurltGgtintn, haberin
ozgurce olusturulabilmesi ve ulastirilabilmesinin kosullarinin
varligr ile “gercege” ve “insana” saygl duyulmasi. Konuyu yeni-
den yukarida vurgulamaya calistigim tartisma cercevesinin ici-
ne cekersem; bunlardan ilk ikisi medyanin hareket alanini be-

“Burada da, yine Gazetecilik ve Habercilik kitapcigimizin Onsoz' ile Ciler Dursun imzali ya-
zida yapilan “gercek” ve “haberin gercekligi” ile ilgili tartismalar bir kez daha haurlatmak du-
rumundayim

® Oyle ya, Sinan Kara yukarida 8. dipnotta andigim haberini “Muhtesem Ziyafet; Herkes Rama-
zan Sofrasindaydr” (!) diye de yapabilirdi degil mi?
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lirleyen yasal diizenlemelerle, son ikisi ise gazeteci olarak na-
sil siyasal tercihlerle, sorumluluklarla habercilik yaptigimizla il-
gili dlcttler.

Bu arada Duran da, irvan gibi mevcut medya ortaminin -piyasa
kosullarina bagimli, rekabete ve reytinge dayali- niteliginin etik
kodlara uyulmasini zorlastrdigi gortsiinde. Ancak yine de etik
olarak sorumlu bir gazetecilik icin yapilabilecekler var. Duran
bu noktada Fransa'daki deneyimlerden ornekler vererek, med-
ya kuruluslarinin temsil ettigi ekonomik cikarlar kamuoyundan
saklamayan bir “seffafligin”, okurun gazete miilkiyetine ve yayin
siyasasina katlimi ile kontroltintin, gazetenin editoryal stirecine
“ozerklik” kazandiracak bir tartisma ortaminin -okuyucunun da
kaulabildigi- varhgini nemli sayryor.

Medya ve hukuk

Kitapcigimizin ikinci bolimana yukarida nedenini acikladigi-
miz tizere medyanin icinde hareket edecegi alanin yasal sinir-
larini cizen hukuksal diizenlemeler konusu olusturuyor ve bu
ikinci baskida yer alanlarin da hepsi yine Fikret ilkiz imzali.
Ancak lkizin birinci baskida yer alan “Tirkiyede Sansiir,
Hukuk ve Haber” baslikli yazisinin icerigini daha gtincel bir
yasaklama kararinin elestirisi Gzerine kurduk: “Yayin Yasaklari:
Sanstr, Hukuk ve Haber. Ayrica yazarimiz *Gazetecinin Haber
Kaynagini Aciklamama Hakki™ baslikli ikinci yazisini yeni
baskimiz icin gtincelledi. Boylelikle kitap(cighimizin Fikret ilkiz

“ Tarkiye'de kimi yaygin medya temsilcisi gazeteler son yillarda, biinyelerinden bir tir “om-
budsman’ atayarak. okurlarinin yaptiklari habercilikle ilgili elestirilerine kulak vermeye basla-
mis gortintiyorlar. Ancak bu “okur katiminin™ editoryal stireclere ne kadar okurun duyarhlik-
larindan yana bir nitelik kazandirdigindan kuskuluyum.
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imzali yazilarryla aipki ilk baskimizda oldugu gibi bir yandan
daha genel olarak “medya ortaminin sorunu’” ile “etik ¢okuin-
tayd”, diger yandan daha genel olarak “medya ortaminin
demokratiklestirilmesi sorunu™ daha iyi anlayip birbiriyle,
iliskilendirmemizi saglayacak sekilde “madalyonun oteki
yuziine bakmayr” amacliyoruz. Ancak kuskusuz medya ve
hukuk konusu sayisiz sorun alani tizerinden tartisilabilecek
genislikte. Biz yeni baskimizda yukarida belittigim degisikligi
yaparak, birisi genel olarak buttin gazetecileri ilgilendiren,
diger ikisi ise radyo ve televizyon gazetecilerini ilgilendiren tic
konu tizerinde yogunlasmayu tercih ettik.

Fikret ilkizin ilk yazisi habercilik yapan biittin gazetecileri il-
gilendiren bir konu ve “Gazetecinin Haber Kaynagini Acikla-
mama Hakki™ bashgini tastyor. ilkiz bu baslikla bizi, gazeteci-
nin haber yapma ozgurligunt kisitlayan negatif hukuk du-
zenlemeleri alanina gottriyor. Ayrica yukarida 6zellikle Stley-
man Irvan'in yazisi dolayisiyla etik bir mesele olarak degindigi-
miz “gazetecinin haber kaynaklaryla iliskileri” konusunun, di-
ger yuziinii gorme imkani saghyor.

ilkizin bu ilk yazisina gore; Avrupa Konseyi Bakanlar Komite-
si'nin, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin “iletisim 6zgtirligu-
ne” iliskin 10. Maddesi'ni esas alarak kabul edilen R (2000) 7
sayih Karara Ek “Gazetecilerin Haber Kaynaklarini Aciklama-
ma Haklariyla iigili ilkeler” hakkindaki 8 Mart 2000 tarihli
Tavsiye Kararrna uygun olarak, artk Turkiye'de gazetecinin,
eser ve yayin sahiplerinin, “haber kaynagini aciklama-
mak” haklar var. Avrupa Birligine uyum programi
cercevesinde 9 Haziran 2004 tarihinde kabul edilerek, 1950
yilindan beri yurtrlikte olan 5680 sayili yasanin yerini alan
5187 sayili yeni basin yasasinin “haber kaynagi® bashkli 12.
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Maddesi bu hakki yasal giivence altina almaktadir. Bu arada
demek ki, artik Turkiyede gazetecilerin haber kaynaklarini
aciklamamak konusunda etik sorumluluklari daha da fazla...

Fikret ilkiz'in ikinci yazisi ise, yine habercilik yapan biitiin med-
yadan gazetecileri ilgilendiren bir konuyu, hukukun bir diger
negatif diizenleme alani olarak “sansiiri”™ ele alryor ve baslig
“Yayin Yasaklari: Sanstr, Hukuk ve Haber". Bildiginiz gibi Turki-
ye'de sansurle miicadelenin tarihi ¢cok eski. Yine de bu konu-
da cok ileri adimlar aulmasi saglanabilmis degil. ilkizin yazisi
2003'te istanbulda Musevi ve Britanya varliklarina yonelik
bombalamalarla ilgili olarak gerceklestirilen yayinlara iliskin
yarginin yayin durdurma karari ile Aralik 2002deki “Olam
Oruglar™ haberleriyle ilgili RTUKGn “uyarisi” ve yargl karar-
larina odaklaniyor. Her iki yaziya konu olan sanstr mahkeme
kararlarina dayanmakla birlikte ikinci érnekte RTUK yargiy1 da
onceliyordu. istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi Savcisinin
basvurusu Uzerine harekete gecen, mahkemenin verdigi
1412200 tarih ve 2000/675-2511 miit. sayil “yasaklama™ karari
RTUK@n 13 Aralik 2002'de radyo ve televizyonlara “(..) bu ve
benzeri eylemlerin gorsel ve isitsel medyada gereginden fazla
“yer aldigr” gerekcesiyle gorderdigi “uyan” yazisini izlemisti.

ilkiz, s6z konusu yasaklamanin “sansr niteligi tasidigina iliskin
olarak™ Turkiye Gazeteciler Cemiyetinin tepkisi ile bir grup
medya kurulusunun acmus oldugu itiraz davasinin gerekeeleri-
ni ozetliyor. Yasaklamanin yasalarla zaten suc sayilan konulara
iliskin olarak ayri bir diizenleme getirdigini; “yayin gercekles-
meden, dolayisiyla su¢ olusmadan hikmedilen bu kararin,
halkin haber alma, bilgi edinme hakkinin araci olarak basin
ozgurlugtine aykirn oldugunu; Anayasa’nin 28. Maddesi ve
5680 Sayili Basin Yasasinin Ek-l. Maddesi ile celisen bir nitelik
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tasidigini belirtiyor. Ancak yine yazidan 6greniyoruz ki; yasak-
lama kararina karsl itiraza iliskin olarak s6z konusu mahkeme-
nin verdigi “itiraz hakkinda karar verilmesine yer olmadig” bi-
cimindeki karar, yasaklamay1 kaldirmak yerine, belirsizlik yara-
tiyor.

Fikeet ilkiziin Giciinc yazisi ise radyo ve televizyonlar ilgilendi-
ren “0zgul bir yasal—ancak ayni zamanda etik de bir—sorun
tzerinde yogunlasiyor. Guncelligini hala korudugu icin
calismaya dahil ettigimiz bu sunus metninin bashgr; “Fikir ve
Sanat Eserleri Yasasi ve Radyo/Televizyonlar.™ ilkiz, 21022001
tarihli 4630 sayili Yasay (“Fikir ve Sanat Eserlerinin Bazi Mad-
delerinin Degistiriimesine iliskin Kanun") esas alarak, yerel
radyo ve televizyonlarin 6zellikle mizik yayinlari konusunda
epeyce basini agritan ve daha da agritacaga benzeyen duizen-
lemeleri 6zetliyor ve konuyla ilgili ihtilafli kavramlarla ilgili be-
lilemelerde bulunuyor. Ilkizin biitiin bu belirlemelerle ilgili
olarak verdigi mesaj ise su: Radyo ve televizyonlarin yasanin
“musiki eserleri”, “glizel sanatlar eseri’, “‘sinema eseri” ve “islen-
mis eser” basligr altinda topladig eserleri kullanirken artik es-
ki aliskanhklarini bactintyle terk etmesi gerekiyor. Cunkt ya-
sanin bu konuda getirdigi maddi cezalar epeyce agr.

Burada ben de, s6z konusu sorunun ayni zamanda etik bir bo-
yutu oldugunu da eklemek istiyorum. Madem her seyin para-
ya tahvil edildigi pazar iliskileri icerisinde gazetecilik—bilim.
sanat vb—yapiyoruz bu etik, pazarin manugyla tutarh bir
“etik”. Ancak hemen hatirlatmaliyim, benim bildigim kuresel,
bolgesel ya da ulusal nitelikli yatay medya dayanisma

® flkizin bu metnini tamamlayacak bir diger yazi icin, BIA Habercinin Elkitabi dizisinin dor-
diinct kitapaigi Radyo ve RadyoculuKta yer alan Erol Onderoglu'na ait; “Tirkiye'de Uyum Ya-
salari; Radyo ve Televizyon Yayinciligi ile ilgili Son Diizenlemeler” baslikli yaziya bakiniz.
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aglarinin, alternatif medya orgtitlenmelerinin amaclarindan
bir tanesi de, zaten énemli ekonomik sikintilar icerisinde bu-
lunan, pek cogu da kamusal nitelikli bir yayincilik amaci gi-
den yerel radyo/televizyonlarini bu acidan rahatlatmak. Nite-
kim Medya ve Toplum kitapcigimizda Beybin D. Kejanloglu
ile benim, Radyo ve Radyoculuk kitapcigimizda ise Nilufer Ti-
misi'ye ait yazilarda bu tirden epeyce drnek verdik. Diger yan-
dan Yeni Iletisim Teknolojileri ve Medya baslikli kitapcigimiz-
daki yazisinda Umit Atabek'in belirttigi gibi BIA da bu konuda
onemli bir deneyim olusturuyor. Nitekim bianet sayfasinda
yer alan biittin yazilar, fotograflari, BIA tarafindan hazirlanan
radyo programlarini Ucretsiz olarak, ancak emege manevi
saygiy1 ifade eden (pazar-disi) bir etik zorunluluk geregi BIA
mahrecli olduklarini belirterek kullanabiliyosunuz. Yani neyse
ki her trGiniin patentini alan zengin tlkeler firmalarinin, yok-
sul tilkeler insanlar Gizerinde uyguladiklari bu yeni tip-somiird-
nun, dasince/sanat Grtnleri Gzerinde bir tekele dontserek
kazanmis oldugu boyutlara ragmen, s6zini ettigimiz tirde
karsi/alternatif yonde umutlandirici gelismeler de var.

Yeniden kitabimiza dénersem; Fikret ilkiziin birinci
baskimizda bulunmayan son yazisi “Yayin Yasaklari: Sansdir,
Hukuk ve Haber™ bashg: tasiyor ve konuyu 15 ile 20 Kasim
2003 tarihlerinde istanbul'daki iki Sinagog ve HSBC Ban-
kasina yonelik olarak gerceklestirilerek onlarca sivilin 6lama,
ylzlercesinin yaralanmasiyla sonuclanan siddet’in televizyon-
larda gosteriminin yasaklanmasi 6rnegi etrafinda tartisiyor.
ilkize gore, “hazirlik sorusturmalarinin selameti...” gerekgesiy-
le gindeme getirilerek. haklilastrilmaya calisilan ve televiz-
yonlarin s6z konusu “teror” olaylariyla ilgili haberlerine yasak
getiren istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi Karar ile, Devlet
Bakanligimin ayni amacla ve RTUK araciligiyla butiin televiz-
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yonlarla yayin kuruluslarina gonderdigi yasaklamanin hukuki
dayanagi yok. Ayrica boyle bir yasaklama bilgi edinme 6zguir-
laginian de ihlali demek. Dahasi bu tir yasaklamalar
yayinlarin “terdriin amacina ulasmasina hizmet etmek” gibi
bir gerekceyle de haklilasurilamaz. Tam tersine, Ilkize gore,
“teror ancak onun hakkinda yeterince bilgi sahibi olunursa en-
gellenebilir”. Ek olarak ilkiz, gecmiste benzer gerekcelerle ve-
rilen yasaklari da tarusmaya acarak, bir aliskanlik haline gelen
bu tirden hukuka aykiriliklarin 24 Kasim 2003 tarihinde ka-
bul edilen 4982 sayili Bilgi Edinme Kanunu'nun uygulanma-
ya baslanmasindan sonra iyice temelsizlestigini soyltyor. An-
cak burada yine benim araya girerek, gazetecinin 6zgurlik
alaninin sinirlarini disaridan cizen hukuk ile icerden cizen etik
kurallar arasindaki gerilim ile, hukukun sagladigi 6zgutrluk
alaninin, yukarida her an yeniden tanimlamak zorunda ol-
dugunu soyledigim etik kurallarla doldurulmasinin 6nemine
dikkat cekmek istiyorum. Neden mi? S6z konusu “terér” olay-
lari sirasinda, siddeti gosterme bicimi nedeniyle Turkiye'deki
yaygin medya malum etik ihlallerine yenilerini eklemisti de
ondan. Tipki 1999 yazinda Marmara Bolgesinin kuzey-
dogusunu etkileyerek binlerce insanin hayatini kaybetmesine
yol acan deprem sirasindaki hepimizin beynine kazinan kimi
gorantuler gibi, bu son olaylarda da medya, etik olarak hayli
sorunlu bir habercilik yapti ve bu konuda alinmak gereken bir
hayli yol oldugunu bir kez daha gostermis oldu.

* Bu konunun “can alicr” bir yakicilik kazandigi 6rneklerden birisi, en son ¢ok pahali olan Ba-
u patentli AIDS ilaclan dolayisiyla giindeme gelmisti. Yoksul tilkelerdeki HIV+ tastyan hasta-
lar bu patent tekeli nedeniyle daha ucuza tretilip/satilabilecek olan ilaclardan -patent alarak
piyasaya cikamadiklar icin- yararlanmaktan alikonuluyorlardi. Bu arada bu dipnot vesilesiyle,
hem orekledigim konudaki duyarligimin gelismesine hem de, elinizdeki Onsoz de etik ve
politik sorumlukla ilgili olarak vurgulamaya calistigim goruslerin size bu bicimde ulasmasina
katkilarindan otard Tugrul ficere tesekkar etmek istiyorum.
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Benim Medya, Etik, Hukuk baslkli caismamizla ilgili olarak
soyleyecegim son sey de su; Turkiye'de AB uyum yasalari cer-
cevesinde yasanan “gontilstiz/zorunlu™ demokratiklesme, ha-
berlesme ve dustince 6zgurlugu ile bilgi edinme 6zgurlukleri
anlaminda getirdigi yeni diizenlemelerle medyanin ortaminin
demokratiklesmesinin ontindeki hukuki sinirlari genisletti. An-
cak gecmis deneyimlerden biliyoruz ki, bu genisleyen sinirlar,
ilkizin son yazisinda dikkatimizi cektigi gibi, “hukuka
aykiriklarin bir aliskanliga dontismis oldugu™ Tarkiye'de, cok
fazla anlam ifade etmeyebiliyor. Yani uygulamanin nasil ola-
cag cok onemli. Diger yandan, bu eskisine gore sinirlarinin ge-
nisledigini sdyledigim medya 6zgtrltikleri alaninin hukuka uy-
gun uygulamalarla doldurulmasi gerektigi kadar, siyasal ve
etik olarak dogru bir gazetecilikle de doldurulmasi gerekiyor.
Oysa, ne yazik ki, bu yapisallasmis sorunu cozecek bir diger
“gonulstiz/zorunlu” recete yok. Cunki yaygin medyanin bu
konudaki rekoru “medeniyetin semboli™ sayip yizimiizi
dondugumuiz yerlerde de kot

Sonug olarak ilk baskimizin Onséz'Gindeki sondan bir dnceki
cimlemin vurgusunu, yeni hukuki dizenlemelerin getirdigi
iyimserlikle devletin sorumlulugundan, okuyucu ve gazeteci
olarak bizlerin sorumluluguna kaydirarak sdylersem; “gazete-
cilerin, iletisim 6zgurltigunin 6ntnt acacak hukuksal diizen-
lemelerle, uygulamalarin takipcileri olmalari gerektigi kadar,
kendi etik/politik sorumluluklarinin da takipcisi olmalari gere-
kiyor". Ancak son ciimlem ayni kaliyor: Gazetecilere her kosul-
da gece rahat uyku yok!

Sevda Alankus
Haziran 2005



MEDYA VE ETIK

Siileyman IRVAN'

Medya etigi profesyonel etigin bir alt kategorisidir ve bu ne-
denle medya etiginin genel bir cercevesini cizebilmek icin etik
kavramina bakmak gerekmektedir. Etik kisaca “ahlak felsefesi®
anlamina gelmektedir. Etik, “ahlaki acidan kabul edilebilir bi-
reysel, kurumsal ve toplumsal degerlerin tanimlanmasi ve bu
degerlerin insan davranisini degerlendirmenin temel 6lctti
olarak kullanilmasi” seklinde tamimlanabilir (Seib ve
Fitzpatrick, 19973). Ahlak ve etik gtinlik dilde her ne kadar sik-
likla birbirlerinin yerine gececek sekilde kullaniliyorlarsa da
ayni anlama gelmemektedirler.

Ahlak, “insanin iyi veya kot olarak nitelendirilmesine yol
acan manevi ozellikleri, huylari ve bunlarin etkisiyle ortaya
koydugu iradeli davranislar” batanudur. Etik ise bu davranisla-
r ahlakilik kosullari icinde arastirir. Etik ya da “ahlak felsefesi

* Dogu Akdeniz Universitesi [letisim Fakiiltesi Gazetecilik Bolimii Baskan
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insan davranislarini, yargilarini, davranis kurallarini ve ilkelerini
ahlakilik temelinde arastiran, savunan ya da elestiren bir felse-
fe daldir.

Medya etigi de bu felsefe dalinin bir alt kategorisidir ve temel
ilgi alani, medya calisanlarinin ya da gazetecilerin meslekleri-
ni icra ederken uymak zorunda olduklarn kurallar ve ilkelerdir.
Medya organinin kendisi etik ya da etik disi olarak nitelene-
mez kuskusuz. Sadece bu yayin organinda calisanlar bdyle bir
degerlendirmeye tabi tutulabilirler. Yani biz medya etigi dedi-
gimizde, ashinda medyada calisan gazetecilerin etik degerle-
rinden soz ederiz.

iki farkh etik anlayisi/yaklasimi

Cesitli etik teoriler medyada yasanan etik sorunlan tarusmak
icin elverisli zeminler sunmaktadir. Genel olarak, gazetecilik
meslegini iki farkl etik anlayis cercevesinde degerlendirebili-
riz: "Gorevci etik anlayis” ve “yararai etik anlayis™. Immanu-
el Kanta dayandirilan gérevci etik anlayis, 5nceden belirlen-
mis kurallarla, ilkelerle, dusturlarla ilgilenir. Kantin “kosulsuz
buyruk™ seklinde ifade ettigi bu anlayisa gore, bir kisinin eyle-
minin ahlaki olarak nitelenebilmesinin temel kosulu, ayni ey-
lemin, davranisin evrensel bir ilke haline gelebilmesidir. Kant
bunu soyle formile eder: “Oyle davran ki, davranisinin evren-
sel bir yasa haline gelmesini arzula.” Kant ayrica, hicbir kisinin
amaca giden yolda bir arac olarak kullanilamayacagini belirtir.
Yani hicbir kosulda amac aract hakllastiramaz. Gazetecilik
meslegine uygulandiginda, bu etik anlays, hicbir kosulda ihlal
edilmemesi gereken ilkelere sahip olmamiz gerektigini soyle-
mektedir (Retief, 2002: 9-10). Ornegin, dogrular yazmak bir
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erdemse ve bu, gazetecilerin evrensel bir ilkesi haline gelecek-
se, gazetecilerin her kosulda dogrular yazmasi gerekecektir.

John Stuart Mille dayandirilan yararcr etik anlayis ise, 6nce-
den belirlenmis kurallar ve ilkelerden cok sonuclarla ilgilenir.
Bu etik anlayisa gore, dogru ya da yanlisi belirleyen sey, amac-
lardan cok sonuclardir. Bu anlayisi su sekilde formtle edebili-
riz. “En ¢ok insan icin en buytk mutlulugu saglayan davranis
etik davranistr”. Gunimuiz gazetecilik pratigi acisindan daha
kolay uygulanabilir gortinen bu etik anlayis, kati kurallari bir
kenara atmamizi, her olayr kendi kosullarr icinde degerlendir-
memizi, olasi sonuclar dnceden distinmemizi ve kararimizi
bu cercevede vermemizi istemekeedir (Retief, 2002: 7-9). Or-
negin, “sakli kalmasi kaydiyla verilen bilgiler, kamu yarari ciddi
bicimde gerektirmedikce yayimlanamaz” seklinde formiillesti-
rilen Basin Konseyi ilkesini ele alalim. Bu ilkeye gore, eger ka-
mu yarari buytkse, kaynaklarin aktardig her tar bilgi, kayna-
gin rizasi disinda yayimlanabilir. Yani kaynagin haklari, kamu-
nun haklarina gore daha ikincil konumdadir.

Gazetecilik meslek ilkeleri ve amaclari

Cesitli mesleki kuruluslar tarafindan gelistirilmis bulunan ga-
zetecilik meslek ilkeleri, gazetecilere yol gosteren, dogru dav-
ranisi tesvik eden yanlis davranislardan kacinmayi égitleyen il-
kelerdir. Bu ilkeler ayrintli olarak incelendiginde iki 6nemli
amacin on plana cikagini gormekeeyiz. Bunlardan ilki gazete-
cilik misyonunu/gorevini koruma altina almakur. Bu misyon
en iyi sekilde gazetecinin toplumsal sorumlulugu baslikli me-
tinlerde ifadesini bulmaktadir. Toplumsal sorumluluk anlayisi-
nin temelinde, medyanin demokratik toplumlarda yurttasla-
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rin rasyonel kararlar verebilmeleri icin gerekli olan yasamsal
enformasyonu saglamakla yukumli tutuldugu dustincesi yat-
maktadir. Toplumsal sorumluluk anlayisi cercevesinde, med-
yanin yukamldliklerinin basinda giintin 6nemli olaylar hak-
kinda dogru ve tam bilgi saglama sorumlulugu gelmeketedir.
Medyanin diger yakamltltkleri de soyle siralanmuistir:

e Farkli yorum ve elestirilerin degisimi icin bir forum gorevini
Gstlenmesi.

e Toplumu olusturan tim gruplarin temsili bir gdranttstntin
medyada yansitilmasi.

e Toplumun degerleri ve hedeflerini aktarmada ve acikliga
kavusturmada bir ara¢ gorevini tstlenmesi (irvan, 119:220).

Ecik ilkelerin yer aldig yazili metinler genelde bu misyon acik-
lamastyla baslamaktadir. Ornegin, Tiirkive Gazeteciler Cemi-
yeti (TGC) tarafindan 1998'de kabul edilen Ttirkiye Gazeteci-
leri Hak ve Sorumluluk Bildirgesindeki misyon aciklamasi
soyledir:

“Gazetecinin haklari halkin haber alma hakkinin ve ifade 6zgur-
lagtintin, meslek ilkeleri ise durtst ve dogru iletisimin temeli-
dir”.

Bu ilkeler, gazetecilerin misyonunun halkin dogru ve eksiksiz
bilgi edinme hakkina hizmet etmek oldugunu vurgulayan hi-
kiimlerden olusmaktadir.

Gazetecilik misyonu en bariz sekilde, ABD Profesyonel Gaze-
teciler Derneginin (SPJ)1996'da gozden gecirdigi etik kod'un
girisinde ifade edilmektedir:

“Profesyonel Gazeteciler Dernegi tiyeleri, kamuyu aydinlatma-
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nin adaletin 6nceli ve demokrasinin temeli olduguna inanirlar.
Gazetecinin gorevi (misyonu), gercegi arayarak ve olaylarla so-
runlar hakkinda adil ve kapsamli aciklamalar saglayarak bu
amaci gerceklestirmektir. Tim medya ve 6zel nitelikli yayin or-
ganlarindaki vicdanli gazeteciler, kusursuz ve dirtst davranarak
kamuya hizmet etmeye cabalarlar.

Genel olarak soylersek. etik kodlardaki misyon aciklamalari
olumlu cimlerle ifade edilmekte ve gazeteciligin dnceliklerini
ortaya koymaktadir: Aktarilan enformasyonun dogrulugu; ka-
munun bilgi edinme hakkina hizmet edilmesi; kamuoyunun
olusumunda sorumlu hareket edilmesi gibi.

Etik ilkelerin ikinci amaci ise, gazetecilik mesleginin gtvenilir-
ligini glivence altina almaya calismak ya da baska bir anlatim-
la gazeteciligi daha saygin, onurlu, giivenilir bir profesyonel
meslek haline getirmektir. Etik ilkelerin buytk bir cogunlugu-
nun, gazetecilik misyonundan ¢ok, gazeteciligin mesleki say-
ginhgini 6ne cikaran ve buyuk 6lciide olumsuz yani yasaklayr-
c, sinirlayict ifadelerle dolu oldugunu gérmekteyiz. Bu ifadele-
re genel olarak bakildiginda, sanki asil amacin gazeteciligin
topluma karsi sorumlu olmasini saglamaya calismaktan cok,
gazetecilik imajinin iyilestirilmesi oldugu gibi bir goriintu orta-
ya cikmakeadir. Bu ilkeler 6zellikle haberi toplama ve aktarma
asamasinda gazetecilerin izlemesi gereken surecleri acikla-
maktadirlar. Bu streclere iliskin ilkeleri G¢ temel kategoriye
ayirabiliriz (irvan, 2003:396-400):

e Haber kaynaklaryla iliskileri dtizenleyen ilkeler,
e Habere konu olan kisilere iliskin ilkeler,

e Haber toplama yontemlerine iliskin ilkeler.
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Haber kaynaklarryla iliskileri
diizenleyen ilkeler

Cogu etik kod 'da gazetecilerin bilgi aldiklar haber kaynakla-
riyla nasil bir iliski yurtitmesi gerektigi oldukca kesin ciimleler-
le belirtilmistir. “Sakli kalmasi kaydiyla verilen bilgiler, kamu
yaran ciddi bicimde gerektirmedikce yayimlanamaz” (Basin
Konseyi Ilkesi, md7); “Gazeteci kaynaklarinin gizliligini korur.
Kaynagin, kamuoyunu kisisel, siyasal, ekonomik vb. nedenler-
le yaniltmayr amacladigi haller bunun disindadir.” (Basin
Konseyi llkesi, md.ll) “Gazeteci, kendisine gtivenilerek verilmis
bilgilerin, belgelerin kaynaklarini, kendileri izin vermedigi su-
rece, mesleki gizlilik ilkesi uyarinca, hicbir sekilde aciklamaz.”
(Basin Konseyi ilkesi, md.9) “Gazeteciler, tim kaynaklardan el-
de edilen bilgilerin dogrulugunu arastirmali ve dikkatsizlikten
kaynaklanan hatalardan kacinmak icin caba gostermelidirler.
Bilingli carpitmalara asla izin verilemez.” (ABD Profesyonel
Gazeteciler Dernegi ilkesi).

Kaynaklari korumaya yonelik ilkeler, 6ziinde, gazetecilerin
ham malzeme (enformasyon) temin ettikleri kisilere verilen
sozlerin tutulmasi gerektigi tizerinde durmaktadirlar. Kusku-
suz bunun tek nedeni, gazetecinin, durastlik ilkesi geregi, ver-
digi sozt tutmasi degildir. Haber kaynaklari, isten atilma, saldi-
riya ugrama korkusu gibi cesitli nedenlerden dolay: kimlikleri-
nin aciklanmasini istememektedirler. Ornegin, arastirmaci ga-
zeteciligin en onemli orneklerinden birisi olan Watergate
skandali, kendilerine gizlilik sozti verilen haber kaynaklarinin
yardimiyla ortaya cikarilabilmistir (Goodwin, 1983:118).
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Habere konu olan Kkisilere iliskin ilkeler

Etik kodlar icindeki cogu ilke habere konu olan kisilere nasil
davranilmasi gerektigine iliskindir. “Yayinlarda hic kimse; irki,
cinsiyeti, sosyal diizeni ve dini inanclar nedeniyle kinanamaz,
asagilanamaz.” (Basin Konseyi ilkesi, md.l) “Kisileri ve kurulus-
lari, elestiri sinirlarinin 6tesinde kictk dastren, asagilayan ve-
ya iftira niteligi tasiyan ifadelere yer verilemez” (Basin Konseyi
ilkesi, md4) “Suclu oldugu yarg karariyla belirlenmedikce hic
kimse suclu ilan edilemez."(Basin Konseyi Ilkesi, md.9) “Gaze-
teci, kamuya mal olmus bir sahsiyet bile olsa, halkin haber al-
ma, bilgilenme hakkiyla dogrudan baglantili olmayan hicbir
amac icin, izin verilmedikce, 6zel yasamin gizliligi ilkesini ihlal
edemez.” (TGC Bildirgesi, md7) Genel olarak bakildiginda, bu
ilkelerin, en basta kisilerin 6zel yasamina kamu vyarari
gerekmedikce miidahale edilmemesi; haksiz suclamalardan
kacinilmast; cocuk suclulularin ve tecaviiz kurbanlarinin kim-
liklerinin gizlenmesi; ayrimci ve cinsiyetci dil kullanmaktan ka-
cinilmasi gibi kisileri korumaya yonelik hiikimler icerdigini go-
rayoruz.

Haber toplama yontemlerine iliskin ilkeler

Etik kodlardaki bazi ilkeler de haber toplama strrecinde kulla-
nilabilecek yontem ve teknikleri belirlemektedir. Ozellikle ye-
ni iletisim teknolojilerinin sagladigr olanaklar habercilik mesle-
gini gizli kamera, ses kayit cihazi, teleobjektif gibi silahlarla ol-
dukca tehlikeli hale getirmistir. Bu mesleki silahlarin kullanilip
kullanilmayacagi ya da hangi durumlarda kullanilabilecegi son
yillarda buyik tarusmalara yol acmaktadir. Bu konudaki yay-
gin kani; “gazetecinin bilgi, haber, fotograf, goriinti, ses,
belge elde etmek icin yaniltici yontemler kullanamaya-
cagr” (TGC Bildirgesi, md.12) yoniindedir.
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Etik ve hukuk iliskisi

Hukuk, genel anlamda, toplumu yoneten, diizenleyen kural-
lar (yasalar) sistemidir. Bu anlamda bircok isleve sahiptir: Yurt-
taslarin davranislarini diizenler, kurallar getirir; anlasmazlikla-
rin ¢6zm icin araclar sunar; htikiimetlerin bireysel hak ve
ozgurluklere mudahalesini engeller.

Hukuk ilkeleri ya da yasalar, eylemleri dogru ya da yanlis
seklinde siniflandirirken; etik ilkeler hangi eylemlerin iyi (ya
da daha iyi) oldugunu soyler. Hukuk, yasalar cercevesinde ne
yapilabilecegini, etik ise ne yapilmasi gerektigini belirtir. Ara-
daki farki daha iyi aciklayabilmek icin su alintiyr aktarmak isti-

yorum:
“Yasal sinirlamalarin cogu kaldirilsa bile, gazetecilikte etige yine ihtiya¢
duyulacakar. Yasalarin daha az sinirlayict oldugu ABD'de bile, kuramci-
lar ve gazeteciler arasindaki etik tartismalar canli ve yaygindir. Etik ilke-
ler gereklidir. ctinkii medya yasalarin disina cikmadan da kusur isleyebi-
lir: yanhs bilgi aktarma, yalan séyleme, carpitma, taraf tutma, propagan-
da yapma, kayirma, sansasyonellik, bayagilastirma, zevksizlik. cinsiyetci-
lik. irkcilik, hakaret, hile yapma. para 6deme, gtiveni kotiiye kullanma,
ozel yasama mudahale..” (Belsey ve Chudwick, 1999).

Etik ve hukukun ayni sey olmadigy, yasalar ve etik ilkeler karsi-
lastinldiginda daha iyi gorilecektir. Ornegin, basin yasasinda
ya da radyo-televizyon yasasinda haberin nasil yazilmasi ge-
rektigine iliskin bir htikim bulunmamasina karsin, cogu etik
kod'da haberlerin objektif olmasi, haberle yorumun ayriimasi
gerektigi belirtilir. Ote yandan, yasalarin suc saydigi eylemle-
rin baytk cogunlugu etik acidan da yanlis olan eylemlerdir.
Hirsizlik yapmak gibi. ikisi arasindaki fark, yaptirim bicimin-
den kaynaklanir. Hukukta yaptinm maddidir. Suc isleyen
hapisle cezalandirilir. Etikte ise yaptirim vicdanidir. Yasalar
yasakladigr icin haberde bir kisiye iftira etmekten kacinmakla,
kott bir davranis oldugunu distindtgu icin iftira etmekten ka-
cinmak ayni sey degildir.
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Medyada yasanan etik sorunlar
Haberde dogruluk sorunu

Medyanin dogru bilgiyi saglama yukumlulugt, gazetecilikle il-
gili batdin anlaulann degismez bir temasi haline gelmistir. Ne-
redeyse tim gazetecilik etigi kodlari, gazetecinin her kosulda
dogruyu soylemesi gerektigini israrla vurgularlar. Gazete yo-
netmenleri kendi gazetelerinin “sadece ve sadece dogruyu”
yazdigini her firsatta dile getirirler.

Oyleyse dogruluk nedir? Medyada dogruluk tartismasi nicin
sik sik gindeme gelmektedir? “Dogruluk” kavramini gazeteci-
lik acisindan ele aldigimizda, bu kavram, haberde aktarilan bil-
gilerin “gercekle uyusmasini, gercegi yansitmasini” anlatmak-
tadir. Peki, genelde olaylari dogrudan gozlemleme olanagina
sahip olmayan bir gazeteci, haberde verdigi bilgilerin gercege
uygunlugunu nasil saglayacak? Kabul etmek gerekir ki, haber
ve gercek aym sey degildir. Haberin islevi bir olaya dikkat
cekmektir, gercegin islevi ise gizli olgulari gtin 1sigina cikar-
mak, bu olgular birbirleriyle iliskili hale getirmek ve insanlarin
eylemde bulunabilecegi bir gerceklik fotografi olusturmakar.
Oysa gazeteciler olaylar hakkinda dogruyu (ya da tam dogru-
yu) sdylemeye yetecek kadar bilgiyi toplayabilme kapasitesine
sahip degildirler. ilk Korfez Savasini daistinin. Biz bu savas si-
resince gercekte ne olup bittigini degil. Amerikali askeri yetki-
lilerin gazetecilere ne olup bittigine iliskin sdyledikleriyle ye-
tinmedik mi? Ya simdi, ikinci Korfez Savasi sirasinda durum
cok mu farkh?

Haberde dogruluk kavraminin basin 6zgiirlig kavramiyla da
cok yakin bir iliskisi s6z konusudur. Basin nicin 6zgur olmalidir
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sorusuna degisik cevaplar verilebilir. Ama verilecek cevaplar
icinde en inandirici olani, gercegin sadece ve sadece 6zgur bir
basin tarafindan ortaya cikarabilecegi savidir. Basin gercegin
ortaya cikmasina hizmet edecegi icin 6zgtr olmaldir. Ekono-
mik, siyasal, ideolojik nedenlerle haberleri carpitan, haberle
yorumu karistiran, hatta zaman zaman yorumu mansetlere ¢I-
karip haber gibi sunan basin, “dogrulari, tim dogrulari, sadece
ve sadece dogrulan soylemek” gibi bir misyon tstlenmedigi
icin 6zgurlik mucadelesinde yalniz kalmakea, gtvenilirlik ba-
samaginda en altlarda yer almaktadir.

Uluslarararasi Gazeteciler Federasyonu (FIJ) tarafindan kabul
edilen gazetecilik meslek ilkelerinin 1. Maddesi, dogruluk kav-
raminin gazetecilik meslegi acisindan 6nemini vurgulamakea-
dir: “Dogruya ve kamunun dogruyu 6grenme hakkina saygi
gostermek gazetecinin birinci gorevidir.” Yine, Basin Konse-
yinin 1989'da kabul ettigi Basin Meslek ilkeleriicinde yer alan
su ilke, habercilikte dogrulugun ne kadar énemli oldugunu or-
taya koymaktadirlar:

“Sorusturulmasi gazetecilik olanaklar icinde olan haberler, sorusturul-
maksizin veya dogruluguna emin olunmaksizin yayimlanamaz.”

Turkiye Gazeteciler Cemiyeti, Hak ve Sorumluluk Bildirge-
sinde de dogruluk konusunda ilkeler yer almaktadir:

“Halkin bilgi edinme hakki uyarinca, gazeteci, kendi acisindan
sonuclari ne olursa olsun, gerceklere ve dogrulara saygi duy-
mak ve uymak zorundadir.”

Haberde dogruluk nasil saglanir?

Aslinda temel sorun, etik kodlarda dogruluk ilkesinin yer alip
almamasi degil, bunun nasil yasama gecirilecegidir. Baska bir
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deyisle, haberlerde dogruluk bu kadar 6nem verilen bir ilke ol-
duguna gore, gazetecinin dogruya nasil ulasacaginin belirtil-
mesi de gerekmez mi? Mikemmel bir recete olmamakla bir-
likte, bir gazetecinin, elde ettigi bilgilerin dogru olup olmadigI-
ni arastirirken en azindan su sorulara mutlaka cevap aramasi,
haberde dogrulugu saglamanin bir yolu olabilir:
e Haber kaynagi dogruyu sdyleme kapasitesine sahip mi? Bas-
ka bir deyisle, olup bitenler hakkinda dogru bilgi verebilecek
kadar olayin icinde mi?
e Haber kaynaginin elindeki bilgileri aciklamakla kisisel bir ¢I-
kar saglamasi s6z konusu mu?
e Elde edilen bilgileri baska bir kaynaktan dogrulatmak mtm-

kiin ma?

Habercilikte dogrulugu ilke edinen her gazetecinin bu sorula-
ra mutlaka yanit aramasi gerekir. Sorulardan herhangi birisine
verilebilecek olumsuz bir yanit, haberin dogrulugunun tartis-
mali oldugunu kolaylikla ortaya koyabilecektir. Kuskusuz bu
sorulari, sadece dogru haber vermeyi ilke edinen gazeteciler
soracaklardir. Reyting yiiksek olsun da nasil olursa olsun diyen
bir gazetecilik anlayisinin egemen oldugu bir tlkede bu soru-
lar sormak da artik bize diistiyor. Burada, etik ilkelere bagl ga-
zetecilerin temel 6gudtni animsatmak istiyorum: “Haberi
once ver, ama ondan 6nce dogru ver.”

Haber ve yorum ayriminin yapilmamasi

Turkiye medyasinin son yillarda giderek artan oranda haberi
yorumlastirdigi gorilmekeedir. Haber ve yorum arasinda kesin
bir ayrim konulmamasi medyada haberlerin yanh hazirlandig
elestirilerine zemin hazirlamaketadir. Bu konuda gelistirilen ba-
zt ilkeler sunlardir:
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Avrupa Konseyi Parlamenterler

Meclisi Basin Meslek ilkeleri

“Madde 3: Gazeteciligin temel ahlaki yuktmltliiklerinden birisi, haber
ile yorum arasinda belirgin bir ayrim cizilmesi ve bunlarin karistiriimasi-
nin énlenmesidir. Haber, gerceklere ve verilere dayali bilgilendirmedir.
Yorum ise, yazanin, yayimlayanin veya medya sirketinin dustincelerini.
inanclarini, kisisel yargilarini icerir.”

‘Madde 4: Haber yayimi gerceklere dayandirimali ve dogrulugu ispatla-
nabilir olmalidir. Haberin sunumunda ve betimlemelerde tarafsiz davra-
nilmalidir. Haber basliklar ve 6zetleri mtimkiin oldugunca dogrulari ve el-
deki verileri yansitmalidir.”

“Madde 5: Yorumlar, genel diistinceler veya giinliik olaylar tizerine yapi-
labilir. Yorum subjektif oldugu icin. dogrulugu tizerine elestiri yapilamaz.
Bunun yerine, bizler yorumlarin diirtist ve ahlaki olmasini saglamaliyiz”.

‘Madde 6: Kisi ve kuruluslarla ilgili olaylar izerine yapilan yorumlar gercek-
leri ve verileri carpitmamali ve gizlememelidir.”

ABD Profesyonel Gazeteciler Dernegi

“Gazeteciler haber ve yorumu birbirinden ayirmalidirlar. Analiz ve yo-
rumlar acikea belirtilmeli ve bunlar gercegi veya haberin baglamini car-

pitmamalidirlar.”

TGC Hak ve Sorumluluklar Bildirgesi

“Haber ile yorum ve goris ayrimi acik yapilmali, okurun ve izleyicinin

neyin haber, neyin yorum oldugunu kolayca secebilmesi saglanmalidir.”

Tuarkiye'de ulusal medyanin haberle yorumu sik sik kanstirdi-
gina iliskin sayisiz 6rnek vermek mumkindur. Sadece bir ta-
nesi ile yetinecegim. Sabah gazetesinin 20 Subat 2000 tarih-
li manset haberinde “Basiretsizlik” bashgy ile yer alan haber, as-
linda haber degil, gazetenin basyazan Giingor Menginin kose
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yazisidir. Cumhurbaskanr'ni basiretsizlikle suclayan yazi, haber
gibi sunulmus bir yorum yazisidir. Bir giin sonra yine ayni ga-
zetenin mansetinde yer alan “Boyle kustahlik gormedim” bas-
likli haber de aslinda Bilal Cetinin kose yazisidir.

Haber-yorum ayrimina yerel medyada da pek uyulmadigi goz-
lemlenmektedir. Ornegin, Mersin'de yayimlanan bir yerel ga-
zete, huikiimetin, son ekonomik kriz sonucu déviz kurunu ser-
best birakmasini, “Hukiimet basarisizligini yitkselen kurla itiraf
etti” basligryla vermistir.

Haberde reklamai etkisi ve haber-reklam ayrimi

Haberlerin, reklam verenlerin cikarlari dogrultusunda hazir-
lanmasi, okurlarin/izleyicilerin dogru haber alma hakkinr yok
eden bir uygulama olarak karsimiza cikmaktadir. Bu konuda
gazetecilere yol gosteren ilkeler mevcuttur. Ornegin, Ameri-
kan Profesyonel Gazeteciler Dernegi Etik ilkelerinde soyle de-
nilmektedir:

“Gazeteciler, reklamcilarin ve o6zel cikar cevrelerinin kendi lehlerinde
haber beklentilerini reddetmeli, bunlarin haberler tizerinde etkide bu-
lunmalarina karsi koymaldirlar.

Ancak, bir ilke uygulandigi ve uygulanabildigi 6lctide gecerlik
kazanacakutr. Basin Konseyi tarafindan benimsenen Basin
Meslek ilkelerinin 14. Maddesi, “ilan ve reklam niteligindeki ya-
yinlarin bu nitelikleri tereddide yer birakmayacak bicimde
belirtilir” demektedir. TGC etik ilkesi de "Haber-ilan-reklam”
bashgi altinda su goruslere yer veriyor:

“Haber ve yorum metinleri veya gorantdleri ile ilan-reklam amaclh metin-

lerin ayrimi hicbir karisikliga yer birakmayacak olctide yapilmahdir.”
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Medya kuruluslarinin énemli kisminin reklam destegi ile
ayakta kalabildigi hepimizin malGmudur. Ancak, zaman za-
man reklam alabilmek icin bazi basin kuruluslarinin santaja
dahi basvurduklarini gérmekteyiz. Ornegin Star gazetesinin,
bir suire Stitas hakkinda yaptig karalayici haberlerin gerisinde
reklam beklentisinin yatugi bilinmeketedir.

Ozel yasama miidahale

Medya etiginin en cok tartisilan konularinin basinda, gazeteci-
lerin sik sik kisilerin 6zel yasam alanlarina madahale etmesi
gelmektedir. Gazeteciler cogu zaman kamunun bilme hakki
adina kisilerin 6zel yasamlarinin gizliligi ilkesini ihlal ederler.
Burada yanit aranmasi gereken soru, 6zel yasamin gizliligi si-
nirinin nerede cizilmesi gerektigidir. Gazeteciler asla 6zel ya-
sama mudahale etmemeliler mi? Bu konuda meslek orgutle-
ri degisik etik ilkeler gelistirmislerdir. Basin Konseyi tarafindan
kabul edilen Basin Meslek Ilkelerinin 5. Maddesi 6zel yasami
konu almaktadir:

“Kisilerin 6zel yasami, kamu cikarlarinin gerektirdigi durumlar disinda

yayin konusu olamaz.”

Gorulduga gibi, Basin Konseyi, kamuya mal olmus tinli kisi-
lerle siradan insanlar arasinda bir ayrim yapmamakta, sadece
habere konu olan olayda kamu cikari olup olmadigina bakmak-
tadir. Bu ilkedeki tek sorun, kamu cikarinin nasil tanimlanacag-
dir. Cuink, 6zel yasama mudahaleyi iceren hemen her olayda
gazeteciler kamu cikarindan s6z etmektedirler.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi tarafindan kabul edi-
len Basin Meslek ilkelerinin 23. Maddesi soyle demektedir:
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“Kisilerin 6zel hayatlarini gizli tutma hakkina saygi gosterilmelidir. Dev-
letile ilgili islerde gorevli insanlar, devlet islerini etkilemedigi stirece 6zel
hayatlarini gizli tutma hakkina sahiptirler. Bu gibi islerde gorevli insanlar
sirf bu yiizden ozel hayatlarini gizli tutma hakkindan mahrum kalamaz-

lar.

Bu madde ile Konsey, kamuya mal olmus kisilerin bile 6zel ya-
sam hakkindan s6z etmektedir.

ingiltere'de Basin Konseyi yerine kurulan Basin Sikayetleri Ko-
misyonu da 6zel yasama iliskin su ilkeyi gelistirmistir:

“Bireyin kendi izni olmaksizin 6zel yasamina dil uzatmak ve bu konuda
sorgulamak, 6zel mekanlarindan tele objektifle resim cekmek genelde
yakisiksiz sayilmakta, bu ttir bir davranis ancak kamu cikarlari s6z konu-

su oldugunda hakli kilinmakeadir.”

Goruldugi gibi, komisyon, 6zel mekanlara izinsiz girisi meslek
etigine aykir bir uygulama olarak kabul etmektedir. Ancak
1997 de Lady Diana'nin arkadastyla birlikte, 6zel yasam avcilari
olarak anilan paparazzilerden kurtulmak icin kacarken kaza
gecirmesi ve olmesi ile birlikte, Basin Sikayetleri Komisyonu,
o0zel yasam alanini daha da genisleten kararlar almistir. Bu ka-
rarlara gore:

e [srarli takip sonucu elde edilen fotograflar yayimlanmamalidir.

e [Editorler, serbest calisan gazeteci ve fotografcilardan gelen mal-
zemenin hangi yollardan elde edildigini 6grenmek zorundadir-
lar.

e Medyatik bir olay meydana geldiginde gazeteciler olay yerinde
kamu cikarinin gerektirdiginden fazla kalmamalidirlar.

e Genc insanlar, medyanin saldirisina maruz kalmadan egitimle-
rini rahatlikla yapabilmelidirler.
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Rusttint ispat etmemis kisilerin hikayelerine basin tarafindan
para 6denmemelidir.

Bir cocugun 6zel yasamiyla ilgili bir haber yayimlanabilir, ancak
bunun somut bir nedeni olmalidir. Eger tek neden, cocugun
anne ya da babasinin Gnlt bir kisi olmasiysa, haber yayimlan-
mamalidir.

Kisilerin 6zel alanlarina tecaviiz edilemez.

Uzttt anlarinda kisilerle ilgili yazilacak haberlerin incelikle ka-
leme alinmasi gerekir.

ABD Profesyonel Gazeteciler Derneginin kabul ettigi etik ilke-
lerde, “Durtist Oyun” (Fair Play) bashg altnda su gortslere yer
vermektedir:

“Gazeteciler, haber toplama ve sunma surecinde haberde adi gecen in-
sanlarin haysiyetine, 6zel hayatlarinin gizliligine, haklarina ve esenligine
her zaman saygi gostereceklerdir.”

Dolayisiyla buttin bu ilkeler gozetilerek soylenirse, 6zel yasa-

ma mudahalenin s6z konusu oldugu bir olayda gazeteci su so-

rularin yanitlarint aramalidir:

Gizli ve kisisel bilgileri hangi amac dogrultusunda artyorum?
Bu, hakli gosterilebilir ve 6nemli bir amac mi?

Kisilerin 6zel yasamini ihlal ederek elde edilebilecek bu bilgi,
ihlali haklilastiran amaca uygun mu?

Bu bilgiyi elde etmenin tek yolu kisilerin 6zel yasamini ihlal et-
mek midir?

Bu sorulara verilebilecek olumlu ve olumsuz yanitlar gazeteci-

lerin bu tur bir sorunda nasil davranmalari gerektigini daha

acik bicimde ortaya koyabilecektir.
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Kisilik haklari, elestiri sinirinin asilmasi, ayrimcihik

Tuarkiye medyasinin en cok elestirildigi konulardan birisi de
haberlerde Kkisileri elestiri sinirlart 6tesinde kiictk distren,
asagilayan ifadelere yer verilmesidir. Zaman zaman da kisilerin
etnik, dinsel kimliklerinin asagilama unsuru olarak kullanildig-
ni gormekeeyiz. Bu konuda gelistirilmis ilkelerden bazilari sun-
lardr:

Basin Konseyi

“Madde 4: Kisileri ve kuruluslari, elestiri sinirlarinin 6tesinde kiictik di-

stiren, asagilayan veya iftira niteligi tastyan ifadelere yer verilemez.”
ingiltere Basin Sikayet Komisyonu

“‘Madde I: Dogruluk: Gazete ve dergiler gercege aykiri, yaniluci ya da

carpitilmis haber yayimlamama konusuna 6zen gostermelidirler.”
ABD Profesyonel Gazeteciler Dernegi

“Haber medyas, suclanana cevap hakki vermeksizin, kisinin onurunu ya
da ahlaki karakterini hedef alan dayanaksiz suclamalara yer vermemeli-

dir”
TGC Hak ve Sorumluluk Bildirgesi

“Yargi karari kesinlesmedikce, bir sanik suclu ilan edilmemelidir. Haber-
lerde ve yorumlarda sucluymus gibi degerlendirmeler yapilmamalidir.”

Goruldugu gibi, medyanin haberde yer alan kisilere iliskin suc-
lamalari aktarirken bazi etik yaktamlalikleri yerine getirmesi
gerekmektedir. Bu yukamlultklerin basinda, suclanan kisiye
mutlaka ama mutlaka ulasmak ve cevap hakkini kullanmasini
saglamak gelmektedir. Bir baska ytkumlilik de gazetecilerin,
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kisilere iliskin suclamalarin dogrulugunu arastirmasidir. Gaze-
teci, haberde kaynak gostererek sucu baskasina atma kolayci-
ligina kacamaz. Nitekim Basin Konseyi'nin bu konuda gelistir-
digi ilke gazetecilere yol gosterici niteliktedir:

“Sorusturulmasi gazetecilik olanaklari icinde olan haberler. sorusturul-

maksizin veya dogruluguna emin olunmaksizin yayimlanamaz.”

Ornegin, Milliyet gazetesi, Galatasaray kultibii baskani Faruk
Suren'e iliskin (28 Kasim 2000), énce “Naylon Stiren” baslikl
bir haber yapmus, ertesi giin de Stren'in kactigini ima etmek
icin “Stiren Uctu™ ifadesini kullanmistr. Yine ayni gazetede, 10
Kasim 2000 tarihinde yayimlanan “Bu da Buffalo Cetesi” bas-
ikl haberde, cete elemanlar arasinda sayilan ishak Roma-
no'nun dinsel kimligi “Yahudi isadami” diyerek vurgulanmustir.
Yakalanan diger “cete” elemanlari icin Turk isadami denmiyor,
yalnizca ishak Romano'nun Yahudi kimligi vurgulaniyor. Peki
bu kisinin Yahudi kimligi ile cete elemani olmasi arasinda ne
gibi bir iliski var? Hicbir iliski yok. Haberin konusuyla kisinin
etnik, cinsel, dinsel kimligi arasinda bir baglant yoksa o za-
man bunu niye haberde belirtiyorsun. Ya ayni gazetenin “Na-
zi Ingrid’ baslikl haberine ne demeli? ingrid, izmir'de bir sirke-
tin yoneticisidir. Habere gore calisanlarina ticret 6demiyor-
mus. Nedir bu kadina layik gortlen sifat: “Nazi". Niye Nazi?
Cunka Alman ve her Alman Nazi olabilir.

Belki burada, daha ortuk isleyen cinsiyetci dil kullanimindan
da s6z etmek gerekir. Yukaridaki paragrafta benim kullandi-
gim “isadami” gibi sadece erkekleri niteleyen ifadeleri olagan
karsilamaktayiz. Son yillarda giderek giic kazanan siyaseten
dogruluk (political correctness) hareketi, bu tiir cinsiyeti ifa-
deleri kullanmaktan 6zenle kacinmamizi 6gtitlemekeedir.
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Haber kaynaklariyla iliskiler ve
haber kaynaginin gizliligi

Cogu etik ilkeler arasinda, gazetecilerin bilgi aldigi haber kay-
naklarryla nasil bir iliski ytriitmesi gerektigi oldukca net bicim-
de belirtilmistir. Bu ilkeler 6ziinde gazeteciligin bir temas ve
mesafe meslegi oldugunun altini cizmektedirler:

Basin Konseyi

“Madde 7: Sakli kalmasi kaydiyla verilen bilgiler. kamu yarari ciddi bi-

cimde gerektirmedikce yayimlanamaz.”

“Madde II: Gazeteci kaynaklarinin gizliligini korur. Kaynagin, kamuoyu-
nu kisisel, siyasal. ekonomik vb. nedenlerle yaniltmayr amacladigr haller
bunun disindadir”

“Madde 15: Yayin tarihi icin konan zaman kaydina saygi gosterilir.”

TGC ilkesi

“Madde 9: Gazeteci, kendisine gtivenilerek verilmis bilgilerin, belgele-
rin kaynaklarini, kendileri izin vermedigi stirece. mesleki gizlilik ilkesi

uyarinca, hicbir sekilde aciklamaz.”

ABD Profesyonel Gazeteciler Dernegi ilkeleri

“Gazeteciler, ttim kaynaklardan elde edilen bilgilerin dogrulugunu aras-
armali ve dikkatsizlikten kaynaklanan hatalardan kacinmak icin caba

gostermelidirler. Bilincli carpitmalara asla izin verilemez.

“Gazeteciler kaynaklar mimkin oldugunca belirtmelidirler. Kamuoyu.
kaynaklarin gtivenilirligi konusunda bilgi edinme hakkina sahiptir.

“Gazeteciler. kaynag gizleme sozli vermeden 6nce kaynagin gercek ni-
yetini daima sorgulamalidirlar. Bilgi karsiliginda yapilan vaatlere iliskin
kosullari acikliga kavusturmalidirlar. Verdikleri sozlere sadik kalmalidir-

lar.
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Bu ilkeler 6ztinde gazetecilerin ham malzeme temin ettikleri
kisilere verilen sozlerin tutulmasi gerektigi tizerinde durmak-
tadirlar. Ama pratikte bu ilkelere pek uyuldugu sdylenemez.
Oncelikle kisilerin bu ilkelere inanmasi gerekir. Etik davran-
maya inanmiyorsaniz bahane bulmak cok kolaydir. Yanlis yap-
mak icin elli bahane bulabilirsiniz. Dolayisiyla dncelikle inani-
yorsaniz etik davranirsiniz.

Suriye ile Ocalan krizinin yasandigi giinlerde gazetelerde yer
alan haberlere bakin. Bir baslkta “Bir ucundan girer, 6bur
ucundan cikariz' deniyor. Bir baska baslikta “Ttrkiye ezer ge-
cer’ ifadesi yer aliyor. Peki bunlar kimin goriisti? Bashg atan
gazetenin mi, yoksa bunlar bir kaynak mu soyltyor? Dogal
olarak gazeteciler haberlerini kaynaga dayandirmak zorunda-
lar. Peki bunlart kimler sdylemis? “Bir tst dlizey askeri yetkili.”
Benim anlayamadigim, bunu séyleyen kisi kendini niye gizli-
yor? Sunu demek istiyorum, haber acik bir kaynaga dayanmi-
yorsa o haberin dogrulugundan kusku duyarim. Elbette gaze-
teciler bazen kaynaklarini gizlemek zorunda kalabilirler, ama
bu yonteme sik sik basvurmaktan kacinmak gerekir.

Hangi durumlarda kaynaklar gizlenebilir? Gazeteci ha-
ber kaynaginin gizlenip gizlenmemesi konusunda kendisine

ti¢c soru sormalidir:
e Haberde sttin bir kamu yarari s6z konusu mudur?
e Adiaciklandiginda kaynak zarar gorebilecek midir?

e Kaynagin elindeki bilgi cok 6nemli midir? Baska bir kaynak
bulunabilir mi?
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Bu tc¢ soruya aciklikla evet cevabi verebiliyorsaniz, kaynaginizi
gizleyebilirsiniz. Kurumlar ve kisiler arasindaki hesaplasmalar-
da gizli kaynaklar kullanmak etik acidan dogru degildir. Orne-
gin bir gazete askerlerle siviller arasindaki catismay aktarirken
gizli kaynak kullanirsa ne olur? Bir haberde su baslik kullanili-
yor: “Diigmeye biz bastik” Bunu kim séyliiyor? ismi gizli bir ko-
mutan. Peki bu bilgi dogruysa st diizey komutan nicin kimli-
gini gizlesin? Kaynak ismini gizlemek istedi diyelim. Gazeteci-
nin gorevi, bu talebe hemen uymak yerine yukarida belirtilen
sorular dogrultusunda hareket etmek degil midir? Unutma-
mak gerekir ki, gazetecinin en temel sorumlulugu toplumu
tam ve dogru bilgilendirmektir. Bir haberin tam ve dogru ola-
bilmesi icin kaynagin da belli olmasi gerekir. Aksi durumlarda
haberin dogrulugu kuskulu hale gelecektir.

Cocuklara iliskin haberler

Cocuklarn konu alan haberlerde etik sorunlar genellikle co-
cuklarin haberin bir parcasi haline geldikleri olumsuz olaylar-
da ortaya cikmaktadir. Tecaviiz, hirsizlik, uyusturucu, tiner kul-
lanma, intihar, yaralama, 6ldiirme vb. durumlarda magdur ya
da sanik konumundaki cocuklar haberde nasil ele alinmalidir?
Cocuklarin isimleri ve kimlikleri belirtilmeli mi, eger belirtile-
cekse bunun kosullar ne olmali gibi sorular cercevesinde ga-
zetecilere yol gosterici pek cok etik ilke gelistirilmistir.

Ecik ilkeler acisindan en deneyimli tlke olan ABD'de medya
kuruluslar ve gazetecilik orgitleri tarafindan benimsenen etik
kodlarin bazilarinda cocuklari konu alan haberlerin nasil veri-
lecegi aciklanmakeadir:



82 o MEDYA. ETIK ve HUKUK

ABD Profesyonel Gazeteciler Dernegi etik ilkesi

“Gazeteciler haberlerden olumsuz bicimde ekilenebilecek kisilere kar-
st duyarl olmalidirlar. Cocuklara iliskin haberlerde 6zel duyarlilik gos-

termelidirler.”

“Gazeteciler, cocuk yastaki saniklarin ve tecaviiz kurbanlarinin kimlikle-
rini aciklamaktan 6zenle kacinmalidirlar.”

Chicago Sun-Times gazeteleri etik ilkesi

“Gazetede, tecaviiz kurbaninin ismi yayimlanmaz. Ailesi bir skandala ka-
risan cocugun ismi yayimlanmaz. Hafif suclarda ergenlik cagina gelme-
mis cocuklarin ismi yayimlanmaz. Bu cocuklar 6ldiirme ve silahli soy-
gun gibi daha ciddi suclar islediklerinde isimleri haberin bir parcasi ola-
rak dastntlmelidir. Cocuklari korumayr arzulamakla birlikte, suclular
hakkinda okurlarimizi bilgilendirmek de bizim gorevimizdir.”

Philadelphia Inquirer gazetesi etik ilkesi

“Tecaviiz kurbaninin ismi, olagantistti durumlar s6z konusu olmadikca
yayimlanmaz. Olagantstti durumlar disinda, 18 yasin altindaki suc zanli-
larinin ismi yayimlanir. Eger polis zanlinin ismini gizlerse, bu haberde
belirtilir”

Bu ¢ ornekten yola cikarak bir genelleme yaparsak, ABD
medya kuruluslar ve meslek orgctleri, yasi ne olursa olsun te-
caviiz kurbanlarinin isimlerinin yayimlanmamasi ve kimlikleri-
nin belirtiimemesi konusunda ortak bir anlayisa sahiptirler.
Bu anlayisin 6zellikle cocuk kurbanlar acisindan daha da kat
oldugunu soyleyebiliriz. Tecaviiz kurbanlarinin isimlerinin ya-
yimlanmamasinin temel nedeni, kurbanlari korumak ve bu ki-
silerin bir de medyanin tecaviiziine ugramasini 6nlemekir.
Bu ilkelerde yer alan daha da 6nemli bir nokta. haberlerde co-
cuklarin yetiskinlere gore daha 6zenli ele alinmasi geregidir.
Ozellikle sug islemis cocuklarin yeniden topluma kazandiril-
masinda, devletin ve toplumun oldugu kadar, medyanin da
tzerine disen sorumluluklari s6z konusudur.
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Son yillarda Avrupa'da da etik ilkeler acisindan 6nemli gelis-
meler yasanmistir. Ulusal diizeydeki gazetecilik orgutleri tara-
findan benimsenen bu ilkelerde cocuklari konu alan haberle-
re iliskin yol gosterici diizenlemeler mevcuttur.

ingiltere Basin Sikayetleri Komisyonu etik ilkesi

“Cocuklara iliskin olaylarda, editorler cocuklarin cikarlarina tstiin gele-
cek istisnai bir kamu c¢ikarinin bulundugunu kanitlamak durumundadir-
lar. Basin, yasalar tarafindan yasaklanmasa bile, cinsel saldiri olaylarina
kurban ya da tanik olarak karismis 16 yas altindaki cocuklarin kimlikleri-

ni aciklamamalidir.”

ispanya Basin Federasyonu etik ilkesi

“Cocuklari konu alan haberleri islerken 6zel bir dikkat gosterilmelidir.
Sug kurbanlarinin isimlerinin aciklanmasindan veya kurbanlarin kimlik-
lerinin ortaya cikmasina yol acan materyallerin yayimlanmasindan kaci-
nilmahdir. Gazeteciler 6zellikle cinsel suclara iliskin haberleri yazarken
ozel dikkat gostermelidirler. Gazeteciler, bu ttir suclarda cocuklarla mu-
lakat yapmaktan, fotograf cekmekten kaginmalidirlar.”

Turkiye Gazeteciler Cemiyeti etik ilkesi

“Cocuklarla ilgili suclarda ve cinsel saldinlarda, sanik. tanik ya da magdur
(makeul) olsun, 18 yasindan kiictiklerin acik isimleri ve fotograflari yayim-
lanmamaldir.”

Avrupa Ulkelerinde halen gecerli olan etik ilkeleri goz 6niine
alarak su genellemelerde bulunabiliriz. Gazetecilik meslek 6r-
gutleri ve basin konseyleri, cocuklari konu alan haberlere 6zel
onem vermektedirler. Ozellikle cocuk kurbanlarin kimlikleri-
nin gizlenmesi konusu tzerinde israrla durmaketadirlar. Tarki-
ye Gazeteciler Cemiyeti'nin etik ilkesi ise, cocuklara iliskin ha-
berler acisindan Avrupa'daki benzerlerinden daha kesin ifade-
ler icermektedir. Ancak asil sorun, acik ve kolay anlasilir bir il-
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keye sahip olmak degil. bu ilkenin pratikte uygulanip uygulan-
madigidir. Yani miikemmel bir sekilde yazilmis bir etik ilke,
eger bu ilkeyi benimseyip uygulamaya hazir profesyoneller
yoksa hicbir ise yaramayacakar.

Cikar catismalari

Guntmuaz medya patronlari, medya disi sektorlerde 6nemli
cikarlari bulunan isadamlaridir. Bunlar sahip olduklar medya
kuruluslarini, baska alanlardaki 6zel cikarlarini korumak ve ge-
listirmek amaciyla silah olarak kullanabilmektedirler. Bu ttr
cikar catismalarinin dnlenebilmesi icin gazetecilerin 6zerkligi-
nin saglam bir sekilde giivence altina alinmasi gerekmekeedir.
Kurum ici 6zerkligin olmadigi bir medya kurulusunda calisan
gazetecilerin patron cikarlarini tehdit edebilecek haber yap-
malarini beklemek mimkiin degildir.

Bu soruna ek olarak, gazetecilerin ikinci bir is yapmalar da
meslek etigi acisindan bazi sakincalar dogurabilmektedir. Pat-
ron adina is takipciligi yapmak, bazi kuruluslara danismanlik
yapmak, reklam karsiligi haber yapmak ve bu reklamlardan
bazi ytizdeler almak gibi uygulamalar Tarkiye'deki gazeteciler
arasinda zaman zaman rastladigimiz uygulamalardandir.

Tipki diger etik sorunlarda oldugu gibi, cikar catsmalarinda
da asil olan kamu cikaridir. Kamu cikarinin ikinci plana atildi-
81 hicbir uygulama gazetecilik etigine uygun degildir. Gazete-
ci kamuya karsi sorumlu oldugunu asla unutmamalhdir. Ga-
zetecinin en 6nemli misyonu (gorevi), kamunun bilme
hakkina hizmet etmektir.
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Trajik olaylar

Medyada cinayet, intihar gibi trajik olaylarin cogu kez etik ilke-
leri hice sayarak haberlestirildigini gortyoruz. Bu konuda
TGCnin gelistirdigi ilkeler bize yol gosterecektir:
“Intihar olaylari” baslig altinda, “intihar olaylari hakkinda haber cerce-
vesini asan ve okuyucu veya izleyiciyi etki altunda birakacak nitelikte ve

genislikte yayin yapilmamalidir. Olayr gosteren fotograf. resim veya film
yayimlanmamaldir.”

“Sarsici durumlarda” bashg alunda, “Uziined, siking, tehlike, yikim, fe-
laket ya da sok halindeki insanlar s6z konusu oldugunda, gazetecinin
olaya yaklasimi ve arastirmast insani olmalt. gizliliklere uyularak duygu
somiriistinden kacinilmahdir.”

Bu acik ilkelere karsin, Turkiye'de, 6zellikle intihar olaylari, ha-
ber cercevesini asan, okuru ve izleyiciyi etki alinda birakan bir
Gslupla haberlestiriimektedir.

Ulusal cikarlar habercilikten 6nce mi gelir?

Acaba gazeteciler, ulusal cikarlar s6z konusu oldugunda taraf-
siz ve nesnel davranmali midirlar? Yoksa ulusal cikarlarin ge-
rektirdigi dogrultuda mi haber yapmalidirlar? Ornegin Kardak
kayaliklarina bayrak diken gazetecilerin bu davranisini etik aci-
dan nasil degerlendirmeliyiz? Ulusal cikarlari koruyorlar diye
bu gazetecileri alkislayacak miyiz, yoksa gazetecinin gorevinin
olaylarin seyrine muiidahale etmek olmadigini mi séyleyece-
§iz? Veya, ulusal cikarlar korumak gazetecilerin degil huka-
metin gorevidir, gazetecinin gorevi kamuoyunu tim gelisme-
ler konusunda tam ve dogru bilgilendirmektir mi diyecegiz?
Bu sorulara bir baska soruyla cevap verebiliriz: Ulusal sorunlar-
da tarafsiz olmasini bekledigimiz medya, uluslararasi sorunlar-
da da tarafsiz olmak zorunda degil mi?
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Armaganlar, bedava geziler

Ozel ve tiizel kuruluslar medyanin kendileriyle ilgili haber ya-
pan muhabirlerine sik sik armaganlar vermekte ve bu muha-
birleri bedava gezilere davet etmektedirler. Ancak bu uygula-
malarin bir etik sorun olusturdugu konusunda tilkemizde her-
hangi bir tartsma yapilmamaktadir. Oysa bu tiir hediyelerin
ve bedava gezilerin asil amacinin, gazetecileri etkilemek oldu-
gunu herkes biliyor. Tarafsiz olmalari gereken gazeteciler par-
ti adlarnyla, takim adlariyla aniliyorlar. Parti muhabirlerinin, ge-
nelde o partinin fikirlerini destekleyen muhabirlerden olmasi-
na dikkat ediliyor. Boylece 6zel haber yakalama sansi artiyor.
Bu anlayis medyada oylesine yerlesmis ki, kurumlar hakkinda
olumsuz haber yapan muhabirler hemen 6zel listelerden ci-
kartiliyor. Onlar bedava gezilerden degerli hediyelerden ya-
rarlandirilmayarak giiya cezalandiriliyorlar. Haber elde etme-
lerinde engeller cikartiliyor. Acaba gazetecinin haber kaynak-
laryla boyle bir menfaat iliskisi icine girdigi durumlarda ha-
berciligini mesafeli olarak yirttebilmesi mimkin olur mu?
Bu olumsuz durumun tek ¢6ziim yolu, medya kuruluslarinin
kendi muhabirlerine hediye almayi ve gezilerden bedava ya-
rarlanmayi yasaklamalaridir.

Bu konuda yararlanilabilecek bir ilke, ABD Profesyonel Gaze-
teciler Dernegi tarafindan gelistirilmistir:

“Gazeteciler, armaganlari, iyilikleri, bedava gezileri ve 6zel muameleleri
reddetmeli, gazeteci durstligtint zedeleyebilecek ikinci is, siyasal bag-
lanti, kamu gorevi ve sivil toplum orgtlerinde hizmet gibi islerden ka-

cinmahdirlar.”
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Yaniltici ydbntemler
(gizli kamera, kimlik gizleme vb.)

Gizli kameray “cok gliclui ve cok riskli bir silah™ olarak nitele-
yen Bob Steele (1997), bu silahin hangi kosullarda kullaniimasi
gerektigini soyle aciklyor:

“Gizli kameray1, bu yontemin kullanilmasini hakli gosterebilecek du-
rumlarda bile genellikle cok koti bicimde kullaniyoruz. Ama yine de bu
silahin cephaneligimizde bulunmasi gerekir. Oyle zamanlar vardir ki,
onemli bir sorunu ortaya cikarmanin tek yolu gizli kamera olabilir.”

Etik felsefesi icinde “sonuccu etik” olarak adlandirabilecegi-
miz bu anlayisa gore, bir davranisin etige uygunlugunun en
onemli dlctd, sonuclarin kamu yarari acisindan olumlu olma-
sidir. Dikkat edilirse kamu yarari diyorum, kisisel ya da kurum-
sal ¢ikardan s6z etmiyorum. Bu etik anlayista amacin araci
haklilastirabilmesinin tek kosulu, ortaya c¢ikacak sonucun ka-
mu yararina hizmet ediyor olmasidir.

Gizli kamera kullanilan haberleri ve haber programlarini ka-
baca ciddi ve sansasyonel seklinde ikiye ayirabiliriz. Bulvar ba-
sininin haber degerlerini 6lctt olarak kullanan sansasyonel ha-
berciligin asil amacinin, cinsellik sergilemesi araciligiyla rey-
tingleri yiikseltmek oldugunu belirterek, bu habercilik anlayi-
sini tartisma disi birakmak istiyorum. Kim, “fuhus” yapan ka-
dinlara iliskin ya da konu mankenleri (!) araciligryla elde edilen
gizli kamera gortnttlerini kamu yarari adina haklilastirabilir
ki? Ciddi haber programlarinda gizli kamera kullanimina ge-
lirsek. sorunu ¢cd6zmenin 6yle hic de kolay olmadigini gorebili-
riz. Her haliikarda etik acidan tartismali bir sorun ortaya cikar-
masina karsin, gizli kameranin bazi durumlarda kullanila-
bilecegini dustiniyorum. ABD'de gazetecilere mesleki egi-
tim veren bir sivil toplum kurulusu olan Poynter Enstittist ta-
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rafindan hazirlanan ve gizli kamera kullanimina karar verme-
den Once gazetecilerin, haber mudurlerinin dikkate almasi
gereken olcttlerden kisaca soz etmek istiyorum. Umarim te-
levizyon muhabirlerimiz ve haber mudurlerimiz dikkate alir-
lar:

e Elde edilecek enformasyon cok bilytik bir éneme sahipse. Ya-
samsal bir kamu cikar s6z konusuysa veya halki 6nemli bir za-
rardan koruyacaksa,

e Bu enformasyonu elde edebilmek icin diger tim haber arastir-
ma yontemleri kullaniimissa ve basarisizliga ugranilmissa,

e Enformasyonun aciga cikariimastyla énlenen zarar, bu yontem-
le verilen zarardan daha biiyiikse.

Yani dernegin belirledigi ilkelere gore, gizli kamera, arastirma-
c1 gazetecilik 6dulii kazanmak; rekabette one gecmek ve bi-
yuk reyting yapmak; haberi zamandan ve paradan tasarruf
saglayarak elde etmek icin kullanilmamalidir. Habere konu
olan kisilerin yaptiklarinin ahlaki olmamasi, gazetecile-
rin ahlaki olmayan bir yontemi kullanmasini hakh cika-
ramaz.

Parali habercilik ya da
“cek defteri gazeteciligi”

Bati medyasini uzun bir stiredir kemiren parali habercilik virt-
sti nihayet Turkiye medyasina da bulasti. Haber kaynaklarina,
konusmalari, bilgi vermeleri karsiligi para 6denmesini anlatan
“cek defteri gazeteciliginin™ en dnemli sakincasi, haberi paray-
la alinip satilabilen bir meta haline getirme olasiigidir. Turki-
ye'de televizyon kuruluslarinin, sansasyonel haberlere konu
olan Fadime Sahin’e, tarikat seyhi Ali Kalkancrnin eski esi Emi-
re Kalkancrya, cinsel taciz olayinda hasta roliine soyunan ko-
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nu mankenine yUkli miketarlarda para ddemislerdir. Oysa,
TGC ilkesinde, “Haber icin Para™ bashg) altinda su ifadeler yer
almaktadir:

“Gazeteci belge veya goriinti saglamak amaciyla, bir sucla ilgili sanik, ta-
nik veya onlarin yakinlarina para teklif ecmemeli ve vermemelidir.”

Degerlendirme ve sonuc

Her ne kadar etik ilkeler, yasanan sorunlara iliskin bazi recete-
ler sunuyor gortinse de, etik ilkelerin ihlallerinin ortadan kalk-
madigi da bir gercektir. Ozellikle siradan ve nli insanlarin
ozel yasam alanlarina girilmesi, bilgi. belge elde etmek icin giz-
li kamera gibi aygitlarin kullanilmasi, haber kaynaklariyla gaze-
teciler arasinda bulunmasi gereken mesafenin ortadan kalk-
masl, cikar catismalarinin icerigi belirlemesi gibi sorunlar de-
vam etmektedir. Bu sorunlarin ¢éziilememesinin en bas-
ta gelen nedeni, piyasa kosullandir.

Piyasa kosullari, bir tlkede gazetecilerin etik davranis disina
cikmalarina tic bicimde yol acmaktadr. ilk olarak, kurallardan
arindirlmis ya da baska bir deyisle kuralsizlastirilmis bir med-
ya piyasasi kolaylikla tekelci bir yapiya burtiinmektedir. Medya-
da tekellesmenin en olumsuz sonucu icerikte benzesmeye ve
cesitliligin azalmasina yol acmasidir. Tekellesmenin bir diger
olumsuz sonucu ise, piyasa denetimini eline geciren medya
patronlarinin sahip olduklari medya kuruluslarini, kendi siya-
sal ve ekonomik cikarlarini ilerletmek icin kullanmaktan ka-
cinmamalanidir.

ikinci olarak piyasanin kosullar ayni zamanda izleyici/okur
icin de oldurict rekabeti tesvik etmekte, rekabet ise icerikte
magazinlesmeyi, en distik ortak paydaya seslenen ve boylece
en cok izleyiciye/okura ulasabilen program turlerini, basit ve
sansasyonel haberciligi koriklemektedir.
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Uctinci olarak, piyasa kosullari icerisinde etik sorunlarin ¢6zi-
lememesinin ve giderek artmasinin bir baska nedeni de gaze-
tecilerin sosyal gtivencelerinin olmamasidir. Sendikasizlasma-
nin arttgl bir sektorde, daha fazla tceret almak, patronun go-
ziine girmek, vazgecilemez olmak icin etik disi pratiklere onay
vermek neredeyse kacinilmaz hale gelmistir.

Bir tlkede demokrasinin saglikli bicimde isleyebilmesinin 6n-
kosullarindan birisi 6zglr medya ise, gazetecilerin etik ilkele-
re uygun davranabilmelerinin 6nkosulu da medya sektoriinde
tekellesmeyi 6nlemek, gazetecilerin sosyal glivenceye kavus-
malarini saglamak ve medya organlarinin patronun borazani
olmasini engelleyecek bir mekanizma olan editoryal 6zerkligi
tesis etmekir.
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EKI:
TURKIYE GAZETECILERI
HAK VE SORUMLULUK BIiLDIRGESI

Giris

Asagida tanimi yapildigi Gizere her gazeteci ve basin-yayin or-
gani, gazetecinin haklarini savunmali ve meslek ilkelerine uy-
mali ve uyulmasini gézetmelidir. Basin yayin organlar yoneti-
cileri; genel yayin yonetmeni yahut madurd, yazi isleri madur-
leri yahut sorumlu mudirler, sifatlari ne olursa olsun, kurulus-
larinda gorevli gazetecilerin meslek ilkelerine uygun hareket
etmesinden sorumludur. Gazetecinin haklari, halkin haber al-
ma hakkinin ve ifade 6zgurltagtintin; meslek ilkeleri ise dtrtist
ve dogru iletisimin temelidir. Meslek ilkeleri gazetecinin ve ba-
sin-yayin organlarinin 6zdenetimini 6ngorir ve degerlendir-
me mercii 6ncelikle vicdanlardir.

A. insan ve yurttas hakki: Herkes, bilgi edinme ve haber al-
ma, 6zglr dusiince ve cesitli iletisim yollarryla bunu ifade ile
serbest elestiri hakkina sahiptir. Distince ve ifade 6zgurltgu-
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ntin kullanilmasinin temel yolu olan basin ve yayin 6zgurlagi
temel insan haklarindandir. Bu haklarin demokratik hukuk
devletinde anayasal gtivence altinda olmasi esastir.

B. Gazeteci tamimu: Diizenli bir sekilde, ginlik yahut sureli
bir yazili, gortinttli, sesli veya elektronik basin ve yayin orga-
ninda, kadrolu, sézlesmeli ya da telif karsilig, haber alma, isle-
me, iletme veya gorus, fikir belirtme gorevi tstlenen ve asll isi
ile baslica gecim kaynagi bu olup, calisugi isletme ile ilgili ya-
salar karsisindaki konumu bu tanima uygun olanlar gazeteci-
dir. Basin ve yayin alanindaki her isletme, bu tanima uygun ca-
hsurdiklar gazetecileri, kanunlarin gazetecilere tanidigi hak-
lardan yararlandirmak zorundadir.

C. Gazetecinin sorumlulugu: Gazeteci, basin 6zgurlagunu,
halkin dogru ve dirtst haber alma, bilgi edinme hakki adina
dirast bicimde kullanir. Bu amacla her tarli sansir ve otosan-
stirle mucadele etmeli, halki da bu yonde bilgilendirmelidir.
Gazetecinin halka karsi kamusal sorumlulugu, basta isvereni-
ne veya kamu otoritelerine karsi olmak tizere, diger tim so-
rumluluklardan 6nce gelir. Bilgi ve haber ile 6zgur dustince,
herhangi bir ticari mal ve hizmetten farkli olarak toplumsal bir
nitelik tasir.

Gazeteci, ilettigi haber ve bilginin sorumlulugunu tasir ve pay-
lasir. Gazetecinin 6zgurluginun icerigini ve sinirlarini, oncelik-
le sorumluluklarr ile meslek ilkeleri belirler.

D. Gazetecinin haklart:

1. Gazeteci tim bilgi kaynaklarina serbestce ulasma ve kamu yasa-
mini belirleyen, halki ilgilendiren tiim olaylari izleme, arastirma
hakkina sahiptir. Kamusal ve 6zel tim islerde, gazetecinin karsisi-
na cikarlacak gizlilik ve sir gibi engeller, acik ve ikna edici gerekee-
lere sahip olmalidir.
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Gazeteci, calistigl basin ve yayin organinin kendisiyle yaptigi
sozlesmede de kaydedilen temel cizgisini dikkate alir. O temel
cizgi disindaki ve onunla celisen yahut orada acikca belirtiime-
mis olan tim telkin, 6neri, istek ve talimatlari reddetme hakki-
na sahiptir.

Gazeteci, inanmadigi bir goriistt savunmaya veya meslek ilkele-
rine aykiri bir is yapmaya zorlanamaz.

Gazeteciler, ozellikle de yazi isleri calisanlari, basin-yayin islet-
mesinin isleyisini belirleyen, etkileyen 6nemli kararlardan ha-
berdar edilmeli ve gereginde kararlarin alinmasina katiimahdir.

islevi ve sorumluluklan isiginda, gazeteciler érgtitlenme hakki-
nin yani sira gorevinin maddi ve manevi glivencesini saglayan
bir kisisel sozlesme yapma ve ekonomik bagimsizligini garanti-
ye alacak sekilde, toplumsal roliine ve emegi ile yetenegine uy-
gun bir Gcret alma haklarina sahiptir.

Gazeteci, kaynaklarin gizliligi ilkesi uyarinca, kaynagini aciklama-
ya ve taniklik yapmaya zorlanamaz. Kaynag tarafindan acikca ya-
nilaldigl durumlar bunun istisnasidir.

E. Gazetecinin temel gorevleri ve ilkeleri:

Halkin gercekleri ve dogrulari bilme hakki adina, gazeteci kendi
acisindan sonuclari ne olursa olsun, gerceklere ve dogrulara say-
g1 duymak ve uymak zorundadir.

Gazeteci bilgi ve haber alma, yorum yapma ve elestirme 6zgur-
ltiklerini ne pahasina olursa olsun savunur.

Gazeteci. basta baris, demokrasi ve insan haklari olmak tzere,
insanligin evrensel degerlerini, coksesliligi. farkliliklara saygiyt
savunur. Irk, etnisite, cinsiyet, dil, milliyet, din, sinif ve felsefi
inan¢ ayrimciig@l yapmadan ttim uluslarin, tim halklarin ve
ttm bireylerin haklarini ve sayginligini tanir.

insanlar, topluluklar ve uluslar arasinda nefreti, diismanligi ko-
rukleyici yayindan kacinir. Bir ulusun, bir toplulugun ve bireyle-
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rin kaltirel degerlerini ve inanclarini (veya inangsizligini) dog-
rudan saldir konusu yapamaz. Gazeteci, her tiirden siddeti
hakli gosterici, 6zendirici ve kiskirtici yayin yapmamaya 6zen
gosterir.

Gazeteci, kaynagini bilmedigi bilgi ve haberleri yayimlamaz:
kaynak acik olmadiginda, yayimlamaya karar verdigi durumlar-
da da kamuoyuna gerekli uyarilari yapmak zorundadir. Ajanslar-
dan alinan 6zel haberler kullanilirken kaynak belirtiimesine
ozen gosterilir.

. Gazeteci temel bilgileri yok edemez, gormezden gelemez ve

metinlerle belgeleri degistiremez, tahrif edemez. Yanlis, yanilti-
ci ve tahrif edilmis yayin malzemesi kullanmaktan uzak durur.

Gazeteci, bilgi, haber, fotograf, gorintd, ses, belge elde etmek

icin yanilucr ydontemler kullanamaz.

Gazeteci, kamuya mal olmus bir sahsiyet bile olsa, halkin ha-
ber alma, bilgilenme hakkiyla dogrudan baglanuli olmayan
hicbir amac icin, izin verilmedikce 6zel yasamin gizliligi ilkesini
ihlal edemez.

. Gazeteci, basilmis, yayimlanmis her yanlisi en kisa stirede du-

zeltmekle yukimltdir. Gazeteci, cevap hakkina saygil olmali-
dir.

10. Gazeteci, kendisine gtivenilerek verilmis bilgilerin, belgelerin kay-

naklarini, kendileri izin vermedigi sirece, mesleki gizlilik ilkesi

uyarinca, hicbir sekilde aciklamaz.

. Gazeteci, intihal (asirma), iftira, hakaret, lekeleme, saptirma,

manipulasyon, sdylenti, dedikodu ve mesnetsiz suclamalardan
kesinlikle uzak durur.

. Gazeteci, bir bilginin, haberin yayini yahut yayimlanmamasi

karsiligi hicbir maddi veya manevi avantajin pesinde olamaz.
Gazeteci, devlet baskanindan milletvekiline, isadamindan bu-
rokratina kadar haber kaynagi olarak da kabul edilen kisi ve ku-
rumlarla iletisimini meslek ilkelerini gdzeterek yuratar.
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. Gazeteci, gazetecilik meslegini, reklamcilikla, halkla iliskilerle

veya propagandacilikla karistiramaz ve ilan-reklam kaynaklarin-
dan herhangi bir telkin, tavsiye alamaz, maddi cikar saglaya-
maz.

. Gazeteci, ne konuda olursa olsun, elde ettigi bilgileri genis bicim-

de yayin konusu yapmadan kendi menfaati icin kullanamaz. Mes-
legini, ne sekilde olursa olsun, (kanunlarin ve yonetmeliklerin
kendisine tanidigi haklarin disinda) ayricaliklar kazanmak ama-
ciyla kullanamaz.

. Gazeteci, her ne amacla olursa olsun, tehdit ve santaj gibi yon-

temlerle meslegini ve kendisini kullandirmaz, bunlara basvur-
maz.

. Gazeteci her tarlti baskiyr reddeder ve calistigi basin-yayin or-

ganindaki yoneticileri disinda kimseden isiyle ilgili talimat ala-
maz.

. Gazeteci sifatini tasimayr hak eden herkes meslek ilkelerine de

en yiiksek seviyede uymayi taahhiit eder ve tlkesindeki kanun-
lara saygili olmakla birlikte, htikimet ve benzeri kurumlarin
miuidahalelerine kapalidir. Mesleki olarak sadece meslektaslari-
nin ve kamuoyunun degerlendirmeleri ile bagimsiz yargi or-
ganlarini dikkate alir. Gazeteci, devleti yonetenlerin belirledigi
ulusal ve uluslararasi politikalar konularinda bazi 6nyargilara
degil, halkin haber alma hakkina 6ncelik verir. Onu meslek ah-
laki, gazeteciligin temel ilkeleri ve 6zgtirliikcti demokrasi kaygi-
lar1 yonlendirir.
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GAZETECININ
DOGRU DAVRANIS KURALLARI
(Hak ve Sorumluluk Bildirgesi’'ne Ek)

Haber-Yorum: Salt haberle yorum ve goriis ayrimi acik yapil-
mali, okurun ve izleyicinin neyin haber, neyin yorum oldugu-
nu kolayca secebilmesini saglamalidir.

Fotograf-Goruntii: Fotograf yahut gorintintin gincel olup
olmadigr acik bicimde belirtilmeli, canlandirma gorintulerde
de bu, seyircinin fark edebilecegi bicimde ifade edilmelidir.

Haber-ilan (Reklam): Haber ve yorum metinleri yahut go-
rintileri ile llan-Reklam amacl metinlerin ayrnimi hicbir karr-
sikliga yer birakmayacak olctide yapilmalidir.

Yargr: Hazirlik sorusturmasi sirasinda sorusturmayi zaafa ug-
ratan, yonlendiren tarzda haber verilmesinden kaciniimalidir.
Yargilama strecinde de haberler her ttrlt 6nyargidan uzak ve
kesinlikle dogrulugundan emin olunarak sunulmalidir. Gaze-
teci yargl surecinde taraf olamaz. Ne haberin verilisinde, ne de
baslik ve benzeri sunuslarda mahkeme karari kesinlesmedik-
ce, bir zanli veya sanik suclu ilan edilemez. Haberlerde ve yo-
rumlarda sucluymus gibi degerlendirmeler yapilamaz.

Cocuk: Cocuklarla ilgili suclarda ve cinsel saldirilarda sanik, ta-
nik ya da magdur (makcul) olsun, 18 yasindan kiictiiklerin acik
isimleri ve fotograflari yayimlanamaz. Cocugun kisiligini ve dav-
ranislarini etkileyebilecek durumlarda, gazeteci, bir aile buyu-
guindn yahut cocuktan sorumlu bir baskasinin izni olmaksizin
cocukla roportaj yapmaz ve goriintiisiini almaya calismaz.
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Cinsel saldinlar: Cinsel saldir magdurlarinin fotograflari, go-
rintiileri veya kimlikleri, acik kamu yarari olmadikca yayimla-
namaz.

Kimlik veya 6zel durum: Acik kamu yarari olmadikca ve
olayla dogrudan ilgisi. baglanusi bulunmadikca, bir insanin
davranisi veya isledigi suc, onun irkina, milliyetine, dinine, cin-
siyetine, cinsel egilimine, hastaligina yahut fiziksel, zihinsel
Ozurlt olup olmamasina dayandirilamaz. Kisinin bu 6zel duru-
mu, alay, hakaret, 6nyargl konusu yapilamaz.

Saghik: Saglik konusunda sansasyondan kacinmali, insanlari
umutsuzluga yahut sahte umutlara sevkedecek yayin yapiima-
malidir. ilac tavsiyesinde mutlaka uzmana danismalidir. Hasta-
nelerde arastirma yapan, bilgi ve gortintti almaya calisan gaze-
teci, kimligini belirtmek ve girilmesi yasak bolimlere ancak
yetkililerin izniyle girmek zorundadir. Ayni sekilde yetkilinin,
hastanin yahut yakininin izni olmaksizin hastane ve benzeri
kurumlarda her ttrlti yolla ses ve goriintt alinmamalidir.

Hediye: Kararlarla ve yayinlarla ilgili 6nyarg, kusku yaratacak
her cinsten kisisel hediye ve maddi menfaat reddedilmelidir.

Muessese Cikari: Gazetecinin bir basin-yayin organindaki is-
levini Hak ve Sorumluluk bildirgesindeki haklari, sorumluluk-
lar1 ve gorevleri belirler. Gazeteci, bu mesleki cerceve ile yayin
organinin ¢izgisi disinda, muessese cikari s6z konusu olsa da-
hi, hicbir faaliyete gonilli yahut zorla katilamaz.

Ozelestiri: Gazeteci ile basin-yayin organlari, tekzip ve cevap
hakki gibi zorunluluklarin disinda da, yanhslar dizeltmek ve
ozlestiri yapmakla yakamladar.
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Taraf olma: Gazeteci ve yayin organi, her ne nedenle ve her ne
bicimde olursa olsun, taraf olduklar bir olaydaki konumlarini
kamuoyuna acikca belirtmelidir. Yayin organi yahut yorumcu, si-
yasi, ekonomik ve toplumsal tercihlerinin dogrultusunda yayin
yapabilir. Bu durumda da bu tavir acikca ortaya konulmalr, ayri-
ca haber-olay ayrimi kesin bicimde yapilmahdir.

Ozel hayat: Cerceveyi, Bildirgenin ilgili maddesi cizer. Asil
olan kamu yararidir. Ozel hayaun gizliliginin gecersiz sayilabi-
lecegi baslica konular soyle siralanabilir:

Buyiik bir su¢ yahut yolsuzluk tistiine arastirma ve yayin
Toplumu kot etkileyici bir tutumla ilgili arastirma ve yayin
Toplumun giivenliginin veya sagliginin korunmasi

a o o

iigili kisinin sozleri yahut eylemleri sonucu halkin yaniimasinin,
yaniltilmasinin veya yanlis yapmasinin engellenmesi

Bu durumlarda dahi 6zel hayatin kamuya acilan kesiti mutla-
ka konuyla dogrudan ilgili olmali veya ilgili kisinin 6zel hayat-
nin onun kamusal faaliyetini de etkileyip etkilemedigi gozetil-
melidir.

Bilgi-Belge: Dogrudan kamu yarari olmadikgea, sahibinin izni
disinda belge, fotograf, ses yahut gortintti alinamaz. Kamu ¢r-
kar s6z konusu oldugunda dahi, yukandakilerin baska hicbir
sekilde elde edilemeyecegine kesin kanaat getirilmis olmasi
gerekir. Yildirma, tehdit, israr: Gazeteci, bilgi veya gorantu al-
mak icin tehdit, santaj gibi yildirma yollari ile hirpalama, zorla-
ma gibi yontemlere basvurmaz. Acik kamu yarari olmadikea,
gazeteci bilgi, ses ve gorintl icin, muhatabi istemedigi halde
zorlayici olamaz ve 6zel hayatla ilgili mekanlarda izinsiz bulu-
namaz.



Ek1 e 99

Haber icin para: Acik ve kesin kamu yarari olmadikca, gaze-
teci belge yahut gortintii temini amaciyla, bir baska sucla ilgili
sanik, tanik veya onlarin yakinlarina para veremez.

Sarsic1 durumlarda: Uziintd, siking, tehlike, yikim, felaket ya
da sok halindeki insanlar s6z konusu oldugunda gazetecinin
olaya yaklasimi ve arastirmasi insani olmali ve gizliliklere riayet
edilerek duygu somarisinden kaciniimalidir.

Suclu yakinlart: Gazeteci, saniklarin yahut suclularin akraba-
larini, yakinlarini, olayla ilgileri olmadikca veya olanin dogru
anlasiimasi icin geregi bulunmadikca teshir etmez.

Ekonomik, mali bilgi: Kanunlarla yasaklanmis olmasa dahi,
gazeteci elde ettigi ekonomik-mali bilgileri genis bicimde ya-
yimlamadan 6nce kendisinin yahut yakinlarinin menfaati icin
kullanamaz. Gazeteci, kendisinde ve yakinlarinda bulunan his-
se senedi ve benzeri mali araclar konusunda, yayin organinda-
ki sorumlulari bu menkul kiymet sahipligi hakkinda dogru bil-
gilendirmedigi stirece yayin yapamaz. Gazeteci, hakkinda ha-
ber yahut yorum yazdigi ya da yakinda yazacagr menkul veya
gayri menkul kiymetlerin dogrudan veya dolayl alim satmini
yapamaz.

Ambargo: Gazeteci, kendi cabasiyla elde etmedikee, bir kay-
nagin verdigi bilgi veya belgenin yayimlanma tarihi konusun-
da onun arzusuna uyar. Gazeteci, roportaj, haber, yorum veya
goruntd, yayin sekli ne olursa olsun, hazirladigi yayin organin-
daki sorumlular disinda, kaynag da dahil kimseye denetlettir-
mekle yakamli degildir.
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Rekabet: Gazeteci, rekabet nedeniyle de olsa, bir baska gaze-
teciye bilincli ve acik, mesleki zarar vermekten kacinir. Bir
meslektasinin yayinini engelleyici davranislarda bulunamaz.

Ozdeslesme: Gazeteci, ihtisas alani ne olursa olsun éncelik-
le gazetecidir. Polis muhabiri, polis yahut sdzcust, spor muha-
biri, kultip yoneticisi yahut sozciist, herhangi bir partiden so-
rumlu muhabir onun tyesi yahut s6zctsti gibi davranamaz,
yayln yapamaz.

EK 2: BASIN KONSEYi
BASIN MESLEK iLKELERI

iletisim Ozgurligtina tlkemizde insanca yasamanin, saydam
bir yonetime kavusmanin ve demokratik sistemin temel kosu-
lu sayan biz gazeteciler:

Kanun koyucunun veya oteki kurum ve kisilerin, ileti-
sim Ozgirligini kisitlamalarina, her zaman ve her yer-
de karsi cikacagimiza kendi 6zgur irademizle s6z vere-

rek;

iletisim Ozgurlugiing, Halkin Gercekleri Ogrenme Hak-
kr'nin bir araci sayarak;

Gazetecilikte temel islevin, gercekleri bulup bozmadan,
abartmadan kamuoyuna yansitmak oldugunu goéz 6niinde tu-
tarak;

Basin Konseyi'nin kendi calismalari Gizerinde hicbir dis mu-
dahaleye izin vermeme kararlihgini vurgulayarak;
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Yukaridaki bolimi de iceren Basin Meslek ilkelerine uy-
may1, sozinu ettigimiz temel inanclarimizin bir geregi saydigi-
mizi, kamuoyu dntinde aciklariz.

1.

Yayinlarda hic kimse; irki, cinsiyeti, yasi, sagligl. bedensel
0zr, sosyal diizeyi ve dini inanclari nedeniyle kinanamaz,
asagllanamaz.

Dustince, vicdan ve ifade 6zgurligina sinirlayicr; genel ah-
lak anlayisini, din duygularini, aile kurumunun temel daya-
naklarini sarsici ya da incitici yayin yapilamaz.

Kamusal bir gorev olan gazetecilik. ahlaka aykir 6zel amac
ve cikarlara alet edilemez.

Kisileri ve kuruluslar, elestiri simirlarinin 6tesinde kiictik
dustren, asagilayan veya iftira niteligi tastyan ifadelere yer
verilemez.

Kisilerin 6zel yasami, kamu cikarlarinin gerektirdigi du-
rumlar disinda, yayin konusu olamaz.

Sorusturulmasi gazetecilik olanaklar icinde bulunan ha-
berler, sorusturulmaksizin veya dogruluguna emin olmak-
sizin yayinlamamaz.

Sakli kalmasi kaydiyla verilen bilgiler, kamu yarari ciddi bir
bicimde gerektirmedikce yayimlanamaz.

Bir basin organinin dagiim siireci tamamlanmadan o ba-
sin organinin Ozel cabalarla gerceklestirdigi tGriin, bir baska
basin organi tarafindan kendi Griintymds gibi kamuoyuna
sunulamaz. Ajanslardan alinan 6zel tranlerin kaynaginin
belirtiimesine 6zen gosterilir.
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0.

10.

Suclu oldugu yarg karariyla belirlenmedikce hic kimse
“suclu” ilan edilemez.

Yasalarin su¢ saydig1 eylemler, gercek olduguna inandirici
makul nedenler bulunmadikca kimseye atfedilemez.

Gazeteci, kaynaklarinin gizliligini korur. Kaynagin kamu-
oyunu kisisel, siyasal ekonomik vb. nedenlerle yaniltmayi
amacladigr haller bunun disindadir.

. Gazeteci gorevini, tasidig sifatin sayginligina golge dstre-

bilecek yontem ve tutumlarla yapmaktan sakinir.

. Siddet ve zorbaligi 6zendirici, insani degerleri incitici yayin

yapmaktan kacinilir.

. Ilan ve reklam niteligindeki yayinlarin bu nitelikleri, tered-

dude yer birakmayacak sekilde belirtilir.

. Yayin tarihi icin konan zaman kaydina saygi gosterilir.

. Basin organlari, yanlis yayinlardan kaynaklanan cevap ve

tekzip hakkina saygi duyarlar.
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EK 3.
ABD PROFESYONEL GAZETECILER
DERNEGI ETIK ILKELERI

Onsoz

Profesyonel Gazeteciler Dernegi tiyeleri, kamuyu aydinlatma-
nin, adaletin 6nceli ve demokrasinin temeli olduguna inanir-
lar. Gazetecinin gorevi, gercegi arayarak ve olaylarla sorunlar
hakkinda adil ve kapsamli aciklamalar saglayarak bu amaci
gerceklestirmektir. Tim medyalardaki ve 6zel nitelikli yayin
organlarindaki vicdanl gazeteciler, kusursuz ve drust davra-
narak kamuya hizmet etmeye cabalarlar. Dernegin Gyeleri
etik davranisa baglihg paylasirlar ve asagidaki ilkeleri benim-
serler.

Gercegi ara ve aktar

Gazeteciler enformasyon toplarken, aktarirken ve bu enfor-
masyonu yorumlarken dirust, adil ve cesaretli olmalidirlar.
Gazeteciler:

e Tum kaynaklardan elde edilen bilgilerin dogrulugunu
arastirmali ve dikkatsizlikten kaynaklanan hatalardan
kacinmak icin caba gostermelidirler. Bilingli carpitma-
lara asla izin verilemez.

¢ Haberlere konu olan kisilere, kendilerine iliskin sucla-
malara yanit verme firsati saglamak icin gayretli bir se-
kilde ulasmaya calismahdirlar.

e Kaynaklari mtimkin oldugunca belirtmelidirler. Ka-
muoyu, kaynaklarin giivenilirligi konusunda bilgi edin-
me hakkina sahiptir.



104 « MEDYA. ETIK ve HUKUK

e Kaynagl gizleme s6zii vermeden once kaynagin ger-
cek niyetini daima sorgulamalidirlar. Bilgi karsiliginda
yapilan vaatlere iliskin kosullari acikliga kavusturmali-
dirlar. Verdikleri sozlere sadik kalmaldirlar.

e Haber basliklarinin, haber duyurularinin, promosyon
materyallerinin, fotograflarin, gértnttlerin, seslerin,
grafiklerin ve alintlarin dogrulan temsil ettiginden
emin olmalidirlar. Olaylar baglamlarinin disina cikar-
mamali veya basitlestirmemelidirler.

e Haber fotograflarinin veya goruntilerinin icerigini as-
la carpitmamalidirlar. Teknik berraklik acisindan go-
rintiy buytltmek hos gorilebilir. Montajlar ve re-
simli betimlemeler acikca belirtilmelidir.

e Aldauci canlandirmalardan veya kurmaca haberler-
den kacinmalidirlar. Eger bir olayr anlatmak icin can-
landirma gerekliyse, canlandirma oldugunu belirtme-
lidirler.

e Kamu acisindan yasamsal degere sahip enformasyo-
nu geleneksel yontemlerle elde etmek mumkin ol-
dugu strece, kimlik gizlemek veya diger hileli yon-
temlere basvurmaktan kacinmalidirlar. Bu tar yon-
temler kullanmislarsa haberde bunun nedenini acik-
lamalidirlar.

e Asla asirma yapmamalidirlar.

e Genel kabul gdormese bile, habere konu olan insani
deneyimleri tim boyutlariyla ve baskaliklarryla birlik-
te cesaretle sdylemelidirler.

e Kendi kulttrel degerlerini sorgulamali ve bu degerle-
ri baskalarina empoze etmekten kacinmaldirlar.
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e Irk, cinsiyet yas. din, etnik kimlik, cografya, cinsel egi-
lim, sakatlik, fiziksel goriintim ya da toplumsal stattye
iliskin basmakalip yargilardan kacinmalidirlar.

e grenc oldugunu dasunseler bile her tirlii fikrin ser-
bestce degisimini desteklemelidirler.

e Sessizlerin sesi olmalidirlar; resmi ve gayri resmi enfor-
masyon kaynaklari esit derecede gecerli kaynaklar
olabilirler.

e Haberi ve destekleyici yorumu birbirinden ayirmali-
dirlar. Analiz ve yorumlar acikca belirtiimeli ve bunlar
gercegi veya baglami carpitmamalidirlar.

e Haberleri reklamlardan ayirmali ve ikisi arasindaki ¢iz-
giyi bulaniklastiran haber-reklamlardan kacinmalidir-
lar.

e Kamusal islerin usultine uygun yuratildaguna ve hi-
kuimet kayitlarinin denetime acik oldugunu saglama-
nin gorevleri arasinda bulundugunu unutmamalidir-
lar.

Zaran en aza indir

Etik degerlere bagli gazeteciler, kaynaklara, haberlere konu
olan kisilere ve meslektaslarina saygili davranirlar. Gazeteciler:

e Haberlerden olumsuz bicimde etkilenebilecek kisile-
re karsi sevecen olmalidirlar. Cocuklar ve deneyimsiz
kaynaklar ya da kisilere iliskin haberlerde 6zel duyarl-
Ik gostermelidirler.

e Bir faciadan ya kazadan etkilenen Kkisilerle roportaj
yapmak veya bu kisilerin fotografini cekmek gerekti-
ginde duyarli olmalidirlar.
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e Haber toplama ve aktarmanin zarara ya da rahatsizli-
ga yol acabilecegini bilmelidirler. Haber takip etmek
kustahlik yapmaya ruhsat vermez.

e Ogzel kisilerin kendilerine iliskin bilgiler tizerinde, ka-
mu gorevlilerinden ve iktidara talip olan, etkide bu-
lunmak isteyen ya da dikkat cekmeye cabalayan kisi-
lerden daha fazla denetim hakkina sahip olduklarini
kabul etmelidirler. Bir kisinin 6zel yasamina miidaha-
le, sadece cok onemli bir kamusal cikar s6z konusu ol-
dugunda hakli goralebilir.

e iyi niyetli olmalidirlar. Sansasyon yaratma meraklarini
gidermeye calismamalidirlar.

e Cocuk yastaki saniklarin ve tecaviiz kurbanlarinin
kimliklerini aciklamaktan ¢zenle kacinmalidirlar. Res-
mi suclamalar éncesinde suc saniklarinin kimliklerini
belirtirken dikkatli olmalidirlar.

e Saniklarin adil yargilanma hakkini, halkin bilgilenme
hakkiyla dengelemelidirler.

Bagimsiz davran

Gazeteciler, kamunun bilme hakki disinda hicbir cikara karsi
yukamlt olmamalidirlar. Gazeteciler;
e Her tir cikar catismalarindan kacinmalidirlar.

e Duarustluklerini tehlikeye sokacak veya gtivenilirlikle-
rine zarar verebilecek iliskilerden ve etkinliklerden
kacinmaldirlar.

e Armaganlar, iyilikleri, biletleri, bedava gezileri ve 6zel
muameleleri reddetmeli, gazeteci durastlagini ze-
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deleyebilecek ikinci is, siyasal baglanti, kamu gorevi
ve sivil toplum orgutlerinde hizmet gibi islerden ka-
cinmalidirlar.

e Kacinilmasi mimkin olmayan catismalari aciklama-
ldirlar.

e iktidara sahip olanlari sorumlu tutma konusunda
uyanik ve cesaretli olmalidirlar.

e Reklamcilarin ve 6zel cikar cevrelerinin kendi lehle-
rinde haber beklentilerini reddetmeli, bunlarin ha-
berler tizerinde etkide bulunmalarina karsi koymali-
dirlar.

e Para ya daiyilik karsiligi bilgi onerenlerden sakinmali-
dirlar; haber icin acik artirmaya girmekten kacinmali-
dirlar.

Sorumlu ol

e Gazeteciler okurlarina, dinleyicilerine, izleyicilerine
ve birbirlerine karsi sorumludurlar. Gazeteciler; Ha-
ber stireclerini aydinlatmali ve aciklamali, gazetecilik
davranisi konusunda kamuyu tartismaya davet etme-
lidirler.

e Kamuyu, medyadan duyduklar rahatsizliklari dile ge-
tirmeye tesvik etmelidirler.

e Hatalarini kabul etmeli ve bunlar derhal diizeltmeli-
dirler.

e (Gazetecilerin ve medyanin etik disi pratiklerini sergi-

lemelidirler.

e Baskalarini sorumlu tuttuklart ayni yiice ilkelere ken-
dileri de uymaldirlar.






DUNYADA VE TURKIYE'DE
MEDYA ETIiGi

Ragip DURAN

Tarihi, okullarda okutulma biciminden midir bilmem, ama
cogu insan sevmez. Oysa onemli bir alan. Yaniimiyorsam
1693'te, I1. Viyana Kusatmasi... Viyana ikinci kez Osmanli ordu-
lar tarafindan kusatiliyor. Merzifonlu Kara Mustafa Pasa Vezir,
Basbakan yani. Kusatma 17 giin striiyor ve Osmanli ordusu
acisindan basarisizlikla sonuclaniyor. Viyanalilar acisindan du-
stindiigiimiizde ise zaferle sona eriyor.

Hatta meshur “Kuru Hasan" dedikleri (Fransizcasi croissant
olan) ya da “aycoregi” diye bildigimiz sey bizim, bu kusatmanin
basarisizlikla sonuclanmasindan sonra icat edilmistir. Yani Os-
manlinin Viyanay! disirememesinin onuruna “aycoregi” icat
edilmis. “Neyse Musliimanlardan ya da Osmanlilardan (Tirk-
lerden) kurtulduk” anlaminda. Bu yenilgiden sonra ne oluyor?
Kenti fethedememis olan Osmanli ordusu Balkanlar tzerin-

* Galatasaray Universitesi letisim Fakdltesi 6gretim gorevlisi, Liberation gazetesi Turkiye
muhabiri
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den “soguk hava dalgasi” gibi Edirne’'ye geri dontyor. Edirne'de
ordunun otag var. O zamanlar tabii telefon, telgraf, faks, cep
telefonu filan yok. Kuryeler araciligiyla, Istanbul'da sarayda kal-
mus olan Merzifonlu Kara Mustafa Pasa'ya “lutfen buraya, Edir-
ne'ye buyurun” diyorlar. Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, tarih
bildigi icin, yakin gecmiste de boyle seyler olmus, telasa kapi-
liyor. Durum fena. Vezir, ordunun otagina cagriliyorsa bunun
anlami belli.

Nitekim, Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, Edirne’ye varir varmaz
gorkemli bir torenle kellesini kaybediyor. Vezir kellesi tuzlani-
yor ve Edirne Meydaninda bir singa dikiliyor. Gelip gecen gor-
stin diye, uzun streli gorstin diye de tuzlanmus kelle.. Bu kel-
le yani, bir tir medya yerine geciyor. Halk, Edirne'de Veziri
Azam'in kellesini gortince, “Vay bizimkiler maci kaybetmis™ di-
yebiliyor. Kesik kelleyi gordigtiniizzaman, haberin ne oldugu-
nu anliyorsunuz. Altyaziya, yoruma filan gerek yok. Bu sekilde,
Edirne Meydanr'nda dolasanlar, Edirne'ye gidip gelenler, tacir-
ler, kervanlar aracili@iyla batiin Anadolu’ya, buttin Osmanli
topraklarina yayiliyor bilgi: “Dustiremedik Viyana'y:, ordu yine
kaybetti.”

Kanl medya ve yazili basin

Ayni tarihte, toplar sustuktan, Osmanli ordusu geri cekildikten
sonra Viyana'da, bir-iki gtin sonra Viyanalilar kahvelerinde tek
yapraga basiimis gazetelerinde “Sehrimiz kurtuldu™ mansetiy-
le haberi okuyorlar. Bu da Viyanalilarin medyasi. Gazetelerin-
de hadi, Vienna Courier diyelim: “Kazandik yenilmedik™ gibi
bir baslikla haberi okuyorlar.
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Ayni tarihte birileri tuzlanmus kanh bir kelleden bilgiyi aliyor,
otekisi ayni bugtin gibi, bacak bacak tsttine atmis bir yandan
kahvesini icip croissantini yiyor, bir yandan da elindeki gazete-
den bilgi ediniyor. Aradaki medya farki dnemli. Birisi cok kan-
Ii, digeri cok seltloit. Cok vahim bir sey tabii. Bunu 6zel olarak
sunun icin anlattm: Tarkiye, yasadigimiz toplum, bir yandan
cok merkezi bir toplum, bir yandan da cok siddetli bir toplum.
Bakin, anneler babalar cocuklarini doviyor, kocalar karilarini
doviyor, 6gretmenler 6grencilerini doviyor, ustalar ciraklarini
doviyor. Sokaga cikip hak aradiginiz zaman, polis gostericileri
dovtiyor, hapishaneye diiserseniz gardiyanlar déviyor, yahut
bir baska resmi gorevli doviyor, iskence yapiyor. Diipediiz en
ciplak haliyle siddet, simgesel/sembolik bir siddet degil yasa-
diklarimiz. Ayrica sembolik siddet de var tabii. Cok siddet ice-
ren, siddetle dolu bir toplumda yasiyoruz.

Siddet beraberinde korkuyu getiriyor. Siddet olan yerde korku
olur, korku olan yerde de siddet olur. Mesela herhangi bir dev-
let dairesinde kapicinin séyle durmasi korkutabilir sizi, ancak
o dyle durmazsa amiri bir tane cakar, onun icin 6yle duruyor.

Simdi boyle bir toplumda, medya etigi, ahlak kural gibi alan-
lar maskualacli. Ben yaklasik on yildir Gniversitelerde medya eti-
gi dersi veriyorum. Bir yandan cok kolay, bir yandan cok zor.
Zor, ciinkii Turkiye'de olmayan bir seyin dersini veriyorsunuz.
Olmayan bir sey dgretilmez. Bir yandan da cok kolay. ctinki
ters ornek cok. Herhangi bir gazetede medya etigini ihlal eden
bir siiri haber ve yaziyi cok kolay bulabilirsiniz. Oyle oturup in-
ce ince, on saat arastirmaya lizum yok. Séyle yapiyordum: Og-
rencilere, gectigimiz hafta icerisinde, bugtinden itibaren gele-
cek derse kadar, radyoda, televizyonda, gazetede medya etigi-
ne aykirl herhangi bir haber 6rnegini getirin. Gazete kuptra
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ya da, radyo/televizyon ise, kisaca not alin, diyorum. Cocuklar
isin kolayina kacmaya basladi. Ha bire Reha Muhtar haberleri
getiriyorlar. Bu sefer kural degistirmek zorunda kaldim: "Reha
Muhtar haberi getirebilirsiniz, ancak bir kosulla, Medya etigi-
ne uygun olan Reha Muhtar haberi’ getirin dedim.” Tabii
kesildi, 6rnek getiremediler. Bu olay, dogrudan deminki “kelle-
medya” hikayesi ile ilgili.

“Kelle” yerine gomlek reklami!

Bu gtin Turkiye'de hala kesik kelleler var: Kose yazilarinin vin-
yetine bakin, hepsinin kesik kellesi sirtir sag ya da sol tst ko-
sede. Sanki Edirne meydanindan kalmalar!.. Hasan Cemal,
bu modayi yikip, kelle resmi yerine belden kesme bir yarim
viicut koydu vinyetine. Ben de Hasan Cemal'e soyle dedim:

“Daha kota, bir insanin kellesi gidince, hic olmazsa birdenbire bilinci de
gider, bir sey hissetmez. Oyle kdse yazisi filan da yazamaz. Seni belin-
den kesmisler, hala kose yazisi yazabiliyorsun. Vahim bir sey, korkunc...
Bir cinayet var.”

Siddetin varligi su bakimdan da cok kotu. Siddet, soziin bittigi
yerde baslar. Eger s6z mevcut sorunu halledemiyorsa, siddet
basliyor. Sokakta meydana gelen herhangi bir kavgaya bakin,
once sozlu saldirilar olur. Bir sonraki asamada yumruklar bas-
lar. Biz gazeteciler dyle bir meslek secmisiz ki, soztin bittigi ye-
re kadar variz. Boksor degiliz, gtiresci degiliz. kavgaci da degi-
liz. Bizim isimiz s6z ve yazi ya da goruinti. Sorunumuzu, derdi-
mizi, nesemizi, duygularimizi, bilgi ve yorumlarimizi sozle, ya-
ziyla, fotografla, karikattrle, goranttyle aktariyoruz. Doverek
degil.
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Simdi bir toplumda, soze tic dakika, siddete yirmi dakika ayri-
liyorsa, biz tic dakika icinde cok fazla bir sey yapamayiz. Hukuk
devleti ve hukuk anlayisi olmayan toplumlarda kurallara sahip
olmak cok anlaml bir sey degil. Kurallarin varligi yetmiyor,
bunlarin toplum tarafindan icsellestirilmis olmasi gerekiyor.
Oysa ki bizde yonetenler bile ne diyebiliyor: “Anayasa’yi bir ke-
re delmekle bir sey olmaz”. Bunu hepimiz bir sekilde diyoruz:
“Abi bir istisna yapalim™. Oysa, istisna bir kere olur, bizde kural
haline geldi.

ilkeler de kural gibidir. ilke ve kural ya vardir ya yokeur, ya uy-
gulanir ya uygulanmaz. “Bugtin uygulayalim da, yarin hava ya-
gish olursa uygulamayiz”. Olmaz oyle sey. Hukuk devleti anla-
yist Turkiye'de yerlesmemis oldugu icin, medya etigi bana Ni-
hat Erim’in 197I'de 1960 Anayasasi icin soyledigi gibi “liks™ ge-
liyor. Cuinki istediginiz kadar medya etigini diizenleyici kural-
lar koyun, istediginiz kadar sinirlamalar getirin, bunlar uygu-
lanmiyorsa bir anlamlari yoktur. Toplumda kurallara uyma an-
layisi gelenegi yoksa, bunu medya icin yaratmak da zor, cok
zor. Cunki medya dediginizde, toplumdan farkli bir seyden
degil, onun bir parcasindan s6z ediyorsunuz.

Etik konularda yerel medyanin avantaji

Yerel medya bence ¢cok dnemli. Simdi dort degisik medya or-
ganini ele alalim:

e CNN International televizyonu,

e Hiirriyet gazetesi,

e Yeni Asir gazetesi,

o Sivas'da yayimanan yerel bir gazete (isim vermeyelim haksiz re-
kabet olmasin).
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Bu Sivastaki yerel gazetenin yahut radyonun/televizyonun
okur ve izleyicilerinin, CNN'e, Hurriyete ve Yeni Asira oranla
olaganiisti avantajlari var.

Bastan aliyorum: CNN global bir medya, diinya capinda yayin
yapan bir televizyon kanali. Hiirriyet ulusal medya. Turkiye ca-
pinda yayin yapan bir gazete. Yeni Asir bolgesel bir medya.
Ege ve bolgesinde yayin yapan bir gazete. Sivas gazetesi, rad-
yo/televizyonu ise sadece Sivas kenti ile cevresinde yayin ya-
pan bir gazete veya radyo/televizyon.

CNN'de muhabir, haber kaynag ve televizyon izleyicisi arasin-
daki mesafe 10 bin km'ye kadar cikabilir. Muhabir Atlanta'da-
dir, izleyicisi Pekin'dedir, haber kaynagi Bolivya'dadir. Soyle,
kocaman bir ticgen... Dolayisiyla, CNN muhabirinin ne izleyi-
cisini, ne de haber kaynagini yakinen tanima sansi var. Hirri-
yeticin bu 10 bin km'lik uzaklik, bin ya da iki bin kilometreye
duser. Diyelim Htirriyetin muhabir-okur-haber kaynag ticge-
ninin koseleri Istanbul-Diyarbakir-Rize olabilir. Yeni Asir icin
biraz daha kisadir bu ticgenin kenar uzunluklari. izmir-Canak-
kale-Bodrum mesela. Ancak Sivas gazetesi icin bu tcgen Si-
vasin yiizolcimiine denk daser. Bu su demek: Ug tane dnem-
li unsur vardir habercilikte biliyorsunuz; muhabir, haber kay-
nagj, okur. Sivas gazetesinde iste bu t¢ unsur arasindaki me-
safeler cok kisa. Yani muhabir okuru cok iyi tanir, okur muha-
biri cok iyi tanir. Okur bazen haber kaynagidir veya resmi bir
yetkili, ikisi de birbirini tanir, aradaki mesafe de cok yakindir.
Belki de ayni sokakta oturuyorlardir. Haberin dogrulugu aci-
sindan olsun, gazete-okur iliskilerinin ictenligi acisindan olsun,
bircok acidan yerel medyanin 6nemli avantajlari, kozlar var-
dir.
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Somut 6rnege donelim: CNN'de “Et fiyatlan el yakiyor™ diye
bir haber yapamazsiniz. Cuinkt et fiyatlari nerede artmistir
ki?.. Hurriyette yapsaniz boyle bir haber, keza ayni sekilde. Ye-
ni Asirda belki biraz daha az, ama Sivas'ta ya da baska herhan-
gi bir yerelde durum sudur, deneyin isterseniz: “Et fiyatlari el
yakiyor” diye bir haber yapildigini disiiniin mesela. Kasap ka-
ziklamaya calismis, muhabir de buna kizmis olsun, intikam al-
mak icin “asparagas” haber yapsin, “Et fiyatlari el yakiyor™ diye.
Haber yerel gazetede yayimlansin. Bu asparagas haberi yapan
muhabir, o kasabin 6ntinden gecemez bir daha isinden evine
donerken. Uydurma haberin dmrii bes dakika surer yerel
medyada. Cunki okur ile gazeteci yerelde birbirine mesafe
olarak cok yakindir, bu nedenle de okur denetimi sikidir yerel
medyada. Bu ytizden yerel basinda kolay kolay asparagas ha-
ber yapamazsiniz. Yapmaya kalkuginizda hemen o giin, gaze-
tenize, radyonuza, televizyon kanaliniza bir iki saat icinde tele-
fonlar, fakslar, elektronik postalar yagmaya baslar. Ya da kalkar
bulundugunuz yere gelir hesap sorar.

Yerel medyanin 6nemine bir 6rnek:

Fransa deneyimi ve sendikalar

“Dogru haber” yapmak icin en uygun mecra, yerel medyadir.
Ben yerel medyanin 6nemini, Fransa'da 1970'li yillarda tiniver-
sitede okurken, fransiz Gazeteciler Sendikasinin tizigine
bakugimda anladim. Cok zor bir mesleki strecten geciyor
Fransiz gazeteciler. Hicbirimiz boyle bir asamadan gecmedik.
Fransiz Gazeteciler Sendikasi -orada genel olarak zaten sendi-
kalar 6nemli- cok gtclt bir mekanizma olusturmus, bir gaze-
tecinin yetismesi icin soyle bir gtizergah 6neriyor: Iletisim fa-
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kilteleri mezunlari ya da herhangi bir sosyal bilim egitimi al-
mus faktlte mezunu gazeteci adaylarini Sendika, 6nce altr ay-
lik bir kursa tabi tutuyor. Gazeteciligin temel ilkeleri, uygula-
malari, etik kurallar, haber yazimi, kamera kullanimi gibi, isin
ABCsini ogretiyor.

Sonra da onu yerel medyaya gonderiyor.' Askerlik gibi iki yil,
yerel medyada calisma zorunlulugu getiriyor gazeteci olmak
isteyenlere. Yerel medya belki bizde kiicimsenir, Fransa'da ise
genc gazeteci sadece yetismesi icin degil, ama az 6nce belirt-
tigim nedenlerle, okura ve haber kaynagina yakin olmasi, bir
stire onlarin denetimi altinda calisarak sorumluluk edinebil-
mesi icin yerel basinda calismak zorundadir.

Sonra geliyor merkeze. Paris'te ise, buttin bu altr ay ve iki yilin,
yani toplam iki bucuk yilin deneyimlerini, topluca, bazen tclt
dortli gruplar halinde gozden geciren bir alu aylik staji daha
var Sendika'nin. Cunku Fransa'da Sendika veriyor basin karti-
ni. Bu staj ve calisma asamalarini mecburi kilmasinin nedeni
basin karti yani.

Ondan sonra da iki yil uzman dergiye gonderiyor; mesela te-
nise meraklisiniz, o zaman iki yil tenis dergisinde calisacaksi-
niz. Tenis dergisinin farki da su: CNN'de ya da Hdirriyetde te-
nis haberi yaptiniz, herhangi bir hata yapsaniz da pek kimse
gormez onu. Tenis meraklilari, tenis uzmanlari haric ki onlar
da toplam okurun belki en fazla binde ['i ya da binde 2'sidir.
Ama tenis dergisini sadece tenis meraklilari ve ilgilileri okudu-
gu icin orada hata yapamazsiniz. Orada hata yaptiniz mi Hir-
riyet ve CNN'den farkli davranirlar size, ciinkii sizin uzmanlik
daliniz.

' Ancak belirtelim ki 19707 ve 80 yillarda buyiik 6lciide uygulanan bu kural daha sonra, arz-
talep mekanizmast isin icine girip de Fransa'daki basinin da. medyalasmasi ve tekellesmesi
nedeniyle cok fazla uygulanamaz oldu.
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Dolayistyla yerel medyada okur ve haber kaynagina yakin ol-
mak, uzman medyada da dakiklik, kesinlik, dogruluk 6greni-
yor artik orta yasa yaklasan gazeteci adayi. Gazeteci adayr bu
iki yil da bitirdikten sonra muhabir yardimcisi olarak -bu eski-
den Turkiye'de de vardi, ancak o da kalkt- ulusal basinda go-
reve basliyor. Asagl yukari 27-28 yaslarinda muhabir yardimci-
si olarak, tecriibeli bir muhabirin yaninda canta tasimak icin
degil ama arastirmalarini yapmak icin muhabir yardimcisi ola-
rak strdirtyor mesleki kariyerini.

Bizde biliyorsunuz, patronun ya da gazetenin st diizey bir yo-
neticisinin ya da buyik bir reklamverenin tanidigi iseniz, bu
kadar strinmenize gerek yok tabii. Biraz okuma yazma bili-
yorsan, hatta okuma bilmeye de pek gerek yok, sadece yazma
biliyorsaniz kose yazar bile olabiliriniz. Kadinsaniz yazma bil-
mek zorunda bile degilsiniz. Ama baska birtakim 6zelliklere
ihtiyaciniz olabilir..

Yani 6zetle kimi tlkelerde yerel medya bir okul ve orada edi-
nilen deneyim cok onemli...

Etik’den 6nceki soru

Nadire Mater ile konusuyorduk, “bir stire sonra bu ‘etik’ sozc(-
gline yasaklama getirecegiz” dedi. Acaba isten mi atiliyoruz di-
ye endiselendim once. Son dort bes-yildir ulusal/yaygin med-
ya ile yerel medyada etik s6zcugl cok sik telaffuz edilir oldu.
Herkes bir sekilde etik'den bahsediyor. Nadire'nin anlatmak is-
tedigi de bu: “Etik sozctigtinden artik o kadar cok ve siklikla s6z
ediliyor ki, artik anlamini yitirdi, cilki ¢iker”



118 ¢ MEDYA, ETiK ve HUKUK

Dogru 6nlem, etik sozctigiini telaffuz etcmemek degil herhal-
de. Ancak gercekten de etiKin icerigini doldurmak gerek. Pe-
ki nedir sahiden etik? Konuyla ilgili Turkceyede cevrilmis ki-
taplar var, uluslararast kurallar var. Bu ytzden ben isin te-
orik/akademik yanina cok az deginecegim. “Etik nedir?” yani
“Basin yayin meslek ahlaki nedir?” sorusuna verilecek cevap-
tan dnce, sorulmasi gereken bir soru var: “Biz neden gazeteci-
lik yapryoruz?” “Niye gazeteciyiz? Niye radyoculuk, niye tele-
vizyonculuk yapiyoruz?” Bu soruyu acmak da lazim: “Kimin
icin nasil bir gazetecilik yapryoruz?” Bu soruya verdiginiz yani-
ta gore, ahlakli misiniz ahlaksiz misiniz, etik'e uyuyor musu-
nuz uymuyor musunuz ortaya cikar.

Haber, ama nasil haber?

Gazeteciligin 6zi, icinde yasadigimiz toplumu demokra-
tiklestirirken, yurttaslarn da 6zgurlestirecek bilgi ve go-
rasleri vermektir. Yani bizim esas isimiz bilgi ve gorts aktar-
mak, ancak yurttaslara aktarmaktir, Basbakan'a degil 6rnegin.
Cunku Turkiye gibi kirlgan/zayif bir demokrasiye sahip tlke-
lerde, gazetecinin gercekten son derece dnemli bir islevi var.
Abartmadan séyliyorum, biraz Don Kkisotuz biz.

“Su starin kdlodu sarrydr”. Haber mi bu simdi? Bu bilgi, yurt-
taslarin merak ettigi bir bilgi degil. Yahut merak etse bile, top-
lumun daha demokratik, bizlerin daha 6zgtir olmasi icin ge-
rekli olan bilgi degil. Haber yaparken bu nedenle, bize gelen
bilgiye, ulasan belgeye, duyuma bu o6lctitle bakmak lazim. Ne
haberdir, ne degildir? Ne yayimlanir, ne yayimlanmaz? Ben
haber yoneticiligi yapugim zamanlarda, sayfaya ne girer ne
girmez bu olctte gore bakardim, muhabir olarak da “hangi
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bilgi haber yapmaya degerdir” sorusuna yanit ararken yine bu
olctite bakarak karar veririm. Bu benim uydurdugum ya da or-
taya cikardigim bir olctt degil elbet. Diinya literattiriinde de,
haber degerlendirmesinde bu 6lctt araniyor.

Etike bir baska acidan bakugimizda, etik bir anlamda da
vicdandir. Insani ve mesleki vicdan.

“Neden gazetecilik yapryoruz?” sorusuna nasil yanitlar verilebi-
lir simdi bir bakalim:

“Ben yurttaslarin daha barisct ve 6zgiir bir topluma katilarak yasabilme-
leri icin kendilerine gerekli olan bilgi ve gortisleri aktarmak, tstelik bu
bilgileri onlarin bakis acistyla aktarmak icin gazetecilik yapryorum.”

“Meshur olmak icin gazetecilik yapryorum.”

“Ben. bir arsa meselemiz var da, belediyeye baski yapip o arsanin hisse-
sini halletmek icin gazetecilik yaptyorum.”

“Bir arkadasin okula cocugunu sokacagiz, onun icin simdilik gazetecilik
yapryorum.”

Ama eger yukarida sordugum birinci soruyu ve birinci cevabi ka-
bul edecek olursak, gazeteci bir vicdani sorumluluk ytikleniyor.
Boylelikle dnce vicdani sorumluluk. sonra da kurallar geliyor.

iike ve kurallar gokten zembille inmiyor!

Kurallarin 6zelligi su: Futbol sahasi 90x60 metre boyutlarinda-
dir ve futbol sahasinda pingpong oynanmaz. Bu bir kuraldir.
Pinpong oynamak istiyorsaniz, pinpong masasi ve filesini kura-
caksiniz. Raketleriniz ve topunuz olacak. Pinpong masasinda
da futbol oynanmaz. Basin yayin meslek ilkeleri de, gazetecilik
yapilmaya baslandigindan bu yana cikan sorunlarin, elde edi-
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len mesleki birikimin bir sonucu. Osmanli Viyana énlerinden
cekilirken kafelerde gazetelerini okuyanlari esas alirsak, 400
yili asan siiredir diinyada gazetecilik yapiliyor. Yani hicbir mes-
lek ahlak kurali rasgele olusmus degil. zaman icinde yavas ya-
vas olusuyor. Bir haberi en az iki kaynaktan dogrulatmak ge-
rekliligi kurall mesela. Bu bir deneyimin, belki yapilmis hatala-
rin sonucu olusmus bir kural. Bunlarin neden ve nasil olustuk-
larini bilirsek, bu bilgiyi de vicdanimizla birlestirirsek, dogru
durtst gazetecilik yapmak mamkan.

Gazetecinin tic sorumlulugu

Gazeteci Gic makama karsi vicdani olarak sorumludur. Bu cok
onemli bir tcleme. Gazeteci ilk olarak “gercege” karsi vicdani
bir sorumluluk duymak zorunda. Yani; “gercek” neyse onu ak-
tarmakla ytkamluytiz, kendi kafamizdan bir sey eklemek, ¢I-
karmak olmaz. “Gercek™ neyse sadece onu aktaracagiz.

ikinci olarak, okura/izleyiciye/dinleyiciye karsi sorumluyuz.
Gazetecilik biraz tiyatro gibidir, isin show yanu itibarryla degil.
Bir tiyatro grubu sahneye cikiyor. O giin salonda koltuklarda
oturan hi¢ kimse yoksa oyun oynanmaz ama, bir tek seyirci bi-
le varsa 70 kisilik grup sahneye cikip oynamak zorunda. Bir ga-
zete cikartiyoruz, bir kisi bile okusa biz o gazeteyi yapmak zo-
rundayiz. Gazetecilik bu acidan kamusal bir is. Dolayistyla
“yurttas” icin is yaptigimiza gore, ona karsi vicdani bir sorumlu-
lugumuz var, o vicdani sorumluluk da gercegi aktarmak.

Uciincisti, biz muhabir olarak editore karsi sorumluyuz, daha
cok da mesleki bir sorumlulugumuz var. Editor belirli bir hiye-
rarsik mekanizma icerisinde bizden birtakim taleplerde bulu-
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yor. “Git Sivas Belediye Baskant ile bir roportaj yap.” diye talep
geldigi zaman, biz kalkip Sivas'in tarihi ya da eski belediye bas-
kanlar hakkinda yazi haber yazamayiz. Editdr gazetenin ti-
muini kafasinda catmaketadir, muhabir olarak bizden bekledi-
i haberler bu catiya gore dustntlmastar.

Ancak gazeteciler olarak bu ti¢c “makama” (“gercege’, “okura”
ve “editore”) duymamiz gereken vicdani sorumluluk nadir ola-
rak birbirini tutar. Yani “gercege” karsi kesinlikle taviz vermeye-
cek sekilde bagh olmamiz lazim, ancak bu baglilik bazen oku-
ra karst sorumlulugumuzu yerine getirmekten bizi alikoyabi-
lir? Nasil olur boyle bir durum? Diyelim, Galatasaray Spor Klu-
bir'niin yayimladigi bir dergide muhabir olarak calisiyorsunuz
ve son Galatasaray-Fenerbahce derbisinde Fenerbahce daha
iyi oynadi. Kalkip “Fenerbahce sahane oynadi..” diye bir bashk
atarsaniz bu okurunuzun hosuna gitmeyecektir. Bazen de edi-
tore karsi sorumlulugumuzu yerine getiremeyiz. Mesela edi-
tor sizden bir risvet olayini arastirmanizi ister. Arastirir, dort
dortliik, mikemmel bir haber cikarirsiniz (buna da askeri de-
yimle “bomba” gibi haber denmez, saglam haber denir). Ama
gelin gortn ki rasvet alan resmi yetkili, editoriin enistesi cikar.
O haberi unutmaniz gerekir...

Diger yandan, bu ti¢c sorumlulugumuz arasinda bir hiyerarsi
var. Gerekirse okura, ya da editore karsi sorumlulugumuzdan
taviz verebiliriz, ama “gercege” olan sorumlulugumuzdan taviz
verdigimiz zaman gazetecilik biter. Yani “gercege” karsi vicda-
ni sorumlulugumuzu yerine getirmedigimiz andan itibaren
gazeteci degiliz, propagandaciyiz, patronun yahut editoriin ya
da okurun “damr’yiz. Oysa ki bizim gazeteciler olarak 6ncelik-
le “gercege” karsi sorumlu olmamiz gerekir.
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Etik olarak dogru gazetecilik icin
dort temel kosul

Medya etiginden s6z edebilmek icin dort tane temel 6nkosul
bulunmaktadir: ilk olarak diisiince ve ifade 6zgirliigi, etik
kurallara uygun bir gazeteciligin olmazsa olmaz 6n kosuludur.
Tuarkiye'de ise, basin dzgurlugunin temelini olusturan dusin-
ce ve ifade ozgurlug yokeur. Bu 6zgurligiin olmadigr yerde,
gazetecinin etik kurallara uygun gazetecilik yapabilmesi
mumkin degildir.

ikinci olarak, basin 6zgtirligin gerceklesebilmesi icin “habe-
rin 6zgirce olusabilmesi” ve “habere 6zgirce ulasabil-
mesi” gereklidir. "Haberin 6zglirce olusabilmesi” icin az dnce
belirttigim gibi, distince ve ifade 6zgurluguniin bulunmasi ge-
reklidir. Ayrica gazeteciler olarak bizim, rahatca habere gide-
bilmemiz gereklidir. Oysa Turkiye'de bircok yerde ve konum-
da gazeteci haberini 6zgiirce yapmaktan alikonulabilmekte-
dir. Zaten eger bir yerde yasak ya da gazetecinin sokulmadigi
bir yer varsa, orada buytik bir ihtimalle haber vardir. Bu neden-
le de. yurttasin haber alma 6zgtrlagiinu saglayabilmek icin
gazetecinin 6zel olarak bu yasakli yerlere, tabii yasal ve mesru
yollari sonuna kadar deneyerek, zorlayarak girmeye calismasi
gereklidir. Yani gazetecilik bir bakima “sir cozme meslegidir”
ve en buyuk sirr da “devlet” elinde tutar. Onun icin gazeteci-
lik, dogal olarak bir muhalefet meslegidir. Peki “habere 6zgur-

* Gazetecinin “gercek’ ile iliskisi aslinda sorunlu bir iliski, bu sorun da sdylemsel bir kurgu olan
“gercek” kavraminin tasidigi sorunlarla ilgili. Nitekim bu nedenle, gercek kavramini (*) isareti
icinde kullanmayn tercih ediyoruz. Gazetecilik/habercilik pratigi ile “gercek” iliskisini felsefi bir
sorun olarak tartisan bir calismayt, BIA Habercinin Elkitabi dizisinin dordiincist olan Gazete-
cilik ve Habercilikte, Ciler Dursun imzal, “Haber ve Habercilik Uzerine Diisinmek” baslikli
yazida bulabilirsiniz (editorin notu).
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ce ulasmak™ ne anlama gelir? Radyo ve televizyon kuruluslari-
nin yayinlarindan RTUK tarafindan yayindan alikonulmamasi
demekir. A, B, C gazetelerinin istanbul da serbestce satilirken
Diyarbakirda yasaklanmamasi demektir. Gazete fiyatinin bir
gtinde 10 bin liradan, 100 bin liraya cikmamasi demektir. Yani
okuyucu/dinleyici/izleyicinin habere 6zgiirce ulasabilmesinin
onundeki her tarlt engelin kalkmasi, yurttaslarin istedikleri
habere, istedikleri aracla erisebilmesidir.

Etik olarak dogru bir gazetecilik icin gerekli tictincti dnkosul,
“Haberin temel degeri nedir?” sorusuna verilen cevapta sakli-
dir. Bir haberde ne olmazsa, o bilgi haber olmaz? Haberin en
temel degeri “gercektir”, ya da haberin “dogru” olmasi gerekir.
Haber hizli, ayrintili, renkli bicimde olusturulmus, ama “dogru”
degil ise, haber degildir. Bu nedenle hiz ya da baska herhangi
bir haber unsuru, haberin dogrulugu/gercekliginden dnemli
olamaz.

Nihayet dordtincti 6nkosul da insana saygidir. Bu insana saygi
demin bahsettigim okurla ilgili. insana sayginin cok cesitli
alanlari var. Mesela mahremiyet ya da 6zel hayat alani. Hangi
“sanatci’nin hangi digeriyle “gece gec vakitte birlikte gorilme-
si” kimi ilgilendirir? Muhabirlerin “6zel hayata girebilecegi” bir
tek durum vardir; o da kamu gorevlilerinin 6zel hayatlarinin
kamusal gorevlerini aksattigi durumdur. Oysa yanlis bir sekil-
de "kamuya mal olmus kisilerin 6zel hayat kamuyu ilgilendi-
rir” derler. Bunu bir an “dogru” kabul edelim. Oncelikle, bir ki-
sinin “kamuya mal olup olmadigini” kim saptayacak? Turki-
ye'de dyle ya da boyle biraz meshur olmus her kisiyi gazeteci-
ler, "kamuya mal olmus kisi” olarak kabul ediyorlar, sonra da
yatak odasi dahil her seyini sergiliyorlar. Bu olmaz.. Ancak az
once de belirttigim gibi, istisnai durumlarda kamu gorevlisinin
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ozel hayat haber konusu olabilir. Hemen bir yasanmis 6rnek
vereyim: Tarihini tam olarak hatirlamiyorum ama, Tansu Cil-
lerin Basbakanligi zamaniydi. Her sene Eyltl ayinda Birlesmis
Milletler (BM) Genel Kurulu yapilir. Hiikiimet ve devlet bas-
kanlari gidip orada huktmetlerinin politikasini, 5nemli diinya
konulariyla ilgili goruslerini aciklar. Bu konusma, zamani bes-
alt ay 6nceden saptanan bir konusmadir. Diyelim ki, Persem-
be saat 15:30'da Basbakan Tansu Ciller'in adi kayitl, ilan edil-
mis, BM Genel Kurulu'nda konusma yapmasi gerekiyor. Cil-
ler, kamu gorevlisi tabii, ctinkii Basbakan olarak Ttirkiye Cum-
huriyeti hiktimetini temsil ediyor. Persembe giinii geliyor,
BM'de butin devlet baskanlari, hiikiimet baskanlar Turkiye
Basbakanini dinleyecekler. Ama saat 1530 olmus, Basbakan
ortada yok. Turkiye'nin BM nezdindeki daimi buyukelcisi kiir-
stiye onun yerine cikiyor ve bir metin okuyor. Hicbir sey de
soylemiyor yani, “sayin Basbakanimiz normalde konusacakti
ama bir sey oldu, gelemedi, ben de onun adina konusma ya-
pryorum” demiyor. Boyle bir aciklama da yok. Bu garip duru-
mun nedeni gazetecileri ilgilendirir. Neden arastriliyor, bulu-
nuyor: Basbakanin oglu hasta, New York'tan asagi yukart iki sa-
at uzaklikea bir yerde -tevatir farkli- tedavi goriyorken, agirla-
siyor, Ciller de, BM'de olacak yerde, oglunu gdrmeye gidiyor.
Bu olay1 bir iki gazeteci, o da dolayli olarak dillendirdi basinda.
Bir insanin ogluyla iliskisi, oglunun sagligi, tamamen 6zel ha-
yat konusudur, normalde bizi ilgilendirmemesi gerekir. Ancak.
eger o kisi kamu gorevlisiyse ve de 6zel hayatinin bir parcasi
olarak cocugunun sagligi ile ugrasmayi, kamu gorevini yerine
getirmeye tercih ediyorsa, bu gazeteciler olarak bizim haber
konumuz olabilir. Gazetecilikte, insana sayginin en énemli 6l-
cutlerinden bir digeri de, habercilik yapilirken, habere konu
olanlarn dili, dini, ten rengi, ya da cinsel tercihlerinin eger ha-
berle iliskili degilse belirtiimemesidir.
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“EtiK” ile “kanun” farki ve etigin
onune cikan engeller

Kanunla etik kurallar arasinda cok 6nemli bir fark var. Kanunu
cignediginiz zaman yapurimi vardir, cezasl vardir, sz konusu
ceza da zaten ayni kanunda ongoralmustir. Tarkiye'de Basin
kanunlari daha cok basin isletmelerinin ve orada calisanlarin
isletmeyle/sirketle iliskilerini dtizenlemektedir. 212 sayili ka-
nun ile 1475 sayili kanunlar boyledir mesela. Etik kurallar ise,
Gazeteciler Sendikasi, Gazeteci meslek orgtleri tarafindan
yapilir, kaleme alinir ve yayimlanir. En son Gazeteciler Cemi-
yetinin yayinladigi Haklar ve Sorumluluklar Bildirgesinde ol-
dugu gibi, etik kurallar metnini mesleki acidan deneyimli, bil-
gili arkadaslarimiz kaleme aldi. Ancak uzun tartismalar, fikir
alis-verisleri, damismanliklar sayesinde ortaya cikmis olan bu
bildirgenin, kanun gibi bir yaptinm giicti yok. Bu nedenle de
bir etik kuralinin uygulanma mecburiyeti yok. Dolayisiyla da
gazetecilik yaparken meslek etik kurallarini/kodlarini ihlal et-
menin bir yaptirimi yok. Ayrica Bu etik kurallarin uygulanma-
sini engelleyen olumsuz kosullar da var. Ornegin, hepiniz her
glin yastyorsunuz, haberciligin gerektirdigi stirat, etik kurallarin
uygulanmasini kimi zaman sekteye ugratabiliyor. 13:00 haber
biiltenine bir haber yetistirecegim diye calisiyorsaniz. eger cok
iyi muhabiriniz, altyapiniz yok ise, haberde de rekabet var ise,
etik kurallar gozardi edebiliyorsunuz istemeden. Cogunlukla,
haber atlamamak icin, haber gerektigi gibi dogrulatlmadan
yayina sokulabiliyor. Bir baska engel de, etik kurallara iliskin
“cehaletimiz”.

Etik kurallardan habersizseniz, kafaniza gore, “cok iyi haber” der
ve yayimlarsiniz. Bu arada ticari medyanin tabi oldugu pazar ko-
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sullartyla rekabet de, etik kurallarin uygulanmasinin éntinde en-
gel olusturabiliyor. Okur/izleyici merak ediyorsa starlarin kac
kere estetik ameliyat oldugunu, siz de onu haber yapiyorsunuz,
boylelikle “haber atlamamus” (!) oluyorsunuz. Bir baska engelle-
me de yine pazar kosullari nedeniyle almak zorunda oldugunuz
reklamlardan kaynaklaniyor. Reklam aldiginiz kuruluslar/sirket-
ler ile ilgili haberlerinizde daha “6zenli” (!) davranmaya calistyor-
sunuz, gelir kaynaginizi kaybetmemek icin.

Etik kurallara uygun
gazetecilik icin onlemler

Medya, etik kurallara uyulmasini engelleyen bu gibi durumla-
ra iliskin olarak, Fransizlar bazi ¢coziimler tGretmis. Tabii, “sihir-
li” degil bu coziimler ancak gene de varlar. iste Fransiz basinin
gelistirdigi coziamler: Ik olarak seffaflik. Gazetenin/muhabirin
seffaflig etik kurallara uyulabilmesini kolaylastiriyor. Bizlerin,
gazeteci ve okur olarak, yurttas olarak, gazetenin patronu kim-
dir, ne is yapar, sirketleri hangi alanda aktif, ortaklar kim, kim-
lerle is yapiyor, buttin bunlar bilmemiz lazim. Bilelim ki, A ga-
zetesinde yayimlanan haberlerin, gazete sahibinin kendi tica-
ri cikarlanyla ilgili bir yaninin olup olmadigini anlayabilelim. A
gazetesinin tzerinde etik kurallara uygun habercilik yapmasi
icin bir denetim, 6zdenetim olusturabilelim. Bizde bu anlam-
da bir “seffaflik” yok. ABD'deki dort buytik sebeke TV kanalin-
dan biri olan NBCnin patronu kim? General Electric. NBC te-
levizyonunda General Electric ile ilgili bir haber yayimlandigi
zaman haber blteninde altyazi geciyor: ‘NBC, General Elect-
ricin bir yan kurulusudur,” diye. Bu énemli bir bilgi ve izleyici
boylelikle “bu kendi sirketleri, onun icin General Electric ile il-
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gili boyle olumlu haber veriyor,” diyebilme imkanina sahip ola-
biliyorlar. Tarkiye'de boyle bir “seffaflik” yok. Cok ilgili. dikkatli
bir okur/izleyici degilseniz, bir gazetenin ne diye ha bire, ken-
di yan kurulusu olan banka ile ilgili olumlu haberler verdigini
anlayamiyorsunuz.

ikinci 6nlem, etik kurallarin ve gazeteciligin dogru diirtist ya-
pilmast icin mutlaka olmasi gereken bir kosul; bu da okur ka-
tiliminin saglanmasi. Okur icin yapiyoruz bu isi, ama okurun
gazeteye herhangi bir katkisi yok. Bizde “okur katimi” denilin-
ce uzun yillar genellikle eli kalem tutanlarin gonderdigi siirler,
ya da daha “politik” olup da: “Bizim kanalizasyon borusu patla-
di belediye neredesin,” diye soran okur mektuplari anlasild.
Bunlar yayinlanmasin demiyorum, yayimlansin tabii. Ancak
benim burada, medyay: etik kurallara uygun gazetecilik yap-
maya zorlayacak okuyucu katlimi derken kastettigim bu de-
gil. Okur katihmi farkli bicimlerde olabilir, cesitli drnekleri var
bunun. ilk olarak, okurun gazetenin miilkiyetine katilmasi la-
zim. Baska ifadeyle, okurun/dinleyicinin o gazetede belirli bir
hissesi olmasl, gazeteyi kendi gazetesi olarak benimsemesinin
saglanmasi gerek. ikinci olarak yine okurun gazetenin yayin
politikalari tizerinde etkisi olmasi lazim. Zaten hisse sahibiyse
genel kurula gelip gazetenin yayin politikasiyla ilgili gorusleri-
ni belirtebilir. Biz haberciligi s6zde, okur icin yapiyoruz, ama
onun bir yurttas olarak gazetesinden/radyosundan beklentile-
rini hic hesaba katmiyoruz. Halbuki gazeteci olarak strekli
okur denetiminde olsak. eminim simdi yaptgimizdan cok
farkli bir habercilik yaparz.

Uciincti ve son énlem ise, “tartisma’nin gerekliligi. Gazeteci
olarak, BIA egitim calismalari kapsaminda yapugimiz gibi
mevcut gazetecilik pratiklerimizi etik kurallara uygunluk aci-
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sindan tartismaya acmaliyiz. Bu tartismay kendi kendimize
oldugu gibi kendi aramizda ya da haber merkezlerimizde de
yapmaliyiz. Hangi bilginin, nasil haber olmasi gerektigini, han-
gi haberin yayimlanip hangisinin yayimlanmamasi gerektigi-
ne oncelikle etik kurallar cercevesinde tartisarak karar verme-
liyiz. Bu tartisma strecine okuyurlarimizi da katmaliyiz. Oysa
buytik gazetelerde, 6rnegin gazetenin 12. sayfasina hangi ha-
berin girecegi bile genel yayin yonetmeninin iki dudaginin
arasinda. Kimse de bir sey diyemez ona. Oysa. olmaz boyle bir
sey. Biraz da onun icin zaten gazeteler bu kadar kotu.

Yerel medyada etik ve yapilabilecekler

Fransiz deneyiminin getirdigi az 6nce belirttigim bu t¢ kosu-
lu yerel medyada uygulayabilmek daha kolay. Ciinka, herke-
sin herkesi daha kolay taniyabildigi, yiz ytize gelebilme imka-
nina sahip oldugu yerellerde, seffaflik da, okur/dinleyici katil-
mi da, tarusma da daha kolay saglanabilir. Peki etik kurallara
uygun bir yayincilik/habercilik icin ne yapmaniz gerek? Tiirki-
ye Gazeteciler Hak ve Sorumluluk Bildirgesi topu topu 32 say-
falik kuctk bir kitapcik ve “haber soyle yapilmali, bunun icin
sunlara dikkat edin” diye haberciligin temel ilkelerini iceren
bir metin. Bu metni bilin ve elinizin altinda bulundurun.

Baska ulusal ya da uluslararasi metinler de var, gazeteciligin
etik kodlarini diizenleyen biliyorsunuz. Cok bilinenleri tekrar-
lamayayim da BBC'nin kendi radyo/televizyon yapimcilari
icin hazirladigl bir metin var, ondan s6z edip bunu Turkiye'de-
ki Gazeteciler Hak ve Sorumluluk Bildirgesi ile karsilastirayim.
BBC'ninki 276 sayfalik bir rehber. BBC'de toplam 4 bin-4 bin
500 kisi cahsiyor. Bunlarin, tas catlasa 200’0 produktor. Pro-
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dukeorlerin izlemesi gereken kurallar var bu kitapta. “Yangin,
polis, cinayet haberi nasil yazilir?" “Nasil, dogru haber yapilir?”
hepsinin cevabi var rehberde. Ayrica, Kuzey irlanda sorunu, te-
ror meselesi, televizyonda siddetin nasil verilmesi gerektigi gi-
bi konular da, tek tek ve ayrintili bir sekilde 46 ana baslik altin-
da toplanmis. Dahasi bunlar her t¢ senede bir yenileniyor.
Cunku yeni sorunlar, hassasiyet gerektiren meseleler ortaya
cikiyor. Ornegin “insan klonlanmasi,” “insanin genetik kodlarty-
la oynanmasinin mimkn hale gelmesi” gibi yeni gelismeler,
AIDS gibi yeni ve tehlikeli hastaliklar ortaya cikiyor, bunlarin
nasil haber yapilacagl da rehbere dahil ediliyor. Dolayistyla
BBC yapug haberciligi, degisen ahlaki. etik, kaltirel kosullara
gore gozden geciriyor. Simdi burada bir esitsizlik var. Tarki-
ye'de 12 bin gazeteciye bu 32 sayfalik ktcik kitap, 200 kisiye
bu kadar ayrintili bir metin. Bir kural aslinda ne kadar ayrintli
ne kadar derin olursa bizim isimizi o kadar kolaylastrir. ingil-
tere'de ozellikle BBC'de 70-80 yillik bir tecriibe bdyle bir reh-
ber ortaya cikarmis iste. Bir konuda daha ekleme yapmak ge-
rekiyor. “Tutuculuk™ oldukca yaygin bizim medyamizda. Han-
gi kesimden olursa olsun, tutucuyuz biraz, sagcisi, solcusu, din-
darr hepimiz. Herhangi bir televizyonda, gazetede ya da radyo-
da bir olayla ilgili bir haber verecegimiz zaman, hemen en ali-
silmis, bilinen, tekrarlanan kalip yargilarla yaklasiyoruz olup bi-
tenlere ve kimsenin aklindan bu mevcut zihniyet kaliplarini
gozden gecirmek gelmiyor. Bu biraz da zihinsel bir tembellik-
le ilgili. “Kibris meselesi” 6rnegin olay onlarca yildir ayni sekil-
de anliyor, anlatyoruz. Ancak cok cok yenilerde, Kibrisli Tark
muhalefetin varligina, sesine kulak verdik de biraz, orada isle-
rin buradan gorundigt/gosterildigi gibi olmadigini anladik. O
halde, kosulsuz olarak bizi statiikocu kilan bu zihinsel tembel-
likeen de siyrilmamiz gerekiyor.
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Yapilacak bir baska sey de, miimkiin oldugu kadar etik kural-
lar1 icsellestirmek, vicdanimizin bir parcasi haline getirmek.
Sonuc olarak, elbette ikinci Viyana Kusatmasindan bu yana
medya anlaminda da cok sey degisti. Benzetmemizi strdartir-
sem, Edirne meydaninda sergilenen “kesik kellelerin” gordagu
islevi, simdi gazetelerindeki koselerine, en hos vesikalik fotog-
raflaryla yerlesen gazetecilerin yazdiklan aldi. Bunlar “steril”
“temiz” ve “modern’ler. Bu olumlu bir adim.. Ancak hala alina-
cak cok yol var..



GAZETECININ HABER KAYNAGINI
ACIKIAMAMA HAKKI

Fikret ILKIZ

Gazetecilerin habercilik yaparken karsilastiklart 5nemli huku-
ki sorunlardan bir tanesi; “haber kaynaginin aciklanmasi” veya
“aciklanmamasi” ile ilgilidir. Sorunu daha acik bicimde koy-
mak gerekirse, acaba gazetecinin haber kaynagini aciklama-
ma hakki var midir? Hemen cevap verelim. Evet gazetecinin
haber kaynagini aciklamama hakki vardir. O zaman bu
hakkin kaynagi nedir ve nasil diizenlenmelidir? Asagida kisaca
bu sorularin yanitlarini vermeye calisacagim.

Avrupa Konseyi 1995'te, “Kitle iletisim Araclari™ politikasi konu-
sunda, “medyanin bilgi alma ve yayma hakkini” tartisti. Konu,
“medyadaki tekellesmenin nasil dntine gecilebilir?” “"Medyada
saydamlik™ ve “kamu yetkililerinin elinde bulunan belgelere

* NTV/CNBC-e Hukuk danismani, BIA Hukuksal Destek Birimi danismant
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erisim nasil saglanabilir?”, “gazetecilerin bilgi kaynaklarinin
gizliligi ve gtivenligi nasil saglanabilir?” gibi sorular cercevesin-
de Konsey giindemine gelmisti.

Konsey tiyesi tlkeler toplanti sonucunda, 1991 tarihli AGIK
(Avrupa Guvenlik ve Isbirligi Konferansi) Moskova Toplanusi
Belgesinin 26. Maddesine gondermede bulunarak; iletisim
hakkini, medyanin bilgi, haber ve gortsleri toplama, yayma
hakki dahil olmak Utzere ifade 6zgurltigi hakkinin 6nemini,
bir kez daha tekrarladilar. Bagimsiz bir medya icin temel insan
hak ve ¢zgurluklerinin glivence altina alinmasindan tim hu-
ktimetler sorumlu tutuldu. ifade 6zgiirligi hakkinin kullanil-
masinda yasayla konulacak sinirlamalarin uluslararasi sozles-
melerle kabul edilen ilkelere uyumlu olmasi, demokratik top-
lum diizeni icin kosul kabul edildi.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi (AKBK), 29 Nisan 1982 ta-
rihli “Anlatim ve Bilgilendirme Ozgiirliigi Bildirisi'nde,
Avrupa Insan Haklan Sozlesmesinin (AIHS) 10. Maddesi'yle
duizenlenmis haklara uyulmasinin saglanmasi icin; “sanstr”
ya da herhangi bir “keyfi denetim ve zorlamanin 6nlen-
mesi” ve “dasince ve goraslerin cesitliligini yansitan,
bagimsiz ve 6zerk bir medyanin varliginin korunmasi”
maddelerini kabul etmisti. Amac ise, “ifade dzgtrltgi hakki-
nin genisletilmesi” olarak belirlenmisti.

Kaynak aciklamama hakki

Konuyla ilgili sonuc alici adim, Avrupa Konseyi Bakanlar Komite-
si'nin 8 Mart 2000 tarihli 70L. toplantisinda atldr; Gye devletlere
gazetecilerin “haber kaynaklarini aciklamama haklan” konu-
sunda R(2000) 7 sayili Tavsiye Karan aldi. Komite:
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“ifade ve bilgi 6zgtirlugtyle ilgili 1982 Bildiriminde belirtildigi tizere, ifa-
de ve bilgi edinme 6zgurlugtnin demokratik bir toplumun en 6nemli
ilkelerinden oldugu, her bireyin ve toplumun gelisiminin 6ncelikli sarti

oldugunu bir kez daha belirterek;

“Demokratik toplumlar icin bagimsiz, 6zgtir ve cogulcu bir medyanin
gelisimini saglayacak uygun olanaklarin hayata gecirilmesinin énemini
vurgulayarak: gazeteciligin 6zgtirce ve kisitlama olmaksizin gerceklesti-
rilmesinin ifade 6zgurltagu hakkini olusturdugu ve halkin genel cikarlar-
la ilgili sorular konusunda bilgilenme hakkinin temel 6nkosulu oldugu-
nu kabul ederek:

“Gazetecilerin haber kaynaklarini korumalarinin, gazetecilerin oldugu
kadar medyanin da 6zgtirce calisabilmesinin en énemli sartlarindan bi-

ri oldugunu belirterek:

“Bircok gazetecinin mesleki etik kurallarinda, gizli olarak aldiklari haber-
lerin kaynagini aciklamalarini yasakladiklarini hatirlatan; bazi tye devlet-
lerin hukuk sistemlerinde gazetecilerin ve kaynaklarinin korunmasina
dair sozlesmenin 10. Maddesi uyarinca, gazetecilerin haber kaynaklarini
saklama haklarinin bazi gérev ve sorumluluklar tasidigini hatirlatan 15. b

Maddesi uyarinca:

“Avrupa Parlamentosu'nun, gazetecilerin haber kaynaklarinin gizliligi ve
memurlarin sahip olduklari bilgileri aciklama haklariyla ilgili 1994 karar-

larindan hareketle;

“Aralik 1994'te Prag'da gerceklestirilen kitle iletisim politikalaryla ilgili 4.
Bakanlar Konferans'nda gazetecilik 6zgurltikleri ve insan haklariyla ilgi-
li 2 sayili karar dogrultusunda anlasmazlik ve gerginlik durumlarinda ga-
zetecilerin korunmasiyla ilgili R(96) 4 sayili kararini hatrlatlarak tye

devletlerin hiikiimetlerine su onerilerde bulunmaktadir:

“l. Bu kararin ekinde sunulan ilkeleri hukuk ve ic hukuk uygulamalarin-

da hayata gecirmek.
“2. Gerektiginde bu karari ve ekini genis kitlelere yaymak.

“3. Ve bu metinleri 6zellikle idari makamlarin, polisin ve yargl ile gazete-

cilerin, medya ve bunlarin mesleki kuruluslarinin dikkatine sunmak.”
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Haber ve haber kaynagi nedir?

Diger yandan, Turkiye'de Avrupa Konseyi Bakanlar Komite-
sinin R(2000) 7 Sayili Karara Ek Kararinin ne oldugu konu-
sunda “Yeni Yiizyil icin Yeni Olusum Hukukgular Dernegi” ta-
rafindan bir toplant diizenlendi. | Haziran 2000 tarihinde Is-
tanbul'da gerceklesen toplantiya cok az gazeteci ve hukukcu
katld. Ancak toplanti &nemliydi.

Toplantinin katlimcilarindan, Avrupa Konseyi Medya Bolumu
Uzmani Ramon Prieto Suarez hem bu tavsiye kararini, hem
de medyanin secim kampanyalarinin takibiyle ilgili R(99) 15
sayili tavsiye kararinin mahiyetini anlatti. Bu tam zamaninda
yapilmis bir katkiydi. Ctinki; o tarihlerde, gazeteciler bakimin-
dan “tavsiye kararlarinin™ niteligi ile celisen, ancak TBMMYye
gonderilmek istenen bir yasa tasarisi ile karsi karsiyaydik.

Komite'nin R (2000) 7 sayil Karara Ek “Gazetecilerin Haber
Kaynaklarim Aciklamama Haklariyla ilgili ilkeler” hak-
kindaki 8 Mart 2000 tarihli tavsiye kararinda: “Gazeteci” teri-
mi; “dizenli, bir sekilde veya profesyonel olarak haber topla-
yan ve bu haberlerin her tirlt kitle iletisim araclaryla halka
ulasmasini saglayan tim hakiki veya ttzel kisileri”, "Haber" te-
rimi ise; “metin ses ve/veya goriintl seklinde tiim olay, goris
veya fikir aktanmlarin” tanimliyor. “Kaynak’, bir gazeteciye
bilgi saglayan tam kisiler, “bir kaynagi tanimlayan haber
terimi ise haber kaynaginin taninmasini saglayacak ttirden bil-
giler olarak tanimlanmis.

“Bir kaynagi tamimlayan haber” teriminde gecen, kaynagin
taninmasini saglayacak bilgi tirlerinden ne anlasilmasi gerek-
tigi ise soyle siralaniyor:



Fikret ilkiz ® 135

1. Bir kaynagin ad\, kisisel verileri, sesi veya gortinttsti.
2. Bir gazetecinin bir kaynaktan aldig haberin nasil elde edildigiyle ilgili
ayrintil bilgiler.

3. Bir kaynak tarafindan gazeteciye verilmis olan haberin yayimlanma-

mis kismi.

4. Gazetecilerin kisisel verileri ve mesleki faaliyetlerindeki isverenleriyle
ilgili bilgiler.

Tavsiye kararindaki birinci ilkeye gore; tiye devletler kendi
hukuki dtizenlerinde, ic uygulamalarinda AIHS nin 10. Madde-
sinde yazili haklarin taninmasini amaclamalidir. Asgari stan-
dart olarak degerlendirilmesi gereken bu ilkeler dogrultusun-
da; gazetecilerin bir kaynagi tanimlayan haberleri aciklamama
haklarinin “acik ve ayrintili bir sekilde korunmasini” sagla-
malidirlar. Tum htkametlerin gorevi, ic hukuklarinda ifade 6z-
gurlugu hakkini “asgari standart” olarak almakur. Yani, “Her-
kes ifade 6zgiirluigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu ma-
kamlarninin miidahalesi olmaksizin ve ulusal sinirlara
bakilmaksizin, bir goéruse sahip olma, haber ve dusiince-
leri elde etme ve bunlar ulastrma 6zgurliigiina de ice-
rir. Bu madde Devletin radyo yayinciligini, televizyon ve
sinema isletmeciligini izne baglamasina engel degildir’
seklindeki AIHS'nin 10. Maddesi'ndeki “ifade 6zgiirligi, gaze-
tecilerin haber kaynaklarini aciklamama hakkinin asgari stan-
dardi olarak kabul edilmistir. Hukiimetler gazetecilerin bu
haklarini “acik” ve “ayrnintli bir bicimde korumakla™ yakamlu-
dirler.

ikinci ilkede, “haber kaynaklari'nin ayni korumadan yarar-
lanmasi kabul ediliyor. Gazetecilerle olan mesleki iliskileri so-
nucunda, topluma basin yoluyla haber yayan kisi veya haberin
yayinlanmasl yoluyla “kaynak belirten bir haber” hakkinda
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bilgi edinen her kisi, tipki gazeteci gibi bu ilkelerle tanimlanan
koruyucu uygulamalardan yararlanabilmelidir. Boylelikle ali-
nan tavsiye kararinin gazeteciler kadar, haber kaynaklari baki-
mindan da titiz oldugunu, koruma kurallarinin hem gazeteci,
hem de haber kaynagy icin gecerli kabul edildigini goriyoruz.

Kaynak aciklamama hakkinda sinir nedir ?

Acaba gazetecilere taninan bu hakka bir sinir koymak gerekir
mi ve sinir ne olmahdir?

ifade 6zgurliigtine getirilen simirlamalar AIHS nin 10. Maddesi-
nin. 2. paragrafinda sirayla sayilmistir:

“Bu ozgurlukleri kullanirken 6dev ve sorumluluk icinde hareket edilme-
si gerektiginden, ulusal giivenlik, tlke batinligi veya kamu gi-
venligi, sucun veya diizensizligin 6nlenmesi, genel saglik ve genel
ahlakin korunmasi, baskalarinin seref ve haklarinin korunmasi,
gizli bilgilerin aciga vurulmasinin 6nlenmesi, yargilama organi-
nin otorite ve tarafsizhginin korunmasi amaciyla, demokratik bir
toplumda gerekli bulunan ve hukukun 6ngordugt formalitelere, sartla-

ra, yasaklara ve yaptirimlara tabi tutulabilir.”

ifade 6zgtirlugtine kamusal makamlarin miidahalesindeki hi-
kiimetlerin takdir hakki ise, Avrupa insan Haklari Mahkeme-
si'nin denetimine tabi kilinmustir. Tavsiye Karar'nda da “Gaze-
tecilerin kaynak belirten haberleri aciklamama haklari,
Sozlesmenin 10. Maddesi’nin 2. paragrafinda belirtilenler
disinda hicbir sekilde kisitlanmamalidir” denilerek kaynak
aciklamama hakkinin sinirlari tictincii ilke olarak gosterilmistir.

Bu durumda acaba kaynak belirten bir haber; S6zlesmenin 10.
Maddesi'nin 2. paragrafinda yazih sinirflamalardan birisinin ko-
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nusuna girerse, drnegin “sucun veya diizensizligin dnlenmesiy-
le” ilgili olursa sorun nasil coziilecektir?

Kaynak aciklamama hakkinin kullanilmasinda Tavsiye Karar
tctncu ilkeye aciklik getirmistir. 2. paragrafta gosterilen ve “si-
nirlamalardan” birinin konusuna giren kaynak belirten bir ha-
ber kaynaginin, ic hukuk dizeninde aciklanmasi yasa geregi
olsa bile: hatta ayni haber kamu cikari dogrultusunda gazete-
cinin kaynak aciklamama hakkinin éntine gecse, kamu cikari
daha tstiin kabul edilse dahi, Giye devletlerin yetkili makamla-
r “haber kaynagimi aciklamama hakkinin 6nemine” ve
“insan Haklari Mahkemesi ictihatinda bu hakka tanin-
mus olan salt Gistiinliige 6zel dikkat™ gostermelidir. Once-
likle ilk kosul: haberin 2. paragrafta gosterilen sinirlamalardan
birisinin konusuna girmesidir. Eger haberdeki kaynagin acik-
lanmasinin getirecegi yarar, haberin kaynaginin aciklanmama-
sinin dogurdugu kamu yararinin éntine geciyorsa, ondan daha
tisttinse ve kosullar “yeterince hayati” ve “ciddi bir karak-
ter” sergiliyorsa, hikiimetin yetkili makamlar adi gecen haber
kaynaginin aciklanmasi yolunda karar alabilir. Bu karar tatmin
edici bir karar olmalidir. Yani htkiimet haber kaynaginin acik-
lanmasi yoniinde karar almadan 6nce; tim alternatif yollari
denemis ve tiiketmis olmalidir. Dolayisiyla, haber kaynagi-
nin aciklanmasiyla elde edilecek hukuksal yararin, kay-
nagin aciklanmamasindan dogacak kamu yararinin
oniine gecmesi gereklidir. Bu gerekirlilik ise su kosullara
baglanmistir :
e Haber kaynaginin aciklanmasinin gerekirliligi kanitlanmalidir,
e Kosullar yeterince hayati ve ciddi bir karakter sergilemelidir,

e Kaynagin aciklanmasi geregi. temel bir toplumsal gereksinime yanit

vermelidir,
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e Uye devletler kaynak belircen bir haberin aciklanmasi geregini deger-
lendirme/takdir hakkina belli bir 6lciide sahiptirler, ancak bu degerlen-
dirme/takdir de Avrupa insan Haklari Mahkemesi denetimine tabidir.

Sonug olarak; Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin R (2000)
7 sayil Karara Ek “Gazetecilerin Haber Kaynaklarimi Acik-
lamama Haklanyla ilgili ilkeler’ hakkindaki 8 Mart 2000
tarihli Tavsiye Kararr'nda, hakkin siniri ayrintili olarak tictincti
ilkede belirlenmistir. Ozetle tekrarlanirsa; kaynak aciklamasi-
nin getirecegi yarar “yeterince hayati’ ve “ciddi bir karak-
ter” sergilemelidir. Aciklanmasinin gerekirliligi kanitlanmal,
temel bir toplumsal gereksinime yanit vermelidir. Hiktimet-
lerin bu konularda takdir hakki vardir ve bu hakkini kaynagin
aciklanmasi yoniinde kullanilabilir. Bu takdirin “ifade 6zgurli-
gi'ni ihlal edip etmedigi Avrupa insan Haklari Mahkeme-
si'nin denetimine tabidir.

Gazeteciden hangi kosullarda

aciklama beklenir?

Bakanlar Komitesinin R (2000) 7 sayili Karara Ek “Gazetecile-
rin Haber Kaynaklarini Aciklamama Haklaryla igili ilkeler”
hakkindaki 8 Mart 2000 tarihli Tavsiye Karar'nin 4. ilkesine
gore:

“Bir gazetecinin, bir kisinin onur veya haysiyetine tecaviizii dola-
yistyla goriilmekte olan bir davada adi gecen kanitlarin dogrulan-
masi icin yetkili makamlar ulusal usiil hukuku uygulayarak ken-
dilerine sunulan tiim delilleri inceleyebilir fakat gazeteciden
kaynak belirten haberlerini aciklanmasini talep edemezler.”

O halde; acaba gazeteciden hangi kosullarda “aciklama” yap-
masi beklenecektir? Bunun yaniti ise 5. ilke ile aciklanmakeadir.
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“a. Bir kaynagi tanimlayan haberdeki kaynak aciklamasi yontinde bir ta-
lep. ancak adi gecen haberin aciklanmasindan dogrudan yasal cika-
r1 olan kisi veya resmi makam tarafindan gerceklestirilebilir.

“b. Boyle bir aciklama talebinden once gazeteciler ‘kaynak belirten ha-
berlerin aciklanmasi hakkr' ve bu hakkin ‘sinirlar’ konusunda yetkili
makamlar tarafindan bilgilendirileceklerdir.

“c. Kaynak belirten haberi aciklamadigr gerekeesiyle bir gazeteci hak-
kinda verilen her tirlti cezai karar ancak s6zlesmenin 6. Maddesine
(Adil Yargilanma Hakki) uygun olarak gazetecinin dinlendigi bir da-
vanin sonucunda ve hukuki makamlarca verilebilir.

“d. Kaynak belirten bir haberi aciklamadigi gerekcesiyle cezaya carptiri-
lan her gazeteci, konunun baska bir hukuki makam tarafindan deger-
lendirilmesini talep edebilir.

“e. Gazetecinin kaynak belirten bir haberi aciklamasi yontinde yapilmis
olan talebe, 6rnegin mahkeme cagrisina uymasi durumunda, yetki-
li makamlar veya yargic/yargi kurulu 6rnegin AIHSnin 6. Maddesi
geregince kamuyu olayin disinda tutarak veya haberin gizliligine bi-
zatihi uyarak adi gecen aciklamanin sinirlarini belirlemek yoniinde
bir dizi 6nlem alabilir.”

Tavsiye Kararrnin 6. ilkesinde, emniyet giicleri veya hukuki
makamlar tarafindan kaynak belirten haberlerin elde edilme-
si halinde; bu eylemlerin amacini teskil etmese dahi. acikla-
manin 3. ilkenin uygulanmasiyla dogrulanmis olmasi disinda,
adi gecen bu haberlerin daha sonraki mahkemelerde kanit
olarak kullaniimasini engellemek yolunda bazi énlemler alin-
masini dnermektedir. Gazetecilerin yazisma ve goriismeleri
engellenmemelidir. Boylece gazetecinin veya haber kaynagi
olusturan kisinin “gézlem altina alinmasi, izlenmesi” kararlari
veya benzer o6nlemler ile gazetecilerin konutlarinda, calisma
mekanlarinda yapilan arama sonucunda tutulan arama ve di-
ger zabit tutanaklari, yazismalari veya bu kisilerin is faaliyetleri
konusundaki tutanaklar; 6. ilke ile hukuka aykirt kabul edilmis-
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tir. Baska bir deyisle *hukuka aykiri yollarla elde edilmis” sayil-
diklarindan bu tutanaklarin mahkemelerde “kanit” olarak kul-
lanilmamasi 6nerilmistir.

Tavsiye Karar'nin 7. ilkesi ile gazetecilerin kendi kendini suc-
lamasi 6nlenmek istenmistir. Yani,

“Bu metinde belirtilmis olan ilkeler ceza mahkemelerindeki 6z sucla-
mayla ilgili koruma ilkeleriyle ilgili ulusal yasalari hicbir sekilde sinirlan-
dirmamalidir ve gazeteciler adi gecen bu yasalar uygulandigi strece
kaynak belirten haberlerin aciklanmasiyla ilgili koruyucu uygulamalar-

dan yararlanmalidirlar.”

Avrupa insan Haklart Mahkemesi
denetimi ve gazeteci Goodwin

Gazetecilerin “Haber Kaynaklarini Aciklamama Haklar™ ko-
nusundaki Tavsiye Kararinmin kaynagl, Londrada Morgan-
Grampian Yayincilik sirketinin yayimladigi The Engineerda
stajyer gazeteci olarak calismaya baslayan William Good-
winin, ingiltere'ye karsi yapug sikayet basvurusu tizerine veri-
len 27 Mart 1996 tarihli Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
(AIHM) karanidir. (Goodwin v. ingiltere 16/1994/463/544)

Soz konusu olayda, Ingiliz Mahkemeleri, hakkinda haber ya-
yimlanacak ozel sirket lehine aldigi kararlarla, gazeteciden ha-
ber kaynagini aciklamasini ve belgelerini teslim etmesini iste-
mistir. Gazeteci Goodwin “kaynagi tanimlayan haberlerini®
aciklamayinca 198l tarihli Mahkemeye Saygisizlik Yasasina ay-
kirt hareket ettigi icin para cezasina mahkam olmustur.

William Goodwin, Londra'da Morgan-Grampian Yayincilik sir-
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ketinin yayimladigi The Engineer'da stajyer gazeteci olarak ca-
lismaya baslar. Goodwin'e, daha 6nceden bazi sirketlerin calis-
malariyla ilgili bilgi vermis olan bir kisi telefon acmistir. Kaynak
kisi; gazeteciye Tetra sirketinin 5 milyon sterlin bor¢ alacagini,
zarar ettigini ve mali sorunlari oldugu konusunda bazi bilgiler
vermistir. Gazeteci de, sirket hakkinda bir makale yazmak ve
kendisine verilen bilginin hem dogrulugunu kontrol etmek,
hem de bu bilgiyle ilgili olarak gortis almak amaciyla Tetra sir-
ketini arar. Bilgi, Tetra'nin st diizey yetkililerine verilmis olan
ve tzerinde “Son Derece Gizli" ifadesi yazil “gizli sirket plani”
taslagindan elde edilmistir. Taslagin sekiz adet numarali kop-
yasi vardir ve bir dosya ortadan kaybolmustur.

Tetra sirketi bilgilerin haber olarak yayimlanmasi durumunda,
diger firmalarin glivenini tamamen yitirecegini, siparislerinin
iptal edilecegini ve iflas etmesi halinde de yaklasik dort ytiz-
den fazla kisinin issiz kalacagini ileri stirerek Mahkeme'ye bas-
vurur. Yaksek Temyiz Mahkemesi 1981 tarihli “Mahkeme'ye
Itaatsizlik Kanunu"nun 10. bolamiinde yer alan “Hicbir mahke-
me bir kisiden aciklama yapmasini talep edemez ve hi¢ kim-
se sorumlu oldugu yayinda yer alan bilginin kaynagini acikla-
may! reddettigi icin mahkemeye itaatsizlikten suclu buluna-
maz. Meger ki, mahkeme adalet veya ulusal gtivenlik yararina
veya diizensizligin veya sucun engellenmesi icin aciklamada
bulunmanin gerekli olduguna kanaat getirmis olsun™ htikmii-
ne gore yayini gecici tedbir karariyla durdurur. Kararini tim
ulusal gazetelere bildirir.

Goodwin ve yayin sirketine, telefon konusmasi notlarinin, elle-
rinde veya kaynakta bulunan Tetra sirketine ait tim plan kop-
yalarinin teslimi, kaynak kisinin kimliginin Mahkeme'ye bildi-
rilmesi emrini verir. Mahkeme bu karari “adalet yararina”™ ge-
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rekli gérdugu icin vermistir. Kaynak kimlik mahkemeye acik-
lanirsa, ancak o zaman kaynak aleyhine yasal kovusturmaya
baslanabilecek ve konunun kamuya daha fazla yayilmasini
onlemek icin de ihtiyati tedbir karar verilebilecektir.

Gazeteci ve yayin sirketi mahkeme emrini yerine getirmez.
“Emrin durdurulmasi” icin Temyiz Mahkemesine ve Lordlar
Kamarasi'na basvurur. Istekleri kabul edilmez, temyiz basvuru-
lar1 reddedilir. Yiksek Mahkeme 10 Nisan 1990 tarihinde Go-
odwin'i ‘mahkemeye itaatsizlikten™ 5 bin ingiliz sterlini para
cezasina mahkam eder.

Goodwin, 27 Eylul 1990 tarihinde haber “kaynaginin kimligini
aciklamasini talep eden” mahkeme emrinin ifade 6zgurlagu-
nii ihlal ettigini ileri stirerek Avrupa insan Haklari Komisyo-
nuna (AIHK) basvurur. Komisyon sikayeti “kabul edilebilir’
bulmustur. Basvuru AIHM'de karara baglanir. Avrupa insan
Haklart Mahkemesi kararinda; ifade 6zgtirligunin demokra-
tik toplumlarin ana dayanaklarindan biri oldugunu ve basina
taninan korumanin &zel bir 6neme sahip oldugunu hatrlat-
mistir.

Gerekeelerinden en dikkat cekici olani ise sudur :

“Gazetecilik kaynaklarinin korunmasi, hukuklarda ve tye devietle-
rin pek cogundaki mesleki yuriitme ilkelerinde (basin meslek ilkelerin-
de veya etik degerlerinde) belirtildigi ve gazetecilik 6zgurliikleri hakkin-
daki bazi uluslararasi belgelerde onaylandig tizere, basin 6zgurlagi-
niin ana kosullarindan biridir. (Digerlerinin arasinda bakiniz 4. Avru-
pa Bakanlik Diizeyinde Kitle iletisim Politikasi Konferansinda -Prag 7-8
Aralik 1994- alinan Gazetecilik Ozgurliikleri ve insan Haklari Kararlari
ve Avrupa Parlamentosunun Gazetecilerin Kaynaklarinin Gizliligi Karar-
lar1, 18 Ocak 1994 tarihli Avrupa Toplulugu Resmi Bulteni No. C 44/34).

“Boyle bir koruma olmadig takdirde. kaynaklar, kamu yararina olan me-
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selelerde kamuyu bilgilendirmek konusunda basina yardimci olmaktan
kacinabileceklerdir. Ozetle, basimin hayati nitelikteki kamunun
bekci kopegi olma rolii sarsilabilecek ve basinin dogru ve giiveni-
lir bilgi saglama yetenegi kotii yonde etkilenebilecektir.

“Demokratik toplumda basin 6zgtrliigt icin kaynaklarin korunmasinin
6nemi ve kaynak aciklamama emrinin potansiyel dondurucu etkisi goz
ontinde bulunduruldugunda. kamu yararindan daha tistiin bir talep ma-
ruz kilmadigi stirece boyle bir diizenleme 10. Madde ile celisiktir. Mev-
cut vakanin verilerine 10. Madde'nin 2. paragrafinda diizenlenen demok-
ratik toplum gerekleri 6lctittinti uygularken bu noktalar hesaba katilma-
lidir. Genel prensip itibariyle, ifade 6zgtrltigtine herhangi bir sinirlama
getirecek ‘gereklilik ikna edici bir sekilde tesis edilmelidir (‘gereklilik’ oI-
cuttine hakim ana prensipler ifadesi icin bakiniz 26 Kasim 1991 tarihli
Sunday Times v. Ingiltere karari -no. 2-, A Serileri no 217, sayfa 28-29, §
50)

Sonug olarak AIHM kaynag aciklama emriyle getirilen huku-
ki amac ile bu amaca ulasmak icin kullanilan hukuki diizenle-
meler arasinda makul bir orantililik ilkesi bulunmadigina ka-
rar vermistir. AIHM'e gore:

Tetra sirketi haklarinin ingiliz hukukuna uygun olarak korunmasi icin
basvurucu gazetecinin ifade 6zgurliigine sinirlama getiren aciklama
emrinin, ulusal yetkililerin takdir 6zgtrltigtine sahip olmalarina ragmen,
demokratik toplumlarda Sozlesmenin 10. Maddesinin 2. paragrafinda
sayllan ifade 6zgtrligi sinirlamalar anlaminda gerekli oldugu dastin-
lemez. Mahkeme, hem basvurucu gazeteci icin haber kaynagini acikla-
mast emrinin, hem de emri yerine getirmedigi icin para cezasina mah-
kam edilmesinin ifade 6zgtirligiintin ihlali olduguna ve gazeteciye ingi-
liz hikiimetinin 37595 ingiliz Sterlini tazminat demesine 27 Mart 1996
tarihinde karar vermistir’ (Goodwin v. Ingiltere 16/1994/463/544).

Stajyer gazeteci Goodwin'in mahkeme emrini yerine getirme-
yerek haber kaynagini aciklamamasi iizerine AIHM'in verdigi
bu karardan sonra baslayan calismalar sonucunda. Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesinin R (2000) 7 saylli Karara Ek
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“Gazetecilerin Haber Kaynaklarini Aciklamama Hakla-
riyla ilgili ilkeler” hakkindaki 8 Mart 2000 tarihli Tavsiye Ka-
rarinin kaynagi gazetecinin/bireyin ifade 6zgurlugudur.

Goodwin'in basvurusu iizerine AIHM, ingilterenin “ifade 6z-
gurlugtnd” ihlal ettigine karar vermistir. Mahkeme; demokra-
tik toplum diizeninde basin 6zgtrltigiiniin saglanmasi ve bun-
dan topluma saglanan cikar ile gazeteci icin getirilen boyle bir
sinirlandirmanin mesru amacla oranuli olup olmadigina ve
aradaki dengeye bakmustir. Sonuc olarak basinin roli ve top-
lumun bundan sagladigi cikar agir basmustir.

Turkiye’de gazetecinin
kaynak aciklamama hakki

Gazetecilikte haber kaynaginin korunmasi basin 6zgurligi-
ntin en dnemli unsurlarindan biridir. Boyle bir koruma olmaz-
sa, gazetecilerin haber kaynaklari, toplumun genel cikarlarini
ilgilendiren konularda yapacaklari yardimdan vazgecebilirler.
Boylece, basin vazgecilmez roli olan “goézlemcilik” gorevini ye-
rine getiremeyebilir.

Basinin kesin ve inandirici bilgi ve haber verme yetenegi zayif-
latilmis olur. Gazetecilik kaynaklarinin 6nemi dikkate alindi-
ginda, mahkemelerin haber kaynaklarini aciklama konusun-
da verdikleri kararlar yasalara uygun olsa bile, basinin bilgi ver-
me ve toplumun gercekleri 6grenme hakki tizerinde olumsuz
etki yapar. Bu etki demokratik toplum diizeninde mesru
amacla bagdasmadigi icin, gazetecilik kaynaginin gizli olmasi-
na yonelik kisitlamalar AIHM'in son derece titiz incelemesi al-
tindadir.
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Acaba biz i¢ hukukumuzda Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi-
nin tavsiye kararina gore bir diizenlemeyi yaparak gazetecilere
haber kaynaklarini aciklamama hakkini ne zaman tanidik?

“Haber kaynaklarini aciklamama hakki”

ve yasa gerekcesi

3 Aralik 2002'de 58. Hukiimet tarafindan “Cesitli Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarisi” hazirlanarak Mec-
lise sevk edilmistir. 4778 sayili “Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun™ Tasarisi ile 5680 sayili Basin Yasa-
s'nda degisiklik 6nerilmistir. iste onerilen bu degisiklik gazete-
cilerin “haber kaynaklarini” aciklamasi ile ilgili olan diizenle-
medir.

Bu Tasarinin gerekcesini 3102001 tarihinde Anayasa'da yapi-
lan degisiklik olusturmustur. Anayasa'da yapilan degisiklikten
sonra artik temel hak ve hirriyetlerin 6zlerine dokunulmaya-
cakur. Temel hak ve 6zgurlikler sadece Anayasa'nin ilgili mad-
delerinde belirtilen nedenlere bagl olarak sinirlandirilabile-
cek ve bu sinirlandirma icin mutlaka yasa olacakur. Yani; Ana-
yasa'da benimsenen sinirlandirmalar icin mutlaka yasa olacak-
tir. Bu degisiklik geregi dogal olarak hak ve 6zgtrltklerde de-
gisim ve genisleme saglanmustir.

Basbakan Abdullah Gl tarafindan imzalanarak Meclis'e sevk-
edilen bu tasarinin ikinci gerekcesini ise “Uyum Yasalari'nin
timtinde gorilen Ulusal Program olusturmaktadir. Huktmet,
Tasarr'nin ikinci gerekcesini soyle aciklamaktadir:

“10-1 Aralik 1999 tarihlerinde Helsinki'de yapilan Avrupa Birligi Toplanti-
sinda tam uyelik icin Glkemizin aday olarak kabul edilmesiyle yeni bir
boyut kazanan Turkiye-Avrupa Birligi iliskileri, her gecen glin yogunlas-
makeadir. Tam Gyelige giden stirecte hem tlkemizin, hem Avrupa Birli-
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gi'nin karsilikl yiktimltltikleri bulunmaktadir. Bu baglamda, tilkemizle
ilgili olarak 4 Aralik 2000 tarihinde onaylanan ‘Katilim Ortaklig1 Belge-
si'nin ardindan, 19 Mart 2001 tarihli ve 2001/2129 sayili Bakanlar Kurulu
Kararryla kabul edilen ‘Avrupa Birligi Miktesebaunin Ustlenilmesine
iliskin Tarkiye Ulusal Programt’, 24 Mart 2001 tarihli ve 24352 miikerrer
saylli Resmi Gazete'de yayimlanarak ytrtrlige girmistir.

“Cagdas demokrasiler, temel hak ve hurriyetleri saglamayi hedef alan
cogulcu, kaulimcar dustinceye dayanan ve hosgorii ortaminda gelisen sis-
temlerdir. Cagimizda insan haklari ve temel htirriyetlerin taninmasi. ev-
rensel bir ilgi konusu olmakla kalmamus; bunlarin gtivence altina alina-
rak aykirt uygulamalardan korunmasi ve daha ileri diizeyde gerceklesti-
rilmesi amaciyla bazi uluslararasi kuruluslar olusturulmus ve bu kurulus-
lar biinyesinde cesitli uluslararasi belgeler kabul edilmistir. Bu kurulus-
larin basinda, hemen hemen ttim diinya tlkelerini kapsayan Birlesmis
Milletler Teskilau ile demokratik Avrupa Ulkelerinin siyasal birligi olan
Avrupa Konseyinin geldigi bilinmektedir. Konuyla ilgili uluslararasi bel-
gelerden en 6nemlileri, Birlesmis Milletler Genel Kurulunca 10 Aralik
1948 tarihinde kabul edilen insan Haklari Evrensel Bildirgesi ile Avrupa
Konseyi biinyesinde imzalanan ve kisaca ‘Avrupa Insan Haklari Sézles-
mesi’ olarak anilan insan Haklarini ve Ana Harriyetleri Korumaya Dair
Sozlesme ve eki protokollerdir.”

iste bu ikinci gerekcede de gosterildigi gibi Huktimet 6zellik-
le “Ulusal Programi” ve temel insan hak ve 6zgtrltklerini esas
almaktadir. Cesitli yasalarda degisiklik 6ngoren bu Tasarrnin
yasalasmasi ile bir yandan Anayasa'da yapilan degisikliklere
uyum saglanmis olacak. diger yandan da Avrupa Birligi Miik-
tesebatinin Ustlenilmesine fliskin Ttirkive Ulusal Progranmi
cercevesinde cesitli yasalarda degisiklik yapilmasi amaci ger-
ceklesmis olacakar.
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Hukuametin 6nerdigi yasa tasarisi

Hukametin 5680 sayili Basin Yasasinin 15. Maddesine yapil-
masini 6nerdigi degisikligin madde gerekcesi aynen soyledir:

“Avrupa insan Haklari Mahkemesinin ictihatlarina gore, basinin haber kay-
naklarini aciklamaya zorlanmamasi, basinin demokratik toplumlardaki
fonksiyonunu yerine getirmesi ve kamunun bilgilenme hakkinin zedelen-
memesi icin gerekli gortlmektedir. Bu cercevede, maddeyle Avrupa insan
Haklari Mahkemesinin ictihatlarina uyum saglanmasi amaclanmakeadir.”

Bu madde gerekgesi gazetecilerle ilgili olmasina ragmen Hu-
kiimet tarafindan onerilen degisiklik sadece gazete sahiplerini
(mevkute sahibi/streli yayin) kapsayacak bicimde kaleme
alinmustr. Hiktimet onerisi aynen séyledir:

“MADDE 4 - 1571950 tarihli ve 5680 sayili Basin Kanununun 15. Madde-
sine asagidaki fikra eklenmistir: ‘Mevkute sahibi, haber kaynaklarini
aciklamaya zorlanamaz.’”

Tasarida bu maddenin 15. Madde'den sonra gelmek tzere du-
zenlenmesi, dogru degildir. Her ne kadar 5680 sayili Basin Ya-
sasinin Uctincti Bolami'nde “Mevkute Sahibinin Haklar™ d-
zenlenmis olsa da, maddenin icerigi mevkute sahibinden cok
gazeteci ve sorumlu mudird ilgilendirmektedir. Yasanin
Uctincti Bolumirndeki bu dizenleme cercevesinde 14.
Maddeye gore mevkute sahibinin beyanname verildikten
sonra bir sene icinde mevkuteyi nesretmesi gerektigi veya
nesrolunmaya baslandiktan sonra nesrine bes yil stireyle ara
verilirse beyannamenin sagladigl haklarinin disecegi yazilidir.

Yasanin yurdrltkte olan 15. Maddesi ise asagidaki gibidir:

“MADDE 15 - Bir mevkutenin hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edip ya-
yimlandigl haber, yazi ve resimler mevkute sahibinden musaade alin-
madikca nesirlerinden 24 saat gecmeden baska mevkuteler tarafindan
yayimlanamaz. Hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edilen yazi ve resimler
icin mevkute sahibinden izin almak mecburidir.”
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Gorulduga tzere 15. Madde'nin sagladigi koruma herhangi bir
gazetede yayimlanan haber veya fotograflarin 24 saat gecme-
den bir baska yayin organi tarafindan yayimlanmasini 6nle-
meye yoneliktir. Konu iktibas yasagidir. Dolayisiyla Tasariyla,
15. Madde'den sonra gelecek sekilde Basin Yasasina boyle bir
ek madde duzenlenmesinin mantigini anlamak guictir. Yasa
koyucu sadece Bolum basliginda "Mevkute Sahibinin Haklarr®
yazili oldugu icin bu maddeyi ekleyecek en uygun yerin 15.
Madde oldugunu dastnmiis olabilir. Aslinda Basin Yasasnin
duzenlemesinde “gazeteciyi koruyan” veya haklarini gtivence-
ye alan herhangi bir madde olmayip “sinirlandirmalar” yer al-
dig1 icin; gazetecilerin haber kaynaklarini aciklamama baki-
mindan 15. Madde'den baskaca da uygun bir madde goziik-
memektedir. Bu ek maddeyle bir hak diizenlenmekte ve ha-
ber kaynaklarini aciklamama hakki taninmakeadir. Yasa koyu-
cu genellikle yasalarla hak diizenlemesine degil, haklarin sinir-
landirmasina aliskin olarak yasa iiretmektedir. Iste bu yiizden
gortstiimuize gore; boyle bir ek maddeyle “hakki koruyan™ di-
zenleme yapmak zorunda kalindigindan ek maddeye yer bul-
makta sikinti cekilmistir. Fakat yine de 15. Madde sonuna ekle-
nen bu fikranin Yasa'nin “Basinda Mesuliyet™ hallerinin diizen-
ledigi 4. bolumde ve 16. Madde'nin 1. ve 2. bolumlerinde du-
zenlenmesi daha manukli olacak.

ikinci sakinca ise sudur: Haber kaynaklarinin aciklanip acik-
lanmamasi konusu dogrudan dogruya “sorumlu mudir” ve
“gazeteciler'in sorumluluk ve yetkisindedir. Gazeteci ve so-
rumlu mudir ve hatta haber kaynag, “aciklama™ zorlamalari-
na karsi “yasal gtivence” icinde olmalidir ki; “kaynak aciklama-
ma hakki™ hukuki giivenceyle korunabilsin. Kuskusuz bu hak
mevkute sahibine de taninmalidir. Gazete sahibinin haber
kaynaklarini aciklama hakkinin korunmasi da dogrudur, ama
bu konuda oncelik gazetecilerindir. Tek basina ve sadece
“mevkute sahibinin” kaynak aciklamama hakkinin korunmasi
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hukuki bir korunma saglamayacagi gibi pratikte gazeteciye ta-
ninmayan bir hakkin onun isverenine taninmasi yasamin ola-
gan akisina aykiridir. Gazeteciler toplumun en dinamik unsur-
lar1 oldugu gibi; toplumun cagdas demokrasiye ulasmasinda
ve daha ileri gitmesinde tartisma acilmasinda, toplumun her
tarlt yolsuzluklardan korunabilmesinde ve yolsuzluklarin ha-
ber olabilmesi icin “gazeteciler” haber kaynaklarini aciklama-
ya zorlanmamali ve haber kaynagi da korunmalidir. Hukuki
korunmaya gereksinimi olan gazeteciler yerine, onun isvereni-
ni hukuki korumaya almak celiskili bir yaklasimdir. Ayrica tas-
lakea yer aldigr gibi maddeyle getirilen diizenlemenin sadece
“mevkute sahibi” ile sinirli tutulmasi gerekceyle celiskilidir. Bu
celiskinin giderilmesi gerekli olmustur. Ama yine de 58. Huku-
metin Basin Yasasrnda degisiklik dnerirken bile 6nceligi gaze-
teciler yerine “mevkute sahiplerine” tanidigi konusundaki go-
risimiiziin ipuclarindan birisi de budur.

Basin yasasi degisikligi ve taninan hak

Yukarida aciklanan hatali 6nerme ile; Yasa Taslaginin Genel
Gerekeesi ve Madde gerekgesiyle celisen bu durum Anayasa
Komisyonu'nun 11122002 gtinlti ve 4 karar sayili Raporu ile gi-
derilmistir.

Anayasa Komisyonu'nda Tasarr'nin ¢cerceve 4. Maddesi Gizerin-
deki gorasmeler sirasinda getirilen diizenlemenin basin 6z-
gurlug acisindan énemine dikkat cekilmistir. Anayasa Komis-
yonu'nda verilen degisiklik onerisiyle, her ne kadar “sorumlu
mudur” yerine “mesul madir” denilmisse de; maddede gecen
“mevkute sahibi” ibaresinden sonra gelmek tzere “mesul
mudur ve yazi sahibi” ibaresinin eklenmesi kabul edilmistir.
Madde Anayasa Komisyonu'nda asagidaki son halini almistr:

“‘MADDE 4. 1571950 tarihli ve 5680 sayili Basin Kanunu'nun I5.
Maddesine asagidaki fikra eklenmistir. ‘Mevkute sahibi, mesul mu-
diir ve yazi sahibi haber kaynaklarini aciklamaya zorlanamaz.”
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4778 sayih “Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Ka-
nun” 02012003 tarihinde TBMM tarafindan kabul edilmistir.
11012003 tarihli ve 24990 sayili Resmi Gazete'de yayimlana-
rak yararluge girmistir. Boylece 4778 sayili Yasa'nin 4. Madde-
siyle, eklenen fikrayla, Basin Yasasrnin 15. Maddesi asagidaki
gibi degistirilmistir:
“MADDE 15: Bir mevkutenin hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edip ya-
yimlandigl haber, yazi ve resimler mevkute sahibinden miisaade alin-
madikca nesirlerinden 24 saat gecmeden baska mevkuteler tarafindan
yayimlanamaz. Hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edilen yazi ve resimler

icin mevkute sahibinden izin almak mecburidir. Mevkute sahibi, mesul
mudir ve yazi sahibi haber kaynaklarini aciklamaya zorlanamaz.”

Sonuc yerine

Tarkiye son Ulusal Programi kabul ettikten sonra “haber kay-
naklarinin aciklanmamasi hakki” kavramina daha farkli yaklas-
mistr.

Sonucta, 2 Ocak 2003 kabul tarihli yasa degisikligi ile “kaynak
aciklamama hakki” basta “mevkute sahipleri” olmak Uzere,
“gazetecilere” (genis yorumuyla ve Basin Yasasi 15. Madde'nin
son fikrasinda yazili bicimiyle “yazi sahiplerine”) ve “mesul mi-
dirlere” taninmustir.

Artik mevkute sahipleri, mesul mudirler ve yazi sahip-
leri haber kaynaklarini aciklamaya zorlanamazlar.



YAYIN YASAKLARI: SANSUR,
HUKUK VE HABER

Fikret ILKIZ

Turkiye'de medya tzerinde sanstr var mudir? Sansurin
dayandirildigi yasal dizenlemeler nelerdir? Bu ve benzeri
sorularin yanitlarint 9 Ocak 2004 'te Ankara Barosu tarafindan
duzenlenen Hukuk Kurultayrnda sundugum “Yayin Yasaklar”
baslikli teblige dayanarak tartismaya acacagim.

"Bireyin bilgilenmesinden korkmayan. cagdas demokratik
siyasal sistemler. cogulcu, uzlasmaci, saydam yonetimlerdir.
Boyle bir siyasal sistemin olusturulmasinin “olmazsa-olmaz’
kosulu, saglkl, “bireysel ve toplumsal bilgilenme” sisteminin
olusturulmasidir.

(Cetin Ozek. Tiinel. 1999. Basin Ozgurlugtinden Bilgilenme
Hakkina)

*NTV/CNBC-e Hukuk danismani, BIA Hukuksal Destek Birimi danismani
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ilk patlamalar iizerine verilen
Birinci “yayin yapilmasinin yasaklanmasi” karari

15. 11. 2003 giinii Neve Salom ve Beth israel

sinagoglarinda meydana gelen ilk patlamalar

istanbul 15. I1. 2003 tarihinde, Ttirkiye tarihinde esi gorilme-
mis bombali saldirilarla sarsildi. Beyoglu Kuledibi ve Sisli
Osmanbeyde bulunan 2 sinagogun yakinlarinda bomba
yuklt araclarin yol actigl “eszamanli” siddetli patlamalarda ilk
saptamalara gore 20 kisi yasamint yitirdi.

Sinagoglarda sabah 08. 00'de baslayan ayinlerden yaklasik 1.5
saat sonra bomba yiiklii araclar havaya ucuruldu. ilk patlama
Betyaakov Sinagogu'nun arka kapisinin  bulundugu
Osmanbey Nakiye Ergil Sokak'ta saat 09. 30'da meydana
geldi. Sislideki patlamanin hemen ardindan Galata'da Neve
Salom Sinagogu'nun bulundugu Buytik Hendek ile Kuledibi
caddelerinin birlestigi yerde, siddetli bir patlama daha oldu.

Beyoglu ve Sisli ilcelerindeki Neve Salom ve Betyaakov sina-
goglarini hedef alan patlamalarda Hahambasi isak Haleva ve
oglu Yasef Haleva'nin da aralarinda bulundugu 303 kisi yara-
landi. Cumartesi ayini (Sabat) nedeniyle toplam 700 Yahudi
cemaati tyesinin bulundugu Neve Salom ve Betyaakov sina-
goglarini hedef alan saldirilar nedeniyle Osmanbey ve
Kuledibi savas alanina dondu.

Ev, isyeri ve araclara da buyik zarar veren patlamalarin
siddetinden dolay, olaydan 4 saat sonra dahi cevreden ceset
parcalari' topland.

ICumhuriyet 16112003 “Teror Istanbul da. Diger yazili basinda ttim gazetelerde genis capta yer alan
bu haber olayin meydana geldigi yerlerden yapilan naklen yaymnlarla 15112003 tarihinden itibaren
radyo ve televizyonlardan strekli yayilanmustir.
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Birinci yayin yasagi: sinagog patlamalan izerine; istan-
bul 1 No.lu DGM’nin 18. 11. 2003 giin ve 2003/ 594 miite-
ferrik sayili “yayin yapilmasinin yasaklanmasi” karari

istanbul DGM. C. Bassavciliginin “yayin yasag” istemi

Patlamalardan bes gtin sonra; istanbul DGM. C. Bassavciligi 18.
1. 2003 tarih ve 2003/2307 sayili yazilar ile 15. 11. 2003 tari-
hinde Beyoglu ve Sislide meydana gelen Sinagog yaninda
kamyonet kasasina yerlestirilmis patlayict maddelerin infilaki
sonucunda cok sayida vatandasimizin 6limu ve yaralanmasi
olay ile ilgili olarak Istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesine,
olaylarla ilgili yayinlarin yasaklanmasi icin basvurmustur. istan-
bul DGM Bassavcllig 15. 1I. 2003 tarihinden itibaren stirdtirm-
eye basladigi hazirhk sorusturmasi sirasinda “hazirhk
tahkikatinin  selametini ihlal edici nitelikte yayinlar
yapildiginin saptanmasi” tzerine olaylarin meydana geldigi
tarihten t¢ giin sonra 18. 1. 2003 tarihinde yayin yasagi konul-
masini istemistir.

istanbul DGM C. Bassavciligl yurittiigti hazirlik sorusturmasi
sirasinda; yazili ve gorsel yayin organlarinda Basin Yasasinin
30'uncu maddesine aykiri olarak yayin yapildigini ve bu
nedenle olaylarla ilgili olarak surdurilen hazirlik sorustur-
masinin selametini ihlal edici nitelikte yayin yapilmasinin
yasaklanmasi talep edilmistir. Bassavcilik istemini Anayasanin
28. maddesine ve 5680 sayili Basin Yasanin 30 uncu ve Ek 1.
inci maddesine dayandirmakeadir.
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22. Mahkemenin “yayin yapilmasinin yasaklan-
masina” dair birinci karan

istanbul DGM. C. Bassavciliginin bu istemini “yasal ve yerinde
goren” istanbul 1 Nolu Devlet Guvenlik Mahkemesi 2003 /
594 Miit. sayih ve 18.11. 2003 tarihli Muteferrik Karari ile “yayin
yapilmasinin yasaklanmasina” karar vermistir. istanbul 1 NoJlu
DGM vyapilan basvuru tzerine Savcilik talebini 6zetledikten
sonra talebin yasal ve yerinde gortldagtni belirterek:”

Anayasanin 28 ve 5680 sayili yasanin Ek I. maddeleri geregince:

Yazili, sesli ve gorsel basin - yayin organlarinda, yukarida
zikredilen olayla ilgili olarak yapilan hazirlik tahkikati icerigine
iliskin ve hazirlik tahkikatinin selametini ihlal edecek nitelikte

yayin yapilmasinin yasaklanmasina (. . .)

karar vermistir. Bu karar yazili basin olarak gazetelere ve
dergilere, gorsel yayin organlarindan televizyonlara ve isitsel
yayin organlari olan radyolara teblig edilmistir.

Birinci yayin yasagina Karsi itiraz

Yayin organlari tarafindan YAYIN YASAGININ kaldiriimasi icin
yapilan az sayidaki itirazlan alu ana bashk altnda toplamak
olanaklidir.

3. 1. Yayin yasagi karar anayasanin 28. Maddesine
aykindir

1982 Anayasasinin 28. maddesinin birinci fikrasina gore “Basin
hurdur, sanstr edilemez” Basin hurriyetinin sinirlandiriima-
sinda 26. ve 27. madde huktimleri uygulanir. 28. maddenin 5.
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fikrasinda ise Devletin ic ve dis givenligi, tlkesiyle milletiyle
boltinmez butanlagint tehdit eden veya suc islemeye ya da
ayaklanmaya veya isyana tesvik eder nitelikte bulunan haber
veya yaziyl yazanlar veya bastiranlar veya ayni amacla basanlar,
baskasina verenler, bu suclara ait yasa huktmleri uyarinca
sorumlu olurlar. Tedbir yoluyla dagium vyargic karariyla,
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de yasanin acikca
yetkili kildigi merciinin emriyle 6nlenebilir. Sinirlandirmalar
sayllanlarla sinirldir.

28. maddenin 6. fikrasinda ise; “Yargilama gorevinin amacina
uygun olarak yerine getirilmesi icin, kanunla belirtilecek
sinirlar icinde, hakim tarafindan verilen kararlar sakl kalmak
tzere, olaylar hakkinda yayim yasagl konamaz" denilmistir.

Anayasaya gore olaylar hakkinda “yayim yasagi konamaz". Asil
olan ilke budur. Olaylar hakkinda yayin yasagi koymak
yasakur. Sadece 28. maddenin 6. fikrasi bu ilkeye tek bir istis-
na getirmistir. Bu istisna ise “yargilama gorevinin etkiden uzak
tutulmasi” amacina yonelikir.

Aksi takdirde yazili, gorsel ve isitsel yayinlara “yayim yasag”
konursa ortaya basin yayin 6zgurlaguna, ifade 6zgurlagina,
halkin haber alma 6zgurltigunt tipki “sansir” gibi agir sekilde
“tehdit” eden “sinirlayici/onleyici” bir tedbir kabul edilmis olur.
Bu nedenle “yayim yasagi” aciklanan yargilama gorevinin etki-
den uzak tutulmasi icin ve bu amacla, sinirlt olarak cok dar
bicimde uygulanabilir.

Anayasanin 26. maddesinin bashigi ise “Diistinceyi aciklama ve
yayma hurriyeti"dir. Herkes, duistince ve kanaatlerini soz, yazi,
resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak
aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Maddenin ikinci
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fikrasinda bu harriyetin “sinirlandirma” halleri tek tek
sayllmisur. Maddenin son fikrasi ise, bu hrriyetin
kullanilmasinda uygulanacak sekil. sart ve usullerin “kanunla”
duzenlenecegini ifade etmektedir. Anayasanin 27. maddesi ise
bilim ve sanat hiirriyetidir.

Yukarida aciklandigi tizere Anayasanin 28. maddesinin
tctnct fikrasindaki emredici hikme gore de; basin hur-
riyetinin sinirlandiriimasinda Anayasanin 26 ve 27. madde
hakamleri uygulanir.

Bu durumda, anilan 26. madde hiikmiine gore; bu hurriyet-
lerinkullaniimasi, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu gtvenligi,
Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin tilkesi ve milleti ile
bolinmez buttnliginin korunmasi, suclarin 6nlenmesi,
suclularin cezalandiriimasi, Devlet sirrt olarak usultince belir-
tilmis bilgilerin aciklanmasi, baskalarinin soéhret veya
haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin veya yargilama gorevinin
geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaclariyla sinirlan-
abilir. (Anayasa Madde 26 fikra 2)

Sonuc olarak 26. maddede sayilan sinirlandirma nedeni de
“yargilama gorevinin geregine uygun yerine getirilmesi”
amacidir. Ortada bir yargilama olacakur. Yasayla belirtilecek
sinirlar (Anayasa Madde 26 son fikra - 4) icinde ve yargic karari
ile ancak olaylar hakkinda yayin yasagi konabilir. Bu durum
istisnai hallerde ve sinirli olarak uygulanacakur.

Bu durumda Anayasanin 28. maddesine aykiri disen Istanbul
| Nolu DGM'nin “yayin yapilmasinin yasaklanmasina
dair bu karari, Anayasada dizenlenmemi olan bir
“sinirlandirma” nedeni vyaratilarak yasada gosterilmeyen
bicimde “yayin yasagl” konuldugundan; basin 6zgtrligiine
midahale niteligindedir. Karar hukuka aykiri oldugundan
kaldinlmahdir.



Fikret llkiz ® 157

Basin yasasinin ek-1. maddesine gore
“yayin yasag1” konamaz

ikinci uyum vyasasi olarak bilinen 4748 sayih “Cesitli
KanunlardaDegisiklik Yapilmasina iliskin Kanun” (09.
04.2002 gtin ve 24721 sayili R. G) ile hangi hallerde mevkute
ve mevkute tanimina girmeyen basilmis eserlerin dagitminin
onlenebilecegini diizenleyen Basin Kanunu Ek Madde ['in, bir-
inci ve ikinci fikralari degistirilmis ve tek bir fikra olarak
yeniden duzenlenmistir. icinct  fikra  yararlikeen
kaldirlmustir.

Maddenin eski birinci fikrasindaki mevkute/gayri mevkutel-
erde dagitimin dnlenmesi icin sayilan suclarla ilgili Tark Ceza
Kanunun “Cirtimler” baslikl Ikinci Kitabinin “Devletin
sahsiyetine Karsi Ctrtimler” baslikli Birinci Babinin Birinci
Faslinda (Devletin Arsiulusal sahsiyetine Karsi Cirtimler
Madde 125- 145 arasi), ikinci Faslinda (Devlet Kuwetleri
Aleyhine Curimler Madde 146-163 arasi) ve Dordiinci
Faslinda (Gecen Fasillar Arasinda Miusterek Hukiamler
Madde 168- 173 arasi) yer alan suclarin sayildig ibare ve “311 ve
312. maddelerinde yazil suclari veya devlete ait gizli bilgi-
leri ihtiva eden” ifadeleri madde metninden cikariimustir.

Ek madde ['in ikinci fikrasinda yer alan ayni ifade ve Tirk Ceza
Kanunu'nun 426. maddesindeki (mustehcen hareketler)
ve miustehcen sarki; haysiyete dokunacak sekilde matbua
satisini diizenleyen 428. maddedeki suclar ile “6187 sayih
“Vicdan ve Toplanma Hurriyetinin Korunmasi Hakkinda
Kanun'da yer alan suclari veya devlete ait gizli bilgileri ihtiva
eyledikleri iddiasiyla aleyhlerine sorusturma ve kovusturmaya
gecilmis” ibareleri de fikradan cikariimistir.
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Eski Ek Madde Tin ikinci fikrasinda yer alan Atatiirk Aleyhine
islenen Suclar Hakkinda Kanun (5816 Sayili Yasa) yeni
duzenlemede korunmustur. Anayasanin 174. maddesi kap-
saminda yer alan inkilap kanunlari aleyhine islenen suclar bir-
inci fikraya dahil edilmistir.

Cikarilan ibareler yerine dagiimin 6nlenmesi ve toplatiimasi
ile ilgili olarak “devletin ulkesi ve milletiyle bolinmez
batinlaginin, milli givenligin, kamu dazeninin ve
genel ahlakin korunmasi, suc islemenin 6nlenmesi . . ."
kriterleri getirilmistir.

Ek Madde Tin birinci fikrasindaki yeni dizenlemeye goére
sayllan bu kriterler ile 5816 sayili Yasa veya Anayasanin 174.
maddesindeki inkilap kanunlari aleyhine islenen suclar icin
“tedbir yoluyla sorusturma safhasinda”™ Cumhuriyet
Savciliginin talebi Gzerine sulh ceza hakimi tarafindan,
kovusturma safhasinda ise gorevli mahkemece her tarli
basilmis eserin dagitminin 6nlenmesine ve toplatlmasina
karar verilebilir.

Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet
Savcilig@inca yazili olarak karar verilebilecektir. Bu halde C.
Savcisi kararini en gec 24 saat icinde Sulh Ceza Yargicinin
onayina sunacakur. Sulh Ceza Yargici 48 saat icinde kararini
aciklar, aksi halde C. Savciliginin karari kendiliginden huktim-
stiz kalacagi kabul edilmistir.

Ek Madde I'in ticinci fikrasi yarirliikkten kaldinlmistir.
Suclarin basin yoluyla islenmeleri halinde sucu ihtiva eden
streli ve mevkute sayilmayan (stiresiz) basilmis eserlerin
basiminda kullanilan makineler ile diger basim aletlerinin
miisaderesine karar verilmesi hali, Ek Madde I'de ikinci
fikra olarak yeniden diizenlenmistir.
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Kaldinlan Ek Madde I'deki tctinct fikra yerine yapilan yeni
duzenlemeyle ‘Devletin ulkesi ve milletiyle boliinmez
butanliagia, Cumhuriyetin temel ilkeleri ve milli giiven-
lik aleyhinde islenmis bir suctan” mahkumiyet hali getiril-
mistir. Bu tir bir suctan dolayr mahkumiyet halinde Ek
Madde Tin ikinci fikrasina gore “faillerden bir veya birkacina ait
olmalarn sartiyla sucu ihtiva eden mevkute veya mevkute
sayllmayan basilmis eserlerin basiminda kullanilan makineler
ile diger basim aletlerinin musaderesine de karar verilir”.

Bu durumda “dagitmin énlenmesi’ ve “toplatma’ gibi
sonuclari birbirine yakin iki sinirlandirma halinin ne zaman ve
hangi kosullarda uygulanacagi sinirl olarak sayilmistir. Yani bu
haller EkK Madde I'e gore; devietin tlkesi ve milletiyle boltin-
mez butanlaga, milli giivenlik, kamu dtizeni, genel ahlak, su¢
islenmesinin  énlenmesi, 5816 sayili yasaya aykirilik,
Anayasanin 174. maddesinde yer alan inkilap kanunlari aley-
hine suclardir.

Kaynagr; 1982 Anayasasinin 28. maddesi ile Anayasanin 30.
maddesi olarak gosterilen Ek Madde I'deki toplatma veya
dagiumin onlenmesi halleri tarusmalidir. Cunkt Ek I'de
sayllan haller Anayasa Madde 28’ de gosterilen hallerden daha
genis bir bicimde maddeye konulmus ve takdire dayali karar
verilmesine olanak saglayacak bicimde duzenlenmistir.
Maddenin bu dizenlenis bicimiyle Anayasaya aykiri oldugu
cok acikar.

Aciklanan nedenlerle Basin Yasasinin EK Madde I'i uygulamak
suretiyle, basin 6zgurligtne aykiri uygulamalara neden olma-
mak icin bu maddeyi istisnai hallerde basvurulan bir hukuki
onlem olarak kabul etmek gereklidir. Aksi takdirde Ek Madde
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Anayasanin 28. ve 30. maddelerine aykir oldugundan aykirilik
ciddi gortlmeli ve maddenin iptali icin konu Anayasa
Mahkemesine goturilmelidir.

Anayasanin 28. maddesinin besinci fikrasindaki yayin
dagiaminin 6nlenmesi veya sekizinci fikrasindaki
yayinlarin toplatilmasi dizenlemesine paralel diizenleme
EK Madde I'de yer almaktadir. Ancak hukuken 6ngortlen ve
yapilan yasal dizenleme sadece “dagitimin 6nlenmesi” veya
dagialmis yayinin “toplatilmasi” icin vardir. Yayin yasagi konul-
masl icin ongortlmiis yasal bir prosediir, (Yukarida deginilen
28/5.fikra disinda) ne Anayasanin 28. maddesinde ne de Basin
Yasasi Ek Madde T'de yokeur.

Basin yoluyla ilenen suclarin “yayim ile viicut bulacagr” genel
kuralina getirilen istisna; sadece Anayasanin 28. maddesinin 5
inci ve 7. fikralarinda yer almaketadir.

Yayim (nesir) ise fikir triinii olan gazete veya derginin kamuya
sunulmasi, aciklik kazanmasi demektir. Basin suclari veya
basin yoluyla ilenen suclarda ise ancak “yayim” unsuru ile su¢
tamamlanmis sayllmakeadir.

Anayasa madde 28 de yer alan 5. ve 7. ve 8. fikralardaki diizen-
lemelere katlmamakla birlikte, bu maddede yer alan diizen-
lemenin dahi “YAYIN YASAGI" konmasi icin yasayla
ongorilen bir “simirlandirma” olmadigini tekrarliyoruz. Bu
durum karsisinda hukuken ongorilmeyen ve yasalarda
diizenlemesi bulunmayan YAYIN YASAGI KOYMA kararinin
“sansur” niteliginde oldugu acikar. Ciinki basin yoluyla ilenen
suc icin nesir unsurunun gerceklemesi gerekir. Aksi takdirde
“nesir” yoksa, basin yoluyla ilenen suc ortaya cikmaz. Bu sucun
islenmeden once “yasaklanmasi” amacina yonelik her tarla
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sinirlandirma veya onleme karari ise daha yayin yapilmadan
konan yasak anlamindaki “sanstr” karari olarak kabul edile-
cekdir.

Ek Madde I de sadece “dagitimin 6nlenmesi” ile dagitlmis
yayinin “toplatilmasina” iliskin diizenleme bulundugundan ve
“YAYIN YASAGI konulabilmesi icin Ek Madde I' de hicbir
dizenleme bulunmadigindan ve hukuken o6ngorilme-
diginden istanbul 1 Nolu DGM Kkararinin kaldirlmasi gerek-
mekeedir.

Basin yasasinin 30. Maddesi gerekce yapilamaz basin
yasasi ile 6zel radyo ve televizyon yayinlan yasaklana-
maz

5680 sayili Basin Yasasinin 30. maddesine gore; ceza kovustur-
malarina ait talep ve iddianamelerle, kararlarin ve diger her
tarlt vesika ve evrakin aleni durusmada okunmasindan once,
hazirlik sorusturmalarinin da takipsizlik karari verilmesinden
once yayinlanmasi yasaktir. Ceza kovusturmasinin
baslamastyla hikkiim kesinlesinceye kadar gecen sirec icinde
hakim karar ve mahkemenin hikim, karar ve islemleri
hakkinda lehte veya aleyhte miitalaa yayinlanmasi da yasakur.
30. maddede yazili yasaklara aykirn hareketin cezasi da agir
para cezas! olarak tctincu fikrada gosterilmistir. 2003 yili icin
bu sucun agir para cezasi 31 milyar 800 milyon TLdir.

Basin Yasasinin 30. maddesinde yasa koyucu tarafindan konu-
lan “yaymin yasaklarn” acikca sayilmistir. O nedenle Basin
Yasasinin 30. maddesini gerekce sayarak ve bu maddeye
dayanilarak “yayin yapilmasinin yasaklanmasina™ ayrica karar
verilemez. 30. madde ‘yayin yasaginin® gerekcesi olamaz.
Zaten maddeyle yasaklanmis olan yayin yapildiginda suc
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islenmis olacagl ne kadar aciksa. yayin yapilmadan énce bu
maddeye dayanilarak “yayin yasaklanmasi” da o kadar hukuka
aykindir.

Eger istanbul 1 Nolu DGMnin yayin yapilmasinin yasaklan-
masina dair kararina ragmen yine de yayin yapilacak olursa,
‘yayin yasagina aykin davranilarak yayn yapildigina
dair bir su¢c olmadigr gibi, yayin yasagina aykiri yaymn
yapildigindan dolayr bir miieyyide veya cezalandirma da stz
konusu olmayacakutr. Cunkd suc ve cezanin yasalligi ilkesine
gore suc yoksa ceza da yokeur. Fiil eger sug ise yasada olmal
ve acikca tanimlanmalidir.

Ancak yazili basinda, yani 5680 sayili Basin Yasasina bagli
mevkute veya gayri mevkutede yayin fiili gerceklesir ve bu
yayin da Basin yasasi 30. maddede gosterilen yasaklara aykiri
ise dava acilabilir ve kosullari varsa, ceza verilebilir. Ancak
yayin yapilmadan 30. maddeye dayanarak yayin yasagi konu-
lamaz.

Devlet giivenlik mahkemesi basin yasasinin 30. madde-
sine aykiriliktan kaynaklanan suclarda goérevli degildir

istanbul devlet giivenlik mahkemesi yurt genelinde
yasaklama karari vermeye yetkili degildir

Basin Yasasinin 30. maddesine aykirilik sucu, Devlet Givenlik
Mahkemesinin gorevine girmez. 2845 Sayili Devlet Guvenlik
Mahkemelerinin Kurulu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanunun 9. maddesinde DGM'lerin bakmakla gorevli olduk-
lar1 suclar ayri ayri sayilmistir. Basin yasasinin 30. maddesi ile
Ek Madde 1 yasada sayilan suclar arasinda yoktur.
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Diger yasalarda DGMYi gérevli sayan durumlar disinda? ve
uyum yasalarinin kabultinden sonra yayin yoluyla islenen
suclar ve yazili basin suclari bakimindan gorevli mahkeme
Asliye Ceza Mahkemesidir.

DGMllerin 2845 sayili Yasanin I. maddesine gosterilen “yetki-
leri” ise; devletin ulkesi ve milletiyle boltinmez butinlagu, hir
demokratik duzen ve nitelikleri Anayasada belirtilen
Cumbhuriyet aleyhine islenen ve dogrudan dogruya Devletin
ic ve dis guvenligini ilgilendiren suclara iliskin davalara bak-
makur.

Bu amacla Ankara, Diyarbakir, Erzincan, Istanbul, izmir,
Kayseri, Konya ve Malatya il merkezlerinde kurulu bulunan
mahkemelerin yargi cevresi de Yasanin 2. maddesinde ille
saylimak suretiyle gosterilmistir.

CMUK'nin 8. maddesinde ise davaya bakmak yetkisi sucun
ilendigi yer mahkemesine aittir. Suc eger “matbuat muindere-
catindan ileri gelmisse” yetki matbuatin nesir merkezi olan yer
mahkemesine aittir.

Dolayssiyla istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi yazili, gorsel
ve isitsel kitle iletisim araclari olan yayin organlarinin timanu
kapsayan ve tim yurt genelinde uygulanacak bicimde yayin
yasagl karari almasi Ceza Muhakemeleri Usulti Yasasi ile 2845
sayih Yasa htktmlerine aykindir.

istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi kendi yasasiyla sayilan
gorev ve yetkilerini asarak, tim yayin organlarini ve tim
Tuarkiye'deki yayin organlarini kapsayan karar veremez.

: Ormnegin Terorle Miicadele Yasasinin 6. maddesindeki aciklama yayinlanmasi veya 7. maddesinde
saylla teror orgiitlerinin propagandasinin yayin yoluyla yapilmast hallerinde, ayni yasanin 9. madde-
sine gore gorevli mahkeme olarak Deviet Gavenlik Mahkemesi gosterilmistir.
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Ozel televizyon ve radyolarin yasasi 3984 sayil
yasadir

Basin yasasina dayanarak radyo ve televizyonlar icin
Yayin yasagi konulmamahidir

Ozel Radyo ve televizyonlar 4756 sayili yasa ile degisik 3984
saylli yasa hukiimlerine tabidir. Basin yasasi hikamleriyle
yayinlarinin yasaklanmasina karar verilemez. 3984 sayil
yasanin 25. maddesinin basligt “yayinlarin men edilmesi’dir.
Dolayisiyla bu maddeye gore yarg kararlari sakli kalmak
kosuluyla yayinlar 6nceden denetlenemez ve durdurulamaz.
‘Milli gavenligin gerekli kildigi” ve “kamu diizeninin
ciddi sekilde bozulmasi kuvvetli bir olasilik™ olarak
goruldagu hallerde Basbakan veya gorevlendirecegi bir
Bakan, radyo ve televizyon yayinini durdurabilir.

Her ne kadar yasanin 25. maddesinde yer alan diizenleme ile
“yayin durdurma” gibi cok ciddi sonuclari olan yasaklama
yurtitme organina terk edilerek “siyasi” bir niteligi bulunan ve
yurtitmeye bagll karar alinmasina neden olabilecek nitelik
tasisa da idari nitelikteki boyle bir karar icin Danistay'da iptal
davasi acilabilir. idari islem icin ytriitmeyi durdurma
talebinde bulunulabilir. Yayin durdurma kararina ragmen
yayin yapilirsa da yasanin 34. maddesinde mueyyidesi goster-
ilmekeedir.

Bir baska yoniiyle, istanbul DGM tarafindan verilen kararda
gortlen nitelikte bir televizyon veya radyo yayini séz konusu
olursa RTUK tarafindan uygulanabilecek olan miieyyideler 33.
madde ile dizenlenmis bulunmaktadir. Bu mueyyideler de
ihlalin niteligi veya agirhgina gore degismekte uyar, dur-
durma veya iptal gibi cezalar olabilmektedir. Yayinlar icin
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miueyyide uygulamak bakimindan yetkili ve gorevli kurul
Radyo Televizyon ist Kurulu'dur. islemleri yargi denetimine
acikar. Ancak RTUK ve ytirtitme dahi, 3984 sayili Yasanin 25.
maddesine gore cok istisnai ve simdiye kadar uygulanmayan
“yayinlarin men edilmesi” hakkindaki maddeyi isletmemistir.

2954 sayili Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kanunun (TRT) 4 ve 5
inci maddelerinde yayin ilkeleri “Temel ilkeler’ ve “Yayin
Esaslar” bashgi altinda sayilmistir. Mieyyideler bu maddelere
gore belirlenmektedir.

TRT Yasasinin 23. maddesi ise “Milli Giivenlik Acisindan
Yayinlarin Men Edilmesi” basligini tasimaktadir. Maddeye
gore Basbakan veya gorevlendirecegi bakan, milli gtivenligin
acikca gerekli kildigr hallerde bir haber veya yayini men etm-
eye yetkilidir.

Dolayisiyla 6zel radyo ve televizyonlarla ilgili 3984 sayili
yasadaki duzenlemeye benzeyen bu hal disinda TRT
yayinlarinin yasaklanmasi hakkinda bir hukiim 2954 sayili
Yasada yer almamaktadir.

Bu sayilan diizenlemelerde gostermektedir ki; TRT ve 3984
saylli yasaya tabi olan 6zel radyo ve televizyonlar icin Basin
yasas! hikiimlerine gore “yayin yapilmasinin yasaklanmasina™
karar verilemez.

Aciklanan bu nedenlerle istanbul 1 Nolu DGMnin yayin
yasaginin kaldirilmasi istenilmistir.

Onceki bazi olaylarda, 6rnegin F tipi cezaevleriyle ilgili haber-
lerde ve 6lum oruclarn eylemlerinde de “yayin yasagi” konul-
mustu. Bu olayda yapilan itiraz Gzerine verilen karara atif
yapilarak yayin yasaginin kaldinlmasi istenilmistir. Ornekle-
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nen karar istanbul 4 Nolu DGM 20. 12. 2000 giin ve 2000/
720-2511 sayili kararidir.

Kararda benzer olay bakimindan konulan gerekce soyledir:

“Aciklanan yasalarin isig1 altinda ilkemizde Basinin har olup san-
sur edilemeyecegi. yayinlarin 6nceden hicbir kurum veya Kkisi
tarafindan denetlenemeyecegi ve olaylar hakkinda yayim
yasaginin konamayacag aciktr. Ayrica Yasalarimiza gore suc
teskil eden tim yayinlar ve eylemlerle ilgili sorusturma acilip,
sorumlularin yargilanacaklar muhakkakur.

Mahkememiz Yedek Hakimliginin itiraza konu kararinin “yasa
disi orgtt aciklamalarini, 6rgtit propagandalarini, halkr kin ve
dismanhga acikca tahrik edici yayinlarin yasaklanmasina”
iliskin oldugu, bu durumun Yasalarimizin belirlenen bazi
suclarinin  yasak oldugunun tekrarindan ibaret oldugu
anlasilmustir.

GEREGi DUSUNULDU

Ulkemizde Basinin htir olup sansiir edilemeyecegi, yayinlarin
onceden hicbir kurum veya kisi tarafindan denetlenemeyecegi
ve olaylar hakkinda yayim yasaginin konamayacag,
Mahkememizin Yedek Hakimligince verilen kararin suc olan
bazi eylemlerin yasaklanmasina iliskin olup, zaten bu durumun
yasalarimizca yasak oldugundan yasanin tekrari mahiyetinde
gortlmekle, bu hususta karar verilmesine YER OLMADIGINA”

O halde bu kararin gerekcesine gore; Basin yasasinin 30. mad-
desinde gosterilen yayin fiilleri yasak oldugundan ve yasa
maddesinde acik¢a bu yasaklar gosterildiginden ve bunlar su¢
saylldigindan ve ulkemizde basin hir olup sansir edile-
meyeceginden, yayinlar 6nceden hicbir kurum veya kurulu
tarafindan da denetlenemeyeceginden “yayin yapilmasinin
yasaklanmasina” dair Istanbul 1 Nolu DGM Kkarari
kaldinlmahdir.
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Yayin yapilmasinin yasaklanmasina dair karar
halkin bilgi edinme hak ve 6zgurlugiine aykindir

Demokrasilerde halkin bilgi edinme hakki sinirlandiriimaz.
Halkin dogru bilgi edinmesi gerekirken haber alma hakkinin
“simirlandiriimasi” kabul edilemez bir anlayistir. Yonetenlerin
halktan gizleyecegi herhangi bir sey yoktur ve olmamalidir.
Bilgi edinme hak olduguna gore, bu hakka islerlik saglayan ve
onu yasama gecirerek insanlara bilgi aktarmakla gorevli
gazetecilerin yazilari ve haberleri, radyo ve televizyon gortnti-
leri veya haberleri potansiyel suclu sayilip sanstire ugratilamaz.

Dogru ve yaygin haber verme, bilgilendirme hakki 6zgtrltgtin
bir parcasi ve temelidir. Halkin gercek ve doru bilgileri 6renme
hakki engellenemeyeceginden; yasalarda yer alan hukuki
onermeler temel insan hak ve ozgurltklerine aykir dizen-
lemeleri yaratmaya yonelik yorumlanamaz.

“Herkes, bilgi edinme, haber alma, 6zgtr distince, ifade ve
serbest elestiri hakkina sahiptir. Dustince ve ifade
ozgurligunan kullaniimasinin baslica yolu olan basin ve yayin
ozgurlugt temel insan haklarindandir. Bu haklarin
demokratik hukuk devletinde anayasal giivence altinda
olmasi esastir” kurah Turkiye Gazetecileri Hak ve Sorumluluk
Bildirgesinde “insan ve yurttas hakki” bashg altnda diizenlen-
mistir.

Gercekten Avrupa insan Haklan Sozlesmesinin 10. mad-
desinde yer alan temel hak olarak sayilan 10. maddedeki
“ifade ozgurlugt™ sadece gazetecinin ozgurligu degildir.
Aksine herkesin ifade 6zgurlugudir. Bu hak kamu makam-
larinin  muadahalesi olmaksizin  ve ulusal sinirlara
bakilmaksizin, bir gortise sahip olma, haber ve distinceleri
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elde etme ve bunlan ulastirma ozgurligin de icerir. Bu
nedenledir ki, ifade 6zgurlugi ayrica halkin haber alma ve
gercekleri 6grenme hakkidir.

Turkiye Gazetecileri Hak ve Sorumluluk Bildirgesinin
“Gazetecinin sorumlulugu” bashg altinda dizenlenen mad-
desine gore; “Gazeteci, basin 6zgurligtnd, halkin dogru haber
alma, bilgi edinme hakki adina durtst bicimde kullanir. Bu
amacla her tirlt sansir ve oto sansirle micadele etmeli,
halki da bu yonde bilgilendirmelidir”. Dolayisiyla Turkiye
Gazeteciler Cemiyeti tarafindan tim kamuoyunun imzasina
acilan bu bildirgenin 6rnegin “Gazetecinin temel gorevleri ve
ilkeleri” bashigl altnda halkin gercekleri 6grenmesi ve bilgi
almasi konusundaki temel sorumlulugu sekilde gosterilmistir:

“Halkin bilgi edinme hakki uyarinca, gazeteci, kendi acisindan
sonuclart ne olursa olsun, gerceklere ve dogrulara saygi duymak
ve uymak zorundadir.

Gazeteci; bilgi ve haber alma, yorum yapma ve elestirme 6zgiir-
ltiklerini ne bahasina olursa olsun savunur.

Gazeteci; basta baris, demokrasi ve insan haklari olmak tzere,
insanligin evrensel degerlerini, cok sesliligi, farkliliklara saygyi
savunur. (. . ) Gazeteci; her tirden siddeti hakli gosteren,
ozendiren, kiskirtan yayin yapamaz™

Goruldugu gibi; gazeteciler “olaylar” hakkindaki yayinlari
bakimindan kendi sorumluluklari ve halkin bilgi alma hakki
icin “haber” yazmaktadir. Meydana gelen toplumsal olaylar-
dan “sorumlu” saymak, yapilan haberleri “hazirlik tahkikatinin
selametini ihlal edecek nitelikte” degerlendirmeye tabi tut-
mak ve daha da ilerisi daha yazilmadan veya yayinlanmadan

* Bizim Gazete. TGC. 25112003 Yayin Yasaklari Fikret lkiz
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‘yayin yasaklamak™ Anayasaya, yasalara ve Turkiye
Gazetecileri Hak ve Sorumluluk Bildirgesine aykiridir.

Prof. Dr. Cetin Ozek ise “Demokratiklesme Sancisi” basliklr
yazisinda “halkin gercekleri 6grenme hakki™ konusunda soyle
soyltyordu:

“Genelde “dustince aciklamak’, 6zelde “diger araclarla dustince
aciklamak™ 6zgurlugt cagimizda, “halkin bilgilenme, gercekleri
ogrenme hakkinin™ gerceklestirilmesini saglayan, vazgecilmez
bir deger olarak gorilir. Ogrenme hakkinin varsayilabilmesi ise,
“0zgur, dogru, yaygin bilgi ve haber dolasimin® ve dustince
etrafinda orgutlenme hakkini 6ngoéren siyasal, yasal yapinin
gerceklestirilmesine baglidir (.. .)

Klasik demokrasi anlayisi kapsaminda dahi, devletin korunmasi
iddiastyla, halkin bilgilenme hakkinin sinirlandiriimasi ve bu
nedenle gercege uygun haber dolasiminin suclanmasi kabul
edilemez. Demokraside, huiktimetlerin halkindan gizleyecegi
bir sey olamayacagi icin “bireyin bireysel bilgilenme hakkinin”
sinirlanamayacagi kabul edilmektedir. Bireysel bilgilenme “hak
olduguna gore bu hakka islerlik saglayan kitle iletisim
araclarinin “dogru ve yaygin haber dolasimini” saglamak 6zgtir-
lugti de engellenemez.

Gercekten bilgilenme hakki bir acidan cagda, dogrudan
demokrasi sistemini saglayan ve devletin korunmasi kavraminin
despotik sonuclarini engellemeye yonelik bir ilerlik saglamak-
tadir (...)

Gercekten 6zgir haber dolasiminin varligi demokratik siyasal
dtizenin temel olcttadar ve 6zgtr haber dolasimini engelleyen,
sinirlayan yasal diizenleme yapilamaz. uygulama gerceklestirile-
mez. Eger. 6zgir haber dolasiminin sinirlandirildigr. engellendigi
bir yasal diizenleme varsa “demokratik siyasal yapi™ yok demek-
tir. (Ozek CETIN. ifade Ozgurliigti Hapiste. Cagdas Gazeteciler
Dernegi yayini, Ankara 1994, Demokratiklesme Sancisi. Sayfa 8-
34 arast).
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Kimler ve hangi amacla, neden terdr yaratmaktadirlar? Tam
dinya ve Turkiye terorle etkin mucadelede bu sorularin
yanitlarini aramaktadir. Yanitlarin aranmasinda gazeteciler
yaptiklari haberlerle kamuoyunu aydinlatacak ve bilgilendire-
ceklerdir. Bu gorev bilincle ve sorumlulukla yerine getirilecek-
tir. Gazeteciler herhangi bir sorusturmanin 6nlenmesi veya
engellenmesi amaciyla haber yapmayacak ve sorusturmanin
yonunu ihlal edecek bicimde yorumda bulunmayacak kadar
sorumluluk bilinciyle hareket eden kisilerdir. Kendi meslek
ilkelerindeki titizligi kuskusuz tiim ulusu ve insanlig yakindan
ilgilendiren terér sorusturmasinda da gostereceklerdir.
Sinagoglara bomba atilmasi eylemi terordir. Teror eylem-
lerinin yol actig tedirginlik kansinda halkin haber alma 6zgr-
lugt saglanmalidir. Bilgi ile donatlmis olan insanlar terorle
miuicadelede daha basarili olurlar.

Yoneticiler ve teroriin 6nlenmesi konusunda caba gosteren-
lerden hic kimse ve ozellikle gazeteciler teroristlerin yakalan-
masinin énlenmesi gibi bir eylemin yaninda degildirler. Hele
gazetecilerin asil gorevi teror eylemlerinin kinanmasinda
kamuoyunu bilinclendirmekir.

Olaylar hakkindaki ilk yayin yasaginin kaldinlmasi hakkindaki
itiraz reddedilmistir.

itiraz gerekeelerini olusturan yukaridaki aciklamalara karsin
talepler istanbul Devlet Givenlik Mahkemesi tarafindan red-
dedilmistir. istanbul 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi
2003 / 559 Muteferrik ve 19. 11. 2003 tarihli karari ile itirazlar-
dan birisi hakkinda “red karari™ vermistir.

*Itiraz Harriyet Gazetecilik ve Matbaacilik AS. , Milliyet Gazetecilik ve Matbaacilik AS. Simge
Yayincilik Dagiim A. S.ile Harriyet, Milliyet, Radikal, Posta, Gozci ve Finansal Forum Gazetesi
sorumlu Mudrleri adina vekilleri avukatlar tarafindan yapilmis olup. bu itiraz dilekcesinin
reddine dair karardir. Ayrica ilk karara Cumhuriyet gazetesi ve Star televizyon ve yayin grubu
tarafindan da itiraz edilmistir. Bu talepler de ayni gerekcelerle reddedilmistir.
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Gerekee aynen soyledir:

“Mahkememiz Yedek Hakimliginin 18. Il. 2003 gtin 2003/594
Miit. Karar Nolu usul ve yasaya uygun oldugundan sorustur-
manin 6nemi dikkate alinarak Basin Yayin Sirketi Vekillerinin
Yayin Yasaginin kaldirimasi talebinin REDDINE.

“‘Mahkeme sonuc olarak “sorusturmanin énemi dikkate
alinarak” yayin yasagina iliskin itirazin reddine karar vermistir.

Asil 6nemli olan hukuka uygun davranmakar. Herkesin lane-
tledigi terortin onlenebilmesi icin halkin bilinclenmesi ve
aydinlaulmasi gerekir. Aruk terorii 6nlemenin yollan
cogaltulmalidir. Terorti 6nlemek bilgiyle olur. Gazetecilerin
haberleri ile halkin gerceklere ulamasi saglanarak teror
onlenebilir.  Ancak istanbul 1 Nolu Devlet Givenlik
Mahkemesi anilan karart ile ve sadece “sorusturmanin énem-
ini dikkate alarak™ itirazi reddetmis olmakla, yasaklama
kararinin devamindan yana hukim vermistir. Oysa terérle
miuicadelede asil olan “yayin yapilmasinin yasaklanmasi™ degil,
yayin yasaklarinin yasaklanmasidir.

Il. Bolim
ikinci bityiik patlamalar ve ikinci yayin yasaklari

20.11. 2003 gtini saat 11. OO siralarinda Levent HSBC Bankasi
Merkez Binasi oniinde ve ayrica ayni gun 1. 10 siralarinda
Beyoglu Aga Camii yaninda bulunan ingiliz Konsoloslugu
ontnde patlamalar meydana gelmistir. Patlamalarda 27 kisi
hayatini kaybetmistir. 390'dan fazla yaral hastanelerin acil
servislerine basvurmustur.
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Savalik karan ile yayin yapilmasinin yasaklan-
masina

istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi Nobetci Savcisi Ahmet
Kelebek imzali ve DGM C. Bassavcisi Aykut Cengiz Engin
(GORULDU) imzali KARAR 2003/1420 Hazirlik muhabere
NoJludur. istanbul DGM C. Bassavciligi 20. I1. 2003 tarihli bu
karari ile “Yayin yapilmasinin yasaklanmasina™ karar vermistir.
Herhangi bir dizeltme yapmadigimiz Bassavcilik karari ve
gerekceleri aynen asagidaki gibidir:

T.C
ISTANBUL D. G. M. C. BASAVCILIGI
Hazirlik Muhabere No:22002/ 1420
KARAR

20.11.2003 tarihinde istanbul ili Beyoglu, Levent ve Goztepe ilcelerinde
meydana gelen patlamalarla ilgili olarak yazili, sesli ve gorsel basin yayin
organlarinda, olay yerinin goriintiisii alinmak; ilgililerin beyan ve
miitalaasinin alinmasi ve olay yerinde yapilan calismalarin
gorantileri ve olayla ilgili hazirhk tahkikatina iliskin YAYIN
YAPILMASI faillerin ve delillerin tespitini engellediginden ve
hazirhik tahkikatinin saghikh olarak yapilmasini ihlal edecek nite-
likte bulundugundan,

Anayasanin 28 ve 5680 sayali kanunun 30 ve Ek. | maddeleri geregince
yukarida belirtilen konularda YAYIN YAPILMASININ YASAKLANMASINA

Olayin mustaceliyeti ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerin
mevcudiyeti sebebiyle Istanbul DGM C. BASAVCILIGINCA KARAR
VERILDI.
Kararin onaylanmak tizere siiresi icerisinde ait oldugu Istanbul Nobetci
DGM Hakimligine tevdiine karar verildi. 20.112003
GORULDU
ist. D.GM. C. Bassavcis ist. D.GM. Nob. C. Savaisi

Aykut Cengiz ENGIN Ahmet Kelebek
(imza) (imza)
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istanbul DGM C. Bassavciliginin bu karari 20112003 tarihinde
saat 1430'dan itibaren televizyon, radyo ve yazili basina teblig
edilmeye baslanilmistir?

Mahkemenin savcilik kararimi degistirerek
onayan yayin yasagi

istanbul DGM C. Bassavciligi karari ile “olay yerinin gériin-
tistiiniin alinmasi® veya ‘“olay vyerinde vyapilan
calismalarin goéruntilerinin® alinmasi ve yayinlanmasi,
olayla ilgili “ilgililerin beyan ve miitalaasinin alinmasi” ve
hazirlik tahkikatina iliskin yayin yapilmasi gerekgceleriyle yayin
yasagl konulmus ve bu karar onaylanmak tizere Mahkemeye
gonderilmistir. Istanbul 1 Nolu Devlet Givenlik Mahkemesi
2003/716 Miuteferrik no ve 2003/2334 Hazirlik No.lu
20112003 tarihli karar ile Bassavcilik kararini degerlendirmis
ve tizerinde degisiklik yaparak ONANMASINA karar vermistir.
Karar gerekcesi soyledir:

“GEREGI DUSUNULDU/

Yukarida gerekceleri aciklanan talep yasal ve yerinde gortilmek-
le, Anayasanin 28 ve 5680 sayili Yasanin 30 ve Ek 1 maddeleri
geregince;

20.11.2003 tarihinde Beyoglu ilcesinde ve Levent ilcesinde mey-
dana gelen patlamalar ile ilgili olarak yazili, sesli ve gorsel
basin yayin organlarinda yukarnda zikredilen olayla ilgili
olarak yapilan hazirhk tahkikatinin icerigine iliskin ve
hazirhk tahkikatunin selametini ihlal edecek nitelikte
olayla ilgili olarak faillerin ve delillerin saptanmasi engel-

* Ornegin; Ayni gtin saat 1430'da, CNNTURK Av. Ersin Oztas'a, 1430°'da NTV-CNBC - Genel
Mudir Cem Aydin‘a 1545te, Cumhuriyet Gazetesi + Radyo Salim Alpaslana (Yazi isleri
Miidiiri)) DGM Saveilik karari teblig tebelliig tutanags ile imza karsiigi teblig edilmistir.
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lendiginden ve hazirhk tahkikatinin saghkli olarak
yapilmasini ihlal edecek nitelikte bulundugundan bu
hususlara iliskin YAYIN YAPILMASININ YASAKLANMASI
KARARININ BU SEKILDE ONANMASINA (... )

itiraz1 kabil olmak Uzere karar verilmistir. Boylece 1 Nolu
DGM Kkaran ile “olay yeri gorintiisintin® alinmasi ve bu
konudaki calismalarin goériantilenmesi ve yayinlanmasi ve
ayrica ilgililerin beyan ve mtalaalarinin alinmasi ve yayinlan-
masi konusundaki Bassavcilik gortstint kaldirmis olmaktadir.

“YAYIN YAPILMASININ YASAKLANMASI”
Kararinin Gerekgesi

Mahkeme ile Bassavcilik bu olaylarla ilgili olarak yapilan
yayinlarin “hazirlik tahkikat icerigine iliskin™ oldugu ve bu
yayinlarin *hazirlik tahkikatinin selametini ihlal edecek nitelik-
te” bulundugu gortistinde hemfikirdir.

Ayrica bu olayla ilgili yazili, gorsel ve isitsel yayinlarin tima,
faillerin ve delillerin saptanmasini “engellemektedir”. Sonuc
olarak aciklanan bu gerekceler yiztinden mahkeme kararina
gore; “hazirlik tahkikatinin saglkli yapilmasini ihlal edecek
nitelikte” yayin yapilmasinin yasaklanmasina karar verilmis
olmakeadir.

O halde bu karara gore; karardan onceki tim yayinlar
“hazirlik tahkikatini ihlal edecek nitelikte™ gorilen yayinlardir.
Bundan boyle kabul edilen kritere gore “hazirlik tahkikatinin
saglikli yapilmasini® dnleyecek nitelikte yayin yapilmasi bu
kararla “"yasaklanmaktadir”.
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IV- Devlet Bakanliginin Yayin Onleme Karan ve
Gerekeesi

RTUK Bakanligi 20 Kasim 2003 gtinlii ve 2003/10 sayili yazasi
ile "ulusal televizyon yayin kuruluslarina”™ dagiumi yapilan
yazsi ile ekinde Devlet Bakanligi yazisini radyo ve televizyon-
lara faksla bildirmistir. 20 Kasim ve 2003/10 sayil RTUK
Bakani Fatih Karaca imzali yazi soyledir:

3984 Sayili “Radyo ve Televizyonlarin Kurulu ve Yayinlari
Hakkinda Kanun'un® 25. Maddesinde ifade edilen, “. . . milli
guvenligin acikca gerekli kildigr hallerde yahut kamu diizeninin
ciddi sekilde bozulmasi kuwvetle ihtimal dahilinde ise Basbakan
veya gorevlendirecegi Bakan yayini durdurabilir” hikmu
geregince Devlet Bakani Besir ATALAY tarafindan gonderilen
yazinin bir ornegi ilisiktedir.

Geregini ivedilikle ve 6nemle bilgilerinizi rica ederim.”

Devlet Bakani Besir ATALAY imzali ve 2801 sayili yazi ise 20. 11.
2003 tarihlidir ve Radyo ve Televizyon ist Kurulu Bakanligina
hitaben yazilmistir. Yazi 6nemi nedeniyle aynen alinmistir ve
soyledir:

RADYO VE TELEVIZYON UST KURULU BASKANLIGINA

istanbul'da 20. I1. 2003 tarihinde meydana gelen menfur teror
eylemlerinden sonra yazili, sesli, gorsel basin-yayin organlarinda
yayimlanan gornttlerin ve yorumlarin, kamu dtizeni ve halkin
moral degerleri bakimindan sakinca iceren unsurlarin kontrol
aluna alinmasina doniik, Istanbul | Nolu DGMnin 2003/716
sayil kararr uyarinca, konunun hassasiyeti ve aciliyeti goz 6niine
alinarak, 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulu ve Yayinlar
Hakkinda Kanun'un 25. maddesindeki “kamu diizeninin bozul-
masinin” kuwvetli ihtimal oldugu bir durumun ortaya cikmasi
tzerine ve halkimizin moral degerlerinin olumsuz etkilen-
memesi icin;
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Guvenlik kuvvetlerine dontik zaaf imaji yayan,

Halk arasinda dehset ve panik havasini yayginlastiran,

Tahkikat surecini ve hazirlik sorusturmasini aksatacak sekilde
isim ve kisilerle ilgili bilgi veren,

Ekonomik ortami olumsuz etkileyecek spektilasyonlar tahrik
eden,

insan onurunu incitebilecek ceset, kan ve yaralanma goriintti-
lerine yer veren

ve yukarida sayilan unsurlari iceren trkttct yayinlarin énlen-
mesineihtiya¢c duyulmustur.

Bu karar toplumsal sorumluluga ve duyarliliga uygun yayin
anlayisi temelinde vatandaslarimizin kisilik haklarinin korun-
masl, bireylerin moral degerlerinin ytiksek tutulmasi, gindelik
hayatin aksamamasi ve cocuklarin ruh saghginin titizlikle korun-
masl amaciyla alinmustir.

Geregini rica ederim.
Besir ATALAY

Devlet Bakani

Basindan sorumlu oldugu bilinen Devlet Bakanliginin
yazisindan anlasildigi kadariyla yazili, sesli, gorsel basin yayin
organlarinin 20. 1I. 2003 tarihli yayinlariyla ilgili olarak
Bakanlik “karar” vermistir. Verdigi bu karan da RTUKe yaziyla
bildirmistir.

Devlet Bakanhg aldigi kararin gerekgesini istanbul 1 Nolu
Devlet Guvenlik Mahkemesinin 2003/716 sayili kararina
dayandirmaktadir. DGM karari yukarida da aciklandig tizere
“hazirlik tahkikatinin saglikli yapilmasini dnleyecek nitelikte
yayin” yapilmasini yasaklamaktadir. Bu yasanin gerekcesini
Basin yasasinin 30. maddesi olusturmaktadir. Ancak Devlet
Bakanligi, I Nolu DGM kararina bambaska bir anlam ytkle-
mektedir. Devlet Bakanligina gore, 1 Nolu DGM kararinin
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alinmasi ve amacr; *kamu duzeni ve halkin moral degerleri
bakimindan sakinca iceren unsurlarin kontrol altina
alinmasina donuk’tar. Kaldi ki, Devlet Bakanliginin ytikledigi
bu anlam, DGM'nin karar gerekcesinde dahi yoktur. Ayrica
kamu duizeni ve halkin moral degerlerinin korunmasi adina
“yazili, gorsel ve isitsel basin yayin organlarinin” kontrol altina
alinmasi gibi bir yaklasimla karar alinmasi hukuka aykiridir.

Devlet Bakanligi yapilan yayinlarla “kamu diizeninin bozul-
masinin kuvvetli ihtimal oldugu™ bir durumun ortaya cikagini
kabul etmektedir. Bakanhga gore halkimizin moral
degerlerinin etkilenmemesi icin 3984 Sayili Yasanin 25. mad-
desine gore karar alinmustr. Bir baska deyisle Devlet Bakanhgi
aldigi karari Yasanin “Yayinlarin Men Edilmesi” baslikli 25. mad-
desine dayandirmaktadir. Hangi hallerde ve yayinlarin nasil
men edilecegi maddede soyle aciklanmustir:

Madde 25 - Yargi karar sakli kalmak kaydiyla yayinlar 6nceden
denetlenemez ve durdurulamaz. Ancak, milli gtivenligin acikca
gerekli kildigi hallerde yahut kamu dutzeninin ciddi sekilde
bozulmasi kuwvetle ihtimal dahilinde ise, Basbakan veya
gorevlendirecegi bakan yayini durdurabilir.

Radyo ve televizyon kurululari, Cumhurbaskaninin veya
Huktmetin; milli gtivenligin, kamu diizeninin, genel saghgin ve
genel ahlkin gerekleriyle ilgili bildirilerini yayinlamakla ytiktm-
ludr.

Yukaridaki fikralar uyarinca alinacak icrai, idari kararlar aleyhine
acilacak iptal davalari dorudan doruya Danistay'da acilir.
Danistay bu davalara 6ncelikle bakar ve dncelikle karara baglar.
Ydratmeyi durdurma talepleri hakkinda 48 saat icerisinde karar
verir.

25. maddeye gore kabul edilen kural sudur: Yargi kararlari sakl



178  MEDYA. ETIK ve HUKUK

kalmak Uzere radyo ve televizyon yayinlarinin dnceden
denetlenmesi ve durdurulmasi yasaktir.

Ancak iki durumda “yayin durdurma” olanakhdir:
Milli gtivenligin acikca gerekli kildigr hallerde,

Kamu duazeninin ciddi sekilde bozulmasi kuwvetle ihtimal
dahilinde ise,

Basbakan veya onun gérevlendirecegi Bakan “yayini durdura-
bilir". Bu durumda dahi, yani Basbakan veya gorevlendirecegi
Bakan “durdurma” karari verirse veya fiillen yayini/yayinlari
durdurursa; bu idari veya icrai kararlarin iptali icin Danistay'da
iptal davasi acilabilmektedir. Hatta Danistay boyle bir iptal
davasinda yarttmeyi durdurma talebini 48 saat icinde karara
baslayacakur.

20112003 veya 15112003 tarihli olaylardan sonra yapilan
yayinlarin durdurulmasi veya men'i icin “milli gtvenligin
gerekli kildigr” 6lcude ve milli gtivenligi tehlikeye distrecek
nitelikte bir yayin yapilmamustir.

Ayni  sekilde “kamu diizeninin ciddi sekilde
bozulmasinin kuvvetle ihtimal dahilinde” bulunmadig
ne kadar acik ise; teror eylemlerinden sonra halkin bilgi edin-
mesi ve gercekleri 6grenmesi bakimindan sorumlu yayincilik
ilkelerine yasama geciren yayin organlarinin yaymnlarindan
dolayr kamu duzeninin ciddi sekilde bozulmasi kuvvetle
muhtemel gorilemez. Teror eylemleri kukusuz kamu
diizenini bir stire bozar, bozabilir. Ancak alinan 6nlemlerin
timi kamu dazeninin yeniden saglanmasina yoneliktir.

Dolayisiyla  yasanan  olayda “kamu  duzeninin
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bozulmasinin kuvvetli ihtimal dahilinde oldugu™ herhan-
gi bir durumun surekliligi de s6z konusu degildir. Ayrica
halkimizin moral degerleri kavrami ile aciklanmak istenen
olgunun ne anlama geldigini kavrayabilmekte cok guctar.
3984 sayil Yasa hukimlerinden 25. maddeye gore “yaynlarin
men’i” icin maddede aranan kosullar olusmamistir.

Devlet Bakanligi yazisinda yer alan giivenlik kuvvetlerine
donuk zaaf imaji yayan yayinlarin onlenmesi veya halk
arasinda dehset ve panik havasini yayginlastiran hicbir yayin
yapilmamustir. Radyo ve televizyon yayinlart ile 20.11. 2003 tar-
ihinde meydana gelen patlama olayindan sonra halka sadece
bilgi ve haber verilmeye calsilmistir. Halka haber vermek ve
teror eyleminin tim boyutlari ile yansiilmaya calisiimasi
“dehset ve panik havasi yaratmak veya yayginlastirmak’
degildir.

Tartismasiz yayin kurulularinin bazi ilkelerin disinda yayin yap-
malari olanaksizdir. Yayin ilkeleri de Yasanin 4. maddesinde
sayilmistir. Ornegin en basit yayin ilkesine gore toplumu
siddete, terore, kin ve dismanliga tahrik eden veya toplumda
nefret duygular olusturan yayin yapilmayacakur. (Madde 4/b).
Yayinlarda siddet kullanimini 6zendirici yayin yapilmayacak ve
suc orgutlerinin korkutucu ve yildiric1 6zelliklerinin yansitiima-
masina 6zen gosterilecektir (Madde 4/v ve (y) bentleri).
Dolayisiyla Devlet Bakanhiginin yazisinda ayri ayn gosterme-
sine gerek bulunulmayan tarusmali tanimlara gereksinim
bulunmamaktadir. Kaldi ki Bakanlik yazisinda yer alan
tanimlar 3984 sayali yasanin ne 25. maddesinin ne de yayin
ilkelerinin yer aldigi 4. maddenin konusunu olusturmamak-
tadir.



180 « MEDYA. ETiK ve HUKUK

Ancak, Bakanlik yazisinda yer alan ve yayin ilkeleri gibi goster-
ilen yoruma her an acik olan “giivenlik kuvvetlerine dénik
zaaf imaji yayan" yayin eklindeki tanimlamalar kisiden kisiye
degisen takdire bagl olan kavramlardir. Sinirlar net olmayan
yorumlara baghdir. Ayni sekilde “korku salacak yayin™ benz-
eri “dehset ve panik havasini yayginlastiran™ yayin gibi veya
“halkimizin moral degerlerinin olumsuz etkilenmesine
neden olan yayin™ gibi kavramlar strekli tartma yaratan
kavramlardir.

Hukuken dikkatli olunmasi gereken “sinirlama” veya
yayinlarin durdurulmasina/mencine neden olacak yayin
bicimleri Bakanlik yazisinda; stirekli herkese gore degisebilen
ve kisisel takdire gore farkli yorumlanabilecek tanimlarla
aciklanmakeadir. Yayin ilkesi olarak Yasanin 4. maddesinde
gosterilmeyen bu tir kavramlar “yayinlarin men edilmesine”
karar verecek kisiler acisindan veya st Kurul tyelerinin bu
kavramlara atfettigi deger olcttlerine gore strekli degisebilir.
Hatta bazi benzeri yayin ilkelerinin yer aldigi maddeler, iptali
istemiyle Cumhurbaskani tarafindan acilan dava nedeniyle
halen Anayasa Mahkemesinin incelemesi altndadir.

Cumhurbaskani 4756 sayili “Radyo ve Televizyonlarin Kurulu
ve Yayinlari Hakkinda Kanun, Basin Kanunu, Gelir Vergisi
Kanunu ile Kurumlar Vergisi Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun'un resmi gazetede yayinlanarak
yurarluge girdigi 2l Mayis 2002 tarihinde Anayasa
Mahkemesine bu yasanin bazi maddelerinin iptali icin dava
acmistr.

Cumbhurbaskani 4756 sayili Yasanin 2. maddesiyle degistirilen
3984 sayili Yasanin 4. maddesinin ikinci fikrasinin, (k)



Fikret llkiz © 18I

bendindeki (.. ) veya korku salacak (.. )", (v) bendindeki “(..)
karamsarlik, umutsuzluk (..)", sozcuklerinin, Anayasa’nin
26., 28. ve 38. maddelerine aykiri oldugu gorustyle iptalini
istemistir.

Cumhurbaskani 3984 sayili Yasanin 4. maddesinin (k) bendin-
deki “Suclu oldugu yargi karari ile kesinlesmedikce hic kims-
enin suclu ilan edilmemesi veya sucluymus gibi goster-
ilmemesi; kisileri suc islemeye yonlendirecek veya korku
salacak yayin yapiimamasi,” ilkesindeki (.. ) veya korku sala-
cak (...)" ve (v) bendinde duizenlenmis olan “Yayinlarin karam-
sarlik, umutsuzluk, kargasa ve siddet egilimlerini kortkleyici
veya irk¢i nefret duygularini kiskirtict nitelikte olmamast.”
ilkesindeki “(. . .) karamsarhik, umutsuzluk (. . )" sozciik-
lerinin Anayasaya aykiri oldugu gerekcesiyle basvurmus ve
yuratilmesinin  durdurulmasini da istemistir. Anayasa
Mahkemesi 2002/97 Esas, 2002/9 (Yararliga Durdurma)
karar ve 12. 6. 2002 gunli karari ile bu maddeler hakkindaki
“yararligtn  durdurulmasi® istemini oy cokluguyla
reddetmistir. Halen iptal istemli basvuru incelenmektedir.

Ancak Anayasa Mahkemesinin karar beklenmeden lciinci
uyum vyasasi olarak anilan 3. 8. 2002 kabul tarihli 4771 sayili
Yasa ile 3984 sayili Yasanin 4. maddesinde yazili bulunan yayin
ilkelerinden (f) ve (v) bentlerinde degisiklik yapilmustir. Yayin
ilkeleri arasinda sayilan (v) bendinde bulunan ve Tasarinin
Hukamet gerekcesinde yer aldigl bicimiyle; mutlak yorumlara
neden olabilecek “yaymnlarin karamsarlik, umutsuzluk,
kargasa ve siddet egilimlerini korukleyici ibaresi, madde
metninden cikarilarak bu bent yeniden dizenlenmistir.

4771 sayih Yasanin 8. maddesiyle degistirilen 3984 sayili
Radyo ve Televizyonlarin Kurulu ve Yayinlari Hakkinda
Kanunun 4. maddesinin ikinci fikrasinin (f) bendi “Ozel



hayatun gizliligine saygili olunmasi.” ve (v) bendi ise
“Yayinlarnin siddet kullanimini 6zendirici veya irkci nefret
duygularini kiskirtict nitelikte olmamasi. * seklinde degistiril-
mistir. Huktmet Tasarinin degisiklik gerekcesi olarak yayin
ilkelerinin onceki diizenleme bicimine gore farkli yorumlara
neden olabilecek nitelikte diizenlenmis oldugunu gostererek
degisiklik dnermistir.

Dolayisiyla bu ornekler gostermekeedir ki; Devlet Bakanligi
yazisinda yer alan “Grkattict yayin™ / “dehset ve panik havasini
yayginlastiran™ / “giivenlik kuvwvetlerine donik zaaf imaiji
yayan” gibi kavramlar ayni nitelikte ve tanimlari net sinirlar
icirmeyen, kisiden kisiye degisen ve takdiri olan kavramlardir.

Yine yazida yer alan “tahkikat strecini ve hazirlik sorustur-
masini aksatacak sekilde isim ve Kkisilerle ilgili bilgi veren”
yayinlar 25. maddenin konusu degildir. Ayrica sorusturulmasi
basin meslek ilkeleri cercevesinde mimkin olan haberlerin
sorusturulmaksizin veya dogruluguna emin olunmaksizin
yayinlanmamasi yayin ilkesidir (Madde 4/1). Sakli kalmak
kaydiyla verilen bilgilerin kamu yarari ciddi bir bicimde gerek-
tirmedikce yayinlanmamasi da yayin ilkesidir. Zaten suclu
oldugu yargi karari ile kesinlesmedikce hi¢ kimse suclu ilan
edilemeyeceginden ve sucluymus gibi gosteriimemesi de
yayn ilkesi oldugundan (Madde 4/k ) ayrica Devlet Bakanligi
yazisinda yer aldigi bicimiyle “haber vermenin™ disinda bir
yayin yapilmamustir.

Yayinlarda ekonomik ortami olumsuz etkileyecek
spekulasyonlar tahrik eden bir yayin s6z konusu olmadig
gibi; yayin ilkelerine en cok dikkat edilen bir donem
yasanmistir.
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Bu tur fiiller acisindan Sermaye Piyasasi Kanunu yurirltkeedir.
Bu tdr fiiller bu yasayla yasaklanmaktadir zaten. 2499 sayili
Sermaye Piyasasi Kanununun 22. maddesine gore kurulan
Sermaye Piyasasi Kurulu, bankalarin, sermaye piyasasi kurum-
larinin, borsalarin ve diger piyasa faaliyetlerinin bu yasaya ve
diger mevzuata uygunlugunu izler ve denetler. Ayrica sermaye
piyasasini ilgilendiren her tarla iletisim araclanyla yapilan
yayin, duyuru ve reklamlari izlemek ve bunlarin yaniltici
oldugu tespit edilenleri yasaklamak ve geregi yapilmak tizere
ilgili kurululara bildirmek Sermaye Piyasasi Kurulu'na aittir
(2499 Sayili Yasa Madde 22/g).

2499 Sayili Sermaye Piyasasi Kanunun 47. maddesinde cezai
sorumluluk gosterilmistir. 47. maddenin (A3) bendine gore
sermaye piyasasi araclarinin degerini etkileyebilecek, yalan.
yanli, yaniltic, mesnetsiz bilgi veren; haber yayan ya da yorum
yapan, aciklamakla yiukimli olduklan bilgileri aciklamayan
gercek kisilerle, tuzel kisilerin yetkilileri ve bunlarla birlikte
hareket edenler hakkinda 1 yildan 3 yila kadar hapis ve 500
milyon liradan bir milyar liraya kadar agir para cezasi ceza-
landinirlar. Bu ceza faillerin eylemleri ve fiillerden yararlanma
durumlarina gore 2 yildan 5 yila kadar hapis cezasi ile 10 mil-
yar liradan 25 milyar liraya kadar agir para cezasina
cikabilmekeedir.

Ayrica meydana gelen patlamalardan birisi HSBC Bankasiyla
ilgili olmasi nedeniyle, yayin fiilleri bakimindan yasal diizen-
lemelerden birisi de Bankalar Kanununda yer almaketadir.
4389 sayili Bankalar Kanununun 22 maddesinin 6 numarali
bendinde yer alan yasaya gore: bir bankanin itibarini kirabile-
cek ya da sohretine ya da servetine zarar verebilecek bir
hususa kasten sebep olan ya da bu yolda asilsiz haberler
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yayanlar icin bir yildan iki yila kadar hapis ve bir milyar liradan
iki milyar liraya kadar agir para cezasi vardir.

Bu fiilin Basin Kanununda belirtilen ya da radyo, televizyon,
video, Internet, kablolu yayin veya elektronik bilgi iletisim
araclar ve benzeri yayin araclarindan biri ile ilenmesi halinde
bir yildan tc yila kadar hapis ve iki milyar liradan dort milyar
liraya kadar agir para cezasina hikmedilir. Isimleri belir-
tilmese dahi bankalarin gtivenilirligi konusunda kamuoyunda
tereddiide yol acarak bankalarin mali biinyelerinin olumsuz
etkilenmesine neden olabilecek nitelikte asilsiz haberleri
yukarida belirtilen araclarla yayinlayanlara iki milyar liradan
dort milyar liraya kadar agir para cezasi verilir.

Boyle bir sucun olusmasi icin asilsiz haber yaymak ve zarar
sonucu dogurmak amaciyla zarar verici eylemde bulunmak
gerekir. Sucun faili hem yaptigi isnadin veya yaydigi haberin
astlsiz oldugunu, hem bu isnadi yapmak ve haberi yapmak ve
haberi yaymakla bankanin itibarinin kirilmasina, séhret veya
servetine zarar gelmesini imkan dairesinde bulundugunu
bilecek, boyle bir haber yaymayi isteyecektir.

Yani fiilde 6zel kast aranacaktr. O nedenle 6rnegin patlama
olayindan sonra HSBC Bankasinin durumunu, onceki ser-
mayesini veya bundan sonra olabilecekleri haber haline
getirmek olanaklidir. Haber verme hakki kullanildiginda,
haber verme ve haber yazma eylemi veya bu konudaki
yorumlar haber verme hakkinin sinirlarini asmis olmaz. Ancak
eylem bir bankaya zarar vermek amaciyla
gerceklestirildiginde, eylem de zarar verici nitelikte ise hakkin
sinirt asilmus olur ve yayin fiili hukuka aykirt duruma gelir.

Devlet Bakanhgi yazisinda yer alan ve sadece herhangi bir
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bankanin itibarini sarsan yayin kavramini da asarak yayinlanan
tam haberler icin “ekonomik ortami olumsuz etkileyecek
spekulasyonlan tahrik eden bir yayin” kavraminin sinirlar
cok net degildir. Oysa bazi ekonomi haberleriyle ilgili olan
bazi yayinlarin hukuka aykiriliklari hakkinda Sermaye Piyasasi
Kanunu ile Bankalar Kanunu yeterli diizenlemelere sahiptir.
Dolayistyla sozii edilen anlamda bir “yayin™ fiili bu yasalarla
duzenlenmis ise artik bu yasalara aykiri sayilan yayin eylemleri
bakimindan 3984 sayili Yasanin 25. maddesinin yeniden uygu-
lanmasi hukuka uygun sayllmamalidir.

Olaylardan sonra yayinlanan herhangi bir ekonomi haberi,
borsada islemlerin durdugunun bildirilmesi veya borsanin
kapatilmasi gibi haberler ekonomik ortami olumsuz etkileye-
bilecek, spektlasyon yaratacak ve tahrik edecek yayin olarak
goralmemelidir. Veya spekilasyonlari tahrik eden yayin
olarak nitelendirilmemelidir.

Aksi takdirde meydana gelen bu denli baytik patlamalar son-
rasinda yayinlanacak enflasyon tahminleri veya terortin
ekonomiye olan etkilerini aciklayan haberleri veya Tuark
lirasinin degerinin disecegi, dolarda oynamalarin meydana
gelebilecegi  gibi haberler, borsanin patlamalardan sonra
kottye gittigine dair herhangi bir haber; ekonomik ortami
olumsuz etkileyen ve spekiilasyonu tahrik eden yayin olarak
kabul edilebilir. O nedenle bu denli yoruma elverisli kavram-
larla yayinlarin yasaklanmasi icin zemin olusturmak ve bu
durumu 3984 sayili Yasanin 25. maddesiyle aciklamak hukuka
aykirr olacakar.

Ekonomik yasamla ilgili haber vermek/elestiri yapmak/yorum
yapmak gazetecilere ve konunun uzmanlarina taninan bir
hakuar.
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Bu tur sarsici olaylardan sonra toplumu derinden etkileyen ve
yasanan soklarin ardindan yapilan ekonomik yasamla ilgili
yayinlari “spekilasyona neden olabilecek™ veya “tahrik ede-
cek” yayin olarak gormemek gerekir. Devlet bakanhgi
yazisinda yer alan ve ne anlasilmasi gerektiginin sinirlari net
olarak belirtiimeyen ve sinirlari her zaman tartisilabilecek
kavramlar oldugundan, gazetecilerin bu ttr sinirlandirmalarla
stirekli baski altinda tutulmasi da hukuka aykiri sayilmaldir.

I11. Bolim
Gecmis yillarda verilen yayin yasaklarn
Birinci 6rnek:

Gazeteci yazar Ugur Mumcu'yu odldiirenlerin yakalan-
masina yonelik operasyonlarla ilgili yayin yasagi

DGM savciliginin yayin yasagi karari ve onanmasi

icisleri Bakanligi Basin Masavirligi tarafindan yapilan
(Aciklama No: 12) 07052000 tarihli basin aciklamasi ile
icisleri Bakani Sadettin Tantan tarafindan gazeteci-yazar Ugur
Mumcu'nun katillerinin yakalanmasina yonelik operasyonlar
hakkinda bilgi verilmistir. Icisleri Bakani tarafindan yapilan
aciklama ile 2I Subat 2002 tarihinde (K) UMUT adiyla
baslatilan operasyon hazirlik calismalarinin 6 Mayis 2000 tar-
ihinde Istanbul ilinde yakalamaya donastiraldigi duyurul-
mustur. Sorusturmalarin ¢ok gizli olarak yuaractlmesi
nedeniyle cileri Bakanlig Istanbul DGM Savciligindan bu
operasyonla ilgili olarak yayin yasagi konulmasi talebinde
bulunmustur.
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istanbul DGM Cumbhuriyet Bassavciligi da 652000 giin ve
2000/1055 Hz. sayili dosyasi tzerinden 2000/1055 sayili
karart ile YAYIN YASAGI koymustur. DGM C. Bassavciligi tele-
vizyon kanallarinda ve gazetelerde yayin yapildigindan Basin
Kanunun 30. Maddesi ile Ek 1. maddesine gore yazili ve gorsel
basin yayin organlarinda yer alan haberlerle ilgili olarak
tahkikatin selameti acisindan verdigi yayin yasagr kararinin
onanmasl icin mahkemeye basvurmustur. Bu karar istanbul 6
Nolu DGM'in 07. 05. 2000 tarihli ve 2002/253 miit. sayih
karari ile onanmustir.

Yarar kalmayan ve basin yasasi 30. Maddeye gore zaten
yasak olan yayin yasaginin kaldiriimasi

Bu karar verildikten yedi gtin sonra DGM C. Bassavciliklarinin
istemi tzerine kaldirnlmistir. Istanbul Devlet Guvenlik
Mahkemesi 2002/419 Miuteferrik Nolu ve 13052000 tarihli
karariyla:

“Istanbul DGM C. Bassavciligi ile Ankara DGM. C.
Bassavciliginin 13. 05. 2000 tarihli 1994/86 Hz. sayili yazilarinda
tahkikatin strdtirtlmekte oldugu, ancak geldigi asama itibariyle
Yayin Yasaginin surdurtlmesinde hukuki bir fayda kalmadig
anlasiimistir. Zaten 5680 sayili Kanunun amir 30. maddesinde
yayin yasagl konulmamus olsa da “Ceza kovusturmasina ait her
tarli vesika ve evrakin aleni durusmada okunmasindan (..)
once” yayinlanmasina yasak koymus oldugu da gozetilerek
tahkikatin geldigi asamada yayin yasaginin surdarilmesinde
hukuki bir fayda kalmadigr kanaatine varildigindan:;

istanbul DGM C. Bassavciliginin 06.052002 tarih ve 2002/1055
Hz. sayili karari ile ittihaz olunan ve istanbul 6 NoJu DGMnin
07052002 tarih ve 2002/253 Miut. sayali karan ile
onaylananYayin yasagina iliskin kararin KALDIRILMASINA (..)
karar verilmistir.
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Yayin yasagina aykiri hareket edenler hakkindaki istan-
bul C. Bassavciligi basin biirosunun takipsizlik karari

istanbul DGM C. Bassavciligi tarafindan bu sorusturma ile
ilgili olarak yayin yasagina ragmen yayin yapan televizyon
kurulularn ve gazeteler hakkinda sorusturma acilmistr. Hangi
gazete ve televizyon kurulularinin yayin yaptugr hakkinda
yuritilen sorusturma sonucunda (2000/1059 Hz) istanbul
DGM C. Bassavciligl tarafindan Basin Yasasina muhalefetten
yurattlen ve sanik olarak gosterilen “Cumhuriyet Gazetesi”
hakkinda 2000/1061 Hazirlk, 2000/317 Karar ve 852000 tar-
ihli karaniyla “Gorevsizlik™ karari verilerek dosya istanbul C.
Savciligina gonderilmistir.

Bu gorevsizlik kararinin gerekcesi ise soyledir:

‘1993 yilinda oldurilen gazeteci Ugur Mumcu'nun oldirilme-
sine katlan saniklara yonelik yapilan operasyonlarla ilgili olarak
istanbul 6 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesinin 07. 05. 2002
gtin ve 2002/253 mut. Sayili karari ile basin kanunun 30 ve Ek
Madde 1/l maddeleri geregince yayin yasagi konulmasina
ragmen Cumhuriyet gazetesinin 7 ve 8 Mayis 2000 tarih-
li sayilarinda anilan yayina aykini olarak sorusturma ile
ilgili cok detayh bilgilerin yayinlandigi ve bu suretle atil
sucun ilendigi kanaatine variimis ise de. anilan suclarin takib-
inin Devlet Guivenlik Mahkemelerinin gorevi disinda olmasi
nedeni ile DGM C. Bassavciligimizin GOREVSIZLIGINE,

dosyanin geregi icin yetkili ve gorevli ISTANBUL CUMHURIYET
BASSAVCILIGINA gonderilmesine(.."

istanbul DGM C. Bassavciligi tarafindan gonderilen dosyayr
alan Istanbul C. Bassavciligi Basin Biirosu ise Cumhuriyet
Gazetesi Sorumlu Mudiirti Fikret ilkiz ile Takvim Gazetesi
Sorumlu Mudirt Semra Uncu hakkinda 1552000 giin ve
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2002/157 Hazirhk ve 2002/139 Kkarar sayili karari ile
TAKIPSIZLIK KARARI vermistir.

7 - 13 Mayis 2000 tarihli Cumhuriyet ve Takvim gazetelerinin
ntshalari incelenerek verilen takipsizlik kararinin gerekeesi ise
“hazirlik sorusturmasi nedeni ile dnceden genel anlamda bir
yayin yasagi getirilemeyecegi'dir. Gerekceye gore:

“Basin Kanunun Ek I. maddesinin ilk fikrasinda cok sinirli bazi
suclar yontinden ve sadece basili eserlere munhasir olmak
tzere DAGITIMIN ONLENMES karari verilebilecegi, bu karari
vermeye basili eseri tab edildigi yerin Cumhuriyet Savciligi ve
Sulh Hakiminin yetkili oldugu acik olarak yazilidir. Bu fikradaki
dizenlemeden hareketle 6zel radyo ve televizyonlar da
icerecek sekilde ve fikra metninde hic yer almayan YAYIN
YAPILMASININ YASAKLANMASI seklinde bir yaptirnm
uygulamanin dogru olmadigi diisiinilmektedir. Nitekim
1352002 tarihi itibari ile yasaklama kararindan riicu edildigi
medyada yer alan haberlerden anlasilmaktadir.

Basin Kanununun 30. maddesinin ilk fikrasina gore, ceza
kovusturmasina ait talep ve iddianamelerle kararlarin ve diger
her tirli vesika ve evrakin aleni durusmada okunmasindan,
hazirlik sorusturmasinin takipsizlik veya benzeri sekillerle
sonuclanmasindan once yayinlanmasi yasaktir. Bu yasaga aykiri
hareket ayni maddenin son fikrasindaki mueyyidenin uygulan-
masini gerektirir. Sayet bir basili eserde yukarida sayildig
sekilde sorusturma ile ilgili vesika ve evraklar yayinlanmis
ise “yayin yapilmasinin yasaklanmasi” seklinde bir karar
olmasa bile 30. madde uyarinca basili eserler yoniinden
geregine tevessil edilecektir.

Ozel radyo ve televizyonlarin sorusturma ile ilgili evrak ve vesika
yayinlamalari durumunda uygulanabilecek mueyyide 5680
saylli Basin Kanununda degil, 3984 sayili Yasada yer almaktadir.
3984 sayili Yasada belirtilen yayin ilkelerine aykiri bu durum
sebebi ile gerekli mueyyideleri uygulamaya yetkili makam da
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Radyo ve Televizyon ist Kurulu'dur. Ozel radyo ve televizyon
yaymnlarinin énceden yasaklanmasi gibi bir hal cok istisnai
durumlarda s6z konusudur, hazirlik sorusturmasi nedeni ile
onceden genel anlamda bir yayin yasag getirilmesi mtimkiin
degildir.

Bu aciklamalarin isiginda tetkik edilen Cumhuriyet ve Takvim
gazetelerinin 7-13 Mayis 2000 tarihli nishalarinda bahis
mevzuu hazirlk sorusturmasi ile ilgili genel bilgilerin verildigi
bir vakia olmakla birlikte Basin Kanununun 30. maddesinin ilk
fikrasinda zikredildigi sekilde sorusturma ile ilgili herhangi bir
evrak veya vesikanin yayinlanmadigi anlasildigindan anilan
gazetelerin sorumlu mudarleri olan saniklar hakkinda amme
adina takibata mahal olmadigina (..)"

karar verilmistir. Bu takipsizlik kararindan cikan sonuclara
gore;

Basin Yasasi Ek Madde 1/1 de “yayin yapilmasinin yasaklan-
masi” seklinde bir yaptinm yazili degildir. Yayin yapilmasinin
yasaklanmasina seklinde bir karar olmasa bile; eger kosullari
varsa Basin Yasasinin 30. maddesine gore dava acilabilir.

Ancak hazirlik sorusturmasi nedeniyle dnceden ve genel
anlamda bir yayin yasagi getirilemez.

Ayrica 6zel radyo ve televizyon yayinlari ile ilgili olarak Basin
Kanunu degil 3984 sayili 6zel radyo ve televizyon yayinlari
hakkindaki kanun uygulanabilir.

Bu yasada da cok istisnai durumlarda yayin durdurulabilir ve
yayin ilkelerinin ihlali bakimindan yetkili kurul RTUK ttir.
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ikinci 6rnek
(F) Tipi Cezaevleri ve Oliim Oruclanyla ilgili

Haberler Basinda “Gereginden Fazla Yer Aldigi icin”
Getirilen Yayin Yasag: ©

istanbul DGM Cumbhuriyet Bassavciligi 4. 12. 2000 ginli
yazisinda; yazil, sesli ve gorsel basin yayin organlarinda, 6lim
oruclart ve F Tipi cezaevlerini protesto eylemlerine iliskin
haberlerde;

“Amaci ve hedefi kamu otoritesini yok etmeye, cezaevlerindeki
yonetimin kamu gorevlilerinde degil. kendi militanlarinda
oldugunu gostermeye yonelik olan ve yasa disi teror orgutler-
ince planlanip uygulamaya konulan eylemlerin® gereginden
fazla yer almast; yasadigi teror orgttlerinin aciklamalari, yasadigi
teror orgutlerinin propagandasi ve organize suc oOrgtlerinin
sindirme ve yildirma glictintin arttirilmasi boyutlarina ulastigi ve
bu haliyle 3713 sayili kanunun 6/2 ve 7/2 ile 4422 sayili kanunun
1/7 maddelerine aykirilik tekil ettiginin anlasildigl. keza bu yon-
deki yayinlarin ayrica halki kin ve diismanliga tahrik ve suc ilem-
eye tesvik ettigi ve bu tahrik ve tesviklerin eyleme
donistiganin gorildaga ()

gerekeeleriyle Istanbul DGMYye bu haberlere yayin yasagi

konulmast icin basvurmustur.

DGM C. Bassavcilig talebinde; bu haberler yiiziinden 12 Aralik
2000 tarihinde Ankara'da F tipi cezaevi uygulamasini
protesto etmek amaciyla yasadigi gosteri yapan grupla, olay

® Bakiniz: Habercinin Elkitabi. Derleyen Sevda Alankus. Medya, Etik ve Hukuk. IPS lletisim
Vakfi Yayinlar, Birinci Baski istanbul, 2003. Av. Fikret IIkiz “Tarkiye'de Sansiir, Hukuk ve Haber"
baslikli yazisinda konu daha genis bir bicimde islenmistir.
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mabhalline gelen baka bir sivil grup arasinda tasli-sopali
catisma meydana geldigini ve yine 13 Aralik 2000 tarihinde
Istanbul ve Marmara iniversitesi dgrencileri arasinda bu olay-
larla ilgili olarak tasli-sopali catisma meydana geldiginin tespit
edildigi de belirtilmistir.

Bassavciliga gore; “bu yondeki yayinlarin bu suretle
alkenin i¢ giivenligi ve kamu diizenini ihlal ettigi ve suc
tekil eden eylemlerin vukuuna sebebiyet verdigi
anlasildigr” icin “bu tarz yayin yapilmasinin yasaklan-
masina karar verilmesi'ni

istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesinden talep
etmistir. istanbul 4 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi 4. 12.
2000 guinli ve 2000/ 675 miit. karar nolu karari ile Savcilik
talebini yukarida aciklandigi gibi 6zetledikten sonra talebin
yasal ve yerinde goralduguni belirterek;

“Anayasanin 28 ve 5680 sayili kanunun Ek 1. maddeleri
geregince, yazil, sesli ve gorsel basin-yayin organlarinda,
olum oruclari ve F tipi cezaevleriyle ilgili olarak, yasadig
teror orgitlerinin aciklamalari, propagandalan, halki
kin ve diasmanliga tahrik, suc islemeye tesvik ve organ-
ize suc orgatlerinin korkutma, sindirme ve yildirma
guciini arcarmaya yonelik YAYIN YAPILMASININ
YASAKLANMASINA karar” vermistir.

Karara yapilan itiraz gerekceleri hakl gorildii

Ancak; karar verilmesine yer olmadigina karar verilerek
itiraz reddedildi

Aciklanan ve bilinen itiraz nedenleri bu karar icin de ileri
strdlmastar.  Yine 1982 Anayasasinin 28. maddesine gore
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basinin sansir edilemeyecegi ve maddenin 6. fikrasinda ise;
“Yargilama gorevinin amacina uygun olarak yerine getirilmesi
icin, kanunla belirtilecek sinirlar icinde, hakim tarafindan ver-
ilen kararlar sakl kalmak tzere, olaylar hakkinda yayim yasagi
konamaz™ denildigi icin Anayasaya gore olaylar hakkinda
“yayim yasagl konamaz’. Asil olan ilkeye gore; yayinlara yasak
koymak yasakar.

5680 Sayili Basin Yasasinin EK Madde 1 hikmt 2000
yilinin Aralik ayinda TCK'nin ikinci Kitabinin Birinci babinin 1,
2 ve 4 fasillarinda veya 3Il veya 312. maddelerinde yazili suclari
veya devlete ait gizli bilgileri ihtiva eden her tirlt mevkute
veya mevkute tanimina girmeyen basiimis eserlerin
“dagittmi”nin 6nlenmesi icin konulmustur. Ayni Ek Madde
I'in ikinci fikrasinda ise yine sayilan bazi suclar bakimindan her
tarla basilmis eserlerin “toplatilmasi’ni ve makine veya diger
basim aletlerinin “muisadere” halleriyle tahribinin dnlenmesi
icin “"6nlem” alinmasi halini dizenlemektedir. EKMADDE I'de
sadece “dagitimin o6nlenmesi” ile dagialmis yayinin
“toplatilmasina” iliskin diizenleme bulundugundan ve “YAYIN
YASAGI" konulabilmesi icin EK MADDE I'de hicbir diizen-
leme bulunmadigindan ve hukuken o6ngoralmediginden
istanbul 4 Nolu DGM kararinin kaldirlmas istenmistir.

istanbul 4 Nolu DGM kararina gore “Olim oruglan ve F tipi
cezaevleri” ile ilgili olarak yani bu “olaylar” hakkinda YAYIN
YASAGI konulmaktadir. Gerekcede sayilan 6rnegin yasa disi
teror orgutlerinin aciklamasini yapmak, propagandasini yap-
mak veya halki kin ve diismanliga veya suc islemeye tahrik
gibi eylemler zaten 2002 yilinda yurarlikee bulunan yasalarda
“su¢” olarak sayilmustir.
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Zaten gerekcede gosterilen “su¢” tipleri bakimindan yayin
eylemi suc tekil ediyorsa; hazirlim sorusturmasi acilacakir.
Sonra da duzenlenecek iddianame ile yasaya aykiri sayilan
eylem yargilanacakutr. Yayin yasagl getirilmesine karsin yine
de yayin yapilmasi halinde dahi sorusturma acilacakir.
Kararin getirdigi ayr bir yaptirim veya bu karara uyulmamasi
halinde acilacak sorusturmanin disinda; yayn icerigi ile ilgili
olarak sorusturma yapilmamasi gibi bir yaklasim zaten
distndlemez.

Gerekcede yer alan 3713 sayili yasanin 6. maddesindeki su¢
tanimina gore terdr orgutlerinin bildiri veya aciklamalarini
basanlar ve yayanlar hakkinda veya 7/2. maddede yer alan
orgutle ilgili propaganda veya orgit mensuplarina yardim
etme eylemlerini dar yorumlayarak yayinlanan haber veya
yazilari da cezalandirmaya yonelmek hukuka aykiridir. Yine
gerekcede bulunan 4422 sayili Yasa'nin cezaevleri veya “olay-
larla™ bir ilgisi yokeur. Terorle Miicadele Yasasi zaten yuararlik-
tedir. Yararlikee bulunan yasaya gore suc sayilan bir eylemile
ilgili sorusturma acmak yerine bu yasayi ayrica yayin yasag
icin gerekce yapmak hukuka aykiridir.

Olan yasalar ve maddelerinin “uygulanmamasi” gibi bir sorun
olamayacag gibi; ancak yayin fiili gerceklemesi halinde bu
yasalara gore dava acilabilir. Yayini durdurmak amaciyla, olan
yasalarl ve maddeleri ileri stirerek kamu diizeninin saglan-
masi gibi bir manuk “sanstirdiir’. Bu nedenlerle yaptigimiz iti-
razla “yayin yasa@i'nin kaldinimasini istemistik. itirazimiz tizer-
ine Istanbul 4 Nolu DGM 20.12.2000 guin ve 2000/ 720-2511
sayili kararinda:

“Ulkemizde Basimin hiir olup sansiir edilemeyecegi,
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yayinlarin énceden hicbir kurum veya kisi tarafindan
denetlenemeyecegi ve olaylar hakkinda yayim yasaginin
konamayacagi, Mahkememizin Yedek Hakimligince
verilen kararin suc¢ olan bazi eylemlerin yasaklan
masina iliskin olup, zaten bu durumun yasalarimizca
yasak oldugundan vyasanin tekrar1 mahiyetinde
goriilmekle, bu hususta karar verilmesine YER OLMA-
DIGINA (...)” karar verdi.

Mahkeme itirazlarimizda yazili olan gerekcelerimizi hakli
buldu ve kabul etti. Gerekcesinde de bunlar tek tek gosterdi.
Ama kararinda “karar verilmesine yer olmadigina” karar verdi.
Hem hakli oldugumuz kabul edilmisti, hem de “karar verilme-
sine yer olmadigina” karar verildi.

Yayin yasagi kalkt mi, kalkmadi mi? Bu sorunun yanit ver-
ilemedi ama karardan bir bucuk yil sonra verilen kararla
“kararin kaldinldigi” anlasild.

“Basinda bu tip haberler ilgi gormedigi” ve “pratik hic bir yarari
kalmadigr” icin DGM; yayin yasagini 1,5 yil sonra
kaldird.

Aradan bir bucuk yil gecti. istanbul DGM Bassavciligindan
gonderilen yaziyla kararin kaldirldig bildiriliyordu. DGM C.
Bassavciligina basvurduk. Karari istedik. Teblig ettiler. istanbul
DGM Savailigr kendiliginden “yayin yasaginin kaldirlmasini™
talep etmis.

istanbul 3 No.lu DGMde 9.7. 2002 giinlii karanyla:

“Aradan 15 yili askin zaman gectigi, bu tip haberlerin
basinda ilgi gormedigi, kaldi ki bahsedilen hususlarda
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yayin yapilmasinin mevcut kanunlarimiza gore suc
oldugu ve her zaman takip edilerek suclular hakkinda dava
acilabilecegi kanaatine varildigindan,

Pratik hicbir yaran kalmayan istanbul 4 Nolu DGM
Yedek Hakimliginin; yazili, sesli ve gorsel basin yayin
organlarinda yayin yapilmasinin yasaklanmasi
konusundaki”

14122000 gunla kararinin "“KALDIRILMASINA™ karar
vermis(tir.)

F tipi cezaevleri ve 6liim oruclar konusunda verilen
yayin yasagina ragmen yapilan yayinlar tizerine verilen
takipsizlik karan

istanbul DGM C. Bassavciligi eliyle “yayin yapilmasinin yasak-
lanmasina” dair 14. 12. 2000 gtnlii istanbul 4 Nolu DGM
Yedek hakimliginin yazih, sesli ve gorsel basin yayin
organlarinda (F) tipi ceza evleri ve 6lim oruclan hakkinda
yayin yapilmasini yasaklayan karari tim Tarkiye'ye yayilmis ve
karar yayin organlarina teblig edilmistir.

Jandarma Genel Komutanhg Kocaeli il Jandarma
Komutanhg 31 Aralik 2002 tarih ve 18446 sayili yazi ile Kocaeli
Cumhuriyet Bassavciligina suc duyurunda bulunmustur.

Su¢ duyurusu yazisina gore “Cumhuriyet gazetesinin 29
Aralik 2002 tarihli niishasinda “F TIPINI ANLATTILAR" baslikli
bir haber yayinlanmis olup s6z konusu haberin imraniye
Cezaevinden Kandira F tipi Cezaevine sevk edilen ve tahliye
olan Hayati Dervis ve Gebze Cezaevinden tahliye olan
Cevdet Bayir isimli mahkumlar tarafindan verildigi belirtilerek
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gercege aykiri bazi iddialarin™ yer aldiginin tespit edildigi ileri
surtlmastar.

Ayni yazinin ikinci bendinde de: “istanbul DGM C.
Bassavcili@inin ilgi sayili karari ile yazil, sesli ve gorsel basin
yayin organlarinda 6lim oruclar ve F tipi Cezaevleri ile ilgili
olarak teror orgutlerinin aciklamalarina yonelik yayin yasagi
olmasina ragmen bu konuda haber yayinlayan CUMHURIYET
GAZETESI yoneticileri hakkinda gerekli yasal islemin yapilarak
sonuctan bilgi verilmesi” Kocaeli Cumhuriyet Savciligina arz
edilmistir.

Kocaeli C. Bassavciligr ise 2001/1465 Hazirlik ve 2001/120
Karar ve 52200 tarihli yetkisizlik karari ile dosyay: istanbul C.
Bassavciligina gondermistir. 29122002 tarihli Cumhuriyet
gazetesinde yayinlanan haberlerle istanbul 4 NoJu DGM'nin
2002/675 sayili kararina ragmen yayin yapildigindan yetkili
mercilerin emirlerine muhalefet sucunun islendigi gorustyle
gazetenin basim yeri Istanbul oldugu icin dosya Istanbul C.
Bassavciligina gonderilmistir.

istanbul C. Bassavciligi Basin Biirosu ise 201/138 Hazirlik ve
2001/87 Karar sayili ve 12. 4. 2001 tarihli karari ile TAKIPSIZLIK
KARARI vermistir. 29 12. 2000 tarihli Cumhuriyet gazetesinde
anilan yayin ile ilgili olarak karar gerekcesinde sunlar yazilidir:

“Sorumlu madarligtina Fikret ilkizin yaptigi Cumhuriyet isimli
mevkutenin 29.12.2000 tarihli ntishasinin 17. sayfasinda F TIPINi
ANLATTILAR bashgl ile yayinlanan yazida istanbul 4 Nolu
Devlet Guvenlik Mahkemesi Yedek tyeliginin 14. 12. 2000 tarih
ve 2002/675 miit. sayah karari ile konulan yayin yasagina aykiri
davranildigindan bahisle su¢ duyurusunda bulunulmus ise de
bu karara itiraz tizerine aynt mahkeme heyetinin vermis oldugu
20.12.2000 tarih ve 2002/720 Miit. sayili kararda da zikredildigi
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gibi: tilkemizde basin hiir olup sansur edilemez. yayinlar énce-
den hicbir kisi veya kurum tarafindan denetlenemez. olaylar
hakkinda yayin yasagi konulamaz. Bu karar ile karara dayanak
teskil eden mevzuatimiza gore Mahkeme Yedek lyeliginin
verdigi YAYIN YAPILMASININ YASAKLANMASINA iliskin karar
hukuki temelden yoksun oldugu gibi yukarida bashg verilen
yazi Fikret ilkiz i 203 iceriginde herhangi bir suc unsuru bulun-
madigl kanaatine varildigindan sanik hakkinda musnet suctan
dolayr amme adina takibata mahal olmadigina, kararin bir
orneginin bilgi edinilmesi bakimindan yazilan ilgi tutularak
Kocaeli | Jandarma Komutanhigina gonderilmesine (..)" karar
verilmistir.

Bir diger 6rnek:
Gaffar Okkan suikasti ve yayin yasagi

Bir diger ilginc ornek ise Diyarbakir Devlet Givenlik
Mahkemesi C. Bassavciligindan gelen istektir. Diyarbakir
DGM C. Bassavcihigr 27. O1. 2001 tarihli talep yazisinda 24. Ol.
200l tarihinde Diyarbakir | Emniyet Midura Ali Gaffar Okkan
ile 5 Polis memurunun sehit edilmesi olay: ile ilgili olarak
“Emniyet muadarlaginin kameralar ile yapilan olay yeri
cekim gortntilerinin bazi ulusal kanallarda yayinlandigini®
tespit etmis olduklarindan tahkikatin gizliligi acisindan 2845
sayall yasa uyarinca yayin yasagl konulmasini Mahkeme
yedek tyeliginden istemistir.

Diyarbakir 4 No.lu DGM Yedek iiyeligi tarafindan
27012001 tarihli ve 2001/28 sayali kararla “Emniyet
Mudurlagia kameralari ile yapilan olay yeri cekimleri gortintt-
lerinin sorusturmanin gizliligi ve selameti acisindan” basin
yayin kurulularinca yayinlanmasinin 2845 sayili yasa uyarinca
YASAKLANMASINA karar vermistir.
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Verilen kararda 2845 sayili yasanin hangi maddesine
dayanildig veya bakaca bir yasa ve madde gosterilmemistir.
Sadece sorusturmanin gizliligi ve selameti acisindan “yasak™
getirildigi yazildir.

Karar tim Turkiye'deki yayin kurulularina teblig edilmis ve
teblig tebelltg belgesine kararin icerigi yazildiktan sonra da
“Bundan sonra s6z konusu olay ile ilgili yapilan cekim ve bant
kayitlarinin yayincisi bulundugum Radyo tarafindan yayinlan-
mayacagl tarafima teblig edildi" seklinde serhler de
distlmastdr.

I1I- Uctincii 6rnek:

Uyum yasalan ile basin yasasi ek 1. madde
degisikligi Ankara DGM savcisi hakkindaki
haberlerin “yurt capinda 6nlenmesi” karari

Basin yasasi ek 1. madde degisikligi

4748 sayili “Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina iliskin
Kanun™ TBMM tarafindan 26. 03. 2002 tarihinde kabul edildi.
9.4.2002 gtinlti Resmi Gazetede yayinlanarak yararltge girdi.
Yasanin 2. maddesiyle 5680 sayili Basin Kanununun Ek [ inci
maddesinin birinci ve ikinci fikralari degistirildi. ictincii fikrasi
yararltkeen kaldirldi. Degistirilen Ek . madde yeniden diizen-
lendi.

“Uyum yasalan” paketinden cikan Basin Yasasinin Ek I. mad-
desine gore "Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
batianlagiinin, milli giavenligin, kamu diizeninin ve
genel ahlakin korunmasi, su¢ islenmesinin onlenmesi’
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denildi. Simdi toplatma ve dagiimin 6nlenmesinde getirilen
bu kavramlari nasil degerlendirmemiz gerekiyor? Maddedeki
duizenleme nasil anlasiimalidir?

Buyuk bir olasilikla “Devletin tlkesi ve milletiyle boliinmez
buttnltgi'nden kasit olsa olsa Terdrle Micadele Kanunu'nun
8. maddesindeki “bolticilik” sucudur. (Bilindigi tzere bu
madde 1972003 gunli Resmi Gazetede yayinlanarak yurar-
lige giren 6. uyum paketi olan 4928 sayili “Cesitli Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina lliskin Kanun’la yirirlikeen
kaldirlmistir.)

"Genel ahlak™ ise TCK'nin 426 ve 427. maddelerinde diizenle-
nen “halkin ar ve haya duygularini inciten veya cinsi arzulari
tahrik ve istismar eden” suclar olabilir. “Milli gtivenlik’, “Kamu
duzeni” ve Suc islenmesinin 6nlenmesi” gibi kavramlar ise
strekli her olay icin tartisma yaratan kavramlardir. Oysa
yasalardaki tanimlar acik ve net olmalidir. Anlasilir olmalidir.

“Basili eserlerin dagitiminin dnlenmesi’” ve “toplatilmasi”
gibi agir yaptinmlar olusturan mudahalenin hukuka uygun
hale getirilmesi icin kabul edildigi anlasilan bu madde ile;
aslinda kast asan boyle bir dizenlemeden dolayi ifade 6zgiir-
lagtr hakkinin kullanilmasi alaninda ciddi bir sinirlandirma
yaratlmustir.

Onceki diizenlemede uygulama daha acika. Canki érnegin
“toplatma” icin uygulanmasi olasi yasalar ve maddeler tek tek
sayilmis durumdaydi. Ornegin “TCK'nin ikinci Kitabinin
Birinci Babinin 12 ve 4. fasillarinda yer alan maddelerdeki
suclar ile Turk Ceza Kanunu'nun 3I1. ve 312. maddelerinde tar-
ifi yapilan suclar (.. )" deniliyordu. Yeni yapilan diizenlemeye
dayanarak yapilacak olan “sinirlandirma” veya "mudahale’
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“takdir alanini” genisleten bir diizenleme icerdiginden uygula-
mada hukuka aykirliklar yaratacakur.

Aslinda fikrimizce “toplatma’/“dagitimin engellenmesi” seklin-
deki mudahaleler kaldinlmahdir. Fakat yasa koyucunun
kafasinin icindeki mantk o6zgurlikleri genisletmekten yana
olmayip tam aksine “sinirlandirma“dan yanadir. Hatta ve hatta
“uyum vyasasi” dedikleri paket icinden cikan yeni yasalarda
bile.

Yurt capinda dnleme karan

Ankara 1 Nolu Devlet Givenlik Mahkemesi 2002/868 D.
sayili ve 23.10. 2002 guinlt karart ile;

“Ankara DGM C. Savaisi N. M. Y.'le ilgili her tiirlii basin
ve medya yoluyla yapilacak yazili, gorsel ve isitsel
yayinlarin kamu diizeninin saglanmasi ve suc islen-
mesinin 6nlenmesi acisindan 3713 Sayili Yasanin 6. ve
4748 sayil Yasa ile degisik 5680 sayili Yasanin Ek 1. mad-
desi geregince YURT CAPINDA ONLENMESINE” karar
vermistir.

Aslinda Anayasaya aykiri olan Ek I. inci maddeye gore
yayinlarin “yurt capinda onlenmesi” karari verilemez.
Maddede boyle bir diizenleme yoktur. Ayrica Anayasaya gore
(Madde 28) yayin yasagi koymak zaten yasakir.

Yayinlari, yayinlanmadan 6nce yayin yasagina gore yasakla-
mak sansurdar. Yayindan dolayr su¢ olusmussa, 6rnegin
TMKnin 6. maddesine aykirilik varsa dava acilir. Ama yayin
yasaklanmaz. Yasalarimiz boyle bir “yurt capinda 6nleme”
karari verilmesine hukuken olanak tanimamaktadir.
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itiraz tizerine verilen itirazin reddi karari

Karara itiraz edilerek kaldiriimasi istenilmistir. itiraz1 redde-
den Ankara 2 Nolu DGM'nin 2002/758 D. sayili 25.10. 2002
guinli kararinin gerekeesi soyledir:

“Dosya incelendiginde gortlecegi gibi, bir cok basin organi
tarafindan s6z konusu olan bir ¢cogu yanl ve kulaktan dolma
dedi- kodu niteligindeki bilgi abartlmak suretiyle ilk gtindem
maddesi olarak kamuoyuna sunulmus, bu durum ilgili ilgisiz bir
cok kisiyi rahatsiz edecek boyuta ulasmustir.

Basin Hurriyeti Anayasal bir hak olmakla birlikte sinirlari da
anayasa tarafindan belirlenmistir. Anayasanin 4709 sayili
kanunla yeniden diizenlenen 26. maddesi bu harriyetin kamu
diizeninin korunmasl, suclarin énlenmesi, baskalarinin séhret
veya haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin korunmasi nedeniyle
sinirlandirilabilecegi hitkmiinii getirmistir.

Bir kisminin ornegi dava dosyasinda bulunan gazete kupiir-
lerinden anlasilacagi gibi bu konuda haber alma-yapma ile
kamu oyunu bilgilendirme 6zgurluga sinirlarinin asildigi bazi
kisilerin kasten yipratldigi, hedef gosterildigi, sohret ve
haklarinin ihlal edildigi. 6zel hayatlarina mudahale edildigi
acikca gortlmekeedir.

Anayasamiz bu gibi durumlan dikkate alarak basin hir-
riyetinin kisitlanabilecegini 6ngérmius olup, mevcut
durum Anayasanin 26. maddesinde belirtilen hal kap-
saminda degerlendirilmekle itiraza konu Ankara 1 No.lu
DGM vyedek tuyeligi kararinin yerinde oldugu kanaatine
varildigindan her iki itirazin reddine karar verilmesi
gerektigi sonucuna varilmisar”

Kararda vurgulanan kisilik haklarinin ihlalinin 6nlenmesi, seref
ve haysiyetin korunmasi veya yargi otoritesinin korunmasi gibi
kavramlar zaten AIHS 10. maddesinde yer alan ve ikinci para-
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grafinda gosterilen sinirlandirmalarla ilgilidir. Ancak boyle bir
“yurt capinda dnleme” kararinin gerekcesini olusturan Terorle
Miicadele Yasasinin 6. maddesiyle baglantisini kurmak veya
suc islenmesinin énlenmesi veya kamu diizeninin saglanmasi
gibi kavramlar tartismalidir ve bu 6nlemleri hakh kilmamak-
tadir. Kisilik haklarinin korunmasi konusunda “hukuki” yollar
bellidir. Medeni Yasanin 24 ve 25. maddelerine gore “tedbir
yoluyla yayin durdurma” isteminde bulunmak dahi
olanakldir.

itiraz reddedildi ama karar kaldirildi

“Yurt capinda 6nleme” kararinin ve itirazinin reddedilmesin-
den yaklasik bir ay yedi gtin sonra karar kaldirldi. Teblig edilen
yazida yer alan gerekceye gore:

“Ancak ilgi (c) sayil yazi ile 3713 sayili Yasanin 6/1 mad-
desinde yazili hedef gosterme sucunun unsurlarn bulun-
madigindan Ankara 1 No.lu DGM Yedek Hakimliginin
23.102002 tarih ve 2002/868 Degisik Sayili kararinin
KALDIRILMASINA Karar verildigi (...)

“Boylece “yurt capinda 6nleme” kararinin sadece TMKnin 6.
maddesine dayali olarak kaldinldigint ve bu sucun
unsurlarinin yayinlanan haberlerde olmadigr anlasilmis oldu.
Hem de bir ay sonra. Ayrica bu karara gore de ne “suc islen-
mesinin 6nlenmesi” ne de “kamu dtizeninin saglanmasi” gibi
bir amacin “yurt capinda 6nleme” kararinin gerekcesi
olmadigi da anlasiimis oldu.

Ama butin bu surec¢ icinde haberciler, gazeteciler, konu
hakkinda bilgi edinmek ve haber edinmek isteyen toplum
“habersiz” ve “bilgisiz" kaldi. Onun disinda gazetecilerin haber
alma ve haber verme haklarini dogrudan ilgilendiren ifade
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ozgurlaga sinirlandinldi. Hatta bu stire icinde tiim gazetelerin
tim yazi ileri sorumlulari stres icinde tutuldu. Belki de gelen
haberler “yurt capinda 6nleme” kararn yiziinden yayinlan-
madi.

Bu arada en 6nemli sorulardan birisi de sudur: Yurt capinda
onleme kararina karsi veya karara ragmen konuyla ilgili yayin
yapilirsa; bu yayin sucu “yurt capinda yayin énleme yasagina
aykiri hareket etmek” olarak mi tanimlanacakutr? Veya boyle
bir suc var midir? Kuskusuz béyle bir suc yoketur.

IV- Dordiincii 6rnek

Mahkemenin talep tizerine verdigi programin yasaklan-
masina dair karan

Eytip Cumbhuriyet bassavciligi tarafindan GDA ve Yoneticileri
hakkinda 2002/1790 hazirlik numarali  sorusturma
yurattlmekeedir. Saniklardan A. H. P vekili tarafindan Eytp
Sulh Ceza Mahkemesine basvuru yapilir. Basvurucu tele-
vizyonda yayinlanacak olan A.. adli programin yaymninin dur-
durulmasini ve yapilacak yayina tedbir konulmasini istemistir.
Eytip 2 Sulh Ceza Mahkemesi 2002/23 Muteferrik sayili 28.
Ol 2002 gunlt karan ile reddedilmistir. Talepte bulunan
tarafindan bu karara itiraz edilmistir.

itiraz (zerine verilen Eytp 2. Asliye Ceza Mahkemesinin
2002/51 sayih karari soyledir:

“GEREGI DUSUNULDU

Hazirlk evraki ve 2. Sulh Ceza Mahkemesinin karari
incelendiginde A. .. Programinin icerigi hentiz mahkememizce
tam olarak bilinmemekle bu programin yasaklanmast ile ilgili
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sulh ceza mahkemesi kararinin 1. fikrasindaki RED TALEBININ
usul ve yasaya uygun oldugundan bu fikranin itiraz tzerine
kaldiriima talebinin REDDINE,

Ancak 3984 sayili Yasanin 4 maddesi ve 5680 sayili Yasanin 30.
maddesi dikkate alinarak ceza kovusturmalarina ait talep ve
iddianamelerle kararlarin ve diger her turlii vesika ve evrakin
aleni durusmada okunmasindan 6nce hazirlik ve ilk sorustur-
malarda takipsizlik veya yargilamanin men'’i tatili veya
dusmesi karari verilmesinden 6nce yayin yapilmasi yasak
oldugundan bu konuda yayin yapilmasinin yasaklanmasina
ilgili talep usul ve yasaya uygun oldugundan C. Savcisinin
miitalaasi da bu yonde oldugundan bu yondeki talebin kab-
ultine karar verilmesi gerekmistir.

Bu itibarla:

KARAR: YUKARIDA iZAH OLUNUN GEREKCELERE
BINAEN

I- Eytip 2. Sulh Ceza Mahkemesinin 2002/23 miiteferrik sayil
kararinin 1 fikrasinin usul ve yasaya uygun oldugundan bu

konudaki A.. isimli programin yasaklanmasi talebinin
REDDINE

2- Eytip 2. Sulh Ceza Mahkemesinin 2. paragrafinin itiraz tizer-
ine kaldirlarak Eyap C. Bassavciliginca 2002/1790 hazirlik
numarasi ile sorusturma konusu olan GDA ve saniklari
hakkinda ceza kovusturmalarina ait talep ve iddianamelerle
kararlarin ve diger her turlii vesika ve evrakin aleni durusmada
okunmasindan 6nce hazirlik ve ilk sorusturmalarda takipsizlik
veya yargilamanin men'i tatili veya diismesi karari verilmesin-
den dnce bu dava saniklari ile ilgili her ttrlti kaset, evrak ifade
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suretleri ve belgelerin yayinlanmasinin 5680 sayili Yasanin
30. maddesi geregince tedbirin YASAKLANMASINA®

karar verilmistir. Karar sonrasi diizenlenen “teblig ve tebelltig
belgesi” tarafimiza teblig edilmistir. Tebligata gore “IGDAS ve
Halk Ekmek” sorusturmasiyla ilgili olarak her turli kaset, evrak
ve ifade suretlerinin ve belgelerinin TEDBIREN YASAKLAN-
MASINA karar verildigi imza karsiligi tarafimiza bildirilmistir.

Karara itiraz edilmistir. Anayasa Madde 28'e aykiri oldugunu
ve Basin yasasi Ek Madde | uyarinca tedbiren yasaklama karari
verilemeyecegini ileri stirdiik. Basin Yasasinin 30. maddesine
gore karar verilemeyecegini ileri strdiik. Basin Yasasi 30. uncu
maddesine gore yayin yapilmadan o6nce yayin durdurma
niteliginde karar verilemeyecegini drnekledik. 30. madde adli
haber verme hakkini engellemez. 3984 sayili Yasa ile ozel
radyo ve televizyonlar icin 30. maddenin tatbik olanagi yoketur.
Ayrica karara “kaset” yazarak ve 30. maddeden soz ederek
hikiim kurulmasi da hukuka aykindir. Ciankt 30. madde
yazili basinla ilgilidir. Kaset madde kapsami disindadir.

itiraz Eyiip Agir Ceza Mahkemesi tarafindan 2002/45 D. esas
No.u ve 2002/43 D. karar No.u 4. 2. 2002 gtinli karart ile red-
dedildi. Ret gerekcesinde onceki kararlar tekrarlandi ve baka-
ca bir gerekce yazilmadi. Acilan dava haber yapildi. Haber
tzerine “tedbiren yayin yasagina aykiri hareketten™ dolayi her-
hangi bir ceza davasi acilmadi.

Sonuc¢

Bir yandan bilgilenme hakkina 6nem verilen bir dénem
yasarken, diger yandan konulan “yayin yasaklari” ile asil amaca
uygun duasmeyen sinirlandirmalar sadece demokrasiye
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aykinhklar yaratyor. Birde hukuka aykinlklar arok
“aliskanliklar” yaratmaya basliyor. En tehlikelisi de hukuka
aykirihklarin aliskanhga dontsmesidir. Giderek yayin yasaklari
ahsilmis ve siradan 6nlemler olarak kabul edilmeye baslanirsa;
her olayda ortaya cikan “yayin yasaklaryla™ hukuka aykiri
olarak yaratlan mazeretler mesrulasturilmis olur. Oysa, Sayin
Sahir Erman’in altni ¢izdigi bir gercek vardir: Hukuka bagl bir
devlette gaye hicbir zaman ve hicbir sebeple vasitayr hakli
gostermez. Hukuka aykir davranmanin hicbir mazereti ola-
maz. Cunki mazeret aramaya kalkarsak hukukun tstanlagi
kagit istinde kalir”

24102003 tarihli Resmi Gazetede yayinlanarak yurirlige
giren 9102003 kabul tarihli 4982 sayih Bilgi Edinme Kanunu
gerekcesinde demokratik tlkelerde, bilgi edinme
ozgurluguntin, temel hak ve ozgurltklerin kullaniimasi
baglaminda vazgecilmez temel haklardan biri olarak kabul
edildigi belirtiimektedir. Dogrudur. Yine bu yasanin 59. uncu
Hukamet gerekcesine gore: “Seffaflik ve gizliligin iki yonu
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, kurum ve kurulularin
“bilgi verme odevi’, ikincisi ise, vatandaslarin “bilgi edinme
hakki'dir.”

Sonucu, Sayin Cetin Ozekin énemle iizerinde durdugu bil-
gilenme hakkiyla sonlandirmak gerekiyor. Kuskusuz OzeKin
dedigi gibi “iyi isleyen yonetim, salt ceza normlariyla gercek-
lestirilemez. “lyi idare; gercekte bir siyasal sistemdir. Boyle bir
sistem ancak bilgi toplumunu saglayan “saydam yonetim” ile
gerceklesir. Saydam yonetimlerin nasil yonetimler oldugunun
yanitini ise Ozek soyle veriyor:

7 Erman, SAHIR. Hukuka Aykirt Deliller. istanbul Barosu Sempozyumu, 1995 Istanbul. Sentez
raporu: sayfa 390.
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“Guntimtiz demokrasileri, bireyin bilgilenmesini icine sindiren,
“saydam yonetimlerdir. Demokratik diizenlerde, siyasal gtictin
bireyde saklayacagi bir sey olamayacagi kabul edildigi icin,
guinimuizde, “"demokrasi” ile “saydam yonetim-gline isiginda
yonetim” neredeyse es anlamdadir. Saydam yonetim “bireysel
bilgilenme hakki"nin ilerligini saglar. Bilgilenme streci, “bilgilen-
mis birey’i yaratir. “Bilgilenmis birey”, kendince salikli tercih-
leriyle, siyasal ve demokratik katilima katki saglar. Bilgilenme,
bir acidan, giiniimiizan “dogrudan demokrasi” sistemidir. (... )

Bu acidan 6zgur bilgi dolasimini sinirlayan her tirden yonetsel
yetki “sanstr'dur. Ayni sekilde dustincenin 6zglrce aciklan-
masini 6nleyen ceza normlari gercekte “bilgilenmis toplumu’,
“saydam yonetimi” engeller.”

(Ozek, CETIN. Basin Ozgurlugiinden Bilgilenme Hakkina.
AlfaYaymnlari. Eyliil 1999. istanbul Birinci Baski. Bilgilenme Hakki
ve Sinirlari, sayfa 61.)

Sinagoglara, HSBC Bankas ve ingiliz Konsolosluguna bomba
atilmasi eylemi terordar. Teror eylemlerinin yol actg tedir-
ginlik karsisinda halkin haber alma 6zgurligi saglanmalidir.
Bilgi ile donatilmis olan insanlar terérle mucadelede daha
basarili olurlar. Bilgilenmis bireyler yaratmak, saydam yone-
timlerin gorevidir.

Gazeteciler yazdiklari haberlerle, verdikleri saptiriimamis ve
gercek bilgilerle teroér eylemlerinin niteliklerinin ortaya
cikmasinda ve hatta kinanmasinda kamuoyunu bil-
inclendirmeketedir. Terore karsi toplumsal bilin¢ olusturmak
ve karsi cikis ile terorti onleme eylemlerinin benimsenmesi
gazetecilerin yorum, elestiri ve haberleriyle gerceklesir. Durup
dururken toplumsal bilin¢ olusmaz. Veya herhangi bir olay
nedeniyle konulan “yasak™ sorunu ¢6zmez, sorunlar cogaltir.
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Kimler ve hangi amacla, neden terér yaratmaktadirlar? Tam
dinya ve Turkiye terorle etkin mucadelede bu sorularin
yanitlarini aramaktadir. Yanitlarin aranmasinda gazeteciler
yaptiklari haberlerle kamuoyunu aydinlatacak ve bilgilendire-
ceklerdir. Bu gorev gazeteciler tarafindan bilingle ve sorumlu-
lukla yerine getirilecektir.

Demokrasilerde  halkin  bilgi  edinme  hakkinin
sinirlandinlamayacagi  stirekli tekrarlanir. Ancak yargidan da
strekli her olaya 6zgti apayn yayn yasaklan Gretilmekeedir.
Oysa halkin dogru bilgi edinmesi gerekirken haber alma
hakkinin “sinirlandiriimasi” kabul edilemez bir anlayistir.
Demokrasilerde yonetenlerin halktan gizleyecegi herhangi
bir sey yoktur ve olmamalidir. Bilgi edinme hak olduguna
gore, bu hakka islerlik saglayan ve onu yasama gecirerek
insanlara bilgi aktarmakla gorevli gazetecilerin yazilar ve
haberleri, radyo ve televizyon gorunttleri veya haberleri
potansiyel suclu sayilip “sansire” ugratilamaz. Yayinlar “yasak-
larla” yasaklanmaz.

Dogru ve yaygin haber verme, bilgilendirme hakki 6zgtrltgtin
bir parcast ve temelidir. Halkin gercek ve dogru bilgileri
ogrenme hakki engellenemeyeceginden; yasalarda yer alan
hukuki 6nermeler temel insan hak ve ozgurltiklerine aykiri
duzenlemeleri yaratmaya yonelik yorumlanamaz.

Gazeteciler herhangi bir sorusturmanin énlenmesi veya
engellenmesi amaciyla haber yapmayacak ve sorusturmanin
yonunu ihlal edecek bicimde yorumda bulunmayacakur. Bu
onun meslek ilkesi ve dogru davranis kuraldir.

Ote yandan sunu da belirtmek gerekir ki, basin ve yayin
kurumlari, meslek ilkelerine bagh sorumlu yayinciliga 6zen
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gostermelidir.  Yasayla duzenlenmis “gizlilik™ ilkelerine
uymalidirlar. Gazeteciler mesleklerinde sorumluluk bilinciyle
hareket eden kisilerdir. Kendi meslek ilkelerinde gosterdikleri
ve gosterecekleri bu titizligi; kuskusuz tiim ulusu ve insanhg
yakindan ilgilendiren ter6r sorusturmasinda, suclularin
yakalanmasinda ve toplumu derinden sarsan olaylarin
timande gostermelidirler. Bu onlarin gorev ve sorumluluk-
laridir.

Yoénetimin ve yarginin da gorevleri vardir. Adalete
ulasilmasinda, suclularin yakalanmasinda ve yargiya teslim
edilmesi strecinde Kkarsilasilan zorluklar icinde; olaylardan
faile gitmek, kanitlardan suclulara ulasip yakalamak bazen
“gizlilik” gerektirir. Hatta zorunludur da. Bu gizliligi zorunlu
kilan yasal duzenlemeler hukuka uygun ve mesru amaca
hizmet edecek nitelikte olmalidir.

Olaylardan ders cikariimalidir. Toplumu derinden sarsan olay-
lar karisinda toplumun bilgi edinme hakkini saglamak icin; en
kisa strede olaylar hakkinda en tst duzeyde yetkili kisilerin
acik, kesin, aciklanabilir ve doru bilgileri stiratle basina acikla-
masinin sayisiz yarari oldugu cok aciktr.

Dile dusmis suclarla ilgili olaylarda veya toplumu derinden
sarsan olaylarin faillerini yakalamak icin baslayan bir suc
sorusturmasinda; bu sorusturmadan sorumlu en yetkili
kisilerin, ornegin savcilarin veya yargiclarin; gerektiginden
topluma basin yoluyla en dogru, en givenilir ve sadece
“aciklanabilir™ bilgileri aciklamasi yararl olacakur. Boylece
medyanin “haber verme” gorevi ile “suc faillerinin yakalan-
masi” ile “adalete teslim gorevi” stirecindeki sorusturmay
tamamlama gorevi birbiriyle catismayacakur. Yargr otoritesi
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korunacak ve “gizli bilgilerin aci@a vurulmasi” konusundaki
sinirlandirma hukuka uygun olarak c¢oéztimlenebilecektir.
Sorusturma baslayinca “suclularin yakalanmasinda™ 6zen gos-
terilmesi gereken “gizliligin® saglanmis oldugu bir ortamda
“sansur” niteliginde “yayin yasaklari'na basvurmaya da gerek
kalmayacakir.

Asil dnemli olan hukuka uygun davranmakutir. Herkesin lane-
tledigi terortin onlenebilmesi icin halkin bilinclenmesi ve
aydinlaulmasi gerekir. Aruk terorii 6nlemenin yollari
cogaltalmalidir. Terort 6nlemek bilgiyle olur. Gazetecilerin
haberleri ile halkin gerceklere ulasmasi saglanarak teror
onlenir. Asil olan “yayin yapilmasinin yasaklanmasi” degil, yayin
yasaklarinin yasaklanmasidir.






FiKiR VE SANAT ESERLERI YASASI VE
RADYO/TELEVIZYONLAR

Fikret ILKIZ

Fikir ve Sanat Eserleri Yasasrnda 21022001 tarihli 4630 sayili
yasa ile degisiklikler yapilmistir. Fikir ve Sanat Eserleri Ka-
nunu’nun (FSEK) Bazi Maddelerinin Degistirilmesine
iliskin Kanun Resmi Gazete'nin, 03.03200] tarihli 24335 bi-
rinci mukerrer sayisinda yayimlanmustir.

Surrekli tarusilan ve bazi maddeleri bakimindan uygulamada
sorun yaratan Fikir ve Sanat Eserleri Yasasrnda yapilan degisik-
liklerin bir kismi, 6zellikle radyo ve televizyonlari yakindan ilgi-
lendiren hiikiimler tasimaktadir. Oyle ki, bu yasanin uygulan-
maya baslamasiyla birlikte, radyo ve televizyon kanallarinin ba-
z1 eski aliskanliklarini timiyle terk etmeleri gerekecektir. Ciin-

*NTV/CNBC-e Hukuk danismani, BIA Hukuksal Destek Birimi danismani
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ki1 yeni yasa, yasanin ihlalini cok agir yaptirrmlara baglamustir.

Bu yazida, s6z konusu yasanin yerel medya kuruluslarini da
yakindan ilgilendiren bazi 5nemli 6zellikleri Gizerinde durarak,
oncelikle “fikir ve sanat eserlerinde hak sahipliginin ne oldu-
gu” konusunu kisaca acikliga kavusturmaya calisacagim. ikinci
olarak da, yasada yer alan bazi tanimlamalar tzerinde dura-
rak, neler sdylendigini tartismaya acacagim.

Bu sunusu hazirlarken yararlandigim kaynak, Doc. Dr Jale Sar-
masiK'in “Radyo ve Televizyon Yayinciliginda Eser Haklari" bas-
ikl calismasi olacak. Asagida bu calismadan derledigim
onemli bilgileri sizlere paylasacagim.

“Fikir ve Sanat Eserleri Yasasi”na gore
“eser” Tanimi

Fikir ve Sanat Eserleri Yasasi ile bu yasada yapilan ve de yuka-
rida ozellikle radyo ve televizyonlari yakindan ilgilendirdigini
soyledigimiz degisiklikleri acikhiga kavusturabilmek icin, 6nce-
likle yasanin bazi temel kavramlari nasil tanimlamis oldugu-
nun belirlenmesi, ayrica kimi 6nemli sorulara cevap verilmesi
gerekmektedir. Acaba; “eser” ne demektir? Radyo ve televiz-
yonlarda yayimlanan mizik parcalari veya icraci sanatci veya
komsu haklar gibi kavramlar ne anlatmaktadir? Yeni yasa de-
gisikligi karsisinda sorumluluklar ne olacakutr?

Yasanin 1/B Maddesi “eser” i tanimlamaktadir. Buna gore, “Sahi-
binin ozelligini tastyan mizik, ilim ve edebiyat, giizel sanatlar ve-
ya sinema eserleri olarak sayilabilen fikir ve sanat trinleri veya is-
lemeleri” eser olarak kabul edilmektedir. Burada 6lct, “eserin sa-
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hibinin 6zelligini tasimasr”, dir. Ve maddede sayilan, fikir ve sanat
trtinleri Yasanin korumast altina alinmustir.

Yasa'nin 2. Maddesinde “ilim ve Edebiyat Eserleri”; 3. Madde-
sinde” Musiki Eserleri”; 4. Maddesi'nde “Guizel Sanat Eserleri”;
nihayet 5 . Maddesinde “Sinema Eserleri” sayilmustir.

Yasanin getirdigi bu tamimlama cercevesinde, acaba radyolar-
da veya televizyonlarda yayimlanan programlara konu olan
“eser’den ne anlamamiz gerekir?

Yasadaki siralamay izleyerek devam edersek; oncelikle 2.
Madde'deki “ilim ve edebiyat eserleri'nden hangisi radyo ve
televizyon yayinlarini ilgilendirmektedir?

2.Madde'ye gore; bir sekilde dil ve yazi ile ifade edilen eserler,
bilgisayar programlari ve bunlarin hazirlik tasarimlari, danslar,
yazili koreografi eserleri, pantomimaler ve benzeri s6zsiiz sah-
ne eserleri radyo ve televizyon yaynlarini ilgilendirmeketedir.
Ayrica bu maddede yer alan bedii vasfi bulunmayan her tirli
teknik ve bilimsel mahiyette fotograflar, sahne tasarim ve pro-
jeleri de buna dahildir.

Radyo ve TV yayinlarini ilgilendiren eserlerden bir digeri de,
Yasa'nin 3. Maddesi'nde yer alan “musiki eserleridir’.

4. Madde'de sayilan “giizel sanat eserleri” olarak ise; fotogra-
fik eserler ve slaytlar; grafik eserler, karikatur eserler: tipleme-
ler, yagliboya ve suluboya tablolar, mimarlik eserleri, her turli
resimler, desenler, pasteller, graviirler, giizel yazilar ve tezhip-
ler, kazima, oyma veya benzeri usullerle maden, agac, tas veya
diger maddelerle cizilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi, se-
rigrafi; heykeller, kabartmalar ve oymalar; elisleri ve kiictik sa-
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nat eserleri, minyatirler ve siisleme sanati tranleri ile tekstil,
moda tasarimlari radyo ve televizyon yayinlarini ilgilendirir.

Yasa'nin 5. Maddesindeki “sinema eserleri” ise; her nevi be-
dii, ilmi, 6gretici veya teknik mahiyette olan veya gtnltk olay-
lari tespit eden filmler veya sinema filmleri gibi, tespit edildigi
materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik veya ben-
zeri araclarla gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbirleriyle iliski-
li hareketli goruntler dizisidir.

Bu saydigimiz fikir ve sanat eserleri disinda, radyo ve televiz-
yonlarda karsimiza cikan bir diger eser tiri; daha cok “islen-
me” biciminde ya da “islenmis eser” olarak karsimiza cikan
eserledir. Yasa'nin 6. Maddesi nde “islenmeler ve Derlemeler’
sayilmistir. Yani; diger bir eserden istifade etmek suretiyle vi-
cuda getirilip de bu esere gore bagimsiz olmayan yani Yasa-
‘nin tamimi ile “esere nispetle mustakil olmayan” fikir ve sanat
aranleri islenme eserdir.

Yasa'nin szt edilen 6. Maddesi radyo ve televizyon yayinlari-
niyakindan ilgilendirecek olan “islenme eserleri” Il baslik ha-
linde ve soyle siralamaktadir:

e Terciimeler.

e Roman, hikaye, siir ve tiyatro piyesi gibi eserlerden bi-
rinin, bu sayilan nevilerden bir baskasina cevrilmesi.

e Muzik, giizel sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin film
haline sokulmasi veya filme alinmaya ve radyo ve televiz-
yon ile yayima msait sekle sokulmasi.

e Mugzik aranjman ve tertipleri.

e Guzel sanat eserlerinin bir sekilden diger sekillere so-
kulmasi.
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e Bir eser sahibinin bttin veya ayni cinsten olan eserle-
rin klliyat haline konulmasi.

e Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde sec-
me ve toplama eserler tertibi.

e Heniiz yayimlanmamus olan bir eserin ilmi arasarma ve
calisma neticesinde yayimlanmaya elverisli hale getirilmesi.

e Baskasina ait bir eserin izah veya serhi yahut kisaltilmasi.

e Bir bilgisayar programinin uyarlanmasi, diizenlenmesi
veya herhangi bir degisim yapilmasi.

e Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde ve-
rilerin ve materyallerin secilip derlenmesi sonucu ortaya
cikan ve bir arac ile okunabilir veya diger bicimdeki veri
tabanlari.

“Eser sahipleri”

Yasa'nin 8. Maddesi'ne gore, “eser sahibi” “onu meydana geti-
rendir.” Resmi yapan kisinin yani ressamin eser sahibi oldugu
tartismasizdir. Ancak acaba televizyonlarda gosterilen “sine-
ma” filmleri bakimindan, eser sahibi kim olacakur? FSEKin
4630 sayih Kanun’la degisik 8. Maddesine gore:

“.Sinema eserlerinde: yonetmen, 6zgtin muzik bestecisi senaryo yazari
ve diyalog yazari eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma teknigiyle ya-
pilmis sinema eserlerinde, animator de eserin birlikte sahipleri arasinda-
dir.”

Yine 8. Madde'ye gore:

“Bir islenmenin ve derlemenin sahibi, asil eser sahibinin haklari mahfuz kal-
mak sartiyla onu isleyendir.”
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9. Maddede ise:

“birden fazla kimsenin meydana getirdikleri eserin, kisimlara ayrilmasi
mumkinse, bunlardan her biri meydana getirdikleri kismin sahibi sayi-
lirlar.”

denilmektedir. Yani bir musiki eserinin bestesinin ve guftesi-
nin ayri ayri degerlendirilmesi mimkiin oldugu gibi, herhangi
bir bilimsel kitabin icindeki fotograflarin veya kroki veya for-
mullerin bu bilimsel kitaptan ayri basiimasi da mamkandar.

Yine 9. Madde'nin ikinci fikrasina gore:

“Aksi kararlastinlmis olmadikea. eseri viicuda getirenlerden her biri bu-
tin eserin degistiriimesi veya yayimlanmasi icin digerinin istirakini iste-
yebilir. Diger taraf hakli bir sebep olmaksizin istirak etmezse, mahke-
mece musaade verilir. Aynt htikiim mali haklarin kullanilmasinda da uy-

gulanir”

Buna karsilik, eger birden fazla kisinin istirakiyle viicuda getiri-
len eser ayrilmaz bir butiin teskil ediyorsa, eserin sahibi onu
meydana getirenlerin birligidir. Yasa'nin 10. Maddesi'nde eser
sahipleri arasindaki birlik bu sekilde diizenlenmistir. Ornegin
iki yazarin birlikte yazdiklari bir kitap veya mimarin projesini
bir anit olarak gerceklestiren heykeltirasin eseri tizerinde her-
kesin birlikeeligi vardir. Birlige adi sirket htikiimleri uygulanir.
Eser sahiplerinden biri, birlikte yapilacak bir isleme hakli bir
neden olmaksizin miisaade etmezse, bu miisaade mahkeme-
ce verilebilir. Eserin her bir sahibi, eger esere tecaviiz s6z ko-

nusu olursa; tek basina hareket edebilir.

Yasa'da ayrica “eser sahipligi” ile ilgili karinelerde sayilmustir.
FSEKin Il. Maddesi'ne gore:
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“Yayimlanmus eser niishalarinda veya glizel sanat eserinin aslinda, o ese-
rin sahibi olarak adini veya takma adini kullanan kimse, aksi sabit olun-
caya kadar o eserin sahibi sayilir”

Maddenin ilk fikrasina gore de:

“Umumi yerlerde veya radyo ve televizyon araciligiyla verilen konferans
ve temsillerde, mutad sekilde eser sahibi olarak tanitilan kimse eser sa-
hibi sayilir, meger ki bir fikradaki karine yoluyla diger bir kimse eser sa-

hibi sayllmasin.”

Eser sahibinin adinin belirtiimedigi durumlar ise; 12. Madde de di-
zenlenmistir. Yani eger yayimlanmus bir eserin sahibi Il. Maddeye
gore belli olmadikea; yayimlayan, eger o da belli degilse cogaltan
kimse eser sahibine ait hak ve yetkileri kullanabilir.

Eser sahiplerinin haklar

Eser sahibinin kendi eseri tizerindeki haklar ikiye ayrilir. Yani
eser sahibinin kendi yarattig1 eser tizerinde hem “mali hakla-
r” hem de “manevi haklart” vardir.

Mali haklar denilince ne anlamamiz gerekir? Eser sahibi
eserinden bizzat yararlanma hakkina sahiptir. Veya eserinden
yararlanmak isteyenlerden bir sey isteme bir karsi edim yerine
getirmeyi isteyebilir. Mali haklar denildiginde kisaca, eserden
bizzat yararlanma hakki ile yararlanmak isteyenlere karsi eser sa-
hibinin ileri stirdtigti ve bir karsi edim talep ettigi yetki anlasilir.

Muzik eserlerinin veya sinema eserlerinin sahipleri veya ya-
pimcilar mali haklarinin sahipleri olduklarina dair ispat kolay-
lig1 icin, eserlerinden yararlanma yetkilerinin kayit ve tescilini
isteyebilirler. Yasaya gore sinema ve muzik eserlerinin sahiple-
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ri, eserlerini Kaltir Bakanhgrnca cikarilacak ydonetmelige gore
kayit ettirebileceklerdir.

Manevi haklar denilince ne anlamak gerekir? Manevi
hak. eser sahibinin kendi kisiligini haksiz tecaviizlere karsi ko-
ruma hakkidir. Ortaya cikan eser aslinda eser sahibinin yarat-
g1 ve onun Kisiliginin bir parcasi olarak ortaya cikmis olan
eserdir. Dolayistyla eser sahibinin izni olmadan kamuya arz
edilemez. Eserde. eser sahibinin adi mutlaka belirtilecektir.
Eser sahibinin izni olmadan eserde degisiklik yapilmayacakur.
Battin bu haller aslinda eser sahibinin yarattigi eser tGizerinde-
ki manevi haklarin korunmasidir.

Eser sahibinin mali haklarinin cesitleri nelerdir? Bunlari
asagidaki gibi saymak olanaklidir:

e Isleme hakk,
e (Cogaltma hakki,
e Yayma hakki,
e Temsil hakki,

e lsaret, ses ve/veya gortintii nakline yarayan araclarla
umuma iletim hakki.

Simdi sirayla bu haklar tGizerinde duralim.

isleme hakki nedir? Yasanin 2I. Maddesinde “Bir eserden
onu islemek suretiyle faydalanma hakki miinhasiran eser sa-
hibine aitdir” denilmek suretiyle, isleme hakkinin esasi goste-
rilmistir. Bu durumda eser sahibinin disinda bazi kisiler de
eser sahibinin mali haklarini kullanabilirler ama bunun icin
eser sahibi ile aralarinda kullanma bicimlerini gosteren bir
sozlesme olmasi gerekir. Bu s6zlesmede eserden nasil yararla-
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nilacag, stre ve kullanma bicimleri ayrn ayn gosterilecektir.
Haklar sozlesmeyle devredilebilir. Aksi takdirde yasaya aykiri
davranilmus olur.

Cogaltma hakki nedir? FSEK'in 22. Maddesi'nde gosterilmis-
tir. Madde'ye gore:

“Bir eserin aslini veya kopyalarini, herhangi bir sekil veya yontemle, ta-
mamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya strekli olarak
cogaltma hakki mtinhasiran eser sahibine aittir.”

Yasa'nin 22. Maddesinin birinci fikrasinda, cogaltma hakkininin
kime ait oldugu gosterilmistir. Bu hak eser sahibi tarafindan
kullanilabilir. eser sahibi kendi eserini cogaltabilir. Veya eserinin
cogaltma hakkini baskasina da devredebilir. Boyle bir devir ese-
rin hem aslini hem de ayrica eserin islenmesini kapsar.

Madde'nin ikinci fikrasinda ise “cogaltma hakki” sdyle tanim-
lanmakeadir:

“Eserlerin aslindan ikinci bir kopyasinin cikarilmasi ya da eserin
isaret, ses ve goruntl nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya da
ileride gelistirilecek olan her turlii araca kayit edilmesi, her ttir-
1t ses ve muzik kayitlari ile mimarlik eserlerine ait plan, proje
ve krokilerin uygulanmasi da cogaltma sayilir”

Yayma hakki nedir? Yayma hakki Yasa'nin 23. Maddesi'nde
tarif edilmistir:

“Bir eserin aslini veya cogaltilmis niishalarini, kiralamak. 6dting vermek.
satisa cikarmak veya diger yollarla dagitmak hakki mtnhasiran eser sa-
hibine aittir.”

Dogrudan dogruya eser sahibine ait olan hak, eser sahibi tara-
findan yine mali haklarin devri sézlesmesi ile baskasina da ge-
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cirilebilir. Bu durumda bir eserin aslini veya cogaltilmis niisha-
larinin kiralanmasi, 6dting verilmesi, satisa cikarilmasi veya di-
ger yollarla dagiulmasi yayma hakki olup devredilmesi de
mimkaindr. 23. Madde'nin ikinci fikrasina gore, eser sahibi-
nin izniyle yurt disinda cogaltlmis ntishalarin yurt icine getir-
tilmesi ve bunlardan yayma yoluyla faydalanma hakki muinha-
siran eser sahibine aittir. Yurtdisinda cogaltilmis nushalar her
ne suretle olursa olsun eser sahibinin ve/veya eser sahibinin
iznini haiz yayma hakki sahibinin izni olmaksizin ithal edile-
mez. Kiralama ve kamuya ddenc verme yetkisi eser sahibinde
kalmak kaydiyla, belirli ntishalarin hak sahibinin yayma hakki-
ni kullanmasi sonucu milkiyeti devredilerek tilke sinirlarr icin-
de ilk satsi veya dagitimi yapildiktan sonra bunlarin yeniden
satisi eser sahibine taninan yayma hakkini ihlal etmez.

Yine ayni maddenin tciinci fikrasina gore, bir eserin veya co-
galtlmis ntishalarinin kiralanmasi veya 6dting verilmesi seklin-
de yayimi, eser sahibinin cogaltma hakkina zarar verecek se-
kilde, eserin yaygin kopyalanmasina yol acamaz. Ayrica, bu
maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Kulttir Bakan-
ligrnca hazirlanacak bir yonetmelikle diizenlenecegi belirtil-
mistir.

Temsil hakki nedir? Yasa'nin 24. Maddesi'ne gore:

“Bir eserden (‘'onun asil veya islemelerini seklindeki ibare 4630 sayili ya-
sa ile yurarlukeen kaldirlmustir) dogrudan dogruya yahut isaret, ses veya
resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallerde okumak, calmak. oy-
namak ve gostermek gibi temsil suretiyle faydalanma hakki miinhasi-
ran eser sahibine aittir.”

Goruldugu gibi temsil hakkinin, dogrudan dogruya eser sahi-
bine ait oldugu da belirtilmistir.
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Bir eserin temsili, bir sanat eserini calmak, veya gostermek ha-
li temsil hakkina girer. Bir muizik parcasi konserde seslendirile-
bilir. Bir siir gecesinde siirler okunabilir. Bir tiyatro oyunu bir ti-
yatroda sahneye konulabilir. Bir film sinema salonunda goste-
rilebilir veya resimler bir galeride sergilenebilir.

Eser sahibinin eserinden yararlanmada temsil hakki kullanimi,
‘o an”ile yani “kullamilma ani” ile sinirhdir. Bir miizik parcasinin
ancak belirli bir konserde seslendirilmesi gibi. Ayrica temsil
hakki kamuya acik alanda veya bir baska deyisle kamunun ya-
rarlanacagi umumi bir yerde temsil edilmis olmalidir. Yine Ya-
sa'ya gore eser sahibi temsil hakkini bir baskasina yazili bir de-
vir sozlesmesiyle devredebilir.

isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclarla
umuma iletim hakki nedir? Bu hak, Yasa'nin 25. Maddesin-
de duzenlenmistir. Madde'nin ilk fikrasina gore:

“Bir eserin aslini ve cogaltilmis ntshalarini, radyo-televizyon. uydu ve
kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar vasitasiyla veya dijital
iletim de dahil olmak tzere isaret, ses ve/veya goriinti nakline yarayan
araclarla yayimlanmasi ve yayimlanan eserlerin bu kuruluslarin yayinla-
rindan alinarak baska yayin kuruluslar tarafindan yeniden yayinlanmasi
suretiyle umuma iletilmesi..” dir.

Bu hak yine diger haklarda oldugu gibi miinhasiran eser sahi-
bine aittir. Madde'nin ikinci fikrasina gore ise;

“Eser sahibi, eserinin asl veya cogalulmis nishalarinin telli veya telsiz
araclarla satisi veya diger bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunul-
masina ve gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda eserine erisimini
saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek veya yasaklamak hak-
kina sahiptir.”

iste buraya kadar saydiklarimiz Fikir ve Sanat Eserleri Yasasrn-
da duzenlenen fikri haklar, eser sahipligi ve mali haklarin ¢esit-
leridir.
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“Icraci sanatcilar” ve “komsu haklar®

Yasada bir de “icraci sanatcilar” ve onlarin haklari sayiimustir.
Ancak bu haklarin nasil sekillendigini anlayabilmek icin 6nce-
likle “komsu hak™ kavraminin ne oldugunu bilmek gerek-
mektedir.

Komsu haklar ne demektir? Kabaca verebilecegimiz bir ta-
nima gore, eser sahibinin yarattgl eser tizerindeki fikri hakla-
rina yakinlik gosteren veya ona benzeyen haklardir. Baska ifa-
deyle, eser sahibinin haklariyla baglantli haklardr.

icraci sanatcilarin, yayincilarin veya yapimeilarin eser sahibi-
nin eserlerini kaydetme, cogaltma veya dagitimi icin izin ver-
me veya yayimlama hakki, aslinda eser sahibinin haklarina
komsu olan haklardir.

“icraci sanatcilar” kimlerdir? icraci sanatcilar, baskalarinin
eserlerini yorumlarlar. Eser sahibinin eserini yayimlayan yayin-
c1, sadece yayinci olarak mali bir kilfete giren, ama eseri mali
katkistyla yayimlayandir. Eser sahibi gibi bir eser yaratmaz,
ama eserin yayinlanmasini saglar.

Buna ragmen o6rnegin bir muzik eserini yorumlayarak icra
eden bir sanatci o eseri alenilestirmis olmaktadir. Kamuya arz
edilen bu eser, toplum tarafindan benimsendiginde, topluma
mal olmasini icraci sanatci saglamis olmaktadir. Boylelikle
“icraci sanatcilar” eserin topluma yayilmasini ve dinlen-
mesini saglamaktadirlar.

Sonucta yapimcilar da, bana veya CD yoluyla ses ve gorinti
tespiti yapmakeadirlar. Bu yapimlari da radyo ve televizyonlar
kullanarak o eserin yayilmasini saglamaktadir. Bu nedenle, ic-
raci sanatcilar ile haklar konusu radyo ve televizyonlari yakin-
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dan ilgilendirmektedir. Herhangi bir CDye kaydedilmis veya
banda alinmus bir konserin veya bir tiyatro oyunun televizyon-
da yeniden yayimlanmasi gibi durumlarda, komsu hak sahip-
ligi kendini gostermektedir. Konuyu biraz daha acarsak. yasa-
da nasil bir dizenlemeye gidildigi, sorularimiza yanit olustura-
bilir.

Yasa'nin 80. Maddesi'nde kimlerin komsu hak sahibi oldugu
soyle gosterilmektedir:

“Madde 80- Eser sahibinin haklari ile baglantili haklar sunlardir: 1.
Eser sahibinin haklarina komsu haklar: Eser sahibinin manevi ve mali
haklarina zarar vermemek kaydiyla ve eser sahibinin izniyle bir eseri 6z-
gun bir bicimde yorumlayan, tanitan, anlatan, sdyleyen, calan ve cesitli
bicimlerde icra eden sanatcilarin, bir icra GrtinG olan veya sair sesleri ilk
defa tespit eden fonogram yapimcilari ile radyo televizyon kuruluslari-
nin asagida belirtilen komsu haklari vardir.”

O halde icraci sanatci bir baskasina ait olan bir eseri icra ve
temsil ederek o esere ruh ve anlam kazandirir. Gergek eser sa-
hibiyle eserden yararlanacak olanlar arasinda bir tir aracilik
yapmakta ve sarf ettigi fikri emekle eserin yayllmasina, tanin-
masina hizmet etmektedir. Bazen eser icraci sanatcinin kimli-
gi ile 6zdeslesebilir ve eser sahibinden cok icracinin adiyla anr-
labilir. Ctunku, bir daha soylersek, Yasa'nin 80. Maddesine go-
re icraci sanatcilar; eser sahibinin izni ile bir eseri 6zgiin
bicimde yorumlayan, tanitan, anlatan, sdyleyen, calan
ve cesitli bicimlerde icra eden kisilerdir.

icraci sanatcinin mali haklan nelerdir? Bunlari, FSEKin 80.
Maddesine gore: Bir eseri sahibinin izni ile 6zgtin bir bicimde
yorumlayan icraci sanatcr; bu icranin tespit edilmesine, bu tespi-
tin cogaltilmasina, satlmasina, dagiilmasina, kiralanmasina ve
odunc verilmesine, isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan
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araclarla umuma iletimine ve yeniden iletimine, temsiline izin
vermek veya yasaklamak konusunda tek hak sahiptir.

icraci sanatcl, ayrica tespit edilmis ancak yurticinde heniiz sa-
tisa ctkmamus veya baska yollarla dagitiilmamus icralarinin asl,
veya cogaltilmis ntishalarinin, satis yoluyla veya diger yollarla
dagiulmasi konusunda izin vermek veya yasaklamak haklari-
na da sahiptir. Yasa soyle demektedir: icraci sanatcr; 1) tespit
edilmis icrasinin veya cogalulmis nishalarinin; telli veya telsiz
araclarla sausi, diger bicimlerde umuma dagitimina veya su-
nulmasina 2) gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda icrasi-
na ulasiimasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin ver-
mek veya yasaklamak hakkina sahiptir.

icraci sanatcilar yukanda saymis oldugumuz mali haklarini
aralarinda tespit edecekleri bir bedel karsiligi da sozlesme ile
bir yapimciya devredebilirler. Diger yandan icra, bir muteseb-
bisin girisimi ile ve bir sozlesmeye dayanilarak gerceklestiril-
misse mitesebbisinin de izninin alinmasi gereklidir.

icranin, bir orkestra, koro veya tiyatro grubu tarafindan gercek-
lestirilmesi halinde mali haklarini kullanimina iliskin izin ve
yasaklama yetkisi; orkestra veya koroda sef'e; tiyatro grubunda
ise yonetmene aittir.

icraci sanatcilarin haklari, icranin ilk tespitinin yapildigi tarih-
ten baslayarak yetmis yil devam eder. icra tespit edilmemis ise
bu siire icranin ilk aleniyet kazanmasiyla baslar.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun radyo ve televizyonlari ya-
kindan ilgilendiren maddeleri ile, dayandigl temel kavramlar
bunlardir. Oyle goriintyor ki, séz konusu diizenlemeler bun-
dan boyle, yerel medyanin yayin yasamini onemli 6lctide etki-
leyecek.
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TARTISMA

SORU: Sunusunuzda hep radyo ve televizyonlardan
bahsettiniz, ben bir gazeteci olarak, size su soruyu yo-
neltmek istiyorum. Bir gazetede yayimlanan haberi ya
da fotografi, bir baska gazete sonradan kullandiginda,
telif haklar acisindan durum ne olur?

Haklisiniz, sunus bashgina uygun olarak ben sadece radyo ve
televizyonlari ilgilendiren yasa degisikliginden bahsettim. Ga-
zetelerle ilgili olarak sizin soz ettiginiz konu “iktibas’a girer. Ik-
tibas, yazili bir eserin alinip ayni sekilde kullanilarak yayinlan-
masidir. Basin Kanunun 15. Maddesi bu konuyu diizenlemek-
tedir. Buna gore, bir eser yayinlandigi an alenilesmis sayilir. ik-
tibas serbestisi ise, “asil eseri bozmadan, ondan yararlanarak
ve baska bir konuyu anlatabilmek amaciyla o sinirlar icinde ya-
rarlanma hakki"dir. S6ziinti ettigim maddeye gore: “Bir mev-
kutenin hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edip yayimladigi ha-
ber, yazi ve resimler mevkute sahibinden miisaade alinmadik-
ca nesirlerinden 24 saat gecmeden baska mevkuteler tarafin-
dan yayimlanamaz. Hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edilen
yazi ve resimler icin mevkute sahibinden izin almak mecburi-
dir”

SORU: Benim sorum, yerel medya calisanlarinin bir so-
runuyla ilgili. Bunlardan bir tanesi yapilan haberin, edi-
tor ya da haber merkezi tarafindan, belirli bir cikar géze-
tilerek veya koruyucu amacla yayimlanmamasi ya da ya-
yimlanan bir haberden dolay1 davayla karsi karsiya kal-
ma durumumuzda, korunmamamiz. Hatta giinah keci-
si ilan edilerek isten cikarilmamiz. Bu durumda biz hak-
kimizi nasil arayacagiz?
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Tuarkiye'de sendikal drgtitlenme ile gazetecilerin calisma ve is
kosullarr diizenlenmedigi stirece sorunlariniz stirecektir. Ha-
len uygulanmayan en eski yasalardan birisi de, 212 Sayili Ba-
sin Is Yasasidir. Bu yasa gazeteci ile isveren arasinda yazili
sozlesme yapilmasini kosul sayar. Ve bazi haklari da gazeteci-
ye verir. Ama ne yaygin basinda ne de yerel basinda bu yasa
uygulanmiyor. Uc-dort yer istisna olmak iizere, yerelde calisan
gazetecilerden hicbirisi ile sozlesme yapilmamustr. Diger yan-
dan benim tanidigim yerel medyada gorev yapan gazetecile-
rin dortte ¢l biytik gazetelerden birine atlamak, orada calis-
maya baslamak istiyor. Benim tercihim bulundugunuz yerde
kalmanizdir. Bu daha dogrudur. Evet yerelde ticret azdir. Ama
is guvenligi acisindan ulusal medyada da durum cok farkli
degildir. Isten cikarmalar yaygin medyada daha yaygindir.
Bazilarinin 1475 Sayili is Yasasi htiktimlerine gore sozlesmesi
var. Buna karsilik, 212 sayili Basin Is Yasasinin ne oldugunu bil-
meyen gazeteciler bulunmaktadir, ulusal medyada. Kendi
meslekleri ve haklariyla cikarlarini koruma bakimindan, en
aciz iskolu ne yazik ki, gazetecilik iskoludur. Bence bunu soy-
lemek kolay belki ama, “gazeteci gibi gazeteci” olun. Yani, ken-
di hakkinizi da savunun, bu konuda yeni miicadele yontem-
leri gelistirin.



YAZARLAR

Sevda Alankus

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakdiltesini bitirdi, Yiiksek lisans ve
doktorasini yine bu fakiltede ve siyaset bilimi ve kamu yonetimi
alaninda tamamladi. ingiltere’de Leeds Universitesi Sosyoloji
bolimunde doktora sonrasi calismalarda bulundu.

1995de letisim Bilimleri alaninda docent oldu. 1980'den baslayarak, Ege,
Ankara, Anadolu Gniversiteleri iletisim Fakdiltelerinde ders verdi. Kadin,
etnik/ kilttirel azinliklar ve medya tizerine calismalari yayinlandi.

Halen Dogu Akdeniz Universitesi iletisim Fakiiltesi dekanligi yaninda
dogent olarak akademik calismalarini stirdarityor, ayrica BIA Yerel
Medya Egitim Programinin danismanligini yapiyor ve alternatif medya
konusunda calisiyor.
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Saleyman Irvan

1962de Bolu'da dogdu, 1987de Gazi Universitesi Basin Yayin
Yuksekokulu'ndan birincilik derecesi ile mezun oldu ve ayni okulda
arastirma gorevlisi olarak goreve basladi.

1988'de Basbakanlik Basin Yayin Enformasyon Genel Mudurligirntin
bursu ile Ingiltere'de alt ay dil kursuna gitti. Yuksek lisansini 1990'da
ABD'de University of West Sorida'da iletisim sanatlar alaninda, dok-
torasini 1997 de Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Gazetecilik
Anabilim dalinda tamamlad.

1998'de Gazi Universitesi iletisim Fakiiltesinde yardimei docent olarak
atandi, 2002de docent oldu.

irvan 20022003 6gretim yilindan bu yana Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti Dogu Akdeniz Universitesi iletisim Gazetecilik bolam
baskanligini yurittyor, medya etigi, siyasal iletisim, haber sosyolojisi ve
iletisim kuramlari alanlarinda dersler veriyor.

iki yil siiresince hakemli bir dergi olan fletisimin editorligtini yapan
irvan'in yayimlanmis bes derleme ve iki ceviri kitabi bulunuyor.

Ragip Duran

1954'te, Istanbul'da dogdu. Galatasaray Lisesi ve Fransa'da Hukuk tah-
silinden sonra 1978'den bu yana Istanbul, Ankara, Paris, Londra,
Amsterdam ve Boston'da gazetecilik yapti. Aydinlik, Htrriyet, Nokta,
Cumbhuriyet, Ozgiir Gtindem ile BBC ve AFP calistigi bazi medya kuru-
luslart.

Medya elestirisi alaninda tc kitap yayinladi: Apoletli Medya. Burasi
Diinya Polis Radyosu ve Medyamorfoz. Galatasaray Universitesi iletisim
Fakultesinde ogretim gorevlisi.Fransa'da yaymnlanan Liberation
gazetesinin Tarkiye muhabiri. Birgtin gazetesinde medya elestirmenligi
yaninda BIA egitim projelerinde egitmenlik ve medya elestirmenligi

yapiyor.
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Fikret ilkiz
1950'de dogdu, istanbul Universitesi Hukuk Fakdiltesini bitirdi. 19921996

yillarinda Basin Konseyi hukuk danismani ve genel sekreter vekilligi
gorevlerinde bulundu, istanbul Barosu Dergi Yayin Kurulu tyeligi yapti.

istanbul Barosu Staj Egitim Merkezi (SEM) Kuruculari arasinda yer ald.
Ayrica, 1996-2002 yillarinda SEM Yirtitme Kurulu Uyeligi ve “Avrupa
insan Haklari Sozlesmesi ve Bireysel Basvuru™ bolim baskanligi yapti.
Basin Konseyi ile Dayanisma Vakfi ve Insan Haklan Kurumu kurucu
tiyesi, Umut Vakfi ile Turkiye Barolar Birligi insan Haklar Arasurma
Uygulama Merkezi yartitme kurulu tyesi. Turkiye Gazeteciler Cemiyeti
hukuk danismani, onursal tiyesi ve 1998 Basin Ozgtirligi Odiila sahibi.

1997-2002 yillarinda sorumlu yazi isleri mudara oldugu Cumhuriyet
gazetesinde 1983-2004 arasinda hukuk danismanligi yapti.

Halen, NTV/CNBC-e ve BIA Hukuksal Destek Birimi danismanliginin
yani sira istanbul Universitesi ve Anadolu Universitesi iletisim fakl-
telerinde ders veriyor. ve avukatlik yapiyor.






BIA YEREL MEDYA EGITiM
PROGRAMLARI'NA KATILAN

YEREL GAZETECI, EGITIMCI VE
KOORDINATORLERIN TAM LISTESI VE
ISLENEN KONULAR

Yerel Medya Egitim Programi, 1. Basamak
Mersin 24-25 Subat 2001, Hotel Gondol

Recep Yildinm (Radyo Metropol/Mersin), Suat Yildiz (Radyo Aktif/Mer-
sin), Necmi Aydin (Radyo Metropol/Mersin), Kiymet Gokee (Radyo Met-
ropol/Mersin), Sibel Cengiz (Radyo Metropol/Mersin), Ebru Ergiiler
(Radyo Metropol/Mersin), Hiisamettin Karakele (Akdeniz Haber Ajan-
si/Mersin), Ergtin Karaca (Radyo Mega/Mersin), O. ilker Tasytirek (Rad-
yo Mega/Mersin), Tarik Giiclii (Radyo Ses/Mersin), Ozlem Altug (Akde-
niz Gazetesi/Mersin), Ozlem Karincali (Radyo Sirinnar/Gaziantep), Ah-
met Aulmis (Pozitif Dontisim/Gaziantep), Azad Adiyaman (Radyo
Ses/Mersin), Lale Ayca (Aktif Radyo/Mersin), Ergiin Rencber (Yeni Cizgi
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Gazetesi/Mersin), ilkay Kaydu (Yeni Cizgi Gazetesi/Mersin), Murat Ce-
vik (Guiney Hakimiyet/Mersin), Giler Yildiz (Cinar Gazetesi/Mersin),
Abidin Yagmur (Cinar Gazetesi/Mersin), Suzan Dogan (Sun Televizyo-
nu/Mersin) Deniz Kara (Sun Televizyonu/Mersin), Ozcan Aladag (Zirve
Gazetesi/Kozan), Omer Alpdogan (Sagduyu Gazetesi/Kozan), Murat
Gires (Firatta Yasam/Gaziantep), Sinan Sahin (Firatta Yasam/Gazian-
tep). Mehmet Can Toprak (Radyo Ses/Mersin), Bilal Aldogan (Pozitif Do-
nisiim/Gaziantep), Alper Giineri (Radyo Star/Tarsus), Goniil Korkut
(Radyo Ses/Mersin), Tugba Okyay (Radyo Metropol/Mersin).

BiA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Nazim Alpman, Yasar Kanbur.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Beybin D. Kejanlioglu/Ankara
Universitesi iletisim Fakiiltesi), Medya ve Etik (Yrd. Doc. Dr. Stleyman ir-
van/Gazi Universitesi iletisim Fakltesi). Haber ve Habercilik (Ogretim
Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiltesi), Yeni ile-
tisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Doc. Dr. Umit Ata-
bek/Gazi Universitesi iletisim Fakiiltesi) Haber Degerlendirme ve Yazim
Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim
Fakultesi.Tugrul Eryilmaz/Radikal 2).

Diyarbakar, 17-18 Mart 2001, Otel Admira

Hasan Kara (Giines TV/Malatya), Niket Ucar (Giines TV/Malatya), A.
Turan Kilic (Radyo Fon/Malatya), Eytip Aksac (Radyo Fon/Malatya), Re-
sat Yigiz (Cagdas Gazetesi/Batman), Ubeyt Deniz (Kanal 72/Batman),
Fethullah Ekmen (S6z Gazetesi/Batman), Remzi Koyuncu (Séz Gazete-
si/Batman), Siilleyman Beyaz (ileri Gazetesi/Batman), Kerem Korkmaz
(ileri Gazetesi/Batman), Mesut Eryesi (Batman) Gazetesi/Batman), Ni-
zamettin Izgi (Batman Gazetesi/Batman), Fatih Ciftci (Hizmet Gazete-

si/Sanlurfa, Cumhur Kiliggioglu (Miicadele Gazetesi/Siirt), Dara Tur-
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han (Miicadele Gazetesi/Siirt), ihsan Tan (Miicadele Gazetesi/Siirt), Ah-
met Yagmur (Akttiel Radyo/Diyarbakir), Alper Kilahcioglu (Can TV
(Radyo/Diyarbakair), Kasim Kadirhan (Sirnak Gazetesi/Sirnak), Hasan Pa-
yan (Sirnak Gazetesi/Sirnak), Nihayet Durak (Sonséz Gazetesi/Siirt),
Hayriye Aktas (Sonstz Gazetesi/Siirt), M. Sah Ayaz (Batman Express/Bat-
man), Nevzat Bingol (Giin TV-Radyo/Diyarbakir), Salih Siyah (Giineydo-
gu Bolge Gazetesi/Diyarbakir), Yilmaz Akinci (Giineydogu Bolge Gaze-
tesi/Diyarbakir), Nezahat Dagtekin (ART TV/Diyarbakir).

BiA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Ertugrul Kirkeii, Yasar Kanbur.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Beybin D. Kejanlioglu/Ankara
Universitesi iletisim Fakdiltesi), iletisim Hukuku (Hukukeu Fikret ilkiz),
Medya ve Etik (Yrd. Doc. Dr. Siileyman irvan/Gazi Universitesi Iletisim
Fakiiltesi). Haber ve Habercilik (Ogretim Gérevlisi Esra Dogru Arsan/Bil-
gi Universitesi iletisim Fakaltesi), Yeni iletisim Teknolojileri ve Yerel Med-
ya icin Olanaklar (Ogretim Gorevlisi Mehmet Sucu/Marmara Universi-
tesi Iletisim Fakdltesi), Haber Degerlendirme ve Yazim Atolyesi (Ogre-
tim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiltesi, editor
Murat Celikkan/Hurriyet).

Bursa, 31 Mart -1 Nisan 2001, Almira Otel

Sinan Unuak (Radyo Giines/Bursa), Ctineyt Akman (Radyo Giines/Bur-
sa), Sezer Koman (Radyo Brt/Balikesir), Kemal Polaterce (Radyo Brt/Ba-
likesir), Kamil Yesilfiliz (Biga Dogus/Balikesir), Necati Senyildiz Biga Do-
gus/Balikesir), Atilla Kaya (Yeni Haber Gazetesi/Balikesir), llker Yurttas
(Radyo Bogaz/Canakkale), ismet Akinci (Radyo Bogaz/Canakkale), Ha-
lit Aydi (Son Nokta Gazetesi/Canakkale), Hasan Anil (1001 FM/Bursa),
Zafer Beyaz (Dost FM/Bursa), M. Kayhan Kaymaz (Radyo 14/Bursa), Di-
lek Eskicioglu (Radyo Bester/Bandirma), Esra Tugan (Radyo Bester/Ban-
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dirma), Stikrii Er (Radyo Soz/Bursa), ilhan Kaya (Serbest Gazeteci/Canak-
kale).

BIA Koordinasyonu'ndan: Ertugrul Kiirkct, Yasar Kanbur, Nilgtin Uysal,
Yasemin Varlik

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Uni-
versitesi iletisim Fakltesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakailtesi) Haber ve Habercilik (Og-
retim Gorevlisi Alper Gormis/Bilgi Universitesi iletisim Fakdiltesi) Yeni
iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin imkanlar (Doc. Dr. Umit Ata-
bek/Gazi Universitesi iletisim Fakiiltesi) Haber Degerlendirme ve Yazim

Alyesi (Alper Gormiis, Ragip Duran).

izmir, 24-25 Mart 2001, Otel Kaya Prestige

Sithhat Akvardar (Radyo Aymega/Aydin), Cesur Dogan (Radyo Ayme-
ga/Aydin), Ulvi Tanniverdi (Radyo Gokytizti/Yerel Haber Gazetesi/iz-
mir), Kamer Karaman (Aliaga Sahil Radyo/izmir), Necla Ttifekcioglu (Di-
kili FM/izmir), Seyhan Bicer (Aliaga Ekspres Gazetesi/izmir), Sahap Avci
(Aliaga Ekspres Gazetesi/izmir), Ali Riza Kafali (Can Radyo/izmir), Senol
Eskin (Kusadasi Degisim Gazetesi/izmir), Sabri isel (Radyo Hiras/Mani-
sa), Emin Yiice (Radyo Hiras/Manisa), Mustafa Tecim (Alasehir Kardelen
FM/Manisa), Ferit Unli (Kardelen FM/Manisa), Mesut Keskin (ART
FM/Usak), Tarkan Atmaca (Bati Radyo/izmir), Fevzi Palut (Bati Radyo/iz-
mir), Kadir Oge (Ozlem FM/Usak), Oktay Kurt (Ozlem FM/Usak), Agit
Alan (Turgutlu FM/Manisa), Fatos Unal (Radyo 45/Manisa), Salih Ziya
Unal (Radyo 45/Manisa), ibrahim Uzun (Radyo Sembol/Manisa), Nevin
Sentiirk (Aktif Radyo/Manisa), Murat Sentiirk (Aktif Radyo/Manisa).

BiA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater ve Baran Giindogdu.
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Sunuslar: Medya ve Toplum (Dog. Dr. Nilgiin Giirkan/Dogu Akdeniz
Universitesi letisim Fakiltesi), Medya ve Etik (Yrd. Dog. Dr. Stileyman ir-
van/Gazi Universitesi iletisim Fakuiltesi), Haber ve Habercilik (Ogretim
Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakuiltesi), Yeni ile-
tisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Dog. Dr. Umit Ata-
bek/Gazi Universitesi iletisim Fakailtesi) Haber Degerlendirme ve Yazim
Awolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim
Fakiiltesi, Celal Baslangic/Radikal).

Sivas, 7-8 Mart 2001, Biyuk Otel

Fikret Ceyhan (SRT/Sivas), Erdem Ozden (Arkadas Radyo/Sivas), Emine
Arslan (Dost Radyo/Corum), Nuri islek (Dost Radyo/Corum), Oguzhan
Roma (Radyo Tek/Erzincan), Recep Bulut (Kay TV/Kayseri), Selahattin
Karakoc (Ana Haber Gazetesi/Kayseri), Erol Eryilmaz (Ana Haber Gaze-
tesi/Kayseri), Zafer Kara (Kay TV/Kayseri), Sabiha Yilmaz Son (Arkadas
Radyo/Sivas), Hikmet Kuru (SRT/Sivas), ismail Dursun (Ulusal TV/Sivas),
Hatice Seker (Arkadas Radyo/Sivas), Yiicel Yonal (Anadolu Gazetesi/Si-
vas), Onur Ozcelik (Sivas FM/Sivas), Eraydin Aytekin (Yeni Ulke Gazete-
si/Sivas), Erkan Firat (Radyo Can/Erzincan), Erkan Gundogdu (Radyo
Can/Erzincan), Murat Kiling (Radyo 2000/Erzincan), Oktay Kiling (Rad-
yo 2000/Erzincan), Sadik Orgel (Dost Haber/Corum), Sahin Orgel
(Dost Radyo/Corum).

BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater ve Baran Giindogdu.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Uni-
versitesi iletisim Fakuiltesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi [letisim Fakuiltesi), Haber ve Habercilik (Og-
retim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiltesi), Ye-
ni iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Dog. Dr. Umit
Atabek/Gazi Universitesi iletisim Fakdiltesi). Haber Degerlendirme ve

Yazim Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi
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iletisim Fakltesi, Ogretim Gorevlisi Ragip Duran/Galatasaray Universi-

tesi. iletisim Fakiiltesi)

Trabzon, 14-15 Nisan 2001, Simela Otel

Metin Akytrek (Medeniyet Gazetesi/Ordu), Ibrahim Eksilmez (08
FM/Arwvin), Nilgtin Mutlu (Radyo Kliip/Samsun), Ercaiment Mutlu (Rad-
yo Kliip/Samsun), Eviim Kepenek (Gelisim Gazetesi/Rize), Yasemin Bas
(Radyo Aktif/Trabzon), Zeynep U. Yilmaz (Radyo Aktif/Trabzon), Can
Daglioglu (Radyo Aktif/Trabzon), Nurgtil Giinaydin (Karadeniz Gazete-
si/Trabzon), Aydin Gelleci (Karadeniz Gazetesi/Trabzon), M. Neriman
Kog (Trabzon) Haber Gazetesi/Trabzon), Metin Deniz (Igdir Radyo
TV/Igdir), Volkan Deniz (Igdir Radyo TV/Igdir), Fatma Karahasanoglu
(Tarksesi Gazetesi/Trabzon), Duygu Karahasanoglu (Ttirksesi Gazete-
si/Trabzon), Mustafa Yilmaz (Rize TV/Rize), Sileyman Onay (Rize
TV/Rize), Muhittin Sandiker (Rize'nin Sesi Radyo/Rize), Hiirselen San-
diker (Rize'nin Sesi Radyo/Rize), Ahmet Kilic (Kanal G/Giresun), Fatih
Korkmaz (Kanal G/Giresun), Hakan Kabahasanoglu (Cinar Dergisi/Gi-
resun), Yesim Kiictiklii (Art TV/Artvin), Bayram Turan Celik (Art TV/Art-
vin), Saliha Yayla (Aydin Gazetesi/Giresun), Elif Uzunlar (Kanal 52/Ordu),
Muzaffer Sensoy (Kanal 52/Ordu), Turan Sentiirk (Kafkas Sarp Ha-
ber/Artvin), Ahmet Sahinbas (Karadeniz Umut Radyo/Rize), Muham-
met Aykut (Karadeniz Umut Radyo/Rize), Makbule Efe (Medya
FM/Samsun), Mehmet Yazicr (Zamriit Rize Gazetesi/Rize), Goniil Ye-
den (Zamriit Rize Gazetesi/Rize), Murat Yazicl (Rize de.Com/Rize), Oz-
ge Turhan (Rize'de Com/Rize).

BiA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Ertugrul Kiirkc, Yasar Kanbur,
Sevda Alankus.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Mine Gencel Bek/Ankara
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Universitesi iletisim Fakiiltesi), iletisim Hukuku (Avukat Fikret ilkiz), Med-
ya ve Etik (Yrd. Dog. Dr. Siilleyman irvan/Gazi Universitesi iletisim Fakdil-
tesi), Haber ve Habercilik Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Ar-
san/Bilgi Universitesi Iletisim Fakiiltesi), Yeni iletisim Teknolojileri ve Ye-
rel Medya Icin Olanaklar (Hakan Kara/Cumhuriyet Gazetesi Haber Mii-
durii) Haber Degerlendirme ve Yazim Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra
Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiltesi, ipek Calislar/Cumhuri-
yet Dergi)

Antalya, 5-6 Mayis 2001, Kislahan Otel

M. Kazim Yildirim (ATV/Alanya), Alper Kutay (ATV/Alanya), Kamuran in-
selel (ATV/Alanya), M. Soner Oktem (ATV/Alanya), Yesim Altas (Radyo
Maraton/Alanya), Ulkii Nural (Alanya Yanki Dergisi/Alanya), Zeki Demir
(Alanya Yanki Dergisi/Alanya), Tevfik Giinay (Kanal ViP/Antalya), idris
Tas (Kanal ViP/Antalya), S. Cildir Cicek (Kanal ViP/Antalya), Halil Altina-
nar (Kanal ViP/AntaIya), Mustafa Tas (Klas TV/Manavgat), Yunus Serttas
(Tefenninin Sesi/Burdur), Esma Serttas (Tefenninin Sesi/Burdur), Mu-
hammet Dumlupinar (Golhisar Pinar Gazetesi/Burdur), Fatih Tecimer
(Golhisar Pinar Gazetesi/Burdur), ibrahim Nanecioglu (Bucak Giindem
Gazetesi/Burdur), Giilsum Soylu (Bucak Gundem Gazetesi/Burdur),
Fethi Simsek (Burdur Radyo/TV/Burdur), Gaye Coskun (Memleketim
Alanya/Alanya), Ekrem Sen (Antalya Gazetesi/Antalya), Adem Tekin (Ye-
ni Alanya Gazetesi/Alanya), MAli Dim (Yeni Alanya Gazetesi/Alanya),
Refika Akgtil (Kanal A/Alanya), S. Tanju Boylu (Isparta Gazetesi/Isparta),
Esin Cildir (E Medya/Antalya), Zeki Dilmer (E Medya/Antalya), Hasan Us-
tiin (Ars. Gorevlisi, Akdeniz Universitesi), Murat Karaduman (Ars. Gorev-
lisi, Akdeniz Universitesi), Sibel Sigin (Ars. Gorevlisi. Akdeniz Universitesi),
Emel Aksoy(Ars. Gorevlisi, Akdeniz Universitesi), Yesim Acar (Ars. Gorev-
lisi, Akdeniz Universitesi). Memduh Turhanogullan (Ars. Gorevlisi, Akde-



240 o MEDYA, ETiK ve HUKUK

niz Universitesi) Cem Ozdel (Anadolu Ajansi temsilcisi) .

BiA Koordinasyonu'ndan: Ertugrul Ktirketi, Yasar Kanbur, MYtksel Oz-
bek.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Universi-
tesi iletisim Fakuiltesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiltesi), Haber ve Habercilik (Ga-
zeteci Rusen Cakir), Yeni iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Ola-
naklar (Hakan Kara/Cumhuriyet Gazetesi Haber Miidurii) Haber De-
gerlendirme ve Yazim Awlyesi (Rusen Cakir, Ogretim Gorevlisi Ragip

Duran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiltesi).
Ankara, 19-20 Mayis 2001, PUIS Otel

Cengiz Tarhanar (Uluirmak Gazetesi/Aksaray), Stleyman Eroglu (Kral
FM/Aksaray), Oksan Arinc (KTV/Konya), Ahmet Aka (Merhaba Gazete-
si/Konya), Turgut Yildiz (KTV/Konya), Nurettin Turung (Yeni Asikpasa Ga-
zetesi/Kirsehir), Gulistan Berktas (Yeni Asikpasa Gazetesi/Kirsehir), Ab-
diilkadir Ay (Aksaray FM/Aksaray), Ramazan Oztiirk (Kanal 68 TV/Aksa-
ray), Adem Dogruer (Hasandagi Gazetesi/Aksaray), Zafer Uckun (Hasan-
dag1 Gazetesi/Aksaray), Murat Akarcay (Es FM/Eskisehir), Selahattin Ke-
nar (Ses Radyo/Eskisehir), Nursen Korkmaz (Kapadokya Gazetesi/Nevse-
hir), Hasan Eraslan (Ahi TV/Kirsehir, Yasar Ucgiil (Ahi TV/Kirsehir, Ahmet
Yilmaz (Bayrak TV/Yozgat), Ferhat Ozer (Bayrak TV/Yozgat), Giilay Balta-
Iik (Anayurt Gazetesi/Kirsehir), Yasin Sahin (Kapadokya FM/Nevsehir),
Miberra Allahverdi (TMMOB/EMO), ilker Erten (TMMOB/MMO), Mus-
tafa Atagiin (TMMOB), Senol Bayraktaroglu (TMMOB/JMO), Ayla Onar
(TMMOB/MMO), Cetin Giil (TMMOB/Meteoroloji MO.), Aynur Y. Cakir
(TMMOB/SPO), Giinruh Bager (TMMOB/Jeofizik MO)), Selma Kanbur
(TMMOB)Eren Tepeugur (TMMOB/Jeofizik MO.), Mehmet Kaplan
(TMMOB / Jeofizik MO).
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BIA Koordinasyonundan: Ertugrul Kiirkgti ve Baran Giindogdu.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Doc. Dr Ayse inal/Ankara Universitesi letisim
Fakiiltesi), Medya ve Etik (Prof. Dr. Biilent Capli/Ankara Universitesi [letisim
Fakltesi), Haber ve Habercilik (Arasurma Gorevlisi Ciler Dursun/Ankara
Universitesi iletisim Fakiiltesi), Yeni lletisim Teknolojileri ve Yerel Medya
icin Olanaklar (Arastirma Gorevlisi Hakan Tuncel/Ankara Universitesi ileti-
sim Fakltesi) Haber Degerlendirme ve Yazim Awlyesi (Arasturma Gorev-
lisi Ciler Dursun/Ankara Universitesi iletisim Fakiiltesi, gazeteci Faruk

Bildirici, Hurriyet Gazetesi).

Bolu, 2-3 Haziran 2001, Koru Otel

ismail Kadi (Yeni Haber Gazetesi/Gebze), Cengiz Yiical (Yeni Haber Ga-
zetesi/Gebze), Fusun Erdogan (Ozgtir Radyo/istanbul), Arzu Demir (Oz-
gtir Radyo/istanbul), Fevziye Salas (Ozgir Radyo/istanbul), Semra Celebi
(Ozgtir Radyo/istanbul), Banis Giindogdu (Ozgtir Radyo/istanbul), Erdem
Caliskan (Ozgir Radyo/istanbul), Gokee Basbug (Ozgtir Radyoyistanbul),
Saffet Can (Susma Gazetesi/Zonguldak), Bahattin An (Susma Gazete-
si/Zonguldak, Niliifer Mavis (Yeni Sakarya Gazetesi/Adapazari), Levent
Bayri (Yeni Sakarya Gazetesi/Adapazar), Levent Bektas (Gozde FM/Si-
nop), Yilmaz Yilmaz (Baris FM/Sinop), Erding Ozyilmaz (Baris FM/Sinop),
Metin Ferah (Yeni Hayat/Bolu), Sinan Ayhan (Yeni Hayat/Bolu), Giirkan
Kilig (Sakarya Radyo TV/Adapazan), Esra Giirsen (Sakarya Radyo TV/Ada-
pazari), ismail Eser (Gerede FM/Bolu), Fuat Bayramoglu (Gerede FM/Bo-
lu, Aysel Uzun (Aktf Radyo/Sakarya, Elif Desis/Hir FM/Sakarya, Filiz
Ozer/Yeni Umut Gazetesi/Bolu), Ozay Yildinm (Yeni Umut Gazetesi/Bo-
lu), ibrahim Atalay (Karadeniz TV/Bolu), Sedat Akayoglu (Gercek Gazete-
si/Bolu). Mibeccel Akbas (Gercek Gazetesi/Bolu).

BiA Koordinasyonu'ndan: Yasar Kanbur, Yiiksel Ozbek, Erol Onderoglu.
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Sunuslar: Medya ve Toplum (Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Universi-
tesi iletisim Fakultesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi. iletisim Fakdiltesi), Haber ve Habercilik
(Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakilte-
si), Yeni iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Dog. Dr.
Umit Atabek/Gazi Universitesi [letisim Fakultesi) Haber Degerlendirme
ve Yazim Atdlyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universite-
si lletisim Fakiltesi, Ogretim Gorevlisi Ragip Duran/Galatasaray Univer-

sitesi iletisim Fakiiltesi).

Yerel Medya Egitim Programi, 2. Basamak
izmir, 21-22 Aralik 2002, Anemon Otel

Selma Oztark (Demokrat Radyo/izmir), Dogan Sonmez (Venis Rad-
yo/Manavgat), Sinan Uluak (Radyo Giines/Bursa inegdl), Tahir Colak
(Radyo ART/Usak), Semra Celebi (Ozgiir Radyo/istanbul), ismet Akinci
(Radyo Bogaz/Canakkale), Ozge Kural (Radyo Eksen/Bursa), Riistem
Avcl (Radyo S6z/Bursa), Baris Keskin (Radyo Tark/Bursa), Yunus Yesiloz
(Radyo Sahil/Manisa), Marvet Aluntas (Radyo Burdur/Burdur), Erdal Em-
re (Yon FM/istanbul), ilkay Giingen (Radyo Hit/Bursa), Zafer Beyaz
(Dost FM/Bursa), Hasan Anil (1001 FM/Bursa), Sevgi Akgenc (Radyo Ay-
mega/Aydin), Fatos Unal (Radyo 45/Manisa), Fatih Gilsuyu (Radyo Hi-
ras/Manisa), N. Deniz Tufekcioglu (Dikili FM/Dikili), Ulvi Tanriverdi
(Radyo Gokytizii/Menemen).

BIA Koordinasyonu'dan: Nadire Mater ve Baran Giindogdu.
Sunus: Ulka imset Giray: Dogru Soluk Alma, Dogru Ses, Duraklamanin
onemi ve Zamanlamasi, Yorum, Uslup ve Sunus, Vurgu, Tonlama, Szl

Anlatim Kurallari ve Pratigi, Uyarlar, Metin Coziimleme ve Okuma.
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Ankara, 11-12 Ocak 2003, Neva Hotel

Seyhan Sincar (Radyo Diinya/Adana), Erding Ozyilmaz (Baris FM/Sinop),
Famiha Aslan (Radyo Ses/Mersin), Pinar Dogan (Radyo Metropol/Mer-
sin), Selda Aslan (Gézde FM/Sinop), ipek Ertem (Radyo ODTU/Ankara),
Habip Efe (Radyo Aktif/Mersin), Aylin Bozyap (Acik Radyo/istanbul), Ta-
lin Sucuyan (Serbest Gazeteci/istanbul), Tacettin Ayan (Radyo Can/Er-
zincan), ibrahim Eksilmez (08 FM/Artvin), Serdar Ari (Radyo Kultip/Sam-
sun), Isin Tifekci (Radyo Aktif/Trabzon), Irfan Aktan (Serbest/Ankara),
Adnan Onay (Rize'nin Sesi Radyosu/Rize)), Murat Doganay (Gerede
FM/Gerede), Oguzhan Roma (Radyo Tek/Erzincan), Gencer M. Yasar
(Es FM/Eskisehir)), Kemal Atamtiirk (Arkadas FM/Sivas), Sinan Burhan
(Bravo FM/Ankara).

BiA Koordinasyonu'dan: Nadire Mater ve Esra Kog

Sunus: Ulkti imset Giray:Dogru Soluk Alma, Dogru Ses, Duraklamanin
6nemi ve Zamanlamasl, Yorum, Uslup ve Sunus, Vurgu, Tonlama, Sézli

Anlatim Kurallari ve Pratigi. Uyarlar, Metin Coztimleme ve Okuma.

Bursa, 11-12 Ocak 2003, Almira Hotel

Hiilya Aksu (Dost FM/Bursa), Hasan Anil (Radyo Hit/Bursa), Baris Keskin
(Radyo Tiirk/Bursa), N. Fuat Uygur (Demokrat Radyo/izmir), Stikran Ay-
bala Seker (Es FM/Eskisehir), ismet Akinci (Radyo Bogaz/Canakkale),
Sengil Derin (Yon FM/istanbul), Fatos Unal (Radyo 45/Manisa), Ristem
Avl (Radyo Séz/Bursa), Ozge Kural (Radyo Ttirk/Bursa), Elif Calik (Rad-
yo 1001/Bursa),), Okan Koroglu (Balikesir BRT), Hakki Gergek (Ozgir
Radyo/istanbul) ilhan Kaya (Cagdas Cizgi/Canakkale), Gokhan Ozbar-
tn (Burasi Canakkale Gazetesi), Tuna Cam (Olay Gazetesi/Bursa) Ayse
Aygor (Olay Gazetesi/Bursa), Ayse Uzunbas (Zirve Gazetesi/Zonguldak),
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ibrahim Atalay (Bolu Gercek Gazetesi/Bolu), Ahmet Kurt (Ozgtir Koca-
eli/Kocaeli), ibrahim Damar (Yeni Sakarya Gazetesi/Sakarya), Mislim
Karaaslan (Haber Ekspress/izmir), Erdem Tezcan (Gazete Bogaz/Ca-
nakkale), Kamil Yesilfiliz (Dogus Gazetesi/Biga). Ayse Uzunbas (Zirve
Gazetesi/Zonguldak), Serkan Uran (Hakimiyet Gazetesi/Bursa), Elif Al-
unbiiken (Haber Gazetesi/Bursa), Canan Kizilaltun (CGD/Bursa), Sa-
hap avci (Aliaga Express Gazetesi/izmir), Turgay Sahbenderoglu (Koca-
eli Gazetesi/Kocaeli) Yesim Yagis (Anadolu iletisim Meslek lisesi/Bursa),
Bahar Goksu (Anadolu Iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Sevcan Ozgtir
(Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa). Serpil Yildiz (Anadolu iletisim
Meslek Lisesi/Bursa), Arzu Dindar (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bur-
sa), Beril Yildinm (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Esra Karali
(Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Ceylan Comert (Anadolu Ileti-
sim Meslek Lisesi/Bursa), Ercan Cesur (Anadolu iletisim Meslek Lise-
si/Bursa), Ozgtr Turhan (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Serhat
Ildak (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), ilhan Oztiirk (Anadolu ile-
tisim Meslek Lisesi/Bursa), Sertac Celik (Anadolu iletisim Meslek Lise-
si/Bursa), Burcu Nazliel (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Burak
Aydin (Anadolu Iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Merve Denk (Anadolu ile-
tisim Meslek Lisesi/Bursa), Nursah Pilicer (Anadolu iletisim Meslek Lise-
si/Bursa), Esra Mutlusu (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Atakan
Altnay (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Dogan Altnay (Anadolu
iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Filiz Guindiiz (Anadolu {letisim Meslek Li-
sesi/Bursa), Yigit Kocelli (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Ertan
Tonguc (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Baran Bozkurt (Anadolu
iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Hakan Eryildiz (Anadolu iletisim Meslek Li-
sesi/Bursa), Sibel Algaz (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa). Dilek
Atalay (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Elif Karaslan (Anadolu ile-
tisim Meslek Lisesi/Bursa), Zeynep Diriksoy (Anadolu iletisim Meslek Li-
sesi/Bursa), Rafet Kutlu (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Mahir

Korkmaz (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa).
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BIA Koordinasyonu'ndan: Ertugrul Kuarket, Baran Gtindogdu, Burcin Belge.

Sunuslar: Yurttas Gazeteciligi/ Tanim, Etigi ve Uygulamalari (Ogretim Go-
revlisi Ragip Duran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiiltesi), Yeni ileti-
sim Teknolojileri ve Habercilik Uygulamalan (Hakan Kara/Cumhuriyet
Gazetesi, Haber Miidirti), Savas ve Catisma Bolgelerinde Gazetecilik (Og-
retim Uyesi Esra D. Arsan/Bilgi Universitesi letisim Fakiiltesi), Arastirmaci
Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gazetesi), Mizanpaj (Mehmet Su-
cu/Cumhuriyet Gazetesi, Istanbul), Gazete Fotografciligi (Ozcan Yurda-
lan/Fotograf Vakfi), Bir Haber Medyasi olarak Radyo (Ragip Duran/Gala-
tasaray Universitesi Iletisim Fakiltesi), Turkiyede Kamu Radyolari ve
Ozel Radyolarda Gazetecilik (ipek Calislar, Cumhuriyet Gazetesi, istan-
bul)

Alanya, 25-26 Ocak 2003, Grand Kaptan Hotel

Serkan Simsek (Burdur Radyo TV/Burdur) Hilmi Karagdz (ATV/Alanya),
Yasemin Tastepe (Radyo Marti/Antalya), Hiseyin Ozkaya (Kanal
A/Alanya), Erden Ozden (Arkadas Radyo/Sivas), Mehmet Can Toprak
(Radyo Ses/Mersin), Gaye Coskun (Kanal A/Antalya), Refika Akyiiz (Ka-
nal A/Antalya), Mehmet Ergtin (Flas Radyo/Alanya), Seyhan Sincar (Rad-
yo Diinya/Adana), Kiymet Gokee (Radyo Metropol/Mersin), Salim Tur-
gut (Radyo kent/Mersin), Dogan Sénmez (Venils Radyo/Manavgat),
Azad Adiyaman (Radyo Ses/Mersin), Mesut Keskin (ART Radyo/Usak),
Ali Unlier (KGRT/Karaman), Makbule Efe (Medya FM/Samsun) Medeni
Yavuzaslan (Karaman'in Sesi/Karaman), Kadir Atalay (Sahil Gazete-
si/Manavgat), Ferdi Okriice (Devrenin Sesi Gazetesi/Antalya), Soner
Kan (Arayis Gazetesi/ Mersin), ibrahim Nanecioglu (Giindem Gazete-
si/Bucak), Adil Okay (Ufuk turunet/Mersin), Sefa Seyitoglu (Akdeniz
Cagdas Gazetesi/Antalya), Zeki Demir (Yanki Dergisi/Haber Alan-
ya/Alanya), Alper Kutay (Haber Alanya/Alanya), Coskun Efendioglu (On-
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der Gazetesi/Milas), Selcuk Ocal (Hakimiyet Gazetesi/Isparta), Selcuk
Tokgoz (Gilses Gazetesi/Isparta), Bahadir Kozanoglu (Haber Isparta/ls-
parta), Ekin Anil (Yarimada Gazetesi/Bodrum), Sibel Karaduman (Ege
Universitesi iletisim Fakdltesi), Kerim Toksoz (Yeni Alanya Gazete-
si/Alanya), Hatice Ozdemir (Demokrat Gazetesi/Isparta), Giilseren Das
(imece Gazetesi/Mersin), Kadri Baziki (Yeni Gazete/Mersin), Mehmet
Tutum (Hedef Gazetesi/Burdur), Mehmet Emin Berber (Cagdas Gaze-
te/Marmaris), Mustafa Yilmaz (Serbest/Usak), Hasan Ustiin (CGD Akde-
niz), Ismail Akin (Antalya Giindem/Antalya), Abdullah Yalcin (Giin-
dem/Antalya), Engin Korkmaz (CGD Akdeniz), Mustafa Noyan (Karade-
niz Gazetesi/Trabzon), Mikdat Algiil (Haberci Gazetesi/Mersin), Saad-
dettin Hiismaz (Memleketim Alanya Gazetesi/Alanya), Cumhur Kiliggr-
oglu (Miicadele Gazetesi/Siiirt). Burak Onder (Burdurun Sesi Gazete-
si/Burdur), Abidin Yagmur (Sokak dergisi/Mersin), Adem Tekin (Yeni
Alanya Gazetesi/Alanya).

BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Ertugrul Kiirkct, Baran Giin-
dogdu, Esra Kog, Nuh Kokla.

Sunuslar: Yurttas Gazeteciligi/Tanimi, Etigi ve Uygulamalar (Yrd. Dog.
incilay Cangoz/Anadolu Universitesi iletisim Fakultesi), Yeni iletisim
Teknolojileri ve Habercilik Uygulamalari (Murat Karaduman Akdeniz
Universitesi/Antalya), Savas ve Catisma Bolgelerinde Gazetecilik (Ogre-
tim Gyesi Esra D. Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakultesi), Arastirmaci
Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gazetesi, ismail Kizilbay Dogu Ak-
deniz Universitesi), Mizanpaj (Mehmet Sucu/Cumbhuriyet Gazetesi) Ga-
zete Fotografciligi (Ozcan Yurdalan/Fotograf Vakfi), Bir Haber Medyasi
Olarak Radyo (Ragip Duran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiltesi),
Turkiyede Kamu Radyolan ve Ozel Radyolarda Gazetecilik (Dog. Dr.
Sevda Alankus/Dogu Akdeniz Universitesi)
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Malatya, I-2 Subat 2003, Avsar Hotel

Ayhan Mergen (Tokkap FM/Siirt), Sadik Uygun (Mega FM/iskenderun),
Umut Bozkurtoglu (Radyo Ogiit/Malatya), Necdet Akboga (Kanal 7/Ma-
latya), Biilent Hanbay (ER TV/Malatya), ibrahim Ulutas (Radyo Fon/Ma-
latya), Tiirkan Onemli (Caglar FM/Malatya), M. Duran Ozkan (Giines
TV/Malatya). ismail Demirci (Ufuk TV/Malatya), Aydin Kazan (TV Malat-
ya), Tahir Ozcelik (ER TV/Malatya), Ayla Aykan (Er TV Malatya), Turgut
Onur (Giines TV/Malatya), Mustafa Kisacik (Caglar FM/Malatya), Mu-
hammet Kemal Giilsen (Radyo Siiper 44/Malatya), Erdal akdogan (G-
nes TV/Malatya), Mehmet Emin Danis (Bizim Adiyaman Gazetesi/Ad-
yaman), Nitkhet Ucar (Giines TV/Malatya), Biilent Handay (Er TV/Malat-
ya), Mahmut Adanir (Giin Radyo TV/Diyarbakir), Serkan Akin (Sivas
FM/Sivas), Senar Yildiz (Dogu Radyo/Yiiksekova), Ali Yigit (TRT Malat-
ya/Huseyin Akinct (NTV/Malatya), (24) M. Ali Oran (S6z Gazetesi/Bat-
man), M Fert izgi (Batman Gazetesi/Batman), Sirac Uslu (Batman Posta-
si/Batman),, Cumhur Kiliccioglu (Muicadele Gazetesi/Siirt), M. Sah Ayaz
(Express Gazetesi/Batman), Seydan Altung (Son Séz Gazetesi/Siirt), Er-
sen Korkmaz (Demokrat Iskenderun Gazetesi/iskenderun), M. Ulas im-
basi (Sabah Gazetesi/Gaziantep), Sezai Caglayan (Manset Gazetesi/Ma-
latya) Ibrahim Yoldas (Ak Ajans/Malatya), Duygu Kus (Yorum Gazete-
si/Malatya), Murat Palanci (Dunya Gazetesi/Malatya), Osman Seyrek
(Umut Gazetesi/Batman), Yasar Karaaslan (Yorum Gazetesi/Malatya),
Osman Tosun (Giines Gazetesi/Malatya), Metin Tasci (inéni Universite-
si Basin Yayin/Malatya), M. Ali Kéroglu (Evrensel Gazetesi/Malatya), Ah-
met Gocer (Elbistan’in Sesi/Elbistan), Bekir Sahin (Sabah Gazetesi/Gazi-
antep), Mahfuz Uyanik (Dogus Gazetesi/Batman), Murat Gires (Haber
Gazetesi/Gaziantep), Ristem Doganay (Firatta yasam Gazetesi/Gazi-
antep), imam Tiimen (Katlim Gazetesi/Adiyaman), Biilent Karaca (Hiz-
met Gazetesi/Sanliurfa) Cumali Aksac (Manset Gazetesi Malatya), Ke-
mal Atamtiirk (Arkadas Radyo/Sivas), Nevzat Alter (Yiiksekova haber Ga-



248 o MEDYA, ETIK ve HUKUK

zetesi/Yiksekova), Akin  Bodur (iskenderun'un Sesi Gazete-
si/iskenderun), Serdar Akkilic (iskenderun'un Sesi Gazetesi), Umut Tar-
han (Prestij Haber/Van), Ramazan Oktay (Ozgur Siirt/Siirt), Ercan Atay
(Son s6z Gazetesi/Batman), Burhan Karaduman (Sons6z Gazetesi/Ma-
latya), Asim Demirkok (Giines Gazetesi/Malatya), Sahiye Say (Saman-
dag Gazetesi/Hatay), Bahar Isik (Samandag Gazetesi/Hatay), Osman
Tosun (Giines Gazetesi/Malatya), Irfan Aktan (Serbest/Ankara)

BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Baran Giindogdu, Erol Onde-

roglu, Hamza Aktan.
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vas ve Catisma Bolgelerinde Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gaze-
tesi), Arastirmaci Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gazetesi), Mizan-
paj (Hakan Bayhan/Editor, Radikal Gazetesi) Gazete Fotografciligi (Oz-
can Yurdalan/Fotograf Vakfi), Bir Haber Medyasi Olarak Radyo (Ragip
Duran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiiltesi), Tiirkiyede Kamu
Radyolari ve Ozel Radyolarda Gazetecilik (Ragip Duran/Galatasaray

Universitesi iletisim Fakiiltesi).



BiA VE BIA EGITIM
CALISMALARI UZERINE

Sevda ALANKUS

Bagimsiz iletisim Agi (BiA), Tirkiye'deki yaygin/ilkesel
medya ortaminin teksesliliginden rahatsiz olan IPS iletisim
Vakfi, TMMOB (Tirk Miihendis ve Mimar Odalar Birligi) ve
TTB (Tark Tabipleri Birligi) gibi sivil toplum kuruluslarinin al-
ternatif bir medya agina duyduklar gereksinimle; “yerellerin
sesi” olmak tzere yola cikan, ancak ekonomik, siyasal, yasal
zorluklar nedeniyle bunu yapabilmekten alikonan yerel med-
ya kuruluslarinin, ayakta durabilme muicadelelerinin bulustu-
gu yerde dogdu. Bu ytizden de, hedefini halihazirdaki teksesli-
ligin sorumlusu olan tlkesel dlcekli kamusal ve ticari medya
karsisinda, sivil toplumun kendini ifade edebilmesinin araci
olarak, “yerel medyanin giiclenmesi” olarak koydu. Baska
ifadeyle, anti-tekelci diizenlemeler gerceklestirilmedigi; kamu
hizmeti yayincih@r cokkultarliltk politikalart dogrultusunda
ve “dzerk” olarak yeniden yapilandiriimadigi stirece, farkli ka-

* Dogu Akdeniz Universitesi iletisim Fakiiltesi Dekani, BIA2 Egitim Danismant.
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mularin seslerini duyurmalarina izin vermeyecek olan mevcut
yaygin medya ortaminin, ancak guicli bir yerel/sivil medyanin
varhigiyla dengelenebilecegi, cogulculuga acilabilecegi tespi-
tinden yola cikt BIA bu anlamda, yerel medyanin giiclenme-
si yoluyla, Turkiye'deki medya ortaminin demokratiklesmesi-
ni hedefleyen bir projenin adu.

BiA yerel medyanin giiclenmesinden
ne anliyor?

BIA, yerel medyanin gticlenmesinden, yerel medya kurulusla-
rinin karsi karstya bulunduklan ekonomik, siyasal, yasal giic-
ltkler karsisinda kendi ayaklari tizerinde durabilecek duruma
gelmelerini anliyor. Ancak bu gticlenmeyi yerel medyanin
yaygin medyayla rekabet edebilmesi anlaminda tanimlami-
yor. Nedeni de, sadece boyle bir rekabetin imkansizligiyla de-
gil, bu rekabetin yersizligiyle ve yerel medyanin tanimi geregi
farkli bir “Gretime” talip olmasiyla ilgili. Yani yerel medya ku-
rumlari, Glkesel/yaygin medyanin hedef kitlesini kazanip, ken-
dilerinde tutmaya degil: onun genis bir yelpazeye yayilmis
okur/dinleyici/izleyici kitlesinin beklentileri acisindan hicbir

' Burada esinlendigim model, Stileyman irvanin bu meseleler tzerine distinen iki ingiliz
arastirmaci John Keane ile James Curranin 6nerdiklerini bir araya getiren modeli oldu. Bu
modelde, siyasal iktidarin kontrolinden kurtulmus kamu hizmeti medyalarinin merkezde
yeraldig), etrafinda tekellesme egilimlerinin ontine gecildigi ticari medya ile sivil toplum
medyalari bulundugu tic halkali bir medya ortamu tasarlaniyor. iigili calismalar icin bkz.J. Ke-
ane (1992) Medya ve Demokrasi. cev. H. Sahin, istanbul, Ayrinti, 1992; ). Curran (1994), “Kamu-
sal bir Alan Olarak Medyayi Yeniden Diistinmek’, cev. S. Irvan, ILEF Yillik ‘93 : 215-243; ayrica
S. Irvan (1994), “Demokratik Sistemde Medyanin Rolii", Birikim (68/69) : 76-83. Ayrica Cur-
ran'in medyanin demokratiklesmesiyle ilgili modelini daha ayrinuli olarak isledigi bir diger
yaz icin bkz. ). Curran (2002), "Medya ve Demokrasi: Yeniden Deger Bicme”, Medya, Kiiltiir,
Siyaset. der. S. irvan, Ankara, Alp Yay.
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zaman dolduramayacag bir boslugu doldurmaya talipler: Gu-
nimazin yersiz/yurtsuzlasmis insanina, cografi ya da kulttrel
olarak kendilerini ait duyabilecekleri yerler gosteriyorlar. Bu
yuzden de, belki yerel medya ile yaygin medyanin her ikisi de,
ayni temel -haberlendirme ve eglendirme- islevleri yerine ge-
tiriyorlar, ancak bunu farkli farkl bicimlerde yapiyorlar ya da
yapmak zorundalar.

Ozetle, yerel medya ile yaygin medya birbirlerinin yerini an-
cak kismen doldurabilecek sekilde tretimler hedefleyen, bir-
birinin yerini almadan yan yana, paralel isleyen kanallar olma
ozelligi tastyorlar. Bu tespit bizi iki 6nemli sonuca gotirtyor.
Birincisi, yaygin medya karsisinda, yerel medyanin vazgecil-
mezligi. Ornek olarak gazetelerin tarihine bakalim. Gazete-
ler, ilk ortaya cikislari itibariyle yereldiler. Ancak tasidiklar gu-
cuin farkina varilmasi, onlara ulus-devletin siyasal sinirlari iceri-
sinde “birlik ve beraberligi” saglamak tzere, ulusal bir dil ile
ulusal kimligin insasi gibi Gnemli bir misyon yiiklenmesine yol
actl. Sonralari ayni misyonu ortaya cikis sirastyla radyo ve tele-
vizyon da ustlendi. Bu defa radyo istasyonlart ile televizyon ka-
nallari, 6zellikle de okuma yazma oraninin daistik oldugu gelis-
mekee olan tilkelerin uluslasma ve modernlesme stireclerinde
onemli islevlerle donatildilar, bu nedenle, ulusal/merkezi bi-
cimde yapilandinlarak siyasal iktidarlarin denetiminde tutul-
dular. Ancak biliyoruz ki, ulusal/merkezi nitelikli haber med-
yasinin yani sira, yerel nitelikli medya karsilastigr -6zellikle de
yerel radyo ve televizyonlara yonelik- her tirden engellemeye
karsin, varhgini sirdarda. Cankd, ulus-devletlerin “ulusal birlik
ve beraberlik” adina yaratttga buttn kultarel olarak tektiples-
tirici politikalara ragmen, bir yandan ulus-devlet dncesinden
devralinan etnik, dinsel, kaltarel farkhliklara dayali yerel kim-
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likler varliklarini korurken; diger yandan ulus-6tesi aidiyetler
sunan -‘cevrecilik” gibi- yeni aidiyet tanimlar ortaya cikmisti
ve bunlarin her biri, kendilerini ifade etme ihtiyaci icindeydi-
ler. Kullandiklar kanallar ise, eskiden oldugu gibi, simdi de, ya-
yinciligini her zaman ortalama, genel ve genis bir kitleye gore
yapmak durumunda olan ticari ya da kamusal nitelikli yay-
gin/ulkesel medya degil; 6zgul, farkhlasmis grup cikarlarina sa-
hip, tanimli kitlelere seslenen yerel medya veya sivil top-
lum medyalan oldu. Yerel medya ozellikle de sivil toplum
medyalarinin -cogunlukla yasal engellemeler nedeniyle- mev-
cut olmadigl durumlarda, hep cok 6nemli olmaya devam etti.

Yaygin/iilkesel medya ile yerel medyanin birbirlerinin yerini
tutmalarinin miimkan olmadigt, dolayisiyla aralarindaki iliski-
nin rekabet iliskisi olamayacagina dair yukaridaki tespitin, bizi
gottrdagi ikinci sonug ise su: Yerel medyanin yaygin med-
ya ne ise, 0 olmamasi gerekiyor. Bunun anlami, yerel med-
yanin sadece farkli degil, genel gecer olana alternatif bir ku-
rumsallasma ve habercilik anlayisi icinde olmasi demek. Diin-
yada yerel/sivil medya kuruluslarinin alternatif olarak 6rgut-
lenme ve habercilik yapmalarina dair deneyim olusturacak
cok sayida ornek var.

BIA da bu konuda énemli bir deneyim olusturuyor ve Tiirki-
ye'deki ilk 6rnek. O halde yukaridaki baslikla sorulan soruya
simdi cevap verelim: BIA, yerel medyanin giiclenmesinden
onun alternatif bir bicimde 6rgtitlenmesini ve habercilik yap-
masini anliyor.
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Alternatif bir yerel medya orgiitlenmesi
ve habercilik é6rnegi olarak BIA

Yukarida sivil toplum kuruluslaryla, yerel medyanin gereksi-
nimlerinin bulusmasi sonucu ortaya cikugini belirttigimiz BIA,
orgutlenme acisindan, yerel radyo/gazeteler arasinda haber
ile program trretimi/paylasimi temelinde yatay bir dayanisma
agini hayata geciriyor. Bu anlamda bir yerel medya inisiyatifi
ve yerel medyanin ancak boyle inisiyatifler, alternatif orgut-
lenme projeleriyle ayaklari Gizerinde durabilir hale gelecegini
distnayor.

Bilindigi gibi, Turkiye'de tarihi ulusal medya kadar eski sayila-
bilecek bir yerel gazetecilik tarihi var ve tlkeye iliskin medya
tarihi -"’Anadolu Basini” da denilen- bu yerel gazeteler ihmal
edilerek yazilamaz. Diger yandan, Turkiye'nin cok-dinli/etnikli
mirasindan 6tird sahip oldugu -Cumhuriyet donemiyle birlik-
te, bin bir gticlikle ve uzun yillar sadece Hiristiyan azinliklarla
sinirli olmak tizere cikarilan- koklu bir “azinlik gazeteleri” ge-
lenegi de mevcut. Ayrica 6zellikle 1980'lerin ortalarindan itiba-
ren, farkli Islamci cevreler ile politik duruslan temsil edenler-
den, cesitli altktlttr gruplariyla, etnik gruplara ait olanlara ka-
dar muhalif/alternatif sayilabilecek iceriklerle yayimlanan ga-
zete/dergilerin sayisinda bir patlama yasandigini da biliyoruz.
Baska ifadeyle yazili basin s6z konusu oldugunda -icine yerel
gazeteleri de katarak soylersek- Turkiye'de medya ortaminin,
dolayisiyla da siyasal sistemin cogulculasmasi acisindan varlik-
lari cok 6nemli olan sivil (toplum) medya(si) drnekleriyle karsi-
lasabiliyoruz. Radyo ve televizyon yayinciligi séz konusu oldu-
gunda ise, karsimiza daha farkli bir fotograf cikiyor. Yasal du-
zenlemeler sivil toplum orgutlerinin, vakiflarin, derneklerin, et-
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nik, dinsel, kultirel vb. gruplarin radyo/televizyon sahibi olma-
larina izin vermedigi icin, diinyanin cesitli Glkelerinden 6rnek-
lerini bildigimiz sivil medya kurumlari ile Tarkiye'de karsilasa-
miyoruz. Ancak, kamusal nitelikli degil, ticari nitelikli isletme-
ler olarak yayincilik yapabiliyor olsalar bile, yerel radyo/televiz-
yonlar, kismen bu boslugu dolduruyor. Ozellikle de, 1990'la-
rin ortalarindan baslayarak yerellerde kendi hedef kitlelerini
olusturmayi basaran yerel radyolar, bu anlamda 6nemli bir is-
lev yerine getiriyor.

Ancak gerek yerel gazeteler, gerekse yerel radyolar cok cesitli
gucliklerle karsi karstya bulunuyorlar. Derecesi ve tiir(, bolge-
den bolgeye ve izledikleri yayincilik politikasina gore degis-
mekle birlikte, cok cesitli ekonomik, siyasal, yasal baskilara
maruz kaliyorlar. Ekonomik olarak sadece reklam gelirlerine
dayanmak zorundalar, bu, bircogu kiictik 6lcekli aile sirketi ni-
teliginde olan yerel gazete/radyolari, bir yandan yerellerde
reklam pastasinin zaten buytik olmamasindan, diger yandan
mevcut reklamlarin da, medya kuruluslarinin cesitli yerel eko-
nomik/siyasal gtic ve iktidar merkezlerine yakinhgina gore da-
giliyor olmasindan oturd, ekonomik olarak ya bagimh ya da
guicsiiz kilyor. Yasal diizenlemelerin yerel radyo ve gazeteleri
bu anlamda rahatlatacak -6rneklerini Batih tlkelerde gordu-
gumuz tirden- hicbir kamusal destek veya fon dngérmemis
olmasi, dahasi sivil toplum orgitlerinin, vakiflarin, hatta
okur/dinleyicilerden gelebilecek her ttrlt ekonomik destegi
engelliyor olmasi, onlari ekonomik sorunlariyla basa cikabil-
mek konusunda yalniz birakiyor. Ayrica 6rnegin yerel radyo-
lar yeniden-dtizenleyici yasanin frekans dagiimi konusunda
getirdigi kosullarin zorlugu ile, bu dagihmin hala daha yapil-
mamis olmasindan kaynaklanan bir belirsizlikle de karsi karsi-
yalar. Belirli bir politik/toplumsal/kulttrel durusu temsil eden
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-bu halleriyle de yine 6rneklerini Batli tilkelerde gordigiimuz
“topluluk radyolari’nin gordugii islevi géren- yerel radyolar, bir
yandan RTUK tarafindan kapatilma korkusu yasarken, diger
yandan yerel otoritelerin acik ya da ortiik baskilarina maruz
kaliyorlar. icinde bulunduklari ekonomik zorluklarin bir yansi-
masi olarak, yeterince nitelikli insan gticti calistiramamalarin-
dan otird, teknik ve icerik kaliteleri sorunlu oluyor. En kolayr-
ni tercih edip, “muzik kutusu™ niteliginde radyolara dontsu-
yorlar ki, burada da telif haklariyla ilgili dizenlemeler karsilari-
na cikiyor. Biitiin bunlar, bagimsiz bir cizgide, ya da belirledik-
leri siyasal/toplumsal cizgiden 6diin vermeden gazetecilik/ya-
yincilik yapmayi guglestiriyor. Bircok yayin kurulusu bu yiiz-
den careyi ya mevcut statiikocu siyasal partilerden birine yas-
lanmakta ya da istanbul merkezli yaygin medyanin yerellerde-
ki temsilcilerine doniismekte buluyorlar. ikisini de yapmayan-
lar, ya kapantyor/kapatilyorlar, ya da mevcut cizgilerini strdi-
rttyor olmaktan o6tird, hicbir “hukuki” neden bulunamiyorsa,
gazetecilik yapmaketan alikonulmalarina bahane olusturabile-
cek sayisiz burokratik gerekceden bir tanesi kullanilarak -ya-
kinlarda Datca Haber gazetesinden Sinan Kara'nin basina gel-
digi gibi- bedeller ddemek durumunda birakilabiliyorlar. Dola-
yistyla yukarida sadece cok azina deginebildigim sorunlar, ha-
bercilik yapmayi, bunu da siyasal ve etik bir sorumlulukla yap-
mayi dert edinen yerel medyanin varligini, ciddi bicimde teh-
dit ediyor.

Bu durumda, yerel medyanin 6dinsiiz bir anlayisla gazetecilik
yaparken, ekonomik olarak da ayakta kalabilmeyi becerebil-
mesi icin, her seyi devletten ya da kamusal otoritelerden bek-
lemek bicimindeki gelenegi kirarak, kendisinin inisiyatifler ge-
listirmesi gerekiyor. Bu konuda da, aslinda goreli olarak olduk-
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ca sansli bir dénem yasaniyor. Oncelikle, BIA Habercinin Elki-
tabi dizisinin Gctincisti olan Yeni lletisim Teknolojileri ve
Medya ile, dizinin ilk kitapcigi Medya ve Toplumdaki cesitli
yazilarda da tarusildigi gibi, giderek goreli olarak ucuzlama
egiliminde olan yeni iletisim teknolojileri -6zellikle de internet
teknolojisi- yerel medyaya, daha dnce hayal bile edilemeye-
cek olan yatay dayanisma aglar kurma olanaklar sunuyor.
icerik olarak zenginlesmek, daha iyi habercilik yapmak, bir
yandan yerelliginizi korurken, diger yandan “evrensel” sorun
alanlarinda bilgilendirici/mucadeleci mi olmak istiyorsunuz,
bunun icin gerekli teknoloji o kadar ulasiimaz degil. Daha da
onemlisi, artik. sadece “butin dinyanin proleterleri® degil
ama, sevindirici bicimde daha fazlasi; “buittin diinyanin cevre-
cileri, savas karsitlari, insan ve cekinik (kadin/cocuk/azinlik)
haklar savunuculari, kapitalist kiresellesme karsitlari  vb.",
diinya tarihinde bu kadar uluslar-asir dayanismadan yana ar-
zulu ve kararlilar. O halde, yerel medyayi, yaygin medya karsi-
sinda ayricalikli kilacak sekilde bir alternatif habercilik her
zamankinden daha fazla mamkan, yeter ki, bu dert edinilsin.

Ancak tahmin edilebilecegi gibi, genel gecerin disinda bir sey
yapmaya kalkismak her zaman daha “maliyetli”. Yani, alterna-
tif habercilik yapmaya kalktiginizda édemek zorunda oldugu-
nuz ekonomik, hukuki, siyasal bedeller artabiliyor. Iste, yerel
medyanin kendi kendini gticlendirme projesi olarak BIAnin
hedeflerinden bir tanesi de, bu “bedelleri” azaltabilmek icin
yerel medyaya yardimci olmak. Boylelikle, BIA, tercihi ulus-
lararasi gazetecilik meslek ilkelerine saygili, etik ve siyasal ola-
rak sorumlu habercilik yapmak olan yerel/sivil medyanin kar-
s karstya bulundugu/bulunacagi hukuki sorunlar konusunda,
“Hukuksal Destek Birimi™ araciliiyla ticretsiz danismanlik da
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veriyor. Dolayistyla 6rnegin sadece alternatif habercilik yapildi-
ginda urkattlecek “fincanci katirlar’nin acabilecegi sorunlar
karsisinda degil, yayin hayatinin gtindelik gidisati icerisinde ba-
sit bir ihmalin yol acabilecegi hukuki sorunlar karsisinda da ye-
rel medyaya yasal cikis yollari gdsterilmis oluyor’

ikinci olarak BIA, Tiirkiye'nin teksesli medya ortaminda drnek-
leri cok az olan sivil toplum medyalariyla birlikte, yerel medya-
y1, alternatif haber tretimi ve programcilik acisindan hem ken-
di arasinda dayanismaya sokuyor, hem de besliyor. Yani yuka-
rida da belirtildigi gibi, diger yorelerle ilgili haber vermek ge-
rektiginde sinirli imkanlardan ottra ya Anadolu Ajansinin ya
da yaygin medyanin haberciligine bagimli olan yerel medya-
nin, “ortak haber havuzu” araciligiyla dncelikle birbirlerinin yo-
relerinden haberlenmelerini sagliyor. Bunun ne kadar 6nemli
olabilecegini anlamak icin, 1999'da Golciik merkezli Marmara
depremi sirasinda, komsu ildeki deprem kayiplarini okur/din-
leyicilerine iletebilmek telasindaki yerel radyo/gazetelerin ca-
resizligini haarlayin.

Ya da, tam bu satrlarin yazildigi siralar oldugu gibi, okur/dinle-
yicilerinizin buttun Turkiye'de ve diinyada dalga dalga yayilan
Irak’taki Anglo-Amerikan saldirganlik karsisinda, Turkiye'deki
degisik illerde yasayan savas karsitlarinin sadece t¢ buyik ilde
gerceklestirilenleri degil -ctinkii biliyoruz ki yaygin medya sa-
dece onlara haber degeri yikltyor- buyukla kiactklia diger
kentlerdeki savas karsitlarinin neler yaptiklarini bilmek istedik-
lerini diistinan. BIA, iste yerel medya kurumlarinin kendi yerel-
lerinde gerceklesen, ancak sonuclar itibariyle sadece yoreyi il-

? BIA Hukuksal Destek Biriminin calismalari BIA Hukuk Danismani Av. Fikret [lkiz ile Erol Onde-
roglu tarafindan ytritilda. Ayrica Fikret llkiz, gerceklestirilen yerel medya egitim calismalarina,
egitmen olarak da katkida bulundu. {lkizin seminer sunus metinlerini, BiA Habercinin Elkitabr di-
zisinin, ikincisi olan elinizdeki Medya, Etik ve Hukukda bulabilirsiniz.
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gilendirmeyebilecek haberleri internet orcamini kullanan or-
tak havuzda bir araya getirerek, isteyen biittin medya kurulus-
larinin kullanimina sokuyor.

Boylelikle yerel medyayr haber ajanslariyla ve yaygin medya-
nin “haber formatna” bagimli olmaktan kurtariyor - ki bu for-
mat biliyoruz, yerellerde olup bitenlere ancak orada herhangi
bir “felaket” tira bir olay varsa bir “haber degeri” atfediyor. Ay-
rica, ginimizde belirli yerel sorunlarin kiresel sorunlardan
ayrilmazligi olcustinde, sadece yoresinde olup bitenlerden
haber almanin okur/dinleyiciye yetmedigini dtstinecek olur-
sak, yerel medyanin haberciligini ulus- 6tesi veya kiresel gelis-
melerle de beslemesi gerekiyor.

Cunkut yerel ve sivil medyalar okur/dinleyicilerini boyle ha-
berlerle beslemediklerinde, onlari sadece “yorel” ya da en faz-
la “tlkesel” sorunlarla ilgili, boylece ice kapal, soyutlanmis top-
luluklar haline getirme tehlikesi tasiyorlar. Bunu tercih etme-
diklerinde ise, yine belirli ulusal ya da kiiresel haber ajanslariy-
la/yaygin medyanin haberlerine bagiml kalyorlar ki; bu da
yukarida degindigim gibi yaygin medyanin “sansasyonel”, “fe-
laket tellaligr” yapan, “guicliden yana/tarafli” habercilik anlayi-
sinin aynen yerellerde tekrarlanmasi anlamina gelebiliyor.

Dolayisiyla yerel medyanin ulus-6tesi haberleri alabilecegi
hatta verebilecegi seceneklere ihtiyaci var. Bunun icin de ya,
ulus-otesi olarak erisilebilir durumda olan alternatif haber ag-
larindan, érguitlenmelerden yararlanmasi ya da bizzat kendisi-
nin bu haber aglarinin bir parcasi haline gelmesi gerekiyor.
BIA'nin yapmaya calistigi da bu anlamda, yerel medyay1 hem
kuresel gelismelerden haberlendirerek onu yaygin medya ve-
ya haber ajanslarina bagimlilikcan kurtarmak, hem de, yerelle-
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rin kendi haberlerini de ulus-asiri cografyalara ulastirabilmele-
rini saglamak (Bu ikincisini BIA ingilizce haber sitesi araciligry-
la yapiyor).

Simdi (herkeslerden uzak olsun!) 1996'daki “Kardak/imia
Krizi" sirasinda yaygin medyanin da “marifetiyle”, komsumuz
Yunanistan ile savasa girmis olsaydik ne olurdu, diye bir an du-
stiniin. Once bizi savasla burun buruna getiren yaygin medya-
nin, bir de savas ¢cikmis olsaydi nasil habercilik yapacagini ha-
yal edin; sonra da yerel gazeteler/radyolar olarak. okurunu-
zun/dinleyicinizin pur dikkat haber bekledigi, sizin de -bas-
ka/alternatif bir haber kaynaginizin olmadigi boyle bir anda-
“savas kortikleyiciliginden sabikal” ulusal medyanin haberleri-
ne bagiml olarak yurtteceginiz haberciligin sonuclarinin ne
olacagini kestirmeye calisin.

Oysa dtinyanin farkli bolgelerinde yasanan farkli act deneyim-
lerden biliyoruz ki, “alternatif habercilik™ ya da “etik ve siyasal
olarak sorumlu habercilik” hep cok 6nemli,ama en 6nemli ol-
dugu zamanlar, Gnli deyisle soylersek “gercegin verilen ilk ka-
yip oldugu’, savas zamanlari... Yani, savas/kriz zamanlarinda da,
baris zamanlarinda da bizim ihtiyacimiz olan “savas cigirtkan-
hgi” degil, “baris cagrisi” yapan bir habercilik, bu da yaygin
medyanin yapmadigi ya da yapamayacagi bir sey.’

* Bir ornek: Eski Yugoslavya topraklarindaki Kosova krizi sirasinda, bolgeden devlet kanallari-
nin teksesli yayini disinda hicbir haber alabilmek maimkiin degilken, 1993te bagimsiz gaze-
tecilerin kurmus olduklan alternatif BETA Haber Ajansiyla, bir radyo istasyonunun (B-
92'nin) oncaliiginde bir araya gelen Bagimsiz Yayincilar Birligine (ANEM) bagh radyolarin
her biri, olusturmus olduklar aglar tizerinden savas bolgesinden karsi haber akisini saglama-
ya calismistir. Bu arada. bir stire sonra susturulan B92, ulus-asiri bir sivil medya dayanisma-
styla kendisine saglanan server (sunucu) tizerinden yayinlarini internet ortamina tastyabildigi
icin, butiin savas boyunca, bolgeden alternatif haber gecebilen tek kaynak durumuna gelmis-
tir. Yine, B92 savasin en siddetli gtinlerinde. yaygin medyanin asla yapmayacag bir seyi yapa-
rak, Internet'teki sayfasini Arnavutlara ait gazete Koha Ditore ile paylasmis, hatta “Koso-
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O halde, BIA gibi alternatif habercilik yapan inisiyatifler ile 6r-
guitlenmelere bugtin her zamankinden daha cok ihtiyac var,
ayrica bunu yapabilmek her zamankinden daha kolay." Bir 6r-
nek olsun, tam bu satirlarin yazildig1 ginlerde, Irak saldirisina
karsi onlarca internet sitesinden, binlerce baris yanlisinin
emekleriyle savas karsiti haberler akiyordu. Ayrica yine 6rne-
gin Turkiye'deki baris yanlilari, alternatif bir yerel/sivil toplum
medyasi kimligi tastyan (istanbul'da 949 tizerinden yayin ya-
pan, bu arada internet ortaminda da dinlenebilen) Acik Rad-
yoda, hafta ici her gtin 10:30-11:00 arasinda “Baris Bandi™ adiy-
la yapilan yayinda dtinyanin ve Tirkiye'nin cesitli yerlerinden
yukselen baristan yana seslerden, soylesilerden, cabalardan
haberlenebildiler. Simdi bunun, kalic hale getirildigini, savas
zamanlar disina tasan surekli baris haberciligi olarak boyut-
landirldigini ve de ayni hedefi paylasan sivil medya kurulusla-
rinin, inisiyatiflerin bolgesel haber agina donustigint dusi-
nun, iciniz ferahlamaz miydi?

vo/a sorununu” Sirp ve Arnavut taraflarin karsilikli iddialarina acmistir (Bu arada “Kosovo/a”
bicimindeki yazis tarzinin, bélgenin adinin Sirp ve Arnavutlar tarafindan yukaridaki ntiansla
yaziliyor olmasindan kaynaklandigini, “politik olarak dogru” bir tercih oldugunu eklemeliyim).
“Ancak bu kadarinin yeterli olmadigini da haurlatalim. Evet, halihazirda savas karsit ya da
cevreci vb. ulus-asirt hareketlerin/inisiyatiflerin internet siteleri ile radyo/televizyonlarinin bu
tar “kare-yerel” aglai var. Bunlardan ozellikle de -btitin Amerika kitasini kapsayan ornekler
gibi bolgesel nitelikli olanlar cok basarili 6rnekler olusturuyorlar. Ama, érnegin Tirkiye'deki
herhangi bir yerel medya/sivil medya kurumu bildigim kadariyla hentiz boyle bir ag icersin-
de degil, buna BiA'da dahil. Oysa kanimca bu tir inisiyatiflerin bir an once-ozellikle de kom-
su bolgelerdeki -Trakya, Balkanlar, Orta Dogu, Kafkasya -benzer nitelikli yerel/sivil medya ku-
ruluslanyla iliskiye gecilerek- olusturulmasi gerekiyor. Bu arada alternatif haber aglariyla ilgi-
li ornekler icin, elinizdeki kitapciktaki, benim “Demokratik bir Medya Ortami icin Yerel/Sivil
Medya" baslikli yazim ile, Beybin D. Kejanlioglu'na ait “Medya ve Toplum liskisi ve Kresel-
lesmenin Yerel Medyaya Sundugu Olanaklar”; Mine Gencel Bekin “Yerel Politika ve Yerel
Medya'; ayrica yine BIA Habercinin Elkitabi dizisinin 5. kitapcigi Radyo ve RadyoculuKtaki, Ni-
liifer Timisi imzall, “Kiiresel iletisim Ortami ve Radyolar” baslikli yazilara bakabilirsiniz.
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Son olarak, BIAnin yerel medyayi alternatif habercilik yapabil-
mek acisindan giiclendirmeye yonelik bir diger katkisini, ye-
terli ve nitelikli profesyonel istihdam etme gticliigii icerisinde-
ki yerel medya kuruluslarinin calisanlarina yonelik olarak ger-
ceklestirilen egitim calismalari olusturuyor. Cuinkd, alternatif
icerikli habercilik yapabilmek, alternatif orgtitlenme destegiy-
le birlikte, haberi okur/dinleyiciye belirli bir sunum kalitesiyle
ulastrabilmeyi de gerekli kiliyor. Acaba BIAnin yerel medya
cahsanlarina yonelik egitim programlari nasil bir anlayisla or-
gutlendi ve nasil gerceklestirildi?

BiA yerel medya egitim calismalan

BIA Yerel Medya Egitim Programlan, Tirkiye deki yerel med-
yanin, etik ve siyasal olarak sorumlu ve mevcut/yaygin olana
alternatif bir anlayisla dokunmus habercilik yapabilecek teorik
ile teknik bilgi donanimina sahip olmalarini saglayacak bir an-
layisla desenlendi. Dolayisiyla iki ilke Gzerinde temellendiril-
di. Ilk olarak, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren baslayan ti-
carilesme/tekellesme ve siyasal iktidar/giic merkezlerinin
kontroliine girmek bicimindeki i¢ ice gecmis sureclerle rayin-
dan cikmis olan “mevcut gazetecilik anlayistyla pratiginin”
donusturilmesi gerektigi gibi bir ilkeden yola cikildi. Bu an-
lamda BIA egitim calismalari, giinimiizde gazeteciligin almis
oldugu bicim kadar, “ideal” olarak sunulan gazetecilik ilkeleri-
ni de sorgulayan arayislar yansitacak sekilde tasarlandi. Ancak
bunu yaparken amac kuskusuz, yaygin ya da yerel medyada
yapilan haberciligi ya da medya ortamini bir cirpida duizeltecek
hazir bir recete sunmak degildi, yerine buttin bunlar dert edi-
nenler icin, ufuk acici kapilar aralanmasi hedeflendi.
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Bu iddiay biraz acacak olursak; BIA egitim calismalari desen-
lenirken oncelikli hedef, en acil sorun olarak gordigtimuz
“politik ve etik olarak dogru ve sorumlu” bir medya/gaze-
tecilik/habercilik anlayisinin yerlestirilmesi ve bunun icin ge-
rekli her tarlt 6nlemin alinmasi olarak belirlendi’ Buna bagl
ve daha uzun soluklu bir hedef olarak ise, Turkiye'deki medya
ortaminin belirleyici niteligini “cokluk™ olmaktan cikarip, “co-
gulculuk” kilacak sekilde, mevcut olandan farkli yeni gazeteci-
lik/medya modelleri tzerine dustnilmeye ve eylenmeye
baslanilmasi kondu. Nitekim elinizdeki de dahil, BIA Haberci-
nin Elkitabi dizisinde bir araya getirilen yerel medya egitim ca-
lismalarinin seminer metinlerinde, bize mevcut medya orta-
miyla, gazetecilik/habercilik anlayisimizi sorgulatarak, yeni
“kapilar aralamaya” calisan bu teorik/pratik arayislarin izlerini
bulabileceksiniz.

S6z konusu ilkenin, egitim calismalarimiza yansimasi ise soy-
le oldu: “ideal” gazetecilik/habercilik ilkelerine kodlarina uy-
gun habercilik nasil yapilmali, sorusuna cevap vermeye cali-
sanlar kadar, bizzat bu ilkelerle mesleki kodlarin “stattikodan
yana" niteliklerini sorgulayan seminerler de gerceklestirildi.
Bu arada egitim calismalarinin dnemli bir ayagini da “medya
ve etik” konusunda gerceklestirilen seminerler olusturdu.Boy-
lelikle, yukarida belirtilen uzun vadeli hedefe uygun olarak
Turkiye'deki mevcut gazetecilik anlayisiyla/pratigi Gizerine do-
nustricu bir etki yaratabilecek secenekler tizerine dustintl-
mesi saglanmaya calisildi. Ornegin BIA Habercinin Elkitabi di-
zisinin dordtinct kitapeigi olan Gazetecilik ve Habercilik icin-
de islenen “Yurttas Gazeteciligi” ile bunun Turkiye'de ve ye-

* "Etik ve politik olarak sorumlu gazetecilikten™ ne anladigimiza dair belirlemeleri kitapcigin
“Onsoz'tine sakladik.
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rel medya tarafindan uygulanabilirligine iliskin tartismalar iste
bu cercevede gerceklestirildi’

BIA yerel medya egitim programlan desenlenirken gozetilen
ikinci ilke ise, “gazetecilikle ilgili teori ve pratiklerin birbi-
rinden ayrilmazhgr” oldu. Baska ifadeyle, egitim programla-
r1, cogunlukla birbirlerinin yerini alabilirlermis ya da ikincisi le-
hine birincisinden vazgecilebilinirmis gibi yaklasilan “gazeteci-
lik teorisi ile pratiginin birligi” tizerine kuruldu. Biz iletisim egi-
timcileri yillardir, genellikle de yaygin medya mensubu gaze-
teciler/yoneticiler tarafindan, dgrencilerimizin kafalarini bir
stirti gereksiz teorik bilgiyle doldurup, onlara nasil haber yazi-
lacagini ya da nasil haber kurgulanacagini -gazetecilik pratigi-
ni- 6gretmemekle elestiriliyoruz. Hatta bazen akademik cev-
relerde dahi, benzer gorusleri temsil eden meslektaslarla kar-
silastyoruz. Bu nedenle de sinirli biitceli fakilteler olarak  -st-
rekli yenilenen, bu yiizden de hemen eskidikleri icin hicbir za-
man tam olarak takip edemeyecegimiz- teknolojilere, stiidyo-
lara para yetistirmek baskistyla yiiz ytize yastyoruz. Oysa sunu
unutmamak gerekiyor, baska diger meslekler gibi, gazeteci-
likte her seyden once diinyayr gorme ve bu diinyada kendisi-
ne bir konum/yer/taraf belirleme, sonra da bu konum icinden
bakagimizda gordiklerimizi sozle, yaziyla, fotografla ya da di-
ger gorsel malzemelerle yeniden-kurmaca isi. Dolayisiyla ne-
reden ve nasil baktiginiz, neyi goriip neyi gostermek isteyece-
ginizi, sonra da bunlari gostermek tizere nasil yeniden-kuraca-
ginizi belirliyor. iste bu yiizden iletisim/gazetecilik egitimi
Wl’aml. ortaya cikisi ve uygulanmasina iliskin 6rnekler icin, bu gazete-
cilik anlaysi ve uygulamalanyla ilgili tarusmalan Tarkiye'deki akademik cevrelerle, basin cev-
relerinin giindemine tastyan Ragip Duran'in, BIA Habercinin Elkitabi dizisinin, dordtinci ki-
tapcigr Gazetecilik ve Habercilikteki “Yurttas Gazeteciligi” baslikli yazisina, bunun Ttirkiye'de

yerel medya tarafindan uygulanabilirligi ile ilgili olarak da, incilay Cangdzin “Yurttas
Gazeteciligi ve Yerel Basin™ baslikli seminer metinlerine bakilabilir.
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diinyayr anlamlandiracagimiz kavramsal cercevelerle birlikte,
bunlari nasil belirli bakma bicimleriyle yeniden-cerceveleyip
sunacagimiz konusunda yollar gosteren bir egitim olmali. Yok-
sa, medya -tasidiginiz kamera, fotograf makinesi ya da kalemi-
niz- sahiden de size, Pop Art temsilcisi Andy Warhol'un Gnli
deyisiyle “herkesi 15 dakikaligina ‘meshur’ etmeyi” saglayacak
bir glic veriyor. Yani, o zaman sorun, sézctigi mecazi anlam-
da kullanirsak, kimi, nicin ve nasil “meshur” etmek istediginiz-
le (yaniyine “etik/politik bir tercihle”) ilgili bir sorun daha ¢ok.
Yoksa, benim 6grencilerimde gozledigim gibi, sirtiniza bir ka-
mera yiklenip sokaga ciktiginizda birden sahip oldugunuz bu
gucle yuriyastuniz bile degisebiliyor, ancak is kimi, nicin ve
nasil cekmeniz ve gostermenizle ilgili bir tercih yapmaya ge-
lince, hayatta durusunuzu belirleyen bir entelekttel/teorik
donaniminiz yoksa, ortaya “trtin” olarak cikan en fazla dagun-
lerde yapilan video kayitlar gibi bir sey olabiliyor: birbirinin ay-
n1, bikaric, tek bir merkeze odakli vb... O halde, diinyay: kav-
ramsal/teorik olarak nasil anlamlandirdiginiz gazetecilik anla-
yisiniz ile pratiginizi ayni anda belirliyor. Yoksa ikincisini 6gren-
mek nihayetinde herkesin yapabilecegi teknik deneyim ve us-
talik edinme isi. ancak gazetecilik hi¢c de bundan ibaret degil.
Dolaysiyla tekrarlanarak soylenirse, BIA egitim programlari
gazetecilik/haberciligin teorik ve uygulamaya dontik boyutla-
rinin i¢ iceligi gdzetilerek gerceklestirildi.

Son olarak, BIA projesi kapsaminda gerceklestirilen egitim ca-
lismalar iki asamali olarak desenlendi. 2001'de 9 kent merke-
zinde/bolgede, 141 yerel medya kurulusundan (58 gazete, 51
radyo, 12 radyo-TV, 18 TV, | haber ajansi ve | online gazete) 270
yerel medya (gazete/radyo/televizyon) profesyoneliyle ger-
ceklestirilen birinci asama programin amaci, yukarida ayrint-
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I olarak anlatugimiz hedefler/ilkeler cercevesinde katiimcila-
ri daha cok genel olarak gtinimuizde medyanin, 6zel olarak da
yerel medyanin rolti, medya'daki etik sorunlar ve gazetecilerin
hukuksal sorunlar Gzerine dusindirerek kendi gazetecilik
pratiklerini bir 6z-dustntmsellik ile degerlendirmelerini dola-
yistyla “baska bir gazetecilik anlayist ile pratigine” yonelebilme-
leri icin bir kapi aralamaki. Ayrica, yine bu birinci asama egi-
tim calismalari icerisinde, bir yandan yeni iletisim teknolojileri
ile bunlarin yerel medyaya sundugu yeni imkanlar, diger yan-
dan, genel olarak radyo ve yazili basin ayirimi yapilmaksizin
“haber ve habercilik™ ile “haber degerlendirme ve yazim™ atol-
yeleri gerceklestirildi. 2002 sonu ve 2003 basinda 3 kent mer-
kezi/bolgede, 169 medya kurulusundan (87 radyo, 82 gazete)
213 katuhmciyla gerceklestirilen ikinci asama programlar ise,
esas olarak daha 6zgul hedefler icin tasarlandi. Katihmcilarin
gazetecilik anlayslariyla pratiklerini yeniden bicimleyebilme-
leri konusunda birinci asama programlarla aralanan kapi biraz
daha acilarak, yerel medyaya yonelebilecegi adresler gosteril-
meye calisildi. Ayrica yazili basin ile radyolardan katihmcilar
icin ayr ayr olmak tzere arastirmaci gazetecilik ile radyo ga-
zeteciligi/haberciligi, sayfa tasarimiyla basin fotografciligi ko-
nularinda atolye calismalari gerceklestirildi. Ek olarak, Ankara
ve [zmir olmak tizere iki biytik merkezde bittin bolgelerden
katiimcilara acik olmak tizere, iki ginltik “Sunuculuk ve Spi-
kerlik™ kurslari da dtizenlendi.

Toplam 35 kent ve ilcelerinden gelen gazetecilerin katldigi
BIA birinci ve ikinci asama yerel medya egitim programlarin-
da Tarkiye'nin cesitli illeriyle, Kuzey Kibris Turk Cumhuriye-
tindeki (KKTC) iletisim fakiltelerinden ogretim Uyeleri/go-
revlilerinin yani sira, hem akademisyen hem gazeteci olan egi-
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timcilerden, ek olarak yaygin medyada calismakla birlikte etik
ve politik olarak sorumlu ve dogru gazetecilikleriyle tinlenmis
gazetecilerden yararlanild.

BIA egitim calismalarinin konusunu olusturan seminer ve
atolye calismalarinin sunuslariyla, kimi sunuslar sonrasinda
gerceklestirilen tarusmalar BIA Habercinin Elkitabi dizisi ola-
rak kitaplastirildi. Elinizdeki kitapcik bu dizinin ikinci kitapcig
ve "Medya, Etik ve Hukuk™ genel bashgi altinda yapilan sunus-
lari bir araya getiriyor.



ONSOZ

BIA “Medya, Etik ve Hukuk”

seminerleri ile elinizdeki kitapcik tizerine

Elinizdeki Medya., Etik ve Hukuk kitapcig1 BIA Habercinin Elki-
tabr dizisinin ikincisi ve yerel medya egitim calismalarinin ilk
asamasinda gerceklestirilen iki farkli grup seminerin metinle-
rini bir araya getiriyor. Biliyoruz ki, bugtin Turkiye'de yerel
medyayr da giclendirecek demokratik bir medya ortaminin
gerceklesmesinin ontnde cesitli engeller var. Elinizdeki kitap-
¢ig1 olusturan konular iki 6nemli engel Gzerine yogunlasiyor.
Bunlardan birisi, medyanin ya da daha dogru soyleyisle med-
ya calisanlarinin gazetecilik pratiklerini icra ederken aldiklari
etik konumdan; digeri ise medyanin ya da calisanlarinin icin-
de hareket edebilecekleri alani tanimlayan hak ve 6zgtrluk-
lerle ilgili sinirlardan yani hukuksal cerceveden kaynaklanan
engeller. Dolayisiyla, birisi gazetecilerin kendi kendilerini
(6z/igsel) kontrolti, digeri ise medyanin Gst/dissal otorite tara-
findan kontrolyle ilgili olan tabiati geregi farkli ancak karsilik-
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I olarak birbirini etkileyen iki alani ilgilendiren medya etigi
ve hukuku konusundaki tartismalar bu kitapcigin konusu
olusturuyor.

Neden medya etigi ve hukuku?

Son vyillarda gerceklestirilen muhtelif arastirma sonuclarina
gore, Turkiye'de gazeteciler, politikacilarla birlikte en az gu-
venilen meslek/kurum kategorisinde yer aliyorlar. Bu so-
nuclara bakacak olursaniz ortada Turkiye'deki demokrasinin
gelecegiyle ilgili olarak umutsuzluga kapilmamiza neden ola-
bilecek ic karartici bir tablo var. Ctnkti demokrasiyi “bizleri”
temsilen hayata gecirecek olanlar (politikacilar) ile, onun isle-
yisini “bizim” adimiza denetleyecek olanlara (basin/medya)
gtvenilmedigi boyle bir durumun anlami; siyasal rejimin gele-
ceginin tabiatlan geregi demokratik olamayacak giclere
baglanmasi demek. Bunun sonuclarini ise, halen yasamaya
devam ettigimiz siyasal deneyimlerinden cok iyi biliyoruz.

Demek ki, Turkiye'deki demokratiklesmesinin oniindeki en
onemli engellerden birisi, bizzat medyanin/gazetecilerin ug-
radigl “gliven yitimi". Bu gtven yitimi ise; icinde bulunulan
“etik coktinti” ile ilgili. Bu etik coktintiintin nedenlerini belir-
leyebilmek icin de, hem kiiresel hem de ulusal medya ortami
tizerine burada ayrinuli olarak yapamayacagimiz bir ekono-
mik, siyasal, kulttrel cozimleme cabasi gerekiyor. Cok 6zet-
le soylenirse Tuarkiye'deki yaygin medya kuruluslarinin 6zellik-
le 1980lerin ortalarindan itibaren “Bab-i aliden Ikitelliye™ ta-
sinmaya baslamalariyla imlenen yatay, dikey ve capraz tekel-
lesme bunun nedenlerinden birisi. Ne mi demek istiyorum?'
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Bir tlkedeki “ulusal” medya kurulusu, sadece bir dizi televiz-
yon, gazete, radyo, film sirketi sahibi olmakla kalmayip, ayni
zamanda banka sahibi olarak finans, elektrik sirketi sahibi ola-
rak enerji sektoriinin ve daha benzeri digerlerinin icindeyse,
ayrica futbol klubt, telekomiinikasyon sirketi sahibiyse, elinde-
ki gtici, bu sirketlerinin cikarlar icin kullanacagi acikur. Ayrica
yine bu giictinii ekonomik cikarlarini garantileyecek siyasal ik-
tidar merkezlerini etkilemek tizere seferber edecegini, olmadi
bizzat kendisini siyasal bir giice tahvil etmek tizere davranaca-
gini tahmin etmek de kolaydir (Bu sonuncu duruma érnek is-
terseniz, Italya'dan Silvio Berlusconiyi, Tirkiyeden Cem
Uzan'i veririm). Bir de tabii, bu pek de Tirkiye'ye 6zgt olma-
yan ekonomik nedenlerle cogu defa ic ice gecmis olan, bize
“0zgu” toplumsal/kalttrel nedenler var, s6z konusu “etik ¢coka-
stin” arkasinda. Bu anlamda “Turkiye'de medyanin toplumla
iliskisinde kendisini nerede ve nasil konumladigi/gordugu” gi-
bi bir soruna goz atmak medyanin bugtin icinde bulundugu
durumu anlamamiza yardimci olabilir. Nitekim Turkiye'deki
modernlesmenin tarihini yazan kitaplardan Tuarkiyeli merkez
aydinlarin kendilerine bictikleri toplumu modernlestirme/Ba-
tililastirma roliintin geregiyle kalem oynattig alanlardan birisi
olarak ulusal medyanin toplumun uzerinde bir mevkide
(hatta askeri bir terim kullanayim; “mevzide”) konumlandig-
nive misyonu geregi Cumhuriyetin kurucusu ve takipcisi olan
siyasal, askeri seckinlerin yaninda ve “onlarnin” bicimledigi sta-

' Bu noktada benim Medya ve Toplum kitapcigindaki “Demokratik Medya Ortami icin
Yerel/Sivil Medya ve Yeni imkanlar™ baslikli yazim Tiirkiye'deki medyanin icinde bu-
lundugu “giiven yitimi” ile “etik cokiintinin” ekonomik nedenleri tizerine bir calisma
olarak da okunabilir.
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tilkodan yana davrandigini biliyoruz’ Ayrica yine, bu statiiko-
yu degismeye zorlayan her turlti asagidan (toplumun etnik,
dinsel, kiltiirel, sinifsal olarak “farkli/6teki” kesimlerinden) ge-
len baski karsisinda medyanin, nasil siyasal/askeri kadrolarin
verdigi reflekslerle cevap verdigini; stattiko icin tehdit oldugu
varsayllan muhalefeti nasil gormezden/gostermezden geldi-
gini; s6z konusu muhalefet artik kolayca baskilanamayacak ve
gormezden gelinemeyecek kadar birikim olusturup patladr-
ginda, nasil “suc” takipciligine ve ihbarciligina koyuldugunu; ni-
hayet bir baska taktik olarak, nasil her ttirlt muhalefeti “evcil-
lestirilmeyi” gorev edindigini gorebiliyoruz’

? Bu konuda Nilgiin Gurkan'in, Medya ve Toplum kitapgigimizda yer alan; “Tarkiye'de Gazete-
cilerin Gozltkleri, Medyanin Dontisemeyen Kodlari” baslikli yazisi Ttirkiye'deki medyanin icin-
de bulundugu “etik ¢okintti'niin tarihsel/kultirel nedenleri Gzerine bir tartisma olarak da
okunabilir. Bu arada Girkan'in yazisi, Osmanlidan devralinan Ttirkiye'deki gazetecilik gelene-
gi/misyonunun 19807i yillarin ortalarindan itibaren kiresel 6lcekte oldugu gibi Turkiye'de de
ivmesi artan tekellesme stireciyle birlikte kazandigi “yeni” zemine dikkat cekerek. iddia ettigim
etik cokuntiintin ekonomik nedenleriyle, tarihsel/kulttrel nedenlerinin glinimiizde nasil ek-
lemlendigine isaret etmesi anlaminda da 6nemli.

* Tuirkiye'deki yaygin medyanin bu “taktiklerine iliskin o kadar cok 6rnek var ki hemen akli-
ma gelen birkac tanesini hatirlatayim: Once “gdrmezden/gostermezden” gelmeyle ilgili ola-
rak bir gazetecinin, Hasan Cemal'in “Kurtler” kitabi tizerine Radikal gazetesinde Nese Du-
zel'e verdigi soylesiden bir cimle: “Eger biz, Diyarbakir Askeri Cezaevi'ni, insanhga kar-
st suclarin yasandigi korkunc bir mekan olarak o donemde tam sergileyebilseydik...
Turkiye'de bazi seyler belki degisirdi.” “ihbarcilik” ve “suc takipgiligi” ile ilgili olarak ise; Av-
rupa Komisyonu Ttirkiye temsilcisi Karen Foggun elektronik mektuplarinin gazetelerde tef-
rika edilerek. “onunla birlikte calisgr” iddia edilen “hainlerin” “desifre ve ihbar” edilmesi, bir
zamanlar siklikla televizyonlara cikarilan Halkin Demokrasi Partisi (HADEP) milletvekillerine,
sunucularca adeta capraz sorgulama ile “PKKy1 destekliyor musunuz?” diye sorulup “boltict-
ltklerinin; Refah/Saadet/Fazilet Partili milletvekillerinin yillar 6nceki konusma ve gortntle-
rini “kritik” anlarda aniden televizyonlarda yayinlanarak “laiklik karsicliklarinin™ kanitlanmaya
calisilmas; nihayet iktidara gelecekleri kesinlestiginde, Adalet ve Kalkinma Partisinin (AKP)
buytik dlctde Fazilet Partisinden devsirilmis kadrolarinin bunlar “tehlikesiz Mtisltman-de-
mokrat”, ama "beceriksiz” vb. denilirken yapildig gibi “evcillestirilmeye” calisilmasi... (Bu ara-
da yaygin basinda AKP konusundaki tavrin belirli bir ikirciklilik gosterdigi de eklenmeli; yani
bir yandan Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in bir zamanlar asagilanan “Kasimpasaliligini™ “er-
demlestirmeye” calisanlar var, diger yandan da, “ihbar” ve “tehditler” devam ediyor).
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Ozetle Turkiye'deki yaygin medyanin icinde bulundugu “etik
cokuntintin® nedeninin gazetecilerin kendi kendine atfettigi
(toplumu yukaridan asagiya yonlendirme) siyasal/kiiltiirel
misyonu ile s6z konusu misyonla eklemlenen sermaye yapi-
siyla iliskili oldugunu séylemeye calistyorum. O halde biitiin o,
zaman zaman tam sayfa verilen ilanlarla kamuya duyurulan
“etik olarak sorumlu gazete™ olma iddialarina ragmen, yapi-
sal/yerlesik bir sorun ile karsi karsiya goriintiyoruz. Peki, etik
cokiinttiniin boyle yapisal/yerlesik nedenlerinin var gorindu-
gl yaygin medya ortaminda calisan gazetecilerden etik ve po-
litik olarak sorumlu habercilik yapmalarini beklemek mtm-
kan degil mi? Neyse ki mtmkin. Neyse ki, haber degerinin ne
oldugunu medya patronlarina goére tanimlayan editoryal su-
reclere, ya da medya patronlari karsisinda belirli bir dereceye
kadar miimkn editoryal 6zerkligin kalmamus gibi gérindagi
yaygin medya kuruluslarina ragmen, etik ve politik olarak so-
rumlu gazetecilik yapan gazeteciler/habercilerle de karsilasi-
yoruz. Cunku, en genel anlamiyla etik sorumluluk birey olarak
toplum icinde ve baskalariyla/“otekilerle” birlikte yasi-
yor olmamizdan kaynaklanan, bu nedenle de hicbir zaman
tzerimizden atamayacagimiz bir sey. Bu nedenle gazetecile-
rin, sahip olmalari gereken etik sorumlulugun calistiklan ku-
rumun ekonomik, siyasal, kilttrel cikar merkezi olarak sahip
oldugu editoryal yayin politikasi ile catustug durumlarda, bu so-
rumlulugu kurumlarina atarak davranabilmek gibi bir liksleri
olamaz. Dahas! birey olarak gazetecinin etik sorumlulugunun,
gazetecilik mesleginin uluslararasi ve ulusal olarak kodlanmis
etik kurallarini da asan bir sorumluluk olarak tanimlanmasi
gereklidir.

Peki “etik olarak dogru ve sorumlu” gazetecilik ya da haber-
cilik yapmaktan ne anlamaliyiz? Bu konuda farkli yaklasimlar
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var ve bu yaklasimlarin tarusildigi bir metni elinizdeki kitap-
cikta bulabileceksiniz. Ancak burada benim “etik olarak dogru
ve sorumlu” gazetecilik derken kastettigim; “bizden” dinsel, et-
nik, kalcarel, cinsel tercih vb. acilardan “farkli” olanin (“6teki-
nin’) “farklihgina” ve “farkliliklara var olma hakkina” saygili ve
sorumlu bir gazetecilik/habercilik yapilmasi. Diger yandan,
hemen ekleyeyim, sdylenmek istenen, halihazirdaki ulusal ya
da uluslararasi kabul gormiis gazetecilik meslek ilkelerine uy-
gun gazetecilik yapilmasindan da ote bir sey.

Dahasi kastettigim -cogunlukla aldirns edilmediklerini bildigi-
miz icin, uyulmasi tek derdimiz gibi duran- bu etik kodlarla,
onlarin arkasinda yatan gazetecilik anlayisini bizzat sorunlu ki-
lan bir sorumluluk anlayisi. Ctinki, uzun yillarin mesleki dene-
yimlerinin sonucu olarak ortaya cikarak yazili hale getirilen ga-
zetecilik etik kodlari, butiin diger meslek etik kodlar gibi, bir
yandan bir kez yazili kod/kural haline geldiklerinde ona uya-
ni, “ilelebet” sorumluluktan kurtaran bir nitelik tastyorlar. Oy-
le ya, medya pazarindaki arz-talep dengesinin gazetecilere ar-
tik unutturdugu bir seyi yapmis, meslek etik kodlarina uymus-
saniz, gece vicdaniniz rahat olarak uyuyabilirsiniz, hatta sayila-
r cok az olan “iyi” gazeteciler arasinda olmak anlaminda ken-
dinizi ayricalikli sayabilirsiniz.

Diger yandan yine gazetecilik mesleginin gerek uluslararasi
gerekse ulusal belgelerle tanimlanan halihazirdaki etik kodla-
i, bizim Gazetecilik ve Habercilik kitapcigimizin “Onsoz’t ile
Ciler Dursun‘a ait “Haber ve Habercilik Uzerine Diistinmek”
baslikli yaziyla sorunsallastirdigimiz mevcut gazetecilik ilke ve
pratiklerini temel olarak aliyorlar. Oysa burada size 6nerdigim
tardeki etik sorumluluk anlayisi, hem sizi gazeteciler olarak
yapuginiz is baglaminda hep huzursuz kilacak, belki de gece-
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leri hicbir zaman vicdaniniz rahat olarak uyutmayacak; hem
de mevcut gazetecilik ilke ve pratikleri Gizerine distindtirtecek
bir etik sorumluluk anlayisi.

O halde mevcut etik kodlarla ilgili olarak sorun nerede yati-
yor? Kodlarin iceriginde mi, yoksa bizatihi “kod™ oluslarinda
mi? Kanimca ikisinde de... Ancak ben burada, mevcut gazete-
cilik ilke ve pratikleriyle ilgili olarak sorunlu gordtigimiiz yan-
larin1 daha 6nce tarusmis oldugumuz icin mevcut kodlarin
“genel gecer” gazetecilik anlayisindan yola cikiyor oluslari so-
rununun degil, ikinci sorunun altini ¢izmek istiyorum. Simdi
de akliniza séyle bir soru gelebilir: Acaba herkesin medya-
yi/gazetecileri etik kodlara uygun davranmamakla elestirdigi
bir ortamda, bu kodlarin niteligini ya da bizzat kod oluslarini
sorunlu kilmanin bir anlami var mi? Sdylemeye calistigim su:
mevcut gazetecilik meslek etik kodlari sadece genel gecer ku-
rallar sunuyor ve siz gazeteci olarak karsilastiginiz herhangi bir
problemli durumda nasil davranacaginizla ilgili bir secim ya-
parken, genel gecer kuralin séyledigine uymakla, sorumlulu-
gunuzu yerine getirmis (gibi) hissediyorsunuz kendinizi.

Cunku, “kod” dedigimiz seyler tabiatlari geregi, kod halini al-
diklar ya da yaziya gecirildikleri anda bizi karsilasacagimiz ye-
ni ve (hentiz) kodlanmamis sorunlar karsisinda énceden ga-
rantiye alan bir bitmislik/tamamlanmuslik iceriyorlar. Burada
benim vurgulamaya calisu@im tiirdeki etik sorumluluk ise;
bizim otekiyle/farkli olanla, tabiati geregi “genel gecerin” kav-
rayamayacagl kadar ndansli olabilecek, bu ytizden de once-
den kestirilemeyecek nitelikteki her “karsilasma™ aninda, du-
rumla ilgili olarak kodlarin sundugu cercevenin sinirlarini asa-
rak diistintip karar almak zorunda olusumuzdan kaynaklanan,
hicbir zaman tzerimizden atamayacagimiz strekli bir sorum-
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luluk. Oysa “genel gecere” gore tanimlanmis kurallara uyma-
ya indirgenmis bir sorumluluk, baska ttirlii séylersek: sadece
sorumluluktan kurtarmaya yariyor (Yani, gazetecinin “ben
bana buyrulana uydum, kuralda sdyleneni yaptim, sorumlulu-
gum kalmadi” ruh halinden s6z ediyorum).

Diger yandan etik sorumluluklar eger bizim “insan” olarak
hep baskalarryla birlikte yasamamizin zorunlu kildigi sorumlu-
luklar ise, etik olarak secim yapmayi gerektiren her problemli
durumda, ayni zamanda, (sozctigiin en genis anlamiyla) poli-
tik olarak belirli bir davranista, eylemde, yargida bulun-
mak tizere bir secim/tercih de yapiyoruz. Boylelikle, yani-
basimizdaki “6teki” ile iliskimiz Gizerinden icinde yasadigimiz
(farkliliklardan arinmus olarak degil, indirgenemez farklilikla-
riyla birlikte tanimlanmak kosuluyla)* “toplum” ile parcasi ol-
dugumuz “insanlik” karsisinda bizi konumlayan politik bir ter-

* Sosyal bilimler ve insani bilimlerdeki “teki” kavraminin kullaniimaya baslanmasinda Jac-
ques Lacanin temsil ettigi yeni-freudcu psikanalizin cok 6nemli bir katkisi oldugunu biliyo-
ruz. Ancak kavram, post yapisalci, post modern ve post kolonyal calisma alanlarinin yaptgi gi-
bi, ben/6zne olus sertivenimizi, hicbir zaman bitmeyecek bir proje olarak radikal demokrasi-
yi. ya da bu 6nsozde benim vurgulamaya calistigim gibi boyle bir demokrasinin olmazsa ol-
maz kosulu olarak tasinmasi gereken etik ve politik sorumluluk gibi konular tartisirken,
onemli bir referans olusturuyor. Simdi buttin bu calisma alanlar icinde sylenenleri epeyce
basitlestirme pahasina harmanlayarak soylersem, “6teki” “ben” olma/kimliklenme sertveni-
mizi bor¢lu oldugumuz “o’nu anlatiyor. Ancak buradaki “o” sadece kendimizin icindeki disla-
namaz. indirgenemez baskaliga/otekilige degil. ayni zamanda hem bizim her zaman zaten
yuzlesmek zorunda kaldigimiz baskalarinin baskaligina/otekilige de isaret ediyor. “Ben” olus
seriivenimiz bir "biz” ("Kahraman Turk”, “Dini biitin Masliman™ vb.) olus seriiveniyle birlikte
gittigi dlctide, icimizdeki Gtekinin yerine, disimizda “6tekiler” yaratyoruz (“Bslucii Kirt", “ga-
vur” vb.). Baska ifadeyle, 6teki benimize igsel (sevmedigimiz, igrenc/tiksing, kot kalpli vb.
buldugumuz bu yiizden de yiizlesmeye cesaret edemedigimiz) farkliligimizla birlikee kurulan
kimligimizin sézde birligi ve biitiinliigii adina. dissal olarak yaratlmasi gereken (sevmedi-
gimiz. igrenc/tiksing, kot vb. buldugumuz) oluyor. Ayrica, bir yandan bizim “kimliklenme” si-
recimiz. diger yandan 6tekinin kendi sireci -onun da kendi icinde tasidigi fark/oteki geregi
her zaman devingenlik icinde ve olusum halinde. iste tam da bu nedenle demokrasiyi ve de
onun olmazsa olmaz kosulu olarak bireylerin tasimasi gereken etik/politik sorumlulugu st-
rekli yeniden-tanimlanmasi gereken seyler olarak goriyoruz.
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cihte de bulunuyoruz. Bir 6rnekle anlaursam, Israil saldirganli-
ginin (*devlet terdriiniin®) doruk noktasinda oldugu bir anda,
buttndyle kusatlmis karargahinin siginaginda gtinlerdir dis
diinyayla su, elektrik, yiyecek, iletisim gibi ihtiyaclarla ilgili her
tarli baglantsi kesilmis bir haldeyken, giic bela kendisiyle cep
telefonu baglantisi kurulan Yaser Arafata, CNN'in “prestijli”
muhabiri Christian Amanpourun yapug gibi; “Sayin Arafat,
canli bombalari durdurmak icin bir seyler yapmay diistintiyor
musunuz” benzeri bir soru sordugunuz zaman israil Hikiime-
tinin iddialar karsisinda Arafat’a s6z hakki vermis, yani mevcut
kodlara uygun davranmis oluyorsunuz. Ancak kastettigimiz
anlamdaki “politik ve etik sorumlulukla™ davranmis olmuyor-
sunuz, ayrica soz konusu sartlar altindaki insanin -elinizde can-
I bombalarin harekete gecirilmesinde onun sorumlu oldugu-
na dair kesin bilgiler bulunuyor olsa bile- temsil ettigi toplum
karsisinda sadece (gayri) etik degil, politik bir konum da alr-
yorsunuz: Israil devlet teroriinden, isgalinden yana konumlani-
yorsunuz.

Ozetle “etik ve politik olarak sorumlu gazetecilik/habercilik”,
derken anlatmak istedigim oncelikle, “siyasal hayvan™ olusu-
muzun geregi hep birlikte yasamak durumunda olugumuz
“otekinin” (degisken) farkliligina karsi duymamiz gereken, bu-
nun da otesinde her zaman zaten duymak zorunda oldugu-
muz bir sorumluluk. ikinci olarak mevcut, her kosula uygula-
nabilir bir “genel gecerlik” (“evrensellik’) tasiyan, nihayetinde
“duragan” kurallara uymakla gazeteciyi sorumluluktan kurta-
ran degil; gazeteciyi karsilastigl her yeni durumda “6teki” kar-
sisinda tercih edecegi konumla ilgili bir vicdan muhasebesi
yaptirarak mevcut kodlarin yeterliligi tizerine yeniden diistin-
dirmek zorunda birakacak: nihayet bu tercihi yaptiktan sonra
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da sorumluluktan kurtarmayacak bir etik/politik konum (Yani
gerektiginde “sorumlulugumu yerine getirdigimi santyordum,
yanilmisim, hatami diizeltmeliyim” diyebilmeliyiz). O halde,
her zaman farkliliklar ve esitsizlikler iceren toplumlarda yasa-
yan/yasayacak bireyler olarak boyle stirekli yeniden kurulmak
zorunda olan bir etik ve politik sorumluk anlayisiyla davran-
mak zorundaysak; gazeteciler olarak ne mensubu oldugumuz
medya kurulusunun editoryal politikasinin, ne de genel gecer
kodlarin arkasina saklanarak kendimizi sorumluluktan kurta-
rabiliriz.

Onsoz'tin baslarinda Tiirkiye'de demokratik bir medya orta-
minin gerceklesmesinin oniindeki engellerden bir tanesinin
medyanin/gazetecilerin hareket alanlarina dair olarak kendi-
lerinin cizdigi sinirlardan yani etik konumlarindan kaynak-
laniyorsa; digerinin de siyasal otoritelerce medyanin icinde
hareket etmesi icin belirlenen hukuksal cerceveden kay-
naklandigini belirtmistim.

Simdiye kadar da, birisi gazetecilerin kendi kendilerini (6z/ic-
sel) kontrolii, digeri ise medyanin tist/dissal otorite tarafindan
kontroluyle ilgili olan tabiatlari geregi farkli ancak, karsilikli
olarak birbirini etkileyen bu iki alandan birincisi tizerinde dur-
mus oldum. Turkiye 6zelinde medyanin kurumsal olarak icin-
de bulundugu “etik cokintii'ye ragmen, gazetecinin hangi
medya kurulusunda calisirsa calissin bireysel olarak tasimak-
tan kurtulamayacag bir etik ve politik sorumluluk anlayistyla
tavir almasi gerektigini ileri sirdtim.

Turkiye gibi tilkelerde demokratik bir medya ortaminin ger-
ceklesebilmesinin oniindeki 6nemli bir diger engel ise, genel
olarak dustince ve ifade 6zgurlaguni sinirlayan, 6zel olarak da
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medyanin/gazetecilerin hareket edebilecegi alanin sinirlarini
cizen antidemokratik hukuksal diizenlemeler.

Oyle ki Turkiye de hala diistince sucundan étirii yargilananlar
ya da hapiste olanlar var, ayrica Gazetecileri Koruma Komite-
si (CPJ), Sinir Tammmayan Gazeteciler (RSF), Uluslararasi Basin
Enstittisi (IPl) gibi uluslararasi gazetecilik kuruluslarinin rapor-
larina gore Turkiye'nin gazeteci 6lumleri ve kayiplari acisindan
da sabikali bir tllke oldugunu biliyoruz.. Ayrica yine Turkiye'de
medyanin icinde bulundugu “giiven yitimi” ile “etik cokiin-
tt"den belirli bir dereceye kadar, hala dustnce ve ifade etme
Ozgurlaguna sinirlayan diizenlemeler ya da sanstrin varligi
sorumlu tutulabilir. Hal boyle olunca da. Turkiye'deki medya
ortami acisindan temel sorun; demokratiklesme icin gerekli
hukuksal dtzenlemelerin gerceklesmemis olmasi olarak ko-
nuluyor. Ote yandan, Michael Kunczikin soyledigi gibi:

“Etik sorun, ka1 bir sanstir uygulamasinin artik kalmadigi noktada kendi-
ni daha ¢ok gosterir; [ctnk] etik davranis, secimde bulunabilmek 6zgtr-
lagunt gerektirir. Sadece 6zglirce davranabilenler ve bunun sorumlu-
lugunu tastyabilenler, etik 6lcttlere (standartlara) gore elestirilebilirler.”

Benzer sekilde, Andrew Belsey ve Richard Chadwick adl ya-
zarlar ise;

“.cok sayida hukuksal yasaklama ve kisitlama gazetecilerin yasalardan
nasil kacabilecekleri meselesi tizerine yogunlasmalarina ve dolayisiyla
dikkatlerini etik meselelerden uzak tutmalarina yol acar.. Tam tersine,
gazetecilere yasal haklar ve 6zgurliikler taninmasi, onlari kendi meslek-
lerinin etik sorunlarina daha fazla dikkat gosterme yuktamlalagi altina
sokar.”

* bkz. Michael Kunczik (1999), “Introduction: Freedom of Press-Where to draw the line?” Ethics
in Journalism: A Reader on their Perception in the Third World. Michael Kunczik (der.), Bonn:
Friedrich-Ebert-Stiftung. s. 5-30.
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demektedirler®. Dolayisiyla yasal sinirlamalarin haber yapma
ozgurluginu kisitladigi durumlarda, gazetecinin etik sorumlu-
luktan kurtulacag da dasintilmemelidir.

Ek olarak hukuk sadece negatif yani, bize neyi yapmamak ge-
rektigini, yapilmamasi gerekeni yaptigimizda nasil cezalandiri-
lacagimizi séyleyen diizenlemelerden ibaret degildir. Ayni za-
manda, 6rnegin bilgiye ve habere ulasmamizin 6ntindeki en-
gelleri kaldirmak gibi devletin bir seyler yapmasi anlaminda
pozitif diizenlemelerin de alanidir. Ancak ne yazik ki bu acI-
dan bakinca da Turkiye'de gazetecilerin yararlanabilecekleri
hak ve 6zgurltkler alani oldukca sinirlidir. Dahasi, medyanin
hareket alanina iliskin hukukun negatif ve pozitif dizenleme-
leri arasinda ters orantili bir iliski bulundugunun da alu cizil-
melidir. Basin 6zgurlugtinin anayasal gtivenceye sahip olma-
dig1, distinme ve ifade etme 6zgtrltiginin 6ntindeki engelle-
rin kaldinlmadig (pozitif diizenlemelerin yapilmadig) bir il-
kede, medyayi kisitlama yontndeki negatif dizenlemeler her
zaman daha fazladir (Belsey ve Chadwick, 2002: 428).

Dolayisiyla sadece genel olarak demokratiklesme hedefi icin
degil, etik olarak gtiven veren bir medya ortami icin, iletisim
ozgurlugtinin onundeki engelleri kaldiran -pozitif- hukuksal
dizenlemelere ihtiyac bulunmaktadir. Sonu¢ olarak, medya
ortami hukuki anlamda demokratiklestigi oranda -ki buna ga-
zetecilerin serbestce orgtitlenip. sendikalasmalari ve is giiven-
ligine sahip olmalariyla ilgili diizenlemeler ile anti-tekelci du-
zenlemeler de dahildir- gazetecilerin, etik sorumluluktan kac-
mak icin hi¢c bahaneleri kalmayacakur. Tersine, yukarida ta-

£ Bkz. Andrew Belsey ve Richard Chadwick (2002). "Medyada Kalitenin Bir Araci Olarak Etik”,
Medya, Kiiltiir ve Siyaset (2. baski), der. Stleyman irvan, Ankara, Alp Yay. s. 430.
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nimladigim anlamdaki etik ve politik sorumluklarinin dnemi
artacakar.

Iste tam da bu karsilikli iliskisi dolayisiyla medya etigi ve huku-
ku ile ilgili tarusmalarin  birlikte yapilmasinda yarar bulun-
maktadir. Elinizdeki kitapcik da bu nedenle yukarida iki ayri
grup egitim calismasi olarak gerceklestirildigini belirttigim
medya etigi ve hukuku ile ilgili seminer calismalarini bir araya
getirmistir. Kitap¢igin birinci bolimi medya etigi ile ilgili se-
miner sunus metinlerine ayrnlmuis, konu Gzerine calismalari
olan égretim tiyelerinden Siileyman irvan'in sorunu teorik ola-
rak cerceveleyen yazisi, Ragip Duran'in konuyu hem 6gretim
gorevlisi hem de gazeteci olarak Turkiye 6zelinde tartisan ya-
zistyla tamamlanmustir. Buna karsilik kitapcigin medya hu-
kuku ile ilgili olan ikinci bolimii, BIA Hukuk danismani ve ile-
tisim hukukcusu Fikret ilkiz tarafindan, BIA yerel medya egi-
tim calismalarinin gerceklestirildigi degisik merkezlerde degi-
sik sorun alanlariyla ilgili olarak sunulan seminer metinlerin-
den olusturulmustur.

7 Burada baska bir ayrimin “hukuk” ve “adalet” aynminin alu cizilerek, hukuki/yasal olanin
(simdi ya da ebedi olarak) adil olan anlamina gelmeyecegi de belirtilmelidir. Dolayisiyla bir
hukuk kuralinin varligi ve ona uyulmasi her zaman adil olundugu anlamina gelmez; iste tam
da bu nedenle etik ve politik sorumluluk tam da hukuka uygun olarak davranildigi anda sona
ermez.
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Medya ve etik

Kitapcigin “Medya ve Etik” baslikli ilk calismasina Stiileyman
irvan, “ahlak” ile “etik” ayrimini netlige kavusturarak baslyor,
etigin; bir “ahlak felsefesi” olarak felsefenin konularindan biri-
sini olusturdugunu soylilyor. Bu arada gazetecilerin etik so-
rumluluklarini tanimlarken yola cikilan iki farkl yaklasimi da
tartismaya acryor. Bunlardan birisi Immanuel Kantin gorusle-
rinden esinlenen “gérevci etik anlayis’, digeri ise John Stuart
Millden esinlenen “yararc etik anlayis’. Birinci anlays, hic-
bir kosulda ihlal edilmemesi gereken evrensel gecerlilikte ku-
rallar koyan ve hicbir amacin kullanilan etik-disi bir araci (6rn.
gizli kamera kullanimi) haklilastiramayacagini sdyleyen, dola-
yistyla gazetecilikte, yapilan bir haberin ortaya cikaracag so-
nuclarla degil, yapilma amaciyla ilgilenen bir anlayis. Buna kar-
silik ikincisi ise: her olayr kendi icinde degerlendirmek gerek-
tigini, birey olarak yaptigimiz edimlerin amacinin degil, sonug-
larinin énemli oldugunu, dolayisiyla gazeteci olarak haber ya-
parken haberin dogurabilecegi sonuclari 6nceden dustnup,
kararimizi bu cercevede vermemiz gerektigini soyliyor. Her
iki etik anlayis da bize mevcut etik kodlara nasil yaklasmamiz
gerektigi konusunda ipuclari veriyor. Ayrica sunus metni iceri-
sinde verdigi 6rneklerden, irvan'in bu ikinci tir etik anlayisi be-
nimsemis oldugunu cikarabiliyoruz.

Ancak s6z konusu iki etik anlayisin birincisinden yola cikildi-
ginda, gazetecilik etik kodlarini, temellendigi Kantci felsefi ge-
lenek geregi; “insanin akliyla buldugu evrensel dogru’lara ilis-
kin, dolayisiyla “evrensel olarak gecerli” kabul etmek gereki-
yor. Eger biz gazeteci olarak aklin emrettigi dogrulara her za-
man uyarsak -ctinkii bu gorevimiz- eger bu dogrular her yer-
de ve her zaman gecerli olursa (evrensel kabul goriirse), etik
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olarak davraniyoruz demektir. Bu yaklasimda sorun, etik so-
rumlulugun olctttinin, her zaman dogruyu bulacagi varsayi-
lan “insan akli” gibi referansi kendisine olan bir soyutluk ile
onun sozii olarak kodlar haline getirilmesidir. Ikinci yaklasim-
dan yola cikildiginda ise tizerinde durdugu liberal-faydaci fel-
sefi gelenek geregi, “en cok bireyi, en cok mutlu edecek olan”
gazetecilikte etik davranmanin ol haline getirilmektedir.
Burada en cok bireyi mutlu edecek olanla ilgili secimi yapacak
olan gazetecinin referansi bu defa “insan aklinin™ s6zt olarak
yaziya dokilen kural/kod degil de, "mutluluk/yarar” killnmak-
tadir. Yani, en iyi bildigimiz kendimiz olduguna goére haber ya-
parken: “bu haber bana iliskin olarak ‘boyle’ kurulsaydi, ben za-
rar gorir milydam” diye sorup, haberin cogunluk icin de ayni
sekilde yararli olacagini varsayarak davrandigimizda etik so-
rumlulukla davranmus sayabiliriz kendimizi. Bu iki yaklasim ka-
nimca onemli bir ortak sorun tastyor; her ikisi de etik sorum-
lulugun merkezine bireyi (“aklini” ya da “mutlulugunu’) koyu-
yor. Ancak, birey olus seriivenimizin hep bir 6teki tizerinden
gerceklestigini (‘ben” diyebilmemiz icin hep bir “o/oteki” ge-
rekliydi), bunun da gazeteci olarak ya da insan olarak “ben’i her
zaman “ona/otekine” karsi bitimsiz, strekli olarak yeniden ku-
rulmak gereken sorumlulukla davranmak zorunda birakagini
ihmal ediyorlar® Dahasi ikincisi ile ilgili olarak soylersem:; “bire-
yin yararina olanin, cogunlugun yararina olacag” gibi bir varsa-

* Kuskusuz Kantin “gorevci” ya da Millsin “yararci” etik anlayislar da “gorev’ ya da "yarar™ ta-
nimlarken insanin bir toplum icinde yasiyor oldugu verisinden yola cikiyorlar. Sorunlu olduk-
lar yan o zaman surada: topluma iliskin “gorev” ya da “yarar'in temeline “birey akli” ya da “bi-
rey mutlulugu” gibi sadece kendine gonderme yapan bitmis/tamamlanmis/6zsel soyutluklar
koyuyorlar, birey olus sertivenimizin esasen kendi icimizdeki otekiyle hesaplasmanin yerine
ikame ettigimiz bir dissal 6teki tizerinden gerceklestigi gibi bir problem tizerinden bakmiyor-
lar.“Ben/birey” referansli bir etik kuruyorlar, oysa burada benim vurgulamaya calistigim “6te-
ki" referansh bir etik anlaysi.
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yimdan yola cikildigi 6lctde, cogunlugun azinlikea kalanin hak
ve ozgurltklerini tzerinde tahakkimint mesrulastiracak bir
etik anlayis kuruldugu da soylenebilir.

irvan, “yararci etik” anlayisini “gtinimiiz gazetecilik pratikleri
acisindan daha kolay uygulanabilir” buldugunu soyleyerek,
Basin Konseyi'nin; “sakli kalmasi kaydiyla verilen bilgiler, kamu
yarar ciddi bicimde gerektirmedikce yayimlanamaz™ ilkesi-
nin, bu anlayisla yorumlanmasina bir 6rnek veriyor. Bu ilkenin
yararcl etik anlayisla yorumuna gore; *kamu yaran biytikse
kaynaklarin aktardigr her ttrla bilgi, kaynagin rizasi disinda ya-
yimlanabilir”. Benimse burada dikkat cekmek istedigim sey
“kamu yararinin” ne oldugu konusunun problematik niteligi
bir yana, kamu yararina diye yapilanin, cok kolaylikla bir azin-
lik/oteki hakkr ihlaline donusebilecegine dikkat cekmek. Bu-
na bir drnek isterseniz; Turkiye'nin “acar gazetecilerinin” polis
ile isbirligi icinde, “gercek yuziini” kamuya sergilemek tizere,

° Bu arada yeri gelmisken Turkiye'deki yaygin medyanin gayri-etik stratejilerini Aczmendiler
tizerinden 6rneklemek istiyorum: Aczmendilerin Turkiye'deki Islamar yiikselisin sinirlarinda
ortaya cikuklarini ve hicbir sekilde bu hareketin hakim egilimini temsil etmediklerini -sim-
di- biliyoruz. Oysa -son bes alt1 yildir onlar nedense unutmus gortinen- yaygin medya icin bir
zamanlar Aczmendilerin varligi bayiik bir “kesif” yerine gecmisti. Yikselen islam'in modern
yasam bicimine yonelik varsayilan “tehdidini” sergilemek anlaminda “kara carsafli kadinlar'in
yani sira Aczmendiler giysileri ve ritiielleriyle cok “zengin” bir malzeme olusturuyordu. Bu
yiizden 6nce epey bir stire onlarin “korkuncluklarini” sergilediler: ne kadar az yaygin oldukla-
rinin, Islami temsil etmek anlaminda ne kadar marjinde (sinirda) yer aldiklarinin 5nemi ol-
maksizin etraflarinda bir gizem 6rtip, merakimizi kiskirttilar, ancak bu meraki giderecek bir
habercilik hi¢ yapmadilar (Bir tek Mithat Bereketin hazirladigi bir haber programin varhigini
hatrliyorum). Olmadi “evcillestirmeye” basladilar: televizyonlarin aksam haberlerinin “popi-
ler/sansasyonel” hab-eglence konusu haline getirildiler (Televole'lere kadar indiler mi bilmi-
yorum). Ornegin bir defasinda Aczmendilerin kamusal alana tasimaktan kacinmadiklar ricti-
ellerini (dogrusu onlar da medyayi kullanmada mahirdiler!) bize izlettirdikten sonra modaci
Neslihan Yargicrnin gorislerini aldilar (simdilerde bunu Basbakan'in karisi icin yapiyorlar) ve
biz onlarin bu giysilerinin “estetigi" icerisinde ne kadar seksi olduklarini bir “uzmandan” duy-
mus olduk.. Sonrast ise bir “seks skandaliyla” geldi biliyorsunuz. Bu arada tabii yaygin medya-
nin onlari neden bu kadar uzun stredir ihmal ettigi de merak konusu!
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Aczmendi Seyhi Muslim Gundiztn o¢zel hayatina yonelik
olarak gerceklestirdikleri “tecaviizi” size hatrlatabilirim.’ De-
mek ki, bu Onsézde benim vurgulamaya calistgim tictinci
yaklasimin icinden cikan etik ve politik sorumluluk anlayist, 6r-
nekledigim Aczmendiler -onlari sevmeyebilir, hatta “rejim ds-
mani” olduklarini dastnebilirsiniz- gibi “ttekilerin” farklilikla-
riyla varligina (dolayisiyla 6zel hayatlarinin gizliligine de) saygi
duymay: gerektiriyor. Kanimca basinin bu “tecaviiz’e istirak et-
mesinin *kamu yarari” gibi bir mazeretle mesrulastirilabilir bir
yani yok.

irvan'in yazisinda dikkatimizi cektigi bir baska nokta da gaze-
teciligin ilkeleriyle etik ilkeler arasindaki iliski. irvan'a gore ga-
zetecilik ilkelerinin, birisi “gazetecililik meslegini sayginligini,
guivenirligini korumak™ digeri ise “toplumsal sorumlulugunu,
misyonunu hakkiyla yerine getirebilmesini saglamak™ olmak
tzere iki onemli amaci var. Etik ilkeler de, esas olarak bu iki
amaca uygun olarak diizenlenmis olmak gibi bir 6zellik tasi-
yorlar. Gazeteciligin toplumsal sorumlulugunu yerine getire-
bilmesiyle ilgili etik ilkeler genellikle “dogru ve eksiksiz bilgi
saglamak, farkli goraslerin temsil edilmesine imkan vermek,
toplumsal degisme hedeflerini aktarmak™ gibi gazetecinin
yapmasi gerekenleri kodlayan -pozitif- ilkeler. Buna karsilik, ga-
zetecilik mesleginin sayginligini saglamayla ilgili olanlar, gaze-
tecinin uymasi gereken sinirlari cizen -negatif- ilkeler. irvan'in
sunus metni negatif nitelikli olup. gazetecilik pratiginin etik
olarak en problematik konulari olan haber kaynagiyla olan ilis-
kiler®, habere konu olan kisiler, nihayet haber toplamaya ilis-

* Gazetecinin haber kaynagi ile iliskisi konusunda, Gazetecilik ve Habercilik kitapcigimizda
yer alan, Tugrul Eryilmaz ve Esra D. Arsan imzali yazilara, bu iliskinin hukuki boyutlariyla ilgili
olarak ise, elinizdeki kitapciktaki Fikret ilkiz'e ait “Haber Kaynaklar ve Gazetecinin Haklari”
baslikl yazilara bakabilirsiniz.



50  MEDYA, ETiK ve HUKUK

kin ilkeler tzerinde yogunlasarak devam ediyor. Yazisinin geri
kalan kisminda ise irvan, etik ve hukuk iliskisine dikkatlerimi-
zi ¢cekip, bugtin medyada yasanan baslica etik sorunlari 6rnek-
liyor ki bunlarin arasinda “haberin dogrulugu” (bunu dérdiin-
cu kitapeigimiz olan Gazetecilik ve Habercilikte baska bag-
lamda tartusmustik) ya da “kisilik haklarina saldiri, ayrimcilik’,
“ozel yasama mudahale”, “cocuklara iliskin haberler”, “haberci-
lik ve ulusal cikarlar”, “haberde gizli kamera gibi yaniltici yon-
temler kullanma” gibi konular ile bunlara iliskin olarak gelisti-
rilen ilkelerden 6rnekler var.

irvan yazisini Onsoz'tin baslarinda benim de vurgulamak ge-
reksinimi duydugum onemli bir belirleme ile tamamliyor.
Tuarkiye'deki gazeteciligin icinde bulundugu etik sorunlari pi-
yasa kosullari ve tekellesme ile iliskilendiriyor. Ayrica, yine bu
kosullarla baglantil olarak gazetecilerin sosyal glivencelerinin
bulunmamasi ile medya patronlar karsisinda sahip olunmasi
gereken editoryal 6zerkligin yok olmasi yaygin medyanin icinde
bulundugu etik ¢cokintiintin nedenleri arasinda gosteriliyor.

Medya ve etik konusundaki ikinci yazimiz, Ragip Duran’in,
“Duinya'da ve Turkiyede Medya Etigi” baslikli yazisi. Duran,
Tarkiye'de medyanin icinde bulundugu etik sorumsuzlugu,
Batrda basinin, dolayisiyla etik ilkelerin temelini olusturan
miicadele ile deneyimlerin tarihi ile karsilastinldiginda cok
yeni olmasina bagliyor. Ayrica Turkiye'de goreli olarak yakin
zamanlarda yapilmaya baslanan medya etigi ile ilgili tartisma-
nin sadece kodlarin varligi/niteligi sorunu etrafinda toplandi-
gini oysa sorunun bunlarin varligini asan bir nitelik tasidigini
vurguluyor (Burada etik kodlarin varliginin sorunu ¢cézmeye
yetmedigine iliskin olarak Onsoézin baslarinda “baska”™ bir
yaklasimla yaptigim tartismayi size yeniden hatirlatmak istiyo-
rum).
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Duran’in habercilikte tic 6nemli unsurun muhabir, haber kay-
nagl ve okur oldugunun altini cizerek yaptgi bir belirleme var;
bu tic unsur arasindaki mesafenin pratik olarak en az oldugu
medya ortami yerel medya ortamu ise, etik kurallara uymak
anlaminda yerel medya énemli bir avantaja sahip. Ya da aslin-
da yerel medyay: etik kodlara uygun yayinciliga zorlayan ko-
sullar yaygin medyaya gore daha fazla. Yerel medyada calisan
muhabirin haber kaynagi ile okurla olan cografi yakinhigi onu
etik olarak sorumlu bir gazetecilik konusunda daha duyarli ol-
mak zorunda birakiyor. Aslinda burada bir ekleme yaparak
ben, ayni mesafesizligin etik sorumluluk konusunda bir deza-
vantaj da olusturabilecegine dikkatinizi cekmek istiyorum.
Cunku ekmeklerinde gramaj dusukligi saptanan firinin sahi-
binin, diyelim halanizin oglu cikmasi her zaman muhtemel ve
siz bir aile-ici kirginlik pahasina bu haberi yapabilecek misi-
niz?)" Duran, benim bu soruma da cevap bulduracak bir soru
ortaya atryor ve etik konumuzu belirlemeden 6nce gazeteciler
olarak kendimize: “Niye ve kimin icin gazetecilik yapiyoruz?”
diye sormamiz gerektigini soyluyor.

Kanimca cogumuz bdyle bir sorun tizerine diisinmeden yapl-
yoruz gazeteciligi. Boyle bir sorun tizerine diisinmedigimiz her
durumda ise, gazeteciligi gtinltik rutin icinde yapilmasi gereken-
lerden ibaret bir edim haline getiriyoruz. Oysa, BIA Habercinin
Elkitabi dizisinin dordtincu kitapeigi Gazetecilik ve Habercilikte
tartist@imiz gibi, gazetecilik/haberciligi boyle bir soruya cevap

"Yukarida nispeten “masum” bir 6rnek verdim, “masum olmayan” érnek olarak ise, aklima
Datca Haberden Sinan Karanin yapmaya cesaret ettigi, kaymakam tarafindan yerel askeri ve
siyasi erkana verilerek masraflari Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Fonu'ndan (“Fak-fuk fon”)
karsilanan ziyafet haberi geldi. Demek ki, yegane haber kaynaginizi yerel askeri/siyasal erka-
nin olusturdugu bir gazetecilik yapiyorsaniz ne ala da (). yapmiyorsaniz bu mesafesizlik epey-
ce “bedelli” olabiliyor.
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aranmadan icra ettigimiz 6lctde, “tarafsiz” oldugumuzu soyleye
soyleye “stattikodan yana” konumlaniyoruz.

Duran, gazetecinin gérevinin “yurttaslar dzgurlestirecek bilgi-
yi ve haberi vermek” oldugunu séyleyerek, etik olarak sorum-
lu gazetecilik icin bir dlcut getiriyor: Gazetecinin etik sorum-
lulugunu belirleyenin; “gercek’e karsi duymasi gereken so-
rumluluk oldugunu séyltyor. Halbuki, gazeteciler olarak, “oku-
ra” ve “editore” karsi da sorumluluklarimiz var. Ancak Duran’a
gore, bunlarin catistigl durumlarda esas sorumlulugumuz her
zaman “gercege” duyulan sorumluluk olmali” Duran'in bu
soylediklerini ben, baska bir tartismanin icinden okumaktan
yanayim; gazetecilik her seyden 6nce “gercege” nereden ba-
kip, onu nasil gosterecegimizle ilgili bir tercih. Cuinka gercek
dedigimiz (haberin konusunu olusturan sey): her zaman bak-
tginiz yere ve bakuginiz gozltge gore gortip, anlatabileceginiz
bir sey. O halde gazetecilik her zaman ve halihazirda politik
ve etik bir secimle icra ediliyor ve evet eger “gercek” dedigimi-
zin her zaman birden fazla yiizu varsa; kendimize, ne icin ve
kimden yana bir “gercegin” pesinde habercilik yaptigimizi her
haberle ilgili olarak yeniden sormaliyiz.”

Duran‘a gore, etik olarak dogru gazetecilik yapabilmenin dort
kosulu bulunuyor: Dustince ve ifade 6zgurltGgtintn, haberin
ozgurce olusturulabilmesi ve ulastirilabilmesinin kosullarinin
varligr ile “gercege” ve “insana” saygl duyulmasi. Konuyu yeni-
den yukarida vurgulamaya calistigim tartisma cercevesinin ici-
ne cekersem; bunlardan ilk ikisi medyanin hareket alanini be-

“Burada da, yine Gazetecilik ve Habercilik kitapcigimizin Onsoz' ile Ciler Dursun imzali ya-
zida yapilan “gercek” ve “haberin gercekligi” ile ilgili tartismalar bir kez daha haurlatmak du-
rumundayim

® Oyle ya, Sinan Kara yukarida 8. dipnotta andigim haberini “Muhtesem Ziyafet; Herkes Rama-
zan Sofrasindaydr” (!) diye de yapabilirdi degil mi?
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lirleyen yasal diizenlemelerle, son ikisi ise gazeteci olarak na-
sil siyasal tercihlerle, sorumluluklarla habercilik yaptigimizla il-
gili dlcttler.

Bu arada Duran da, irvan gibi mevcut medya ortaminin -piyasa
kosullarina bagimli, rekabete ve reytinge dayali- niteliginin etik
kodlara uyulmasini zorlastrdigi gortsiinde. Ancak yine de etik
olarak sorumlu bir gazetecilik icin yapilabilecekler var. Duran
bu noktada Fransa'daki deneyimlerden ornekler vererek, med-
ya kuruluslarinin temsil ettigi ekonomik cikarlar kamuoyundan
saklamayan bir “seffafligin”, okurun gazete miilkiyetine ve yayin
siyasasina katlimi ile kontroltintin, gazetenin editoryal stirecine
“ozerklik” kazandiracak bir tartisma ortaminin -okuyucunun da
kaulabildigi- varhgini nemli sayryor.

Medya ve hukuk

Kitapcigimizin ikinci bolimana yukarida nedenini acikladigi-
miz tizere medyanin icinde hareket edecegi alanin yasal sinir-
larini cizen hukuksal diizenlemeler konusu olusturuyor ve bu
ikinci baskida yer alanlarin da hepsi yine Fikret ilkiz imzali.
Ancak lkizin birinci baskida yer alan “Tirkiyede Sansiir,
Hukuk ve Haber” baslikli yazisinin icerigini daha gtincel bir
yasaklama kararinin elestirisi Gzerine kurduk: “Yayin Yasaklari:
Sanstr, Hukuk ve Haber. Ayrica yazarimiz *Gazetecinin Haber
Kaynagini Aciklamama Hakki™ baslikli ikinci yazisini yeni
baskimiz icin gtincelledi. Boylelikle kitap(cighimizin Fikret ilkiz

“ Tarkiye'de kimi yaygin medya temsilcisi gazeteler son yillarda, biinyelerinden bir tir “om-
budsman’ atayarak. okurlarinin yaptiklari habercilikle ilgili elestirilerine kulak vermeye basla-
mis gortintiyorlar. Ancak bu “okur katiminin™ editoryal stireclere ne kadar okurun duyarhlik-
larindan yana bir nitelik kazandirdigindan kuskuluyum.
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imzali yazilarryla aipki ilk baskimizda oldugu gibi bir yandan
daha genel olarak “medya ortaminin sorunu’” ile “etik ¢okuin-
tayd”, diger yandan daha genel olarak “medya ortaminin
demokratiklestirilmesi sorunu™ daha iyi anlayip birbiriyle,
iliskilendirmemizi saglayacak sekilde “madalyonun oteki
yuziine bakmayr” amacliyoruz. Ancak kuskusuz medya ve
hukuk konusu sayisiz sorun alani tizerinden tartisilabilecek
genislikte. Biz yeni baskimizda yukarida belittigim degisikligi
yaparak, birisi genel olarak buttin gazetecileri ilgilendiren,
diger ikisi ise radyo ve televizyon gazetecilerini ilgilendiren tic
konu tizerinde yogunlasmayu tercih ettik.

Fikret ilkizin ilk yazisi habercilik yapan biittin gazetecileri il-
gilendiren bir konu ve “Gazetecinin Haber Kaynagini Acikla-
mama Hakki™ bashgini tastyor. ilkiz bu baslikla bizi, gazeteci-
nin haber yapma ozgurligunt kisitlayan negatif hukuk du-
zenlemeleri alanina gottriyor. Ayrica yukarida 6zellikle Stley-
man Irvan'in yazisi dolayisiyla etik bir mesele olarak degindigi-
miz “gazetecinin haber kaynaklaryla iliskileri” konusunun, di-
ger yuziinii gorme imkani saghyor.

ilkizin bu ilk yazisina gore; Avrupa Konseyi Bakanlar Komite-
si'nin, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin “iletisim 6zgtirligu-
ne” iliskin 10. Maddesi'ni esas alarak kabul edilen R (2000) 7
sayih Karara Ek “Gazetecilerin Haber Kaynaklarini Aciklama-
ma Haklariyla iigili ilkeler” hakkindaki 8 Mart 2000 tarihli
Tavsiye Kararrna uygun olarak, artk Turkiye'de gazetecinin,
eser ve yayin sahiplerinin, “haber kaynagini aciklama-
mak” haklar var. Avrupa Birligine uyum programi
cercevesinde 9 Haziran 2004 tarihinde kabul edilerek, 1950
yilindan beri yurtrlikte olan 5680 sayili yasanin yerini alan
5187 sayili yeni basin yasasinin “haber kaynagi® bashkli 12.
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Maddesi bu hakki yasal giivence altina almaktadir. Bu arada
demek ki, artik Turkiyede gazetecilerin haber kaynaklarini
aciklamamak konusunda etik sorumluluklari daha da fazla...

Fikret ilkiz'in ikinci yazisi ise, yine habercilik yapan biitiin med-
yadan gazetecileri ilgilendiren bir konuyu, hukukun bir diger
negatif diizenleme alani olarak “sansiiri”™ ele alryor ve baslig
“Yayin Yasaklari: Sanstr, Hukuk ve Haber". Bildiginiz gibi Turki-
ye'de sansurle miicadelenin tarihi ¢cok eski. Yine de bu konu-
da cok ileri adimlar aulmasi saglanabilmis degil. ilkizin yazisi
2003'te istanbulda Musevi ve Britanya varliklarina yonelik
bombalamalarla ilgili olarak gerceklestirilen yayinlara iliskin
yarginin yayin durdurma karari ile Aralik 2002deki “Olam
Oruglar™ haberleriyle ilgili RTUKGn “uyarisi” ve yargl karar-
larina odaklaniyor. Her iki yaziya konu olan sanstr mahkeme
kararlarina dayanmakla birlikte ikinci érnekte RTUK yargiy1 da
onceliyordu. istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi Savcisinin
basvurusu Uzerine harekete gecen, mahkemenin verdigi
1412200 tarih ve 2000/675-2511 miit. sayil “yasaklama™ karari
RTUK@n 13 Aralik 2002'de radyo ve televizyonlara “(..) bu ve
benzeri eylemlerin gorsel ve isitsel medyada gereginden fazla
“yer aldigr” gerekcesiyle gorderdigi “uyan” yazisini izlemisti.

ilkiz, s6z konusu yasaklamanin “sansr niteligi tasidigina iliskin
olarak™ Turkiye Gazeteciler Cemiyetinin tepkisi ile bir grup
medya kurulusunun acmus oldugu itiraz davasinin gerekeeleri-
ni ozetliyor. Yasaklamanin yasalarla zaten suc sayilan konulara
iliskin olarak ayri bir diizenleme getirdigini; “yayin gercekles-
meden, dolayisiyla su¢ olusmadan hikmedilen bu kararin,
halkin haber alma, bilgi edinme hakkinin araci olarak basin
ozgurlugtine aykirn oldugunu; Anayasa’nin 28. Maddesi ve
5680 Sayili Basin Yasasinin Ek-l. Maddesi ile celisen bir nitelik
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tasidigini belirtiyor. Ancak yine yazidan 6greniyoruz ki; yasak-
lama kararina karsl itiraza iliskin olarak s6z konusu mahkeme-
nin verdigi “itiraz hakkinda karar verilmesine yer olmadig” bi-
cimindeki karar, yasaklamay1 kaldirmak yerine, belirsizlik yara-
tiyor.

Fikeet ilkiziin Giciinc yazisi ise radyo ve televizyonlar ilgilendi-
ren “0zgul bir yasal—ancak ayni zamanda etik de bir—sorun
tzerinde yogunlasiyor. Guncelligini hala korudugu icin
calismaya dahil ettigimiz bu sunus metninin bashgr; “Fikir ve
Sanat Eserleri Yasasi ve Radyo/Televizyonlar.™ ilkiz, 21022001
tarihli 4630 sayili Yasay (“Fikir ve Sanat Eserlerinin Bazi Mad-
delerinin Degistiriimesine iliskin Kanun") esas alarak, yerel
radyo ve televizyonlarin 6zellikle mizik yayinlari konusunda
epeyce basini agritan ve daha da agritacaga benzeyen duizen-
lemeleri 6zetliyor ve konuyla ilgili ihtilafli kavramlarla ilgili be-
lilemelerde bulunuyor. Ilkizin biitiin bu belirlemelerle ilgili
olarak verdigi mesaj ise su: Radyo ve televizyonlarin yasanin
“musiki eserleri”, “glizel sanatlar eseri’, “‘sinema eseri” ve “islen-
mis eser” basligr altinda topladig eserleri kullanirken artik es-
ki aliskanhklarini bactintyle terk etmesi gerekiyor. Cunkt ya-
sanin bu konuda getirdigi maddi cezalar epeyce agr.

Burada ben de, s6z konusu sorunun ayni zamanda etik bir bo-
yutu oldugunu da eklemek istiyorum. Madem her seyin para-
ya tahvil edildigi pazar iliskileri icerisinde gazetecilik—bilim.
sanat vb—yapiyoruz bu etik, pazarin manugyla tutarh bir
“etik”. Ancak hemen hatirlatmaliyim, benim bildigim kuresel,
bolgesel ya da ulusal nitelikli yatay medya dayanisma

® flkizin bu metnini tamamlayacak bir diger yazi icin, BIA Habercinin Elkitabi dizisinin dor-
diinct kitapaigi Radyo ve RadyoculuKta yer alan Erol Onderoglu'na ait; “Tirkiye'de Uyum Ya-
salari; Radyo ve Televizyon Yayinciligi ile ilgili Son Diizenlemeler” baslikli yaziya bakiniz.
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aglarinin, alternatif medya orgtitlenmelerinin amaclarindan
bir tanesi de, zaten énemli ekonomik sikintilar icerisinde bu-
lunan, pek cogu da kamusal nitelikli bir yayincilik amaci gi-
den yerel radyo/televizyonlarini bu acidan rahatlatmak. Nite-
kim Medya ve Toplum kitapcigimizda Beybin D. Kejanloglu
ile benim, Radyo ve Radyoculuk kitapcigimizda ise Nilufer Ti-
misi'ye ait yazilarda bu tirden epeyce drnek verdik. Diger yan-
dan Yeni Iletisim Teknolojileri ve Medya baslikli kitapcigimiz-
daki yazisinda Umit Atabek'in belirttigi gibi BIA da bu konuda
onemli bir deneyim olusturuyor. Nitekim bianet sayfasinda
yer alan biittin yazilar, fotograflari, BIA tarafindan hazirlanan
radyo programlarini Ucretsiz olarak, ancak emege manevi
saygiy1 ifade eden (pazar-disi) bir etik zorunluluk geregi BIA
mahrecli olduklarini belirterek kullanabiliyosunuz. Yani neyse
ki her trGiniin patentini alan zengin tlkeler firmalarinin, yok-
sul tilkeler insanlar Gizerinde uyguladiklari bu yeni tip-somiird-
nun, dasince/sanat Grtnleri Gzerinde bir tekele dontserek
kazanmis oldugu boyutlara ragmen, s6zini ettigimiz tirde
karsi/alternatif yonde umutlandirici gelismeler de var.

Yeniden kitabimiza dénersem; Fikret ilkiziin birinci
baskimizda bulunmayan son yazisi “Yayin Yasaklari: Sansdir,
Hukuk ve Haber™ bashg: tasiyor ve konuyu 15 ile 20 Kasim
2003 tarihlerinde istanbul'daki iki Sinagog ve HSBC Ban-
kasina yonelik olarak gerceklestirilerek onlarca sivilin 6lama,
ylzlercesinin yaralanmasiyla sonuclanan siddet’in televizyon-
larda gosteriminin yasaklanmasi 6rnegi etrafinda tartisiyor.
ilkize gore, “hazirlik sorusturmalarinin selameti...” gerekgesiy-
le gindeme getirilerek. haklilastrilmaya calisilan ve televiz-
yonlarin s6z konusu “teror” olaylariyla ilgili haberlerine yasak
getiren istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi Karar ile, Devlet
Bakanligimin ayni amacla ve RTUK araciligiyla butiin televiz-
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yonlarla yayin kuruluslarina gonderdigi yasaklamanin hukuki
dayanagi yok. Ayrica boyle bir yasaklama bilgi edinme 6zguir-
laginian de ihlali demek. Dahasi bu tir yasaklamalar
yayinlarin “terdriin amacina ulasmasina hizmet etmek” gibi
bir gerekceyle de haklilasurilamaz. Tam tersine, Ilkize gore,
“teror ancak onun hakkinda yeterince bilgi sahibi olunursa en-
gellenebilir”. Ek olarak ilkiz, gecmiste benzer gerekcelerle ve-
rilen yasaklari da tarusmaya acarak, bir aliskanlik haline gelen
bu tirden hukuka aykiriliklarin 24 Kasim 2003 tarihinde ka-
bul edilen 4982 sayili Bilgi Edinme Kanunu'nun uygulanma-
ya baslanmasindan sonra iyice temelsizlestigini soyltyor. An-
cak burada yine benim araya girerek, gazetecinin 6zgurlik
alaninin sinirlarini disaridan cizen hukuk ile icerden cizen etik
kurallar arasindaki gerilim ile, hukukun sagladigi 6zgutrluk
alaninin, yukarida her an yeniden tanimlamak zorunda ol-
dugunu soyledigim etik kurallarla doldurulmasinin 6nemine
dikkat cekmek istiyorum. Neden mi? S6z konusu “terér” olay-
lari sirasinda, siddeti gosterme bicimi nedeniyle Turkiye'deki
yaygin medya malum etik ihlallerine yenilerini eklemisti de
ondan. Tipki 1999 yazinda Marmara Bolgesinin kuzey-
dogusunu etkileyerek binlerce insanin hayatini kaybetmesine
yol acan deprem sirasindaki hepimizin beynine kazinan kimi
gorantuler gibi, bu son olaylarda da medya, etik olarak hayli
sorunlu bir habercilik yapti ve bu konuda alinmak gereken bir
hayli yol oldugunu bir kez daha gostermis oldu.

* Bu konunun “can alicr” bir yakicilik kazandigi 6rneklerden birisi, en son ¢ok pahali olan Ba-
u patentli AIDS ilaclan dolayisiyla giindeme gelmisti. Yoksul tilkelerdeki HIV+ tastyan hasta-
lar bu patent tekeli nedeniyle daha ucuza tretilip/satilabilecek olan ilaclardan -patent alarak
piyasaya cikamadiklar icin- yararlanmaktan alikonuluyorlardi. Bu arada bu dipnot vesilesiyle,
hem orekledigim konudaki duyarligimin gelismesine hem de, elinizdeki Onsoz de etik ve
politik sorumlukla ilgili olarak vurgulamaya calistigim goruslerin size bu bicimde ulasmasina
katkilarindan otard Tugrul ficere tesekkar etmek istiyorum.
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Benim Medya, Etik, Hukuk baslkli caismamizla ilgili olarak
soyleyecegim son sey de su; Turkiye'de AB uyum yasalari cer-
cevesinde yasanan “gontilstiz/zorunlu™ demokratiklesme, ha-
berlesme ve dustince 6zgurlugu ile bilgi edinme 6zgurlukleri
anlaminda getirdigi yeni diizenlemelerle medyanin ortaminin
demokratiklesmesinin ontindeki hukuki sinirlari genisletti. An-
cak gecmis deneyimlerden biliyoruz ki, bu genisleyen sinirlar,
ilkizin son yazisinda dikkatimizi cektigi gibi, “hukuka
aykiriklarin bir aliskanliga dontismis oldugu™ Tarkiye'de, cok
fazla anlam ifade etmeyebiliyor. Yani uygulamanin nasil ola-
cag cok onemli. Diger yandan, bu eskisine gore sinirlarinin ge-
nisledigini sdyledigim medya 6zgtrltikleri alaninin hukuka uy-
gun uygulamalarla doldurulmasi gerektigi kadar, siyasal ve
etik olarak dogru bir gazetecilikle de doldurulmasi gerekiyor.
Oysa, ne yazik ki, bu yapisallasmis sorunu cozecek bir diger
“gonulstiz/zorunlu” recete yok. Cunki yaygin medyanin bu
konudaki rekoru “medeniyetin semboli™ sayip yizimiizi
dondugumuiz yerlerde de kot

Sonug olarak ilk baskimizin Onséz'Gindeki sondan bir dnceki
cimlemin vurgusunu, yeni hukuki dizenlemelerin getirdigi
iyimserlikle devletin sorumlulugundan, okuyucu ve gazeteci
olarak bizlerin sorumluluguna kaydirarak sdylersem; “gazete-
cilerin, iletisim 6zgurltigunin 6ntnt acacak hukuksal diizen-
lemelerle, uygulamalarin takipcileri olmalari gerektigi kadar,
kendi etik/politik sorumluluklarinin da takipcisi olmalari gere-
kiyor". Ancak son ciimlem ayni kaliyor: Gazetecilere her kosul-
da gece rahat uyku yok!

Sevda Alankus
Haziran 2005



MEDYA VE ETIK

Siileyman IRVAN'

Medya etigi profesyonel etigin bir alt kategorisidir ve bu ne-
denle medya etiginin genel bir cercevesini cizebilmek icin etik
kavramina bakmak gerekmektedir. Etik kisaca “ahlak felsefesi®
anlamina gelmektedir. Etik, “ahlaki acidan kabul edilebilir bi-
reysel, kurumsal ve toplumsal degerlerin tanimlanmasi ve bu
degerlerin insan davranisini degerlendirmenin temel 6lctti
olarak kullanilmasi” seklinde tamimlanabilir (Seib ve
Fitzpatrick, 19973). Ahlak ve etik gtinlik dilde her ne kadar sik-
likla birbirlerinin yerine gececek sekilde kullaniliyorlarsa da
ayni anlama gelmemektedirler.

Ahlak, “insanin iyi veya kot olarak nitelendirilmesine yol
acan manevi ozellikleri, huylari ve bunlarin etkisiyle ortaya
koydugu iradeli davranislar” batanudur. Etik ise bu davranisla-
r ahlakilik kosullari icinde arastirir. Etik ya da “ahlak felsefesi

* Dogu Akdeniz Universitesi [letisim Fakiiltesi Gazetecilik Bolimii Baskan
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insan davranislarini, yargilarini, davranis kurallarini ve ilkelerini
ahlakilik temelinde arastiran, savunan ya da elestiren bir felse-
fe daldir.

Medya etigi de bu felsefe dalinin bir alt kategorisidir ve temel
ilgi alani, medya calisanlarinin ya da gazetecilerin meslekleri-
ni icra ederken uymak zorunda olduklarn kurallar ve ilkelerdir.
Medya organinin kendisi etik ya da etik disi olarak nitelene-
mez kuskusuz. Sadece bu yayin organinda calisanlar bdyle bir
degerlendirmeye tabi tutulabilirler. Yani biz medya etigi dedi-
gimizde, ashinda medyada calisan gazetecilerin etik degerle-
rinden soz ederiz.

iki farkh etik anlayisi/yaklasimi

Cesitli etik teoriler medyada yasanan etik sorunlan tarusmak
icin elverisli zeminler sunmaktadir. Genel olarak, gazetecilik
meslegini iki farkl etik anlayis cercevesinde degerlendirebili-
riz: "Gorevci etik anlayis” ve “yararai etik anlayis™. Immanu-
el Kanta dayandirilan gérevci etik anlayis, 5nceden belirlen-
mis kurallarla, ilkelerle, dusturlarla ilgilenir. Kantin “kosulsuz
buyruk™ seklinde ifade ettigi bu anlayisa gore, bir kisinin eyle-
minin ahlaki olarak nitelenebilmesinin temel kosulu, ayni ey-
lemin, davranisin evrensel bir ilke haline gelebilmesidir. Kant
bunu soyle formile eder: “Oyle davran ki, davranisinin evren-
sel bir yasa haline gelmesini arzula.” Kant ayrica, hicbir kisinin
amaca giden yolda bir arac olarak kullanilamayacagini belirtir.
Yani hicbir kosulda amac aract hakllastiramaz. Gazetecilik
meslegine uygulandiginda, bu etik anlays, hicbir kosulda ihlal
edilmemesi gereken ilkelere sahip olmamiz gerektigini soyle-
mektedir (Retief, 2002: 9-10). Ornegin, dogrular yazmak bir
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erdemse ve bu, gazetecilerin evrensel bir ilkesi haline gelecek-
se, gazetecilerin her kosulda dogrular yazmasi gerekecektir.

John Stuart Mille dayandirilan yararcr etik anlayis ise, 6nce-
den belirlenmis kurallar ve ilkelerden cok sonuclarla ilgilenir.
Bu etik anlayisa gore, dogru ya da yanlisi belirleyen sey, amac-
lardan cok sonuclardir. Bu anlayisi su sekilde formtle edebili-
riz. “En ¢ok insan icin en buytk mutlulugu saglayan davranis
etik davranistr”. Gunimuiz gazetecilik pratigi acisindan daha
kolay uygulanabilir gortinen bu etik anlayis, kati kurallari bir
kenara atmamizi, her olayr kendi kosullarr icinde degerlendir-
memizi, olasi sonuclar dnceden distinmemizi ve kararimizi
bu cercevede vermemizi istemekeedir (Retief, 2002: 7-9). Or-
negin, “sakli kalmasi kaydiyla verilen bilgiler, kamu yarari ciddi
bicimde gerektirmedikce yayimlanamaz” seklinde formiillesti-
rilen Basin Konseyi ilkesini ele alalim. Bu ilkeye gore, eger ka-
mu yarari buytkse, kaynaklarin aktardig her tar bilgi, kayna-
gin rizasi disinda yayimlanabilir. Yani kaynagin haklari, kamu-
nun haklarina gore daha ikincil konumdadir.

Gazetecilik meslek ilkeleri ve amaclari

Cesitli mesleki kuruluslar tarafindan gelistirilmis bulunan ga-
zetecilik meslek ilkeleri, gazetecilere yol gosteren, dogru dav-
ranisi tesvik eden yanlis davranislardan kacinmayi égitleyen il-
kelerdir. Bu ilkeler ayrintli olarak incelendiginde iki 6nemli
amacin on plana cikagini gormekeeyiz. Bunlardan ilki gazete-
cilik misyonunu/gorevini koruma altina almakur. Bu misyon
en iyi sekilde gazetecinin toplumsal sorumlulugu baslikli me-
tinlerde ifadesini bulmaktadir. Toplumsal sorumluluk anlayisi-
nin temelinde, medyanin demokratik toplumlarda yurttasla-
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rin rasyonel kararlar verebilmeleri icin gerekli olan yasamsal
enformasyonu saglamakla yukumli tutuldugu dustincesi yat-
maktadir. Toplumsal sorumluluk anlayisi cercevesinde, med-
yanin yukamldliklerinin basinda giintin 6nemli olaylar hak-
kinda dogru ve tam bilgi saglama sorumlulugu gelmeketedir.
Medyanin diger yakamltltkleri de soyle siralanmuistir:

e Farkli yorum ve elestirilerin degisimi icin bir forum gorevini
Gstlenmesi.

e Toplumu olusturan tim gruplarin temsili bir gdranttstntin
medyada yansitilmasi.

e Toplumun degerleri ve hedeflerini aktarmada ve acikliga
kavusturmada bir ara¢ gorevini tstlenmesi (irvan, 119:220).

Ecik ilkelerin yer aldig yazili metinler genelde bu misyon acik-
lamastyla baslamaktadir. Ornegin, Tiirkive Gazeteciler Cemi-
yeti (TGC) tarafindan 1998'de kabul edilen Ttirkiye Gazeteci-
leri Hak ve Sorumluluk Bildirgesindeki misyon aciklamasi
soyledir:

“Gazetecinin haklari halkin haber alma hakkinin ve ifade 6zgur-
lagtintin, meslek ilkeleri ise durtst ve dogru iletisimin temeli-
dir”.

Bu ilkeler, gazetecilerin misyonunun halkin dogru ve eksiksiz
bilgi edinme hakkina hizmet etmek oldugunu vurgulayan hi-
kiimlerden olusmaktadir.

Gazetecilik misyonu en bariz sekilde, ABD Profesyonel Gaze-
teciler Derneginin (SPJ)1996'da gozden gecirdigi etik kod'un
girisinde ifade edilmektedir:

“Profesyonel Gazeteciler Dernegi tiyeleri, kamuyu aydinlatma-
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nin adaletin 6nceli ve demokrasinin temeli olduguna inanirlar.
Gazetecinin gorevi (misyonu), gercegi arayarak ve olaylarla so-
runlar hakkinda adil ve kapsamli aciklamalar saglayarak bu
amaci gerceklestirmektir. Tim medya ve 6zel nitelikli yayin or-
ganlarindaki vicdanli gazeteciler, kusursuz ve dirtst davranarak
kamuya hizmet etmeye cabalarlar.

Genel olarak soylersek. etik kodlardaki misyon aciklamalari
olumlu cimlerle ifade edilmekte ve gazeteciligin dnceliklerini
ortaya koymaktadir: Aktarilan enformasyonun dogrulugu; ka-
munun bilgi edinme hakkina hizmet edilmesi; kamuoyunun
olusumunda sorumlu hareket edilmesi gibi.

Etik ilkelerin ikinci amaci ise, gazetecilik mesleginin gtvenilir-
ligini glivence altina almaya calismak ya da baska bir anlatim-
la gazeteciligi daha saygin, onurlu, giivenilir bir profesyonel
meslek haline getirmektir. Etik ilkelerin buytk bir cogunlugu-
nun, gazetecilik misyonundan ¢ok, gazeteciligin mesleki say-
ginhgini 6ne cikaran ve buyuk 6lciide olumsuz yani yasaklayr-
c, sinirlayict ifadelerle dolu oldugunu gérmekteyiz. Bu ifadele-
re genel olarak bakildiginda, sanki asil amacin gazeteciligin
topluma karsi sorumlu olmasini saglamaya calismaktan cok,
gazetecilik imajinin iyilestirilmesi oldugu gibi bir goriintu orta-
ya cikmakeadir. Bu ilkeler 6zellikle haberi toplama ve aktarma
asamasinda gazetecilerin izlemesi gereken surecleri acikla-
maktadirlar. Bu streclere iliskin ilkeleri G¢ temel kategoriye
ayirabiliriz (irvan, 2003:396-400):

e Haber kaynaklaryla iliskileri dtizenleyen ilkeler,
e Habere konu olan kisilere iliskin ilkeler,

e Haber toplama yontemlerine iliskin ilkeler.
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Haber kaynaklarryla iliskileri
diizenleyen ilkeler

Cogu etik kod 'da gazetecilerin bilgi aldiklar haber kaynakla-
riyla nasil bir iliski yurtitmesi gerektigi oldukca kesin ciimleler-
le belirtilmistir. “Sakli kalmasi kaydiyla verilen bilgiler, kamu
yaran ciddi bicimde gerektirmedikce yayimlanamaz” (Basin
Konseyi Ilkesi, md7); “Gazeteci kaynaklarinin gizliligini korur.
Kaynagin, kamuoyunu kisisel, siyasal, ekonomik vb. nedenler-
le yaniltmayr amacladigi haller bunun disindadir.” (Basin
Konseyi llkesi, md.ll) “Gazeteci, kendisine gtivenilerek verilmis
bilgilerin, belgelerin kaynaklarini, kendileri izin vermedigi su-
rece, mesleki gizlilik ilkesi uyarinca, hicbir sekilde aciklamaz.”
(Basin Konseyi ilkesi, md.9) “Gazeteciler, tim kaynaklardan el-
de edilen bilgilerin dogrulugunu arastirmali ve dikkatsizlikten
kaynaklanan hatalardan kacinmak icin caba gostermelidirler.
Bilingli carpitmalara asla izin verilemez.” (ABD Profesyonel
Gazeteciler Dernegi ilkesi).

Kaynaklari korumaya yonelik ilkeler, 6ziinde, gazetecilerin
ham malzeme (enformasyon) temin ettikleri kisilere verilen
sozlerin tutulmasi gerektigi tizerinde durmaktadirlar. Kusku-
suz bunun tek nedeni, gazetecinin, durastlik ilkesi geregi, ver-
digi sozt tutmasi degildir. Haber kaynaklari, isten atilma, saldi-
riya ugrama korkusu gibi cesitli nedenlerden dolay: kimlikleri-
nin aciklanmasini istememektedirler. Ornegin, arastirmaci ga-
zeteciligin en onemli orneklerinden birisi olan Watergate
skandali, kendilerine gizlilik sozti verilen haber kaynaklarinin
yardimiyla ortaya cikarilabilmistir (Goodwin, 1983:118).
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Habere konu olan Kkisilere iliskin ilkeler

Etik kodlar icindeki cogu ilke habere konu olan kisilere nasil
davranilmasi gerektigine iliskindir. “Yayinlarda hic kimse; irki,
cinsiyeti, sosyal diizeni ve dini inanclar nedeniyle kinanamaz,
asagilanamaz.” (Basin Konseyi ilkesi, md.l) “Kisileri ve kurulus-
lari, elestiri sinirlarinin 6tesinde kictk dastren, asagilayan ve-
ya iftira niteligi tasiyan ifadelere yer verilemez” (Basin Konseyi
ilkesi, md4) “Suclu oldugu yarg karariyla belirlenmedikce hic
kimse suclu ilan edilemez."(Basin Konseyi Ilkesi, md.9) “Gaze-
teci, kamuya mal olmus bir sahsiyet bile olsa, halkin haber al-
ma, bilgilenme hakkiyla dogrudan baglantili olmayan hicbir
amac icin, izin verilmedikce, 6zel yasamin gizliligi ilkesini ihlal
edemez.” (TGC Bildirgesi, md7) Genel olarak bakildiginda, bu
ilkelerin, en basta kisilerin 6zel yasamina kamu vyarari
gerekmedikce miidahale edilmemesi; haksiz suclamalardan
kacinilmast; cocuk suclulularin ve tecaviiz kurbanlarinin kim-
liklerinin gizlenmesi; ayrimci ve cinsiyetci dil kullanmaktan ka-
cinilmasi gibi kisileri korumaya yonelik hiikimler icerdigini go-
rayoruz.

Haber toplama yontemlerine iliskin ilkeler

Etik kodlardaki bazi ilkeler de haber toplama strrecinde kulla-
nilabilecek yontem ve teknikleri belirlemektedir. Ozellikle ye-
ni iletisim teknolojilerinin sagladigr olanaklar habercilik mesle-
gini gizli kamera, ses kayit cihazi, teleobjektif gibi silahlarla ol-
dukca tehlikeli hale getirmistir. Bu mesleki silahlarin kullanilip
kullanilmayacagi ya da hangi durumlarda kullanilabilecegi son
yillarda buyik tarusmalara yol acmaktadir. Bu konudaki yay-
gin kani; “gazetecinin bilgi, haber, fotograf, goriinti, ses,
belge elde etmek icin yaniltici yontemler kullanamaya-
cagr” (TGC Bildirgesi, md.12) yoniindedir.
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Etik ve hukuk iliskisi

Hukuk, genel anlamda, toplumu yoneten, diizenleyen kural-
lar (yasalar) sistemidir. Bu anlamda bircok isleve sahiptir: Yurt-
taslarin davranislarini diizenler, kurallar getirir; anlasmazlikla-
rin ¢6zm icin araclar sunar; htikiimetlerin bireysel hak ve
ozgurluklere mudahalesini engeller.

Hukuk ilkeleri ya da yasalar, eylemleri dogru ya da yanlis
seklinde siniflandirirken; etik ilkeler hangi eylemlerin iyi (ya
da daha iyi) oldugunu soyler. Hukuk, yasalar cercevesinde ne
yapilabilecegini, etik ise ne yapilmasi gerektigini belirtir. Ara-
daki farki daha iyi aciklayabilmek icin su alintiyr aktarmak isti-

yorum:
“Yasal sinirlamalarin cogu kaldirilsa bile, gazetecilikte etige yine ihtiya¢
duyulacakar. Yasalarin daha az sinirlayict oldugu ABD'de bile, kuramci-
lar ve gazeteciler arasindaki etik tartismalar canli ve yaygindir. Etik ilke-
ler gereklidir. ctinkii medya yasalarin disina cikmadan da kusur isleyebi-
lir: yanhs bilgi aktarma, yalan séyleme, carpitma, taraf tutma, propagan-
da yapma, kayirma, sansasyonellik, bayagilastirma, zevksizlik. cinsiyetci-
lik. irkcilik, hakaret, hile yapma. para 6deme, gtiveni kotiiye kullanma,
ozel yasama mudahale..” (Belsey ve Chudwick, 1999).

Etik ve hukukun ayni sey olmadigy, yasalar ve etik ilkeler karsi-
lastinldiginda daha iyi gorilecektir. Ornegin, basin yasasinda
ya da radyo-televizyon yasasinda haberin nasil yazilmasi ge-
rektigine iliskin bir htikim bulunmamasina karsin, cogu etik
kod'da haberlerin objektif olmasi, haberle yorumun ayriimasi
gerektigi belirtilir. Ote yandan, yasalarin suc saydigi eylemle-
rin baytk cogunlugu etik acidan da yanlis olan eylemlerdir.
Hirsizlik yapmak gibi. ikisi arasindaki fark, yaptirim bicimin-
den kaynaklanir. Hukukta yaptinm maddidir. Suc isleyen
hapisle cezalandirilir. Etikte ise yaptirim vicdanidir. Yasalar
yasakladigr icin haberde bir kisiye iftira etmekten kacinmakla,
kott bir davranis oldugunu distindtgu icin iftira etmekten ka-
cinmak ayni sey degildir.
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Medyada yasanan etik sorunlar
Haberde dogruluk sorunu

Medyanin dogru bilgiyi saglama yukumlulugt, gazetecilikle il-
gili batdin anlaulann degismez bir temasi haline gelmistir. Ne-
redeyse tim gazetecilik etigi kodlari, gazetecinin her kosulda
dogruyu soylemesi gerektigini israrla vurgularlar. Gazete yo-
netmenleri kendi gazetelerinin “sadece ve sadece dogruyu”
yazdigini her firsatta dile getirirler.

Oyleyse dogruluk nedir? Medyada dogruluk tartismasi nicin
sik sik gindeme gelmektedir? “Dogruluk” kavramini gazeteci-
lik acisindan ele aldigimizda, bu kavram, haberde aktarilan bil-
gilerin “gercekle uyusmasini, gercegi yansitmasini” anlatmak-
tadir. Peki, genelde olaylari dogrudan gozlemleme olanagina
sahip olmayan bir gazeteci, haberde verdigi bilgilerin gercege
uygunlugunu nasil saglayacak? Kabul etmek gerekir ki, haber
ve gercek aym sey degildir. Haberin islevi bir olaya dikkat
cekmektir, gercegin islevi ise gizli olgulari gtin 1sigina cikar-
mak, bu olgular birbirleriyle iliskili hale getirmek ve insanlarin
eylemde bulunabilecegi bir gerceklik fotografi olusturmakar.
Oysa gazeteciler olaylar hakkinda dogruyu (ya da tam dogru-
yu) sdylemeye yetecek kadar bilgiyi toplayabilme kapasitesine
sahip degildirler. ilk Korfez Savasini daistinin. Biz bu savas si-
resince gercekte ne olup bittigini degil. Amerikali askeri yetki-
lilerin gazetecilere ne olup bittigine iliskin sdyledikleriyle ye-
tinmedik mi? Ya simdi, ikinci Korfez Savasi sirasinda durum
cok mu farkh?

Haberde dogruluk kavraminin basin 6zgiirlig kavramiyla da
cok yakin bir iliskisi s6z konusudur. Basin nicin 6zgur olmalidir
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sorusuna degisik cevaplar verilebilir. Ama verilecek cevaplar
icinde en inandirici olani, gercegin sadece ve sadece 6zgur bir
basin tarafindan ortaya cikarabilecegi savidir. Basin gercegin
ortaya cikmasina hizmet edecegi icin 6zgtr olmaldir. Ekono-
mik, siyasal, ideolojik nedenlerle haberleri carpitan, haberle
yorumu karistiran, hatta zaman zaman yorumu mansetlere ¢I-
karip haber gibi sunan basin, “dogrulari, tim dogrulari, sadece
ve sadece dogrulan soylemek” gibi bir misyon tstlenmedigi
icin 6zgurlik mucadelesinde yalniz kalmakea, gtvenilirlik ba-
samaginda en altlarda yer almaktadir.

Uluslarararasi Gazeteciler Federasyonu (FIJ) tarafindan kabul
edilen gazetecilik meslek ilkelerinin 1. Maddesi, dogruluk kav-
raminin gazetecilik meslegi acisindan 6nemini vurgulamakea-
dir: “Dogruya ve kamunun dogruyu 6grenme hakkina saygi
gostermek gazetecinin birinci gorevidir.” Yine, Basin Konse-
yinin 1989'da kabul ettigi Basin Meslek ilkeleriicinde yer alan
su ilke, habercilikte dogrulugun ne kadar énemli oldugunu or-
taya koymaktadirlar:

“Sorusturulmasi gazetecilik olanaklar icinde olan haberler, sorusturul-
maksizin veya dogruluguna emin olunmaksizin yayimlanamaz.”

Turkiye Gazeteciler Cemiyeti, Hak ve Sorumluluk Bildirge-
sinde de dogruluk konusunda ilkeler yer almaktadir:

“Halkin bilgi edinme hakki uyarinca, gazeteci, kendi acisindan
sonuclari ne olursa olsun, gerceklere ve dogrulara saygi duy-
mak ve uymak zorundadir.”

Haberde dogruluk nasil saglanir?

Aslinda temel sorun, etik kodlarda dogruluk ilkesinin yer alip
almamasi degil, bunun nasil yasama gecirilecegidir. Baska bir
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deyisle, haberlerde dogruluk bu kadar 6nem verilen bir ilke ol-
duguna gore, gazetecinin dogruya nasil ulasacaginin belirtil-
mesi de gerekmez mi? Mikemmel bir recete olmamakla bir-
likte, bir gazetecinin, elde ettigi bilgilerin dogru olup olmadigI-
ni arastirirken en azindan su sorulara mutlaka cevap aramasi,
haberde dogrulugu saglamanin bir yolu olabilir:
e Haber kaynagi dogruyu sdyleme kapasitesine sahip mi? Bas-
ka bir deyisle, olup bitenler hakkinda dogru bilgi verebilecek
kadar olayin icinde mi?
e Haber kaynaginin elindeki bilgileri aciklamakla kisisel bir ¢I-
kar saglamasi s6z konusu mu?
e Elde edilen bilgileri baska bir kaynaktan dogrulatmak mtm-

kiin ma?

Habercilikte dogrulugu ilke edinen her gazetecinin bu sorula-
ra mutlaka yanit aramasi gerekir. Sorulardan herhangi birisine
verilebilecek olumsuz bir yanit, haberin dogrulugunun tartis-
mali oldugunu kolaylikla ortaya koyabilecektir. Kuskusuz bu
sorulari, sadece dogru haber vermeyi ilke edinen gazeteciler
soracaklardir. Reyting yiiksek olsun da nasil olursa olsun diyen
bir gazetecilik anlayisinin egemen oldugu bir tlkede bu soru-
lar sormak da artik bize diistiyor. Burada, etik ilkelere bagl ga-
zetecilerin temel 6gudtni animsatmak istiyorum: “Haberi
once ver, ama ondan 6nce dogru ver.”

Haber ve yorum ayriminin yapilmamasi

Turkiye medyasinin son yillarda giderek artan oranda haberi
yorumlastirdigi gorilmekeedir. Haber ve yorum arasinda kesin
bir ayrim konulmamasi medyada haberlerin yanh hazirlandig
elestirilerine zemin hazirlamaketadir. Bu konuda gelistirilen ba-
zt ilkeler sunlardir:
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Avrupa Konseyi Parlamenterler

Meclisi Basin Meslek ilkeleri

“Madde 3: Gazeteciligin temel ahlaki yuktmltliiklerinden birisi, haber
ile yorum arasinda belirgin bir ayrim cizilmesi ve bunlarin karistiriimasi-
nin énlenmesidir. Haber, gerceklere ve verilere dayali bilgilendirmedir.
Yorum ise, yazanin, yayimlayanin veya medya sirketinin dustincelerini.
inanclarini, kisisel yargilarini icerir.”

‘Madde 4: Haber yayimi gerceklere dayandirimali ve dogrulugu ispatla-
nabilir olmalidir. Haberin sunumunda ve betimlemelerde tarafsiz davra-
nilmalidir. Haber basliklar ve 6zetleri mtimkiin oldugunca dogrulari ve el-
deki verileri yansitmalidir.”

“Madde 5: Yorumlar, genel diistinceler veya giinliik olaylar tizerine yapi-
labilir. Yorum subjektif oldugu icin. dogrulugu tizerine elestiri yapilamaz.
Bunun yerine, bizler yorumlarin diirtist ve ahlaki olmasini saglamaliyiz”.

‘Madde 6: Kisi ve kuruluslarla ilgili olaylar izerine yapilan yorumlar gercek-
leri ve verileri carpitmamali ve gizlememelidir.”

ABD Profesyonel Gazeteciler Dernegi

“Gazeteciler haber ve yorumu birbirinden ayirmalidirlar. Analiz ve yo-
rumlar acikea belirtilmeli ve bunlar gercegi veya haberin baglamini car-

pitmamalidirlar.”

TGC Hak ve Sorumluluklar Bildirgesi

“Haber ile yorum ve goris ayrimi acik yapilmali, okurun ve izleyicinin

neyin haber, neyin yorum oldugunu kolayca secebilmesi saglanmalidir.”

Tuarkiye'de ulusal medyanin haberle yorumu sik sik kanstirdi-
gina iliskin sayisiz 6rnek vermek mumkindur. Sadece bir ta-
nesi ile yetinecegim. Sabah gazetesinin 20 Subat 2000 tarih-
li manset haberinde “Basiretsizlik” bashgy ile yer alan haber, as-
linda haber degil, gazetenin basyazan Giingor Menginin kose
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yazisidir. Cumhurbaskanr'ni basiretsizlikle suclayan yazi, haber
gibi sunulmus bir yorum yazisidir. Bir giin sonra yine ayni ga-
zetenin mansetinde yer alan “Boyle kustahlik gormedim” bas-
likli haber de aslinda Bilal Cetinin kose yazisidir.

Haber-yorum ayrimina yerel medyada da pek uyulmadigi goz-
lemlenmektedir. Ornegin, Mersin'de yayimlanan bir yerel ga-
zete, huikiimetin, son ekonomik kriz sonucu déviz kurunu ser-
best birakmasini, “Hukiimet basarisizligini yitkselen kurla itiraf
etti” basligryla vermistir.

Haberde reklamai etkisi ve haber-reklam ayrimi

Haberlerin, reklam verenlerin cikarlari dogrultusunda hazir-
lanmasi, okurlarin/izleyicilerin dogru haber alma hakkinr yok
eden bir uygulama olarak karsimiza cikmaktadir. Bu konuda
gazetecilere yol gosteren ilkeler mevcuttur. Ornegin, Ameri-
kan Profesyonel Gazeteciler Dernegi Etik ilkelerinde soyle de-
nilmektedir:

“Gazeteciler, reklamcilarin ve o6zel cikar cevrelerinin kendi lehlerinde
haber beklentilerini reddetmeli, bunlarin haberler tizerinde etkide bu-
lunmalarina karsi koymaldirlar.

Ancak, bir ilke uygulandigi ve uygulanabildigi 6lctide gecerlik
kazanacakutr. Basin Konseyi tarafindan benimsenen Basin
Meslek ilkelerinin 14. Maddesi, “ilan ve reklam niteligindeki ya-
yinlarin bu nitelikleri tereddide yer birakmayacak bicimde
belirtilir” demektedir. TGC etik ilkesi de "Haber-ilan-reklam”
bashgi altinda su goruslere yer veriyor:

“Haber ve yorum metinleri veya gorantdleri ile ilan-reklam amaclh metin-

lerin ayrimi hicbir karisikliga yer birakmayacak olctide yapilmahdir.”



74 » MEDYA., ETIK ve HUKUK

Medya kuruluslarinin énemli kisminin reklam destegi ile
ayakta kalabildigi hepimizin malGmudur. Ancak, zaman za-
man reklam alabilmek icin bazi basin kuruluslarinin santaja
dahi basvurduklarini gérmekteyiz. Ornegin Star gazetesinin,
bir suire Stitas hakkinda yaptig karalayici haberlerin gerisinde
reklam beklentisinin yatugi bilinmeketedir.

Ozel yasama miidahale

Medya etiginin en cok tartisilan konularinin basinda, gazeteci-
lerin sik sik kisilerin 6zel yasam alanlarina madahale etmesi
gelmektedir. Gazeteciler cogu zaman kamunun bilme hakki
adina kisilerin 6zel yasamlarinin gizliligi ilkesini ihlal ederler.
Burada yanit aranmasi gereken soru, 6zel yasamin gizliligi si-
nirinin nerede cizilmesi gerektigidir. Gazeteciler asla 6zel ya-
sama mudahale etmemeliler mi? Bu konuda meslek orgutle-
ri degisik etik ilkeler gelistirmislerdir. Basin Konseyi tarafindan
kabul edilen Basin Meslek Ilkelerinin 5. Maddesi 6zel yasami
konu almaktadir:

“Kisilerin 6zel yasami, kamu cikarlarinin gerektirdigi durumlar disinda

yayin konusu olamaz.”

Gorulduga gibi, Basin Konseyi, kamuya mal olmus tinli kisi-
lerle siradan insanlar arasinda bir ayrim yapmamakta, sadece
habere konu olan olayda kamu cikari olup olmadigina bakmak-
tadir. Bu ilkedeki tek sorun, kamu cikarinin nasil tanimlanacag-
dir. Cuink, 6zel yasama mudahaleyi iceren hemen her olayda
gazeteciler kamu cikarindan s6z etmektedirler.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi tarafindan kabul edi-
len Basin Meslek ilkelerinin 23. Maddesi soyle demektedir:
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“Kisilerin 6zel hayatlarini gizli tutma hakkina saygi gosterilmelidir. Dev-
letile ilgili islerde gorevli insanlar, devlet islerini etkilemedigi stirece 6zel
hayatlarini gizli tutma hakkina sahiptirler. Bu gibi islerde gorevli insanlar
sirf bu yiizden ozel hayatlarini gizli tutma hakkindan mahrum kalamaz-

lar.

Bu madde ile Konsey, kamuya mal olmus kisilerin bile 6zel ya-
sam hakkindan s6z etmektedir.

ingiltere'de Basin Konseyi yerine kurulan Basin Sikayetleri Ko-
misyonu da 6zel yasama iliskin su ilkeyi gelistirmistir:

“Bireyin kendi izni olmaksizin 6zel yasamina dil uzatmak ve bu konuda
sorgulamak, 6zel mekanlarindan tele objektifle resim cekmek genelde
yakisiksiz sayilmakta, bu ttir bir davranis ancak kamu cikarlari s6z konu-

su oldugunda hakli kilinmakeadir.”

Goruldugi gibi, komisyon, 6zel mekanlara izinsiz girisi meslek
etigine aykir bir uygulama olarak kabul etmektedir. Ancak
1997 de Lady Diana'nin arkadastyla birlikte, 6zel yasam avcilari
olarak anilan paparazzilerden kurtulmak icin kacarken kaza
gecirmesi ve olmesi ile birlikte, Basin Sikayetleri Komisyonu,
o0zel yasam alanini daha da genisleten kararlar almistir. Bu ka-
rarlara gore:

e [srarli takip sonucu elde edilen fotograflar yayimlanmamalidir.

e [Editorler, serbest calisan gazeteci ve fotografcilardan gelen mal-
zemenin hangi yollardan elde edildigini 6grenmek zorundadir-
lar.

e Medyatik bir olay meydana geldiginde gazeteciler olay yerinde
kamu cikarinin gerektirdiginden fazla kalmamalidirlar.

e Genc insanlar, medyanin saldirisina maruz kalmadan egitimle-
rini rahatlikla yapabilmelidirler.



76 * MEDYA. ETIK ve HUKUK

Rusttint ispat etmemis kisilerin hikayelerine basin tarafindan
para 6denmemelidir.

Bir cocugun 6zel yasamiyla ilgili bir haber yayimlanabilir, ancak
bunun somut bir nedeni olmalidir. Eger tek neden, cocugun
anne ya da babasinin Gnlt bir kisi olmasiysa, haber yayimlan-
mamalidir.

Kisilerin 6zel alanlarina tecaviiz edilemez.

Uzttt anlarinda kisilerle ilgili yazilacak haberlerin incelikle ka-
leme alinmasi gerekir.

ABD Profesyonel Gazeteciler Derneginin kabul ettigi etik ilke-
lerde, “Durtist Oyun” (Fair Play) bashg altnda su gortslere yer
vermektedir:

“Gazeteciler, haber toplama ve sunma surecinde haberde adi gecen in-
sanlarin haysiyetine, 6zel hayatlarinin gizliligine, haklarina ve esenligine
her zaman saygi gostereceklerdir.”

Dolayisiyla buttin bu ilkeler gozetilerek soylenirse, 6zel yasa-

ma mudahalenin s6z konusu oldugu bir olayda gazeteci su so-

rularin yanitlarint aramalidir:

Gizli ve kisisel bilgileri hangi amac dogrultusunda artyorum?
Bu, hakli gosterilebilir ve 6nemli bir amac mi?

Kisilerin 6zel yasamini ihlal ederek elde edilebilecek bu bilgi,
ihlali haklilastiran amaca uygun mu?

Bu bilgiyi elde etmenin tek yolu kisilerin 6zel yasamini ihlal et-
mek midir?

Bu sorulara verilebilecek olumlu ve olumsuz yanitlar gazeteci-

lerin bu tur bir sorunda nasil davranmalari gerektigini daha

acik bicimde ortaya koyabilecektir.
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Kisilik haklari, elestiri sinirinin asilmasi, ayrimcihik

Tuarkiye medyasinin en cok elestirildigi konulardan birisi de
haberlerde Kkisileri elestiri sinirlart 6tesinde kiictk distren,
asagilayan ifadelere yer verilmesidir. Zaman zaman da kisilerin
etnik, dinsel kimliklerinin asagilama unsuru olarak kullanildig-
ni gormekeeyiz. Bu konuda gelistirilmis ilkelerden bazilari sun-
lardr:

Basin Konseyi

“Madde 4: Kisileri ve kuruluslari, elestiri sinirlarinin 6tesinde kiictik di-

stiren, asagilayan veya iftira niteligi tastyan ifadelere yer verilemez.”
ingiltere Basin Sikayet Komisyonu

“‘Madde I: Dogruluk: Gazete ve dergiler gercege aykiri, yaniluci ya da

carpitilmis haber yayimlamama konusuna 6zen gostermelidirler.”
ABD Profesyonel Gazeteciler Dernegi

“Haber medyas, suclanana cevap hakki vermeksizin, kisinin onurunu ya
da ahlaki karakterini hedef alan dayanaksiz suclamalara yer vermemeli-

dir”
TGC Hak ve Sorumluluk Bildirgesi

“Yargi karari kesinlesmedikce, bir sanik suclu ilan edilmemelidir. Haber-
lerde ve yorumlarda sucluymus gibi degerlendirmeler yapilmamalidir.”

Goruldugu gibi, medyanin haberde yer alan kisilere iliskin suc-
lamalari aktarirken bazi etik yaktamlalikleri yerine getirmesi
gerekmektedir. Bu yukamlultklerin basinda, suclanan kisiye
mutlaka ama mutlaka ulasmak ve cevap hakkini kullanmasini
saglamak gelmektedir. Bir baska ytkumlilik de gazetecilerin,
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kisilere iliskin suclamalarin dogrulugunu arastirmasidir. Gaze-
teci, haberde kaynak gostererek sucu baskasina atma kolayci-
ligina kacamaz. Nitekim Basin Konseyi'nin bu konuda gelistir-
digi ilke gazetecilere yol gosterici niteliktedir:

“Sorusturulmasi gazetecilik olanaklari icinde olan haberler. sorusturul-

maksizin veya dogruluguna emin olunmaksizin yayimlanamaz.”

Ornegin, Milliyet gazetesi, Galatasaray kultibii baskani Faruk
Suren'e iliskin (28 Kasim 2000), énce “Naylon Stiren” baslikl
bir haber yapmus, ertesi giin de Stren'in kactigini ima etmek
icin “Stiren Uctu™ ifadesini kullanmistr. Yine ayni gazetede, 10
Kasim 2000 tarihinde yayimlanan “Bu da Buffalo Cetesi” bas-
ikl haberde, cete elemanlar arasinda sayilan ishak Roma-
no'nun dinsel kimligi “Yahudi isadami” diyerek vurgulanmustir.
Yakalanan diger “cete” elemanlari icin Turk isadami denmiyor,
yalnizca ishak Romano'nun Yahudi kimligi vurgulaniyor. Peki
bu kisinin Yahudi kimligi ile cete elemani olmasi arasinda ne
gibi bir iliski var? Hicbir iliski yok. Haberin konusuyla kisinin
etnik, cinsel, dinsel kimligi arasinda bir baglant yoksa o za-
man bunu niye haberde belirtiyorsun. Ya ayni gazetenin “Na-
zi Ingrid’ baslikl haberine ne demeli? ingrid, izmir'de bir sirke-
tin yoneticisidir. Habere gore calisanlarina ticret 6demiyor-
mus. Nedir bu kadina layik gortlen sifat: “Nazi". Niye Nazi?
Cunka Alman ve her Alman Nazi olabilir.

Belki burada, daha ortuk isleyen cinsiyetci dil kullanimindan
da s6z etmek gerekir. Yukaridaki paragrafta benim kullandi-
gim “isadami” gibi sadece erkekleri niteleyen ifadeleri olagan
karsilamaktayiz. Son yillarda giderek giic kazanan siyaseten
dogruluk (political correctness) hareketi, bu tiir cinsiyeti ifa-
deleri kullanmaktan 6zenle kacinmamizi 6gtitlemekeedir.
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Haber kaynaklariyla iliskiler ve
haber kaynaginin gizliligi

Cogu etik ilkeler arasinda, gazetecilerin bilgi aldigi haber kay-
naklarryla nasil bir iliski ytriitmesi gerektigi oldukca net bicim-
de belirtilmistir. Bu ilkeler 6ziinde gazeteciligin bir temas ve
mesafe meslegi oldugunun altini cizmektedirler:

Basin Konseyi

“Madde 7: Sakli kalmasi kaydiyla verilen bilgiler. kamu yarari ciddi bi-

cimde gerektirmedikce yayimlanamaz.”

“Madde II: Gazeteci kaynaklarinin gizliligini korur. Kaynagin, kamuoyu-
nu kisisel, siyasal. ekonomik vb. nedenlerle yaniltmayr amacladigr haller
bunun disindadir”

“Madde 15: Yayin tarihi icin konan zaman kaydina saygi gosterilir.”

TGC ilkesi

“Madde 9: Gazeteci, kendisine gtivenilerek verilmis bilgilerin, belgele-
rin kaynaklarini, kendileri izin vermedigi stirece. mesleki gizlilik ilkesi

uyarinca, hicbir sekilde aciklamaz.”

ABD Profesyonel Gazeteciler Dernegi ilkeleri

“Gazeteciler, ttim kaynaklardan elde edilen bilgilerin dogrulugunu aras-
armali ve dikkatsizlikten kaynaklanan hatalardan kacinmak icin caba

gostermelidirler. Bilincli carpitmalara asla izin verilemez.

“Gazeteciler kaynaklar mimkin oldugunca belirtmelidirler. Kamuoyu.
kaynaklarin gtivenilirligi konusunda bilgi edinme hakkina sahiptir.

“Gazeteciler. kaynag gizleme sozli vermeden 6nce kaynagin gercek ni-
yetini daima sorgulamalidirlar. Bilgi karsiliginda yapilan vaatlere iliskin
kosullari acikliga kavusturmalidirlar. Verdikleri sozlere sadik kalmalidir-

lar.
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Bu ilkeler 6ztinde gazetecilerin ham malzeme temin ettikleri
kisilere verilen sozlerin tutulmasi gerektigi tizerinde durmak-
tadirlar. Ama pratikte bu ilkelere pek uyuldugu sdylenemez.
Oncelikle kisilerin bu ilkelere inanmasi gerekir. Etik davran-
maya inanmiyorsaniz bahane bulmak cok kolaydir. Yanlis yap-
mak icin elli bahane bulabilirsiniz. Dolayisiyla dncelikle inani-
yorsaniz etik davranirsiniz.

Suriye ile Ocalan krizinin yasandigi giinlerde gazetelerde yer
alan haberlere bakin. Bir baslkta “Bir ucundan girer, 6bur
ucundan cikariz' deniyor. Bir baska baslikta “Ttrkiye ezer ge-
cer’ ifadesi yer aliyor. Peki bunlar kimin goriisti? Bashg atan
gazetenin mi, yoksa bunlar bir kaynak mu soyltyor? Dogal
olarak gazeteciler haberlerini kaynaga dayandirmak zorunda-
lar. Peki bunlart kimler sdylemis? “Bir tst dlizey askeri yetkili.”
Benim anlayamadigim, bunu séyleyen kisi kendini niye gizli-
yor? Sunu demek istiyorum, haber acik bir kaynaga dayanmi-
yorsa o haberin dogrulugundan kusku duyarim. Elbette gaze-
teciler bazen kaynaklarini gizlemek zorunda kalabilirler, ama
bu yonteme sik sik basvurmaktan kacinmak gerekir.

Hangi durumlarda kaynaklar gizlenebilir? Gazeteci ha-
ber kaynaginin gizlenip gizlenmemesi konusunda kendisine

ti¢c soru sormalidir:
e Haberde sttin bir kamu yarari s6z konusu mudur?
e Adiaciklandiginda kaynak zarar gorebilecek midir?

e Kaynagin elindeki bilgi cok 6nemli midir? Baska bir kaynak
bulunabilir mi?
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Bu tc¢ soruya aciklikla evet cevabi verebiliyorsaniz, kaynaginizi
gizleyebilirsiniz. Kurumlar ve kisiler arasindaki hesaplasmalar-
da gizli kaynaklar kullanmak etik acidan dogru degildir. Orne-
gin bir gazete askerlerle siviller arasindaki catismay aktarirken
gizli kaynak kullanirsa ne olur? Bir haberde su baslik kullanili-
yor: “Diigmeye biz bastik” Bunu kim séyliiyor? ismi gizli bir ko-
mutan. Peki bu bilgi dogruysa st diizey komutan nicin kimli-
gini gizlesin? Kaynak ismini gizlemek istedi diyelim. Gazeteci-
nin gorevi, bu talebe hemen uymak yerine yukarida belirtilen
sorular dogrultusunda hareket etmek degil midir? Unutma-
mak gerekir ki, gazetecinin en temel sorumlulugu toplumu
tam ve dogru bilgilendirmektir. Bir haberin tam ve dogru ola-
bilmesi icin kaynagin da belli olmasi gerekir. Aksi durumlarda
haberin dogrulugu kuskulu hale gelecektir.

Cocuklara iliskin haberler

Cocuklarn konu alan haberlerde etik sorunlar genellikle co-
cuklarin haberin bir parcasi haline geldikleri olumsuz olaylar-
da ortaya cikmaktadir. Tecaviiz, hirsizlik, uyusturucu, tiner kul-
lanma, intihar, yaralama, 6ldiirme vb. durumlarda magdur ya
da sanik konumundaki cocuklar haberde nasil ele alinmalidir?
Cocuklarin isimleri ve kimlikleri belirtilmeli mi, eger belirtile-
cekse bunun kosullar ne olmali gibi sorular cercevesinde ga-
zetecilere yol gosterici pek cok etik ilke gelistirilmistir.

Ecik ilkeler acisindan en deneyimli tlke olan ABD'de medya
kuruluslar ve gazetecilik orgitleri tarafindan benimsenen etik
kodlarin bazilarinda cocuklari konu alan haberlerin nasil veri-
lecegi aciklanmakeadir:
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ABD Profesyonel Gazeteciler Dernegi etik ilkesi

“Gazeteciler haberlerden olumsuz bicimde ekilenebilecek kisilere kar-
st duyarl olmalidirlar. Cocuklara iliskin haberlerde 6zel duyarlilik gos-

termelidirler.”

“Gazeteciler, cocuk yastaki saniklarin ve tecaviiz kurbanlarinin kimlikle-
rini aciklamaktan 6zenle kacinmalidirlar.”

Chicago Sun-Times gazeteleri etik ilkesi

“Gazetede, tecaviiz kurbaninin ismi yayimlanmaz. Ailesi bir skandala ka-
risan cocugun ismi yayimlanmaz. Hafif suclarda ergenlik cagina gelme-
mis cocuklarin ismi yayimlanmaz. Bu cocuklar 6ldiirme ve silahli soy-
gun gibi daha ciddi suclar islediklerinde isimleri haberin bir parcasi ola-
rak dastntlmelidir. Cocuklari korumayr arzulamakla birlikte, suclular
hakkinda okurlarimizi bilgilendirmek de bizim gorevimizdir.”

Philadelphia Inquirer gazetesi etik ilkesi

“Tecaviiz kurbaninin ismi, olagantistti durumlar s6z konusu olmadikca
yayimlanmaz. Olagantstti durumlar disinda, 18 yasin altindaki suc zanli-
larinin ismi yayimlanir. Eger polis zanlinin ismini gizlerse, bu haberde
belirtilir”

Bu ¢ ornekten yola cikarak bir genelleme yaparsak, ABD
medya kuruluslar ve meslek orgctleri, yasi ne olursa olsun te-
caviiz kurbanlarinin isimlerinin yayimlanmamasi ve kimlikleri-
nin belirtiimemesi konusunda ortak bir anlayisa sahiptirler.
Bu anlayisin 6zellikle cocuk kurbanlar acisindan daha da kat
oldugunu soyleyebiliriz. Tecaviiz kurbanlarinin isimlerinin ya-
yimlanmamasinin temel nedeni, kurbanlari korumak ve bu ki-
silerin bir de medyanin tecaviiziine ugramasini 6nlemekir.
Bu ilkelerde yer alan daha da 6nemli bir nokta. haberlerde co-
cuklarin yetiskinlere gore daha 6zenli ele alinmasi geregidir.
Ozellikle sug islemis cocuklarin yeniden topluma kazandiril-
masinda, devletin ve toplumun oldugu kadar, medyanin da
tzerine disen sorumluluklari s6z konusudur.
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Son yillarda Avrupa'da da etik ilkeler acisindan 6nemli gelis-
meler yasanmistir. Ulusal diizeydeki gazetecilik orgutleri tara-
findan benimsenen bu ilkelerde cocuklari konu alan haberle-
re iliskin yol gosterici diizenlemeler mevcuttur.

ingiltere Basin Sikayetleri Komisyonu etik ilkesi

“Cocuklara iliskin olaylarda, editorler cocuklarin cikarlarina tstiin gele-
cek istisnai bir kamu c¢ikarinin bulundugunu kanitlamak durumundadir-
lar. Basin, yasalar tarafindan yasaklanmasa bile, cinsel saldiri olaylarina
kurban ya da tanik olarak karismis 16 yas altindaki cocuklarin kimlikleri-

ni aciklamamalidir.”

ispanya Basin Federasyonu etik ilkesi

“Cocuklari konu alan haberleri islerken 6zel bir dikkat gosterilmelidir.
Sug kurbanlarinin isimlerinin aciklanmasindan veya kurbanlarin kimlik-
lerinin ortaya cikmasina yol acan materyallerin yayimlanmasindan kaci-
nilmahdir. Gazeteciler 6zellikle cinsel suclara iliskin haberleri yazarken
ozel dikkat gostermelidirler. Gazeteciler, bu ttir suclarda cocuklarla mu-
lakat yapmaktan, fotograf cekmekten kaginmalidirlar.”

Turkiye Gazeteciler Cemiyeti etik ilkesi

“Cocuklarla ilgili suclarda ve cinsel saldinlarda, sanik. tanik ya da magdur
(makeul) olsun, 18 yasindan kiictiklerin acik isimleri ve fotograflari yayim-
lanmamaldir.”

Avrupa Ulkelerinde halen gecerli olan etik ilkeleri goz 6niine
alarak su genellemelerde bulunabiliriz. Gazetecilik meslek 6r-
gutleri ve basin konseyleri, cocuklari konu alan haberlere 6zel
onem vermektedirler. Ozellikle cocuk kurbanlarin kimlikleri-
nin gizlenmesi konusu tzerinde israrla durmaketadirlar. Tarki-
ye Gazeteciler Cemiyeti'nin etik ilkesi ise, cocuklara iliskin ha-
berler acisindan Avrupa'daki benzerlerinden daha kesin ifade-
ler icermektedir. Ancak asil sorun, acik ve kolay anlasilir bir il-
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keye sahip olmak degil. bu ilkenin pratikte uygulanip uygulan-
madigidir. Yani miikemmel bir sekilde yazilmis bir etik ilke,
eger bu ilkeyi benimseyip uygulamaya hazir profesyoneller
yoksa hicbir ise yaramayacakar.

Cikar catismalari

Guntmuaz medya patronlari, medya disi sektorlerde 6nemli
cikarlari bulunan isadamlaridir. Bunlar sahip olduklar medya
kuruluslarini, baska alanlardaki 6zel cikarlarini korumak ve ge-
listirmek amaciyla silah olarak kullanabilmektedirler. Bu ttr
cikar catismalarinin dnlenebilmesi icin gazetecilerin 6zerkligi-
nin saglam bir sekilde giivence altina alinmasi gerekmekeedir.
Kurum ici 6zerkligin olmadigi bir medya kurulusunda calisan
gazetecilerin patron cikarlarini tehdit edebilecek haber yap-
malarini beklemek mimkiin degildir.

Bu soruna ek olarak, gazetecilerin ikinci bir is yapmalar da
meslek etigi acisindan bazi sakincalar dogurabilmektedir. Pat-
ron adina is takipciligi yapmak, bazi kuruluslara danismanlik
yapmak, reklam karsiligi haber yapmak ve bu reklamlardan
bazi ytizdeler almak gibi uygulamalar Tarkiye'deki gazeteciler
arasinda zaman zaman rastladigimiz uygulamalardandir.

Tipki diger etik sorunlarda oldugu gibi, cikar catsmalarinda
da asil olan kamu cikaridir. Kamu cikarinin ikinci plana atildi-
81 hicbir uygulama gazetecilik etigine uygun degildir. Gazete-
ci kamuya karsi sorumlu oldugunu asla unutmamalhdir. Ga-
zetecinin en 6nemli misyonu (gorevi), kamunun bilme
hakkina hizmet etmektir.
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Trajik olaylar

Medyada cinayet, intihar gibi trajik olaylarin cogu kez etik ilke-
leri hice sayarak haberlestirildigini gortyoruz. Bu konuda
TGCnin gelistirdigi ilkeler bize yol gosterecektir:
“Intihar olaylari” baslig altinda, “intihar olaylari hakkinda haber cerce-
vesini asan ve okuyucu veya izleyiciyi etki altunda birakacak nitelikte ve

genislikte yayin yapilmamalidir. Olayr gosteren fotograf. resim veya film
yayimlanmamaldir.”

“Sarsici durumlarda” bashg alunda, “Uziined, siking, tehlike, yikim, fe-
laket ya da sok halindeki insanlar s6z konusu oldugunda, gazetecinin
olaya yaklasimi ve arastirmast insani olmalt. gizliliklere uyularak duygu
somiriistinden kacinilmahdir.”

Bu acik ilkelere karsin, Turkiye'de, 6zellikle intihar olaylari, ha-
ber cercevesini asan, okuru ve izleyiciyi etki alinda birakan bir
Gslupla haberlestiriimektedir.

Ulusal cikarlar habercilikten 6nce mi gelir?

Acaba gazeteciler, ulusal cikarlar s6z konusu oldugunda taraf-
siz ve nesnel davranmali midirlar? Yoksa ulusal cikarlarin ge-
rektirdigi dogrultuda mi haber yapmalidirlar? Ornegin Kardak
kayaliklarina bayrak diken gazetecilerin bu davranisini etik aci-
dan nasil degerlendirmeliyiz? Ulusal cikarlari koruyorlar diye
bu gazetecileri alkislayacak miyiz, yoksa gazetecinin gorevinin
olaylarin seyrine muiidahale etmek olmadigini mi séyleyece-
§iz? Veya, ulusal cikarlar korumak gazetecilerin degil huka-
metin gorevidir, gazetecinin gorevi kamuoyunu tim gelisme-
ler konusunda tam ve dogru bilgilendirmektir mi diyecegiz?
Bu sorulara bir baska soruyla cevap verebiliriz: Ulusal sorunlar-
da tarafsiz olmasini bekledigimiz medya, uluslararasi sorunlar-
da da tarafsiz olmak zorunda degil mi?
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Armaganlar, bedava geziler

Ozel ve tiizel kuruluslar medyanin kendileriyle ilgili haber ya-
pan muhabirlerine sik sik armaganlar vermekte ve bu muha-
birleri bedava gezilere davet etmektedirler. Ancak bu uygula-
malarin bir etik sorun olusturdugu konusunda tilkemizde her-
hangi bir tartsma yapilmamaktadir. Oysa bu tiir hediyelerin
ve bedava gezilerin asil amacinin, gazetecileri etkilemek oldu-
gunu herkes biliyor. Tarafsiz olmalari gereken gazeteciler par-
ti adlarnyla, takim adlariyla aniliyorlar. Parti muhabirlerinin, ge-
nelde o partinin fikirlerini destekleyen muhabirlerden olmasi-
na dikkat ediliyor. Boylece 6zel haber yakalama sansi artiyor.
Bu anlayis medyada oylesine yerlesmis ki, kurumlar hakkinda
olumsuz haber yapan muhabirler hemen 6zel listelerden ci-
kartiliyor. Onlar bedava gezilerden degerli hediyelerden ya-
rarlandirilmayarak giiya cezalandiriliyorlar. Haber elde etme-
lerinde engeller cikartiliyor. Acaba gazetecinin haber kaynak-
laryla boyle bir menfaat iliskisi icine girdigi durumlarda ha-
berciligini mesafeli olarak yirttebilmesi mimkin olur mu?
Bu olumsuz durumun tek ¢6ziim yolu, medya kuruluslarinin
kendi muhabirlerine hediye almayi ve gezilerden bedava ya-
rarlanmayi yasaklamalaridir.

Bu konuda yararlanilabilecek bir ilke, ABD Profesyonel Gaze-
teciler Dernegi tarafindan gelistirilmistir:

“Gazeteciler, armaganlari, iyilikleri, bedava gezileri ve 6zel muameleleri
reddetmeli, gazeteci durstligtint zedeleyebilecek ikinci is, siyasal bag-
lanti, kamu gorevi ve sivil toplum orgtlerinde hizmet gibi islerden ka-

cinmahdirlar.”
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Yaniltici ydbntemler
(gizli kamera, kimlik gizleme vb.)

Gizli kameray “cok gliclui ve cok riskli bir silah™ olarak nitele-
yen Bob Steele (1997), bu silahin hangi kosullarda kullaniimasi
gerektigini soyle aciklyor:

“Gizli kameray1, bu yontemin kullanilmasini hakli gosterebilecek du-
rumlarda bile genellikle cok koti bicimde kullaniyoruz. Ama yine de bu
silahin cephaneligimizde bulunmasi gerekir. Oyle zamanlar vardir ki,
onemli bir sorunu ortaya cikarmanin tek yolu gizli kamera olabilir.”

Etik felsefesi icinde “sonuccu etik” olarak adlandirabilecegi-
miz bu anlayisa gore, bir davranisin etige uygunlugunun en
onemli dlctd, sonuclarin kamu yarari acisindan olumlu olma-
sidir. Dikkat edilirse kamu yarari diyorum, kisisel ya da kurum-
sal ¢ikardan s6z etmiyorum. Bu etik anlayista amacin araci
haklilastirabilmesinin tek kosulu, ortaya c¢ikacak sonucun ka-
mu yararina hizmet ediyor olmasidir.

Gizli kamera kullanilan haberleri ve haber programlarini ka-
baca ciddi ve sansasyonel seklinde ikiye ayirabiliriz. Bulvar ba-
sininin haber degerlerini 6lctt olarak kullanan sansasyonel ha-
berciligin asil amacinin, cinsellik sergilemesi araciligiyla rey-
tingleri yiikseltmek oldugunu belirterek, bu habercilik anlayi-
sini tartisma disi birakmak istiyorum. Kim, “fuhus” yapan ka-
dinlara iliskin ya da konu mankenleri (!) araciligryla elde edilen
gizli kamera gortnttlerini kamu yarari adina haklilastirabilir
ki? Ciddi haber programlarinda gizli kamera kullanimina ge-
lirsek. sorunu ¢cd6zmenin 6yle hic de kolay olmadigini gorebili-
riz. Her haliikarda etik acidan tartismali bir sorun ortaya cikar-
masina karsin, gizli kameranin bazi durumlarda kullanila-
bilecegini dustiniyorum. ABD'de gazetecilere mesleki egi-
tim veren bir sivil toplum kurulusu olan Poynter Enstittist ta-
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rafindan hazirlanan ve gizli kamera kullanimina karar verme-
den Once gazetecilerin, haber mudurlerinin dikkate almasi
gereken olcttlerden kisaca soz etmek istiyorum. Umarim te-
levizyon muhabirlerimiz ve haber mudurlerimiz dikkate alir-
lar:

e Elde edilecek enformasyon cok bilytik bir éneme sahipse. Ya-
samsal bir kamu cikar s6z konusuysa veya halki 6nemli bir za-
rardan koruyacaksa,

e Bu enformasyonu elde edebilmek icin diger tim haber arastir-
ma yontemleri kullaniimissa ve basarisizliga ugranilmissa,

e Enformasyonun aciga cikariimastyla énlenen zarar, bu yontem-
le verilen zarardan daha biiyiikse.

Yani dernegin belirledigi ilkelere gore, gizli kamera, arastirma-
c1 gazetecilik 6dulii kazanmak; rekabette one gecmek ve bi-
yuk reyting yapmak; haberi zamandan ve paradan tasarruf
saglayarak elde etmek icin kullanilmamalidir. Habere konu
olan kisilerin yaptiklarinin ahlaki olmamasi, gazetecile-
rin ahlaki olmayan bir yontemi kullanmasini hakh cika-
ramaz.

Parali habercilik ya da
“cek defteri gazeteciligi”

Bati medyasini uzun bir stiredir kemiren parali habercilik virt-
sti nihayet Turkiye medyasina da bulasti. Haber kaynaklarina,
konusmalari, bilgi vermeleri karsiligi para 6denmesini anlatan
“cek defteri gazeteciliginin™ en dnemli sakincasi, haberi paray-
la alinip satilabilen bir meta haline getirme olasiigidir. Turki-
ye'de televizyon kuruluslarinin, sansasyonel haberlere konu
olan Fadime Sahin’e, tarikat seyhi Ali Kalkancrnin eski esi Emi-
re Kalkancrya, cinsel taciz olayinda hasta roliine soyunan ko-
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nu mankenine yUkli miketarlarda para ddemislerdir. Oysa,
TGC ilkesinde, “Haber icin Para™ bashg) altinda su ifadeler yer
almaktadir:

“Gazeteci belge veya goriinti saglamak amaciyla, bir sucla ilgili sanik, ta-
nik veya onlarin yakinlarina para teklif ecmemeli ve vermemelidir.”

Degerlendirme ve sonuc

Her ne kadar etik ilkeler, yasanan sorunlara iliskin bazi recete-
ler sunuyor gortinse de, etik ilkelerin ihlallerinin ortadan kalk-
madigi da bir gercektir. Ozellikle siradan ve nli insanlarin
ozel yasam alanlarina girilmesi, bilgi. belge elde etmek icin giz-
li kamera gibi aygitlarin kullanilmasi, haber kaynaklariyla gaze-
teciler arasinda bulunmasi gereken mesafenin ortadan kalk-
masl, cikar catismalarinin icerigi belirlemesi gibi sorunlar de-
vam etmektedir. Bu sorunlarin ¢éziilememesinin en bas-
ta gelen nedeni, piyasa kosullandir.

Piyasa kosullari, bir tlkede gazetecilerin etik davranis disina
cikmalarina tic bicimde yol acmaktadr. ilk olarak, kurallardan
arindirlmis ya da baska bir deyisle kuralsizlastirilmis bir med-
ya piyasasi kolaylikla tekelci bir yapiya burtiinmektedir. Medya-
da tekellesmenin en olumsuz sonucu icerikte benzesmeye ve
cesitliligin azalmasina yol acmasidir. Tekellesmenin bir diger
olumsuz sonucu ise, piyasa denetimini eline geciren medya
patronlarinin sahip olduklari medya kuruluslarini, kendi siya-
sal ve ekonomik cikarlarini ilerletmek icin kullanmaktan ka-
cinmamalanidir.

ikinci olarak piyasanin kosullar ayni zamanda izleyici/okur
icin de oldurict rekabeti tesvik etmekte, rekabet ise icerikte
magazinlesmeyi, en distik ortak paydaya seslenen ve boylece
en cok izleyiciye/okura ulasabilen program turlerini, basit ve
sansasyonel haberciligi koriklemektedir.
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Uctinci olarak, piyasa kosullari icerisinde etik sorunlarin ¢6zi-
lememesinin ve giderek artmasinin bir baska nedeni de gaze-
tecilerin sosyal gtivencelerinin olmamasidir. Sendikasizlasma-
nin arttgl bir sektorde, daha fazla tceret almak, patronun go-
ziine girmek, vazgecilemez olmak icin etik disi pratiklere onay
vermek neredeyse kacinilmaz hale gelmistir.

Bir tlkede demokrasinin saglikli bicimde isleyebilmesinin 6n-
kosullarindan birisi 6zglr medya ise, gazetecilerin etik ilkele-
re uygun davranabilmelerinin 6nkosulu da medya sektoriinde
tekellesmeyi 6nlemek, gazetecilerin sosyal glivenceye kavus-
malarini saglamak ve medya organlarinin patronun borazani
olmasini engelleyecek bir mekanizma olan editoryal 6zerkligi
tesis etmekir.
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EKI:
TURKIYE GAZETECILERI
HAK VE SORUMLULUK BIiLDIRGESI

Giris

Asagida tanimi yapildigi Gizere her gazeteci ve basin-yayin or-
gani, gazetecinin haklarini savunmali ve meslek ilkelerine uy-
mali ve uyulmasini gézetmelidir. Basin yayin organlar yoneti-
cileri; genel yayin yonetmeni yahut madurd, yazi isleri madur-
leri yahut sorumlu mudirler, sifatlari ne olursa olsun, kurulus-
larinda gorevli gazetecilerin meslek ilkelerine uygun hareket
etmesinden sorumludur. Gazetecinin haklari, halkin haber al-
ma hakkinin ve ifade 6zgurltagtintin; meslek ilkeleri ise dtrtist
ve dogru iletisimin temelidir. Meslek ilkeleri gazetecinin ve ba-
sin-yayin organlarinin 6zdenetimini 6ngorir ve degerlendir-
me mercii 6ncelikle vicdanlardir.

A. insan ve yurttas hakki: Herkes, bilgi edinme ve haber al-
ma, 6zglr dusiince ve cesitli iletisim yollarryla bunu ifade ile
serbest elestiri hakkina sahiptir. Distince ve ifade 6zgurltgu-
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ntin kullanilmasinin temel yolu olan basin ve yayin 6zgurlagi
temel insan haklarindandir. Bu haklarin demokratik hukuk
devletinde anayasal gtivence altinda olmasi esastir.

B. Gazeteci tamimu: Diizenli bir sekilde, ginlik yahut sureli
bir yazili, gortinttli, sesli veya elektronik basin ve yayin orga-
ninda, kadrolu, sézlesmeli ya da telif karsilig, haber alma, isle-
me, iletme veya gorus, fikir belirtme gorevi tstlenen ve asll isi
ile baslica gecim kaynagi bu olup, calisugi isletme ile ilgili ya-
salar karsisindaki konumu bu tanima uygun olanlar gazeteci-
dir. Basin ve yayin alanindaki her isletme, bu tanima uygun ca-
hsurdiklar gazetecileri, kanunlarin gazetecilere tanidigi hak-
lardan yararlandirmak zorundadir.

C. Gazetecinin sorumlulugu: Gazeteci, basin 6zgurlagunu,
halkin dogru ve dirtst haber alma, bilgi edinme hakki adina
dirast bicimde kullanir. Bu amacla her tarli sansir ve otosan-
stirle mucadele etmeli, halki da bu yonde bilgilendirmelidir.
Gazetecinin halka karsi kamusal sorumlulugu, basta isvereni-
ne veya kamu otoritelerine karsi olmak tizere, diger tim so-
rumluluklardan 6nce gelir. Bilgi ve haber ile 6zgur dustince,
herhangi bir ticari mal ve hizmetten farkli olarak toplumsal bir
nitelik tasir.

Gazeteci, ilettigi haber ve bilginin sorumlulugunu tasir ve pay-
lasir. Gazetecinin 6zgurluginun icerigini ve sinirlarini, oncelik-
le sorumluluklarr ile meslek ilkeleri belirler.

D. Gazetecinin haklart:

1. Gazeteci tim bilgi kaynaklarina serbestce ulasma ve kamu yasa-
mini belirleyen, halki ilgilendiren tiim olaylari izleme, arastirma
hakkina sahiptir. Kamusal ve 6zel tim islerde, gazetecinin karsisi-
na cikarlacak gizlilik ve sir gibi engeller, acik ve ikna edici gerekee-
lere sahip olmalidir.
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Gazeteci, calistigl basin ve yayin organinin kendisiyle yaptigi
sozlesmede de kaydedilen temel cizgisini dikkate alir. O temel
cizgi disindaki ve onunla celisen yahut orada acikca belirtiime-
mis olan tim telkin, 6neri, istek ve talimatlari reddetme hakki-
na sahiptir.

Gazeteci, inanmadigi bir goriistt savunmaya veya meslek ilkele-
rine aykiri bir is yapmaya zorlanamaz.

Gazeteciler, ozellikle de yazi isleri calisanlari, basin-yayin islet-
mesinin isleyisini belirleyen, etkileyen 6nemli kararlardan ha-
berdar edilmeli ve gereginde kararlarin alinmasina katiimahdir.

islevi ve sorumluluklan isiginda, gazeteciler érgtitlenme hakki-
nin yani sira gorevinin maddi ve manevi glivencesini saglayan
bir kisisel sozlesme yapma ve ekonomik bagimsizligini garanti-
ye alacak sekilde, toplumsal roliine ve emegi ile yetenegine uy-
gun bir Gcret alma haklarina sahiptir.

Gazeteci, kaynaklarin gizliligi ilkesi uyarinca, kaynagini aciklama-
ya ve taniklik yapmaya zorlanamaz. Kaynag tarafindan acikca ya-
nilaldigl durumlar bunun istisnasidir.

E. Gazetecinin temel gorevleri ve ilkeleri:

Halkin gercekleri ve dogrulari bilme hakki adina, gazeteci kendi
acisindan sonuclari ne olursa olsun, gerceklere ve dogrulara say-
g1 duymak ve uymak zorundadir.

Gazeteci bilgi ve haber alma, yorum yapma ve elestirme 6zgur-
ltiklerini ne pahasina olursa olsun savunur.

Gazeteci. basta baris, demokrasi ve insan haklari olmak tzere,
insanligin evrensel degerlerini, coksesliligi. farkliliklara saygiyt
savunur. Irk, etnisite, cinsiyet, dil, milliyet, din, sinif ve felsefi
inan¢ ayrimciig@l yapmadan ttim uluslarin, tim halklarin ve
ttm bireylerin haklarini ve sayginligini tanir.

insanlar, topluluklar ve uluslar arasinda nefreti, diismanligi ko-
rukleyici yayindan kacinir. Bir ulusun, bir toplulugun ve bireyle-
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rin kaltirel degerlerini ve inanclarini (veya inangsizligini) dog-
rudan saldir konusu yapamaz. Gazeteci, her tiirden siddeti
hakli gosterici, 6zendirici ve kiskirtici yayin yapmamaya 6zen
gosterir.

Gazeteci, kaynagini bilmedigi bilgi ve haberleri yayimlamaz:
kaynak acik olmadiginda, yayimlamaya karar verdigi durumlar-
da da kamuoyuna gerekli uyarilari yapmak zorundadir. Ajanslar-
dan alinan 6zel haberler kullanilirken kaynak belirtiimesine
ozen gosterilir.

. Gazeteci temel bilgileri yok edemez, gormezden gelemez ve

metinlerle belgeleri degistiremez, tahrif edemez. Yanlis, yanilti-
ci ve tahrif edilmis yayin malzemesi kullanmaktan uzak durur.

Gazeteci, bilgi, haber, fotograf, gorintd, ses, belge elde etmek

icin yanilucr ydontemler kullanamaz.

Gazeteci, kamuya mal olmus bir sahsiyet bile olsa, halkin ha-
ber alma, bilgilenme hakkiyla dogrudan baglanuli olmayan
hicbir amac icin, izin verilmedikce 6zel yasamin gizliligi ilkesini
ihlal edemez.

. Gazeteci, basilmis, yayimlanmis her yanlisi en kisa stirede du-

zeltmekle yukimltdir. Gazeteci, cevap hakkina saygil olmali-
dir.

10. Gazeteci, kendisine gtivenilerek verilmis bilgilerin, belgelerin kay-

naklarini, kendileri izin vermedigi sirece, mesleki gizlilik ilkesi

uyarinca, hicbir sekilde aciklamaz.

. Gazeteci, intihal (asirma), iftira, hakaret, lekeleme, saptirma,

manipulasyon, sdylenti, dedikodu ve mesnetsiz suclamalardan
kesinlikle uzak durur.

. Gazeteci, bir bilginin, haberin yayini yahut yayimlanmamasi

karsiligi hicbir maddi veya manevi avantajin pesinde olamaz.
Gazeteci, devlet baskanindan milletvekiline, isadamindan bu-
rokratina kadar haber kaynagi olarak da kabul edilen kisi ve ku-
rumlarla iletisimini meslek ilkelerini gdzeterek yuratar.
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. Gazeteci, gazetecilik meslegini, reklamcilikla, halkla iliskilerle

veya propagandacilikla karistiramaz ve ilan-reklam kaynaklarin-
dan herhangi bir telkin, tavsiye alamaz, maddi cikar saglaya-
maz.

. Gazeteci, ne konuda olursa olsun, elde ettigi bilgileri genis bicim-

de yayin konusu yapmadan kendi menfaati icin kullanamaz. Mes-
legini, ne sekilde olursa olsun, (kanunlarin ve yonetmeliklerin
kendisine tanidigi haklarin disinda) ayricaliklar kazanmak ama-
ciyla kullanamaz.

. Gazeteci, her ne amacla olursa olsun, tehdit ve santaj gibi yon-

temlerle meslegini ve kendisini kullandirmaz, bunlara basvur-
maz.

. Gazeteci her tarlti baskiyr reddeder ve calistigi basin-yayin or-

ganindaki yoneticileri disinda kimseden isiyle ilgili talimat ala-
maz.

. Gazeteci sifatini tasimayr hak eden herkes meslek ilkelerine de

en yiiksek seviyede uymayi taahhiit eder ve tlkesindeki kanun-
lara saygili olmakla birlikte, htikimet ve benzeri kurumlarin
miuidahalelerine kapalidir. Mesleki olarak sadece meslektaslari-
nin ve kamuoyunun degerlendirmeleri ile bagimsiz yargi or-
ganlarini dikkate alir. Gazeteci, devleti yonetenlerin belirledigi
ulusal ve uluslararasi politikalar konularinda bazi 6nyargilara
degil, halkin haber alma hakkina 6ncelik verir. Onu meslek ah-
laki, gazeteciligin temel ilkeleri ve 6zgtirliikcti demokrasi kaygi-
lar1 yonlendirir.
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GAZETECININ
DOGRU DAVRANIS KURALLARI
(Hak ve Sorumluluk Bildirgesi’'ne Ek)

Haber-Yorum: Salt haberle yorum ve goriis ayrimi acik yapil-
mali, okurun ve izleyicinin neyin haber, neyin yorum oldugu-
nu kolayca secebilmesini saglamalidir.

Fotograf-Goruntii: Fotograf yahut gorintintin gincel olup
olmadigr acik bicimde belirtilmeli, canlandirma gorintulerde
de bu, seyircinin fark edebilecegi bicimde ifade edilmelidir.

Haber-ilan (Reklam): Haber ve yorum metinleri yahut go-
rintileri ile llan-Reklam amacl metinlerin ayrnimi hicbir karr-
sikliga yer birakmayacak olctide yapilmalidir.

Yargr: Hazirlik sorusturmasi sirasinda sorusturmayi zaafa ug-
ratan, yonlendiren tarzda haber verilmesinden kaciniimalidir.
Yargilama strecinde de haberler her ttrlt 6nyargidan uzak ve
kesinlikle dogrulugundan emin olunarak sunulmalidir. Gaze-
teci yargl surecinde taraf olamaz. Ne haberin verilisinde, ne de
baslik ve benzeri sunuslarda mahkeme karari kesinlesmedik-
ce, bir zanli veya sanik suclu ilan edilemez. Haberlerde ve yo-
rumlarda sucluymus gibi degerlendirmeler yapilamaz.

Cocuk: Cocuklarla ilgili suclarda ve cinsel saldirilarda sanik, ta-
nik ya da magdur (makcul) olsun, 18 yasindan kiictiiklerin acik
isimleri ve fotograflari yayimlanamaz. Cocugun kisiligini ve dav-
ranislarini etkileyebilecek durumlarda, gazeteci, bir aile buyu-
guindn yahut cocuktan sorumlu bir baskasinin izni olmaksizin
cocukla roportaj yapmaz ve goriintiisiini almaya calismaz.
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Cinsel saldinlar: Cinsel saldir magdurlarinin fotograflari, go-
rintiileri veya kimlikleri, acik kamu yarari olmadikca yayimla-
namaz.

Kimlik veya 6zel durum: Acik kamu yarari olmadikca ve
olayla dogrudan ilgisi. baglanusi bulunmadikca, bir insanin
davranisi veya isledigi suc, onun irkina, milliyetine, dinine, cin-
siyetine, cinsel egilimine, hastaligina yahut fiziksel, zihinsel
Ozurlt olup olmamasina dayandirilamaz. Kisinin bu 6zel duru-
mu, alay, hakaret, 6nyargl konusu yapilamaz.

Saghik: Saglik konusunda sansasyondan kacinmali, insanlari
umutsuzluga yahut sahte umutlara sevkedecek yayin yapiima-
malidir. ilac tavsiyesinde mutlaka uzmana danismalidir. Hasta-
nelerde arastirma yapan, bilgi ve gortintti almaya calisan gaze-
teci, kimligini belirtmek ve girilmesi yasak bolimlere ancak
yetkililerin izniyle girmek zorundadir. Ayni sekilde yetkilinin,
hastanin yahut yakininin izni olmaksizin hastane ve benzeri
kurumlarda her ttrlti yolla ses ve goriintt alinmamalidir.

Hediye: Kararlarla ve yayinlarla ilgili 6nyarg, kusku yaratacak
her cinsten kisisel hediye ve maddi menfaat reddedilmelidir.

Muessese Cikari: Gazetecinin bir basin-yayin organindaki is-
levini Hak ve Sorumluluk bildirgesindeki haklari, sorumluluk-
lar1 ve gorevleri belirler. Gazeteci, bu mesleki cerceve ile yayin
organinin ¢izgisi disinda, muessese cikari s6z konusu olsa da-
hi, hicbir faaliyete gonilli yahut zorla katilamaz.

Ozelestiri: Gazeteci ile basin-yayin organlari, tekzip ve cevap
hakki gibi zorunluluklarin disinda da, yanhslar dizeltmek ve
ozlestiri yapmakla yakamladar.
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Taraf olma: Gazeteci ve yayin organi, her ne nedenle ve her ne
bicimde olursa olsun, taraf olduklar bir olaydaki konumlarini
kamuoyuna acikca belirtmelidir. Yayin organi yahut yorumcu, si-
yasi, ekonomik ve toplumsal tercihlerinin dogrultusunda yayin
yapabilir. Bu durumda da bu tavir acikca ortaya konulmalr, ayri-
ca haber-olay ayrimi kesin bicimde yapilmahdir.

Ozel hayat: Cerceveyi, Bildirgenin ilgili maddesi cizer. Asil
olan kamu yararidir. Ozel hayaun gizliliginin gecersiz sayilabi-
lecegi baslica konular soyle siralanabilir:

Buyiik bir su¢ yahut yolsuzluk tistiine arastirma ve yayin
Toplumu kot etkileyici bir tutumla ilgili arastirma ve yayin
Toplumun giivenliginin veya sagliginin korunmasi

a o o

iigili kisinin sozleri yahut eylemleri sonucu halkin yaniimasinin,
yaniltilmasinin veya yanlis yapmasinin engellenmesi

Bu durumlarda dahi 6zel hayatin kamuya acilan kesiti mutla-
ka konuyla dogrudan ilgili olmali veya ilgili kisinin 6zel hayat-
nin onun kamusal faaliyetini de etkileyip etkilemedigi gozetil-
melidir.

Bilgi-Belge: Dogrudan kamu yarari olmadikgea, sahibinin izni
disinda belge, fotograf, ses yahut gortintti alinamaz. Kamu ¢r-
kar s6z konusu oldugunda dahi, yukandakilerin baska hicbir
sekilde elde edilemeyecegine kesin kanaat getirilmis olmasi
gerekir. Yildirma, tehdit, israr: Gazeteci, bilgi veya gorantu al-
mak icin tehdit, santaj gibi yildirma yollari ile hirpalama, zorla-
ma gibi yontemlere basvurmaz. Acik kamu yarari olmadikea,
gazeteci bilgi, ses ve gorintl icin, muhatabi istemedigi halde
zorlayici olamaz ve 6zel hayatla ilgili mekanlarda izinsiz bulu-
namaz.
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Haber icin para: Acik ve kesin kamu yarari olmadikca, gaze-
teci belge yahut gortintii temini amaciyla, bir baska sucla ilgili
sanik, tanik veya onlarin yakinlarina para veremez.

Sarsic1 durumlarda: Uziintd, siking, tehlike, yikim, felaket ya
da sok halindeki insanlar s6z konusu oldugunda gazetecinin
olaya yaklasimi ve arastirmasi insani olmali ve gizliliklere riayet
edilerek duygu somarisinden kaciniimalidir.

Suclu yakinlart: Gazeteci, saniklarin yahut suclularin akraba-
larini, yakinlarini, olayla ilgileri olmadikca veya olanin dogru
anlasiimasi icin geregi bulunmadikca teshir etmez.

Ekonomik, mali bilgi: Kanunlarla yasaklanmis olmasa dahi,
gazeteci elde ettigi ekonomik-mali bilgileri genis bicimde ya-
yimlamadan 6nce kendisinin yahut yakinlarinin menfaati icin
kullanamaz. Gazeteci, kendisinde ve yakinlarinda bulunan his-
se senedi ve benzeri mali araclar konusunda, yayin organinda-
ki sorumlulari bu menkul kiymet sahipligi hakkinda dogru bil-
gilendirmedigi stirece yayin yapamaz. Gazeteci, hakkinda ha-
ber yahut yorum yazdigi ya da yakinda yazacagr menkul veya
gayri menkul kiymetlerin dogrudan veya dolayl alim satmini
yapamaz.

Ambargo: Gazeteci, kendi cabasiyla elde etmedikee, bir kay-
nagin verdigi bilgi veya belgenin yayimlanma tarihi konusun-
da onun arzusuna uyar. Gazeteci, roportaj, haber, yorum veya
goruntd, yayin sekli ne olursa olsun, hazirladigi yayin organin-
daki sorumlular disinda, kaynag da dahil kimseye denetlettir-
mekle yakamli degildir.
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Rekabet: Gazeteci, rekabet nedeniyle de olsa, bir baska gaze-
teciye bilincli ve acik, mesleki zarar vermekten kacinir. Bir
meslektasinin yayinini engelleyici davranislarda bulunamaz.

Ozdeslesme: Gazeteci, ihtisas alani ne olursa olsun éncelik-
le gazetecidir. Polis muhabiri, polis yahut sdzcust, spor muha-
biri, kultip yoneticisi yahut sozciist, herhangi bir partiden so-
rumlu muhabir onun tyesi yahut s6zctsti gibi davranamaz,
yayln yapamaz.

EK 2: BASIN KONSEYi
BASIN MESLEK iLKELERI

iletisim Ozgurligtina tlkemizde insanca yasamanin, saydam
bir yonetime kavusmanin ve demokratik sistemin temel kosu-
lu sayan biz gazeteciler:

Kanun koyucunun veya oteki kurum ve kisilerin, ileti-
sim Ozgirligini kisitlamalarina, her zaman ve her yer-
de karsi cikacagimiza kendi 6zgur irademizle s6z vere-

rek;

iletisim Ozgurlugiing, Halkin Gercekleri Ogrenme Hak-
kr'nin bir araci sayarak;

Gazetecilikte temel islevin, gercekleri bulup bozmadan,
abartmadan kamuoyuna yansitmak oldugunu goéz 6niinde tu-
tarak;

Basin Konseyi'nin kendi calismalari Gizerinde hicbir dis mu-
dahaleye izin vermeme kararlihgini vurgulayarak;
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Yukaridaki bolimi de iceren Basin Meslek ilkelerine uy-
may1, sozinu ettigimiz temel inanclarimizin bir geregi saydigi-
mizi, kamuoyu dntinde aciklariz.

1.

Yayinlarda hic kimse; irki, cinsiyeti, yasi, sagligl. bedensel
0zr, sosyal diizeyi ve dini inanclari nedeniyle kinanamaz,
asagllanamaz.

Dustince, vicdan ve ifade 6zgurligina sinirlayicr; genel ah-
lak anlayisini, din duygularini, aile kurumunun temel daya-
naklarini sarsici ya da incitici yayin yapilamaz.

Kamusal bir gorev olan gazetecilik. ahlaka aykir 6zel amac
ve cikarlara alet edilemez.

Kisileri ve kuruluslar, elestiri simirlarinin 6tesinde kiictik
dustren, asagilayan veya iftira niteligi tastyan ifadelere yer
verilemez.

Kisilerin 6zel yasami, kamu cikarlarinin gerektirdigi du-
rumlar disinda, yayin konusu olamaz.

Sorusturulmasi gazetecilik olanaklar icinde bulunan ha-
berler, sorusturulmaksizin veya dogruluguna emin olmak-
sizin yayinlamamaz.

Sakli kalmasi kaydiyla verilen bilgiler, kamu yarari ciddi bir
bicimde gerektirmedikce yayimlanamaz.

Bir basin organinin dagiim siireci tamamlanmadan o ba-
sin organinin Ozel cabalarla gerceklestirdigi tGriin, bir baska
basin organi tarafindan kendi Griintymds gibi kamuoyuna
sunulamaz. Ajanslardan alinan 6zel tranlerin kaynaginin
belirtiimesine 6zen gosterilir.
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0.

10.

Suclu oldugu yarg karariyla belirlenmedikce hic kimse
“suclu” ilan edilemez.

Yasalarin su¢ saydig1 eylemler, gercek olduguna inandirici
makul nedenler bulunmadikca kimseye atfedilemez.

Gazeteci, kaynaklarinin gizliligini korur. Kaynagin kamu-
oyunu kisisel, siyasal ekonomik vb. nedenlerle yaniltmayi
amacladigr haller bunun disindadir.

. Gazeteci gorevini, tasidig sifatin sayginligina golge dstre-

bilecek yontem ve tutumlarla yapmaktan sakinir.

. Siddet ve zorbaligi 6zendirici, insani degerleri incitici yayin

yapmaktan kacinilir.

. Ilan ve reklam niteligindeki yayinlarin bu nitelikleri, tered-

dude yer birakmayacak sekilde belirtilir.

. Yayin tarihi icin konan zaman kaydina saygi gosterilir.

. Basin organlari, yanlis yayinlardan kaynaklanan cevap ve

tekzip hakkina saygi duyarlar.
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EK 3.
ABD PROFESYONEL GAZETECILER
DERNEGI ETIK ILKELERI

Onsoz

Profesyonel Gazeteciler Dernegi tiyeleri, kamuyu aydinlatma-
nin, adaletin 6nceli ve demokrasinin temeli olduguna inanir-
lar. Gazetecinin gorevi, gercegi arayarak ve olaylarla sorunlar
hakkinda adil ve kapsamli aciklamalar saglayarak bu amaci
gerceklestirmektir. Tim medyalardaki ve 6zel nitelikli yayin
organlarindaki vicdanl gazeteciler, kusursuz ve drust davra-
narak kamuya hizmet etmeye cabalarlar. Dernegin Gyeleri
etik davranisa baglihg paylasirlar ve asagidaki ilkeleri benim-
serler.

Gercegi ara ve aktar

Gazeteciler enformasyon toplarken, aktarirken ve bu enfor-
masyonu yorumlarken dirust, adil ve cesaretli olmalidirlar.
Gazeteciler:

e Tum kaynaklardan elde edilen bilgilerin dogrulugunu
arastirmali ve dikkatsizlikten kaynaklanan hatalardan
kacinmak icin caba gostermelidirler. Bilingli carpitma-
lara asla izin verilemez.

¢ Haberlere konu olan kisilere, kendilerine iliskin sucla-
malara yanit verme firsati saglamak icin gayretli bir se-
kilde ulasmaya calismahdirlar.

e Kaynaklari mtimkin oldugunca belirtmelidirler. Ka-
muoyu, kaynaklarin giivenilirligi konusunda bilgi edin-
me hakkina sahiptir.
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e Kaynagl gizleme s6zii vermeden once kaynagin ger-
cek niyetini daima sorgulamalidirlar. Bilgi karsiliginda
yapilan vaatlere iliskin kosullari acikliga kavusturmali-
dirlar. Verdikleri sozlere sadik kalmaldirlar.

e Haber basliklarinin, haber duyurularinin, promosyon
materyallerinin, fotograflarin, gértnttlerin, seslerin,
grafiklerin ve alintlarin dogrulan temsil ettiginden
emin olmalidirlar. Olaylar baglamlarinin disina cikar-
mamali veya basitlestirmemelidirler.

e Haber fotograflarinin veya goruntilerinin icerigini as-
la carpitmamalidirlar. Teknik berraklik acisindan go-
rintiy buytltmek hos gorilebilir. Montajlar ve re-
simli betimlemeler acikca belirtilmelidir.

e Aldauci canlandirmalardan veya kurmaca haberler-
den kacinmalidirlar. Eger bir olayr anlatmak icin can-
landirma gerekliyse, canlandirma oldugunu belirtme-
lidirler.

e Kamu acisindan yasamsal degere sahip enformasyo-
nu geleneksel yontemlerle elde etmek mumkin ol-
dugu strece, kimlik gizlemek veya diger hileli yon-
temlere basvurmaktan kacinmalidirlar. Bu tar yon-
temler kullanmislarsa haberde bunun nedenini acik-
lamalidirlar.

e Asla asirma yapmamalidirlar.

e Genel kabul gdormese bile, habere konu olan insani
deneyimleri tim boyutlariyla ve baskaliklarryla birlik-
te cesaretle sdylemelidirler.

e Kendi kulttrel degerlerini sorgulamali ve bu degerle-
ri baskalarina empoze etmekten kacinmaldirlar.
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e Irk, cinsiyet yas. din, etnik kimlik, cografya, cinsel egi-
lim, sakatlik, fiziksel goriintim ya da toplumsal stattye
iliskin basmakalip yargilardan kacinmalidirlar.

e grenc oldugunu dasunseler bile her tirlii fikrin ser-
bestce degisimini desteklemelidirler.

e Sessizlerin sesi olmalidirlar; resmi ve gayri resmi enfor-
masyon kaynaklari esit derecede gecerli kaynaklar
olabilirler.

e Haberi ve destekleyici yorumu birbirinden ayirmali-
dirlar. Analiz ve yorumlar acikca belirtiimeli ve bunlar
gercegi veya baglami carpitmamalidirlar.

e Haberleri reklamlardan ayirmali ve ikisi arasindaki ¢iz-
giyi bulaniklastiran haber-reklamlardan kacinmalidir-
lar.

e Kamusal islerin usultine uygun yuratildaguna ve hi-
kuimet kayitlarinin denetime acik oldugunu saglama-
nin gorevleri arasinda bulundugunu unutmamalidir-
lar.

Zaran en aza indir

Etik degerlere bagli gazeteciler, kaynaklara, haberlere konu
olan kisilere ve meslektaslarina saygili davranirlar. Gazeteciler:

e Haberlerden olumsuz bicimde etkilenebilecek kisile-
re karsi sevecen olmalidirlar. Cocuklar ve deneyimsiz
kaynaklar ya da kisilere iliskin haberlerde 6zel duyarl-
Ik gostermelidirler.

e Bir faciadan ya kazadan etkilenen Kkisilerle roportaj
yapmak veya bu kisilerin fotografini cekmek gerekti-
ginde duyarli olmalidirlar.
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e Haber toplama ve aktarmanin zarara ya da rahatsizli-
ga yol acabilecegini bilmelidirler. Haber takip etmek
kustahlik yapmaya ruhsat vermez.

e Ogzel kisilerin kendilerine iliskin bilgiler tizerinde, ka-
mu gorevlilerinden ve iktidara talip olan, etkide bu-
lunmak isteyen ya da dikkat cekmeye cabalayan kisi-
lerden daha fazla denetim hakkina sahip olduklarini
kabul etmelidirler. Bir kisinin 6zel yasamina miidaha-
le, sadece cok onemli bir kamusal cikar s6z konusu ol-
dugunda hakli goralebilir.

e iyi niyetli olmalidirlar. Sansasyon yaratma meraklarini
gidermeye calismamalidirlar.

e Cocuk yastaki saniklarin ve tecaviiz kurbanlarinin
kimliklerini aciklamaktan ¢zenle kacinmalidirlar. Res-
mi suclamalar éncesinde suc saniklarinin kimliklerini
belirtirken dikkatli olmalidirlar.

e Saniklarin adil yargilanma hakkini, halkin bilgilenme
hakkiyla dengelemelidirler.

Bagimsiz davran

Gazeteciler, kamunun bilme hakki disinda hicbir cikara karsi
yukamlt olmamalidirlar. Gazeteciler;
e Her tir cikar catismalarindan kacinmalidirlar.

e Duarustluklerini tehlikeye sokacak veya gtivenilirlikle-
rine zarar verebilecek iliskilerden ve etkinliklerden
kacinmaldirlar.

e Armaganlar, iyilikleri, biletleri, bedava gezileri ve 6zel
muameleleri reddetmeli, gazeteci durastlagini ze-
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deleyebilecek ikinci is, siyasal baglanti, kamu gorevi
ve sivil toplum orgutlerinde hizmet gibi islerden ka-
cinmalidirlar.

e Kacinilmasi mimkin olmayan catismalari aciklama-
ldirlar.

e iktidara sahip olanlari sorumlu tutma konusunda
uyanik ve cesaretli olmalidirlar.

e Reklamcilarin ve 6zel cikar cevrelerinin kendi lehle-
rinde haber beklentilerini reddetmeli, bunlarin ha-
berler tizerinde etkide bulunmalarina karsi koymali-
dirlar.

e Para ya daiyilik karsiligi bilgi onerenlerden sakinmali-
dirlar; haber icin acik artirmaya girmekten kacinmali-
dirlar.

Sorumlu ol

e Gazeteciler okurlarina, dinleyicilerine, izleyicilerine
ve birbirlerine karsi sorumludurlar. Gazeteciler; Ha-
ber stireclerini aydinlatmali ve aciklamali, gazetecilik
davranisi konusunda kamuyu tartismaya davet etme-
lidirler.

e Kamuyu, medyadan duyduklar rahatsizliklari dile ge-
tirmeye tesvik etmelidirler.

e Hatalarini kabul etmeli ve bunlar derhal diizeltmeli-
dirler.

e (Gazetecilerin ve medyanin etik disi pratiklerini sergi-

lemelidirler.

e Baskalarini sorumlu tuttuklart ayni yiice ilkelere ken-
dileri de uymaldirlar.






DUNYADA VE TURKIYE'DE
MEDYA ETIiGi

Ragip DURAN

Tarihi, okullarda okutulma biciminden midir bilmem, ama
cogu insan sevmez. Oysa onemli bir alan. Yaniimiyorsam
1693'te, I1. Viyana Kusatmasi... Viyana ikinci kez Osmanli ordu-
lar tarafindan kusatiliyor. Merzifonlu Kara Mustafa Pasa Vezir,
Basbakan yani. Kusatma 17 giin striiyor ve Osmanli ordusu
acisindan basarisizlikla sonuclaniyor. Viyanalilar acisindan du-
stindiigiimiizde ise zaferle sona eriyor.

Hatta meshur “Kuru Hasan" dedikleri (Fransizcasi croissant
olan) ya da “aycoregi” diye bildigimiz sey bizim, bu kusatmanin
basarisizlikla sonuclanmasindan sonra icat edilmistir. Yani Os-
manlinin Viyanay! disirememesinin onuruna “aycoregi” icat
edilmis. “Neyse Musliimanlardan ya da Osmanlilardan (Tirk-
lerden) kurtulduk” anlaminda. Bu yenilgiden sonra ne oluyor?
Kenti fethedememis olan Osmanli ordusu Balkanlar tzerin-

* Galatasaray Universitesi letisim Fakdltesi 6gretim gorevlisi, Liberation gazetesi Turkiye
muhabiri
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den “soguk hava dalgasi” gibi Edirne’'ye geri dontyor. Edirne'de
ordunun otag var. O zamanlar tabii telefon, telgraf, faks, cep
telefonu filan yok. Kuryeler araciligiyla, Istanbul'da sarayda kal-
mus olan Merzifonlu Kara Mustafa Pasa'ya “lutfen buraya, Edir-
ne'ye buyurun” diyorlar. Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, tarih
bildigi icin, yakin gecmiste de boyle seyler olmus, telasa kapi-
liyor. Durum fena. Vezir, ordunun otagina cagriliyorsa bunun
anlami belli.

Nitekim, Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, Edirne’ye varir varmaz
gorkemli bir torenle kellesini kaybediyor. Vezir kellesi tuzlani-
yor ve Edirne Meydaninda bir singa dikiliyor. Gelip gecen gor-
stin diye, uzun streli gorstin diye de tuzlanmus kelle.. Bu kel-
le yani, bir tir medya yerine geciyor. Halk, Edirne'de Veziri
Azam'in kellesini gortince, “Vay bizimkiler maci kaybetmis™ di-
yebiliyor. Kesik kelleyi gordigtiniizzaman, haberin ne oldugu-
nu anliyorsunuz. Altyaziya, yoruma filan gerek yok. Bu sekilde,
Edirne Meydanr'nda dolasanlar, Edirne'ye gidip gelenler, tacir-
ler, kervanlar aracili@iyla batiin Anadolu’ya, buttin Osmanli
topraklarina yayiliyor bilgi: “Dustiremedik Viyana'y:, ordu yine
kaybetti.”

Kanl medya ve yazili basin

Ayni tarihte, toplar sustuktan, Osmanli ordusu geri cekildikten
sonra Viyana'da, bir-iki gtin sonra Viyanalilar kahvelerinde tek
yapraga basiimis gazetelerinde “Sehrimiz kurtuldu™ mansetiy-
le haberi okuyorlar. Bu da Viyanalilarin medyasi. Gazetelerin-
de hadi, Vienna Courier diyelim: “Kazandik yenilmedik™ gibi
bir baslikla haberi okuyorlar.
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Ayni tarihte birileri tuzlanmus kanh bir kelleden bilgiyi aliyor,
otekisi ayni bugtin gibi, bacak bacak tsttine atmis bir yandan
kahvesini icip croissantini yiyor, bir yandan da elindeki gazete-
den bilgi ediniyor. Aradaki medya farki dnemli. Birisi cok kan-
Ii, digeri cok seltloit. Cok vahim bir sey tabii. Bunu 6zel olarak
sunun icin anlattm: Tarkiye, yasadigimiz toplum, bir yandan
cok merkezi bir toplum, bir yandan da cok siddetli bir toplum.
Bakin, anneler babalar cocuklarini doviyor, kocalar karilarini
doviyor, 6gretmenler 6grencilerini doviyor, ustalar ciraklarini
doviyor. Sokaga cikip hak aradiginiz zaman, polis gostericileri
dovtiyor, hapishaneye diiserseniz gardiyanlar déviyor, yahut
bir baska resmi gorevli doviyor, iskence yapiyor. Diipediiz en
ciplak haliyle siddet, simgesel/sembolik bir siddet degil yasa-
diklarimiz. Ayrica sembolik siddet de var tabii. Cok siddet ice-
ren, siddetle dolu bir toplumda yasiyoruz.

Siddet beraberinde korkuyu getiriyor. Siddet olan yerde korku
olur, korku olan yerde de siddet olur. Mesela herhangi bir dev-
let dairesinde kapicinin séyle durmasi korkutabilir sizi, ancak
o dyle durmazsa amiri bir tane cakar, onun icin 6yle duruyor.

Simdi boyle bir toplumda, medya etigi, ahlak kural gibi alan-
lar maskualacli. Ben yaklasik on yildir Gniversitelerde medya eti-
gi dersi veriyorum. Bir yandan cok kolay, bir yandan cok zor.
Zor, ciinkii Turkiye'de olmayan bir seyin dersini veriyorsunuz.
Olmayan bir sey dgretilmez. Bir yandan da cok kolay. ctinki
ters ornek cok. Herhangi bir gazetede medya etigini ihlal eden
bir siiri haber ve yaziyi cok kolay bulabilirsiniz. Oyle oturup in-
ce ince, on saat arastirmaya lizum yok. Séyle yapiyordum: Og-
rencilere, gectigimiz hafta icerisinde, bugtinden itibaren gele-
cek derse kadar, radyoda, televizyonda, gazetede medya etigi-
ne aykirl herhangi bir haber 6rnegini getirin. Gazete kuptra
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ya da, radyo/televizyon ise, kisaca not alin, diyorum. Cocuklar
isin kolayina kacmaya basladi. Ha bire Reha Muhtar haberleri
getiriyorlar. Bu sefer kural degistirmek zorunda kaldim: "Reha
Muhtar haberi getirebilirsiniz, ancak bir kosulla, Medya etigi-
ne uygun olan Reha Muhtar haberi’ getirin dedim.” Tabii
kesildi, 6rnek getiremediler. Bu olay, dogrudan deminki “kelle-
medya” hikayesi ile ilgili.

“Kelle” yerine gomlek reklami!

Bu gtin Turkiye'de hala kesik kelleler var: Kose yazilarinin vin-
yetine bakin, hepsinin kesik kellesi sirtir sag ya da sol tst ko-
sede. Sanki Edirne meydanindan kalmalar!.. Hasan Cemal,
bu modayi yikip, kelle resmi yerine belden kesme bir yarim
viicut koydu vinyetine. Ben de Hasan Cemal'e soyle dedim:

“Daha kota, bir insanin kellesi gidince, hic olmazsa birdenbire bilinci de
gider, bir sey hissetmez. Oyle kdse yazisi filan da yazamaz. Seni belin-
den kesmisler, hala kose yazisi yazabiliyorsun. Vahim bir sey, korkunc...
Bir cinayet var.”

Siddetin varligi su bakimdan da cok kotu. Siddet, soziin bittigi
yerde baslar. Eger s6z mevcut sorunu halledemiyorsa, siddet
basliyor. Sokakta meydana gelen herhangi bir kavgaya bakin,
once sozlu saldirilar olur. Bir sonraki asamada yumruklar bas-
lar. Biz gazeteciler dyle bir meslek secmisiz ki, soztin bittigi ye-
re kadar variz. Boksor degiliz, gtiresci degiliz. kavgaci da degi-
liz. Bizim isimiz s6z ve yazi ya da goruinti. Sorunumuzu, derdi-
mizi, nesemizi, duygularimizi, bilgi ve yorumlarimizi sozle, ya-
ziyla, fotografla, karikattrle, goranttyle aktariyoruz. Doverek
degil.
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Simdi bir toplumda, soze tic dakika, siddete yirmi dakika ayri-
liyorsa, biz tic dakika icinde cok fazla bir sey yapamayiz. Hukuk
devleti ve hukuk anlayisi olmayan toplumlarda kurallara sahip
olmak cok anlaml bir sey degil. Kurallarin varligi yetmiyor,
bunlarin toplum tarafindan icsellestirilmis olmasi gerekiyor.
Oysa ki bizde yonetenler bile ne diyebiliyor: “Anayasa’yi bir ke-
re delmekle bir sey olmaz”. Bunu hepimiz bir sekilde diyoruz:
“Abi bir istisna yapalim™. Oysa, istisna bir kere olur, bizde kural
haline geldi.

ilkeler de kural gibidir. ilke ve kural ya vardir ya yokeur, ya uy-
gulanir ya uygulanmaz. “Bugtin uygulayalim da, yarin hava ya-
gish olursa uygulamayiz”. Olmaz oyle sey. Hukuk devleti anla-
yist Turkiye'de yerlesmemis oldugu icin, medya etigi bana Ni-
hat Erim’in 197I'de 1960 Anayasasi icin soyledigi gibi “liks™ ge-
liyor. Cuinki istediginiz kadar medya etigini diizenleyici kural-
lar koyun, istediginiz kadar sinirlamalar getirin, bunlar uygu-
lanmiyorsa bir anlamlari yoktur. Toplumda kurallara uyma an-
layisi gelenegi yoksa, bunu medya icin yaratmak da zor, cok
zor. Cunki medya dediginizde, toplumdan farkli bir seyden
degil, onun bir parcasindan s6z ediyorsunuz.

Etik konularda yerel medyanin avantaji

Yerel medya bence ¢cok dnemli. Simdi dort degisik medya or-
ganini ele alalim:

e CNN International televizyonu,

e Hiirriyet gazetesi,

e Yeni Asir gazetesi,

o Sivas'da yayimanan yerel bir gazete (isim vermeyelim haksiz re-
kabet olmasin).
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Bu Sivastaki yerel gazetenin yahut radyonun/televizyonun
okur ve izleyicilerinin, CNN'e, Hurriyete ve Yeni Asira oranla
olaganiisti avantajlari var.

Bastan aliyorum: CNN global bir medya, diinya capinda yayin
yapan bir televizyon kanali. Hiirriyet ulusal medya. Turkiye ca-
pinda yayin yapan bir gazete. Yeni Asir bolgesel bir medya.
Ege ve bolgesinde yayin yapan bir gazete. Sivas gazetesi, rad-
yo/televizyonu ise sadece Sivas kenti ile cevresinde yayin ya-
pan bir gazete veya radyo/televizyon.

CNN'de muhabir, haber kaynag ve televizyon izleyicisi arasin-
daki mesafe 10 bin km'ye kadar cikabilir. Muhabir Atlanta'da-
dir, izleyicisi Pekin'dedir, haber kaynagi Bolivya'dadir. Soyle,
kocaman bir ticgen... Dolayisiyla, CNN muhabirinin ne izleyi-
cisini, ne de haber kaynagini yakinen tanima sansi var. Hirri-
yeticin bu 10 bin km'lik uzaklik, bin ya da iki bin kilometreye
duser. Diyelim Htirriyetin muhabir-okur-haber kaynag ticge-
ninin koseleri Istanbul-Diyarbakir-Rize olabilir. Yeni Asir icin
biraz daha kisadir bu ticgenin kenar uzunluklari. izmir-Canak-
kale-Bodrum mesela. Ancak Sivas gazetesi icin bu tcgen Si-
vasin yiizolcimiine denk daser. Bu su demek: Ug tane dnem-
li unsur vardir habercilikte biliyorsunuz; muhabir, haber kay-
nagj, okur. Sivas gazetesinde iste bu t¢ unsur arasindaki me-
safeler cok kisa. Yani muhabir okuru cok iyi tanir, okur muha-
biri cok iyi tanir. Okur bazen haber kaynagidir veya resmi bir
yetkili, ikisi de birbirini tanir, aradaki mesafe de cok yakindir.
Belki de ayni sokakta oturuyorlardir. Haberin dogrulugu aci-
sindan olsun, gazete-okur iliskilerinin ictenligi acisindan olsun,
bircok acidan yerel medyanin 6nemli avantajlari, kozlar var-
dir.
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Somut 6rnege donelim: CNN'de “Et fiyatlan el yakiyor™ diye
bir haber yapamazsiniz. Cuinkt et fiyatlari nerede artmistir
ki?.. Hurriyette yapsaniz boyle bir haber, keza ayni sekilde. Ye-
ni Asirda belki biraz daha az, ama Sivas'ta ya da baska herhan-
gi bir yerelde durum sudur, deneyin isterseniz: “Et fiyatlari el
yakiyor” diye bir haber yapildigini disiiniin mesela. Kasap ka-
ziklamaya calismis, muhabir de buna kizmis olsun, intikam al-
mak icin “asparagas” haber yapsin, “Et fiyatlari el yakiyor™ diye.
Haber yerel gazetede yayimlansin. Bu asparagas haberi yapan
muhabir, o kasabin 6ntinden gecemez bir daha isinden evine
donerken. Uydurma haberin dmrii bes dakika surer yerel
medyada. Cunki okur ile gazeteci yerelde birbirine mesafe
olarak cok yakindir, bu nedenle de okur denetimi sikidir yerel
medyada. Bu ytizden yerel basinda kolay kolay asparagas ha-
ber yapamazsiniz. Yapmaya kalkuginizda hemen o giin, gaze-
tenize, radyonuza, televizyon kanaliniza bir iki saat icinde tele-
fonlar, fakslar, elektronik postalar yagmaya baslar. Ya da kalkar
bulundugunuz yere gelir hesap sorar.

Yerel medyanin 6nemine bir 6rnek:

Fransa deneyimi ve sendikalar

“Dogru haber” yapmak icin en uygun mecra, yerel medyadir.
Ben yerel medyanin 6nemini, Fransa'da 1970'li yillarda tiniver-
sitede okurken, fransiz Gazeteciler Sendikasinin tizigine
bakugimda anladim. Cok zor bir mesleki strecten geciyor
Fransiz gazeteciler. Hicbirimiz boyle bir asamadan gecmedik.
Fransiz Gazeteciler Sendikasi -orada genel olarak zaten sendi-
kalar 6nemli- cok gtclt bir mekanizma olusturmus, bir gaze-
tecinin yetismesi icin soyle bir gtizergah 6neriyor: Iletisim fa-
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kilteleri mezunlari ya da herhangi bir sosyal bilim egitimi al-
mus faktlte mezunu gazeteci adaylarini Sendika, 6nce altr ay-
lik bir kursa tabi tutuyor. Gazeteciligin temel ilkeleri, uygula-
malari, etik kurallar, haber yazimi, kamera kullanimi gibi, isin
ABCsini ogretiyor.

Sonra da onu yerel medyaya gonderiyor.' Askerlik gibi iki yil,
yerel medyada calisma zorunlulugu getiriyor gazeteci olmak
isteyenlere. Yerel medya belki bizde kiicimsenir, Fransa'da ise
genc gazeteci sadece yetismesi icin degil, ama az 6nce belirt-
tigim nedenlerle, okura ve haber kaynagina yakin olmasi, bir
stire onlarin denetimi altinda calisarak sorumluluk edinebil-
mesi icin yerel basinda calismak zorundadir.

Sonra geliyor merkeze. Paris'te ise, buttin bu altr ay ve iki yilin,
yani toplam iki bucuk yilin deneyimlerini, topluca, bazen tclt
dortli gruplar halinde gozden geciren bir alu aylik staji daha
var Sendika'nin. Cunku Fransa'da Sendika veriyor basin karti-
ni. Bu staj ve calisma asamalarini mecburi kilmasinin nedeni
basin karti yani.

Ondan sonra da iki yil uzman dergiye gonderiyor; mesela te-
nise meraklisiniz, o zaman iki yil tenis dergisinde calisacaksi-
niz. Tenis dergisinin farki da su: CNN'de ya da Hdirriyetde te-
nis haberi yaptiniz, herhangi bir hata yapsaniz da pek kimse
gormez onu. Tenis meraklilari, tenis uzmanlari haric ki onlar
da toplam okurun belki en fazla binde ['i ya da binde 2'sidir.
Ama tenis dergisini sadece tenis meraklilari ve ilgilileri okudu-
gu icin orada hata yapamazsiniz. Orada hata yaptiniz mi Hir-
riyet ve CNN'den farkli davranirlar size, ciinkii sizin uzmanlik
daliniz.

' Ancak belirtelim ki 19707 ve 80 yillarda buyiik 6lciide uygulanan bu kural daha sonra, arz-
talep mekanizmast isin icine girip de Fransa'daki basinin da. medyalasmasi ve tekellesmesi
nedeniyle cok fazla uygulanamaz oldu.
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Dolayistyla yerel medyada okur ve haber kaynagina yakin ol-
mak, uzman medyada da dakiklik, kesinlik, dogruluk 6greni-
yor artik orta yasa yaklasan gazeteci adayi. Gazeteci adayr bu
iki yil da bitirdikten sonra muhabir yardimcisi olarak -bu eski-
den Turkiye'de de vardi, ancak o da kalkt- ulusal basinda go-
reve basliyor. Asagl yukari 27-28 yaslarinda muhabir yardimci-
si olarak, tecriibeli bir muhabirin yaninda canta tasimak icin
degil ama arastirmalarini yapmak icin muhabir yardimcisi ola-
rak strdirtyor mesleki kariyerini.

Bizde biliyorsunuz, patronun ya da gazetenin st diizey bir yo-
neticisinin ya da buyik bir reklamverenin tanidigi iseniz, bu
kadar strinmenize gerek yok tabii. Biraz okuma yazma bili-
yorsan, hatta okuma bilmeye de pek gerek yok, sadece yazma
biliyorsaniz kose yazar bile olabiliriniz. Kadinsaniz yazma bil-
mek zorunda bile degilsiniz. Ama baska birtakim 6zelliklere
ihtiyaciniz olabilir..

Yani 6zetle kimi tlkelerde yerel medya bir okul ve orada edi-
nilen deneyim cok onemli...

Etik’den 6nceki soru

Nadire Mater ile konusuyorduk, “bir stire sonra bu ‘etik’ sozc(-
gline yasaklama getirecegiz” dedi. Acaba isten mi atiliyoruz di-
ye endiselendim once. Son dort bes-yildir ulusal/yaygin med-
ya ile yerel medyada etik s6zcugl cok sik telaffuz edilir oldu.
Herkes bir sekilde etik'den bahsediyor. Nadire'nin anlatmak is-
tedigi de bu: “Etik sozctigtinden artik o kadar cok ve siklikla s6z
ediliyor ki, artik anlamini yitirdi, cilki ¢iker”
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Dogru 6nlem, etik sozctigiini telaffuz etcmemek degil herhal-
de. Ancak gercekten de etiKin icerigini doldurmak gerek. Pe-
ki nedir sahiden etik? Konuyla ilgili Turkceyede cevrilmis ki-
taplar var, uluslararast kurallar var. Bu ytzden ben isin te-
orik/akademik yanina cok az deginecegim. “Etik nedir?” yani
“Basin yayin meslek ahlaki nedir?” sorusuna verilecek cevap-
tan dnce, sorulmasi gereken bir soru var: “Biz neden gazeteci-
lik yapryoruz?” “Niye gazeteciyiz? Niye radyoculuk, niye tele-
vizyonculuk yapiyoruz?” Bu soruyu acmak da lazim: “Kimin
icin nasil bir gazetecilik yapryoruz?” Bu soruya verdiginiz yani-
ta gore, ahlakli misiniz ahlaksiz misiniz, etik'e uyuyor musu-
nuz uymuyor musunuz ortaya cikar.

Haber, ama nasil haber?

Gazeteciligin 6zi, icinde yasadigimiz toplumu demokra-
tiklestirirken, yurttaslarn da 6zgurlestirecek bilgi ve go-
rasleri vermektir. Yani bizim esas isimiz bilgi ve gorts aktar-
mak, ancak yurttaslara aktarmaktir, Basbakan'a degil 6rnegin.
Cunku Turkiye gibi kirlgan/zayif bir demokrasiye sahip tlke-
lerde, gazetecinin gercekten son derece dnemli bir islevi var.
Abartmadan séyliyorum, biraz Don Kkisotuz biz.

“Su starin kdlodu sarrydr”. Haber mi bu simdi? Bu bilgi, yurt-
taslarin merak ettigi bir bilgi degil. Yahut merak etse bile, top-
lumun daha demokratik, bizlerin daha 6zgtir olmasi icin ge-
rekli olan bilgi degil. Haber yaparken bu nedenle, bize gelen
bilgiye, ulasan belgeye, duyuma bu o6lctitle bakmak lazim. Ne
haberdir, ne degildir? Ne yayimlanir, ne yayimlanmaz? Ben
haber yoneticiligi yapugim zamanlarda, sayfaya ne girer ne
girmez bu olctte gore bakardim, muhabir olarak da “hangi
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bilgi haber yapmaya degerdir” sorusuna yanit ararken yine bu
olctite bakarak karar veririm. Bu benim uydurdugum ya da or-
taya cikardigim bir olctt degil elbet. Diinya literattiriinde de,
haber degerlendirmesinde bu 6lctt araniyor.

Etike bir baska acidan bakugimizda, etik bir anlamda da
vicdandir. Insani ve mesleki vicdan.

“Neden gazetecilik yapryoruz?” sorusuna nasil yanitlar verilebi-
lir simdi bir bakalim:

“Ben yurttaslarin daha barisct ve 6zgiir bir topluma katilarak yasabilme-
leri icin kendilerine gerekli olan bilgi ve gortisleri aktarmak, tstelik bu
bilgileri onlarin bakis acistyla aktarmak icin gazetecilik yapryorum.”

“Meshur olmak icin gazetecilik yapryorum.”

“Ben. bir arsa meselemiz var da, belediyeye baski yapip o arsanin hisse-
sini halletmek icin gazetecilik yaptyorum.”

“Bir arkadasin okula cocugunu sokacagiz, onun icin simdilik gazetecilik
yapryorum.”

Ama eger yukarida sordugum birinci soruyu ve birinci cevabi ka-
bul edecek olursak, gazeteci bir vicdani sorumluluk ytikleniyor.
Boylelikle dnce vicdani sorumluluk. sonra da kurallar geliyor.

iike ve kurallar gokten zembille inmiyor!

Kurallarin 6zelligi su: Futbol sahasi 90x60 metre boyutlarinda-
dir ve futbol sahasinda pingpong oynanmaz. Bu bir kuraldir.
Pinpong oynamak istiyorsaniz, pinpong masasi ve filesini kura-
caksiniz. Raketleriniz ve topunuz olacak. Pinpong masasinda
da futbol oynanmaz. Basin yayin meslek ilkeleri de, gazetecilik
yapilmaya baslandigindan bu yana cikan sorunlarin, elde edi-
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len mesleki birikimin bir sonucu. Osmanli Viyana énlerinden
cekilirken kafelerde gazetelerini okuyanlari esas alirsak, 400
yili asan siiredir diinyada gazetecilik yapiliyor. Yani hicbir mes-
lek ahlak kurali rasgele olusmus degil. zaman icinde yavas ya-
vas olusuyor. Bir haberi en az iki kaynaktan dogrulatmak ge-
rekliligi kurall mesela. Bu bir deneyimin, belki yapilmis hatala-
rin sonucu olusmus bir kural. Bunlarin neden ve nasil olustuk-
larini bilirsek, bu bilgiyi de vicdanimizla birlestirirsek, dogru
durtst gazetecilik yapmak mamkan.

Gazetecinin tic sorumlulugu

Gazeteci Gic makama karsi vicdani olarak sorumludur. Bu cok
onemli bir tcleme. Gazeteci ilk olarak “gercege” karsi vicdani
bir sorumluluk duymak zorunda. Yani; “gercek” neyse onu ak-
tarmakla ytkamluytiz, kendi kafamizdan bir sey eklemek, ¢I-
karmak olmaz. “Gercek™ neyse sadece onu aktaracagiz.

ikinci olarak, okura/izleyiciye/dinleyiciye karsi sorumluyuz.
Gazetecilik biraz tiyatro gibidir, isin show yanu itibarryla degil.
Bir tiyatro grubu sahneye cikiyor. O giin salonda koltuklarda
oturan hi¢ kimse yoksa oyun oynanmaz ama, bir tek seyirci bi-
le varsa 70 kisilik grup sahneye cikip oynamak zorunda. Bir ga-
zete cikartiyoruz, bir kisi bile okusa biz o gazeteyi yapmak zo-
rundayiz. Gazetecilik bu acidan kamusal bir is. Dolayistyla
“yurttas” icin is yaptigimiza gore, ona karsi vicdani bir sorumlu-
lugumuz var, o vicdani sorumluluk da gercegi aktarmak.

Uciincisti, biz muhabir olarak editore karsi sorumluyuz, daha
cok da mesleki bir sorumlulugumuz var. Editor belirli bir hiye-
rarsik mekanizma icerisinde bizden birtakim taleplerde bulu-
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yor. “Git Sivas Belediye Baskant ile bir roportaj yap.” diye talep
geldigi zaman, biz kalkip Sivas'in tarihi ya da eski belediye bas-
kanlar hakkinda yazi haber yazamayiz. Editdr gazetenin ti-
muini kafasinda catmaketadir, muhabir olarak bizden bekledi-
i haberler bu catiya gore dustntlmastar.

Ancak gazeteciler olarak bu ti¢c “makama” (“gercege’, “okura”
ve “editore”) duymamiz gereken vicdani sorumluluk nadir ola-
rak birbirini tutar. Yani “gercege” karsi kesinlikle taviz vermeye-
cek sekilde bagh olmamiz lazim, ancak bu baglilik bazen oku-
ra karst sorumlulugumuzu yerine getirmekten bizi alikoyabi-
lir? Nasil olur boyle bir durum? Diyelim, Galatasaray Spor Klu-
bir'niin yayimladigi bir dergide muhabir olarak calisiyorsunuz
ve son Galatasaray-Fenerbahce derbisinde Fenerbahce daha
iyi oynadi. Kalkip “Fenerbahce sahane oynadi..” diye bir bashk
atarsaniz bu okurunuzun hosuna gitmeyecektir. Bazen de edi-
tore karsi sorumlulugumuzu yerine getiremeyiz. Mesela edi-
tor sizden bir risvet olayini arastirmanizi ister. Arastirir, dort
dortliik, mikemmel bir haber cikarirsiniz (buna da askeri de-
yimle “bomba” gibi haber denmez, saglam haber denir). Ama
gelin gortn ki rasvet alan resmi yetkili, editoriin enistesi cikar.
O haberi unutmaniz gerekir...

Diger yandan, bu ti¢c sorumlulugumuz arasinda bir hiyerarsi
var. Gerekirse okura, ya da editore karsi sorumlulugumuzdan
taviz verebiliriz, ama “gercege” olan sorumlulugumuzdan taviz
verdigimiz zaman gazetecilik biter. Yani “gercege” karsi vicda-
ni sorumlulugumuzu yerine getirmedigimiz andan itibaren
gazeteci degiliz, propagandaciyiz, patronun yahut editoriin ya
da okurun “damr’yiz. Oysa ki bizim gazeteciler olarak 6ncelik-
le “gercege” karsi sorumlu olmamiz gerekir.
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Etik olarak dogru gazetecilik icin
dort temel kosul

Medya etiginden s6z edebilmek icin dort tane temel 6nkosul
bulunmaktadir: ilk olarak diisiince ve ifade 6zgirliigi, etik
kurallara uygun bir gazeteciligin olmazsa olmaz 6n kosuludur.
Tuarkiye'de ise, basin dzgurlugunin temelini olusturan dusin-
ce ve ifade ozgurlug yokeur. Bu 6zgurligiin olmadigr yerde,
gazetecinin etik kurallara uygun gazetecilik yapabilmesi
mumkin degildir.

ikinci olarak, basin 6zgtirligin gerceklesebilmesi icin “habe-
rin 6zgirce olusabilmesi” ve “habere 6zgirce ulasabil-
mesi” gereklidir. "Haberin 6zglirce olusabilmesi” icin az dnce
belirttigim gibi, distince ve ifade 6zgurluguniin bulunmasi ge-
reklidir. Ayrica gazeteciler olarak bizim, rahatca habere gide-
bilmemiz gereklidir. Oysa Turkiye'de bircok yerde ve konum-
da gazeteci haberini 6zgiirce yapmaktan alikonulabilmekte-
dir. Zaten eger bir yerde yasak ya da gazetecinin sokulmadigi
bir yer varsa, orada buytik bir ihtimalle haber vardir. Bu neden-
le de. yurttasin haber alma 6zgtrlagiinu saglayabilmek icin
gazetecinin 6zel olarak bu yasakli yerlere, tabii yasal ve mesru
yollari sonuna kadar deneyerek, zorlayarak girmeye calismasi
gereklidir. Yani gazetecilik bir bakima “sir cozme meslegidir”
ve en buyuk sirr da “devlet” elinde tutar. Onun icin gazeteci-
lik, dogal olarak bir muhalefet meslegidir. Peki “habere 6zgur-

* Gazetecinin “gercek’ ile iliskisi aslinda sorunlu bir iliski, bu sorun da sdylemsel bir kurgu olan
“gercek” kavraminin tasidigi sorunlarla ilgili. Nitekim bu nedenle, gercek kavramini (*) isareti
icinde kullanmayn tercih ediyoruz. Gazetecilik/habercilik pratigi ile “gercek” iliskisini felsefi bir
sorun olarak tartisan bir calismayt, BIA Habercinin Elkitabi dizisinin dordiincist olan Gazete-
cilik ve Habercilikte, Ciler Dursun imzal, “Haber ve Habercilik Uzerine Diisinmek” baslikli
yazida bulabilirsiniz (editorin notu).
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ce ulasmak™ ne anlama gelir? Radyo ve televizyon kuruluslari-
nin yayinlarindan RTUK tarafindan yayindan alikonulmamasi
demekir. A, B, C gazetelerinin istanbul da serbestce satilirken
Diyarbakirda yasaklanmamasi demektir. Gazete fiyatinin bir
gtinde 10 bin liradan, 100 bin liraya cikmamasi demektir. Yani
okuyucu/dinleyici/izleyicinin habere 6zgiirce ulasabilmesinin
onundeki her tarlt engelin kalkmasi, yurttaslarin istedikleri
habere, istedikleri aracla erisebilmesidir.

Etik olarak dogru bir gazetecilik icin gerekli tictincti dnkosul,
“Haberin temel degeri nedir?” sorusuna verilen cevapta sakli-
dir. Bir haberde ne olmazsa, o bilgi haber olmaz? Haberin en
temel degeri “gercektir”, ya da haberin “dogru” olmasi gerekir.
Haber hizli, ayrintili, renkli bicimde olusturulmus, ama “dogru”
degil ise, haber degildir. Bu nedenle hiz ya da baska herhangi
bir haber unsuru, haberin dogrulugu/gercekliginden dnemli
olamaz.

Nihayet dordtincti 6nkosul da insana saygidir. Bu insana saygi
demin bahsettigim okurla ilgili. insana sayginin cok cesitli
alanlari var. Mesela mahremiyet ya da 6zel hayat alani. Hangi
“sanatci’nin hangi digeriyle “gece gec vakitte birlikte gorilme-
si” kimi ilgilendirir? Muhabirlerin “6zel hayata girebilecegi” bir
tek durum vardir; o da kamu gorevlilerinin 6zel hayatlarinin
kamusal gorevlerini aksattigi durumdur. Oysa yanlis bir sekil-
de "kamuya mal olmus kisilerin 6zel hayat kamuyu ilgilendi-
rir” derler. Bunu bir an “dogru” kabul edelim. Oncelikle, bir ki-
sinin “kamuya mal olup olmadigini” kim saptayacak? Turki-
ye'de dyle ya da boyle biraz meshur olmus her kisiyi gazeteci-
ler, "kamuya mal olmus kisi” olarak kabul ediyorlar, sonra da
yatak odasi dahil her seyini sergiliyorlar. Bu olmaz.. Ancak az
once de belirttigim gibi, istisnai durumlarda kamu gorevlisinin
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ozel hayat haber konusu olabilir. Hemen bir yasanmis 6rnek
vereyim: Tarihini tam olarak hatirlamiyorum ama, Tansu Cil-
lerin Basbakanligi zamaniydi. Her sene Eyltl ayinda Birlesmis
Milletler (BM) Genel Kurulu yapilir. Hiikiimet ve devlet bas-
kanlari gidip orada huktmetlerinin politikasini, 5nemli diinya
konulariyla ilgili goruslerini aciklar. Bu konusma, zamani bes-
alt ay 6nceden saptanan bir konusmadir. Diyelim ki, Persem-
be saat 15:30'da Basbakan Tansu Ciller'in adi kayitl, ilan edil-
mis, BM Genel Kurulu'nda konusma yapmasi gerekiyor. Cil-
ler, kamu gorevlisi tabii, ctinkii Basbakan olarak Ttirkiye Cum-
huriyeti hiktimetini temsil ediyor. Persembe giinii geliyor,
BM'de butin devlet baskanlari, hiikiimet baskanlar Turkiye
Basbakanini dinleyecekler. Ama saat 1530 olmus, Basbakan
ortada yok. Turkiye'nin BM nezdindeki daimi buyukelcisi kiir-
stiye onun yerine cikiyor ve bir metin okuyor. Hicbir sey de
soylemiyor yani, “sayin Basbakanimiz normalde konusacakti
ama bir sey oldu, gelemedi, ben de onun adina konusma ya-
pryorum” demiyor. Boyle bir aciklama da yok. Bu garip duru-
mun nedeni gazetecileri ilgilendirir. Neden arastriliyor, bulu-
nuyor: Basbakanin oglu hasta, New York'tan asagi yukart iki sa-
at uzaklikea bir yerde -tevatir farkli- tedavi goriyorken, agirla-
siyor, Ciller de, BM'de olacak yerde, oglunu gdrmeye gidiyor.
Bu olay1 bir iki gazeteci, o da dolayli olarak dillendirdi basinda.
Bir insanin ogluyla iliskisi, oglunun sagligi, tamamen 6zel ha-
yat konusudur, normalde bizi ilgilendirmemesi gerekir. Ancak.
eger o kisi kamu gorevlisiyse ve de 6zel hayatinin bir parcasi
olarak cocugunun sagligi ile ugrasmayi, kamu gorevini yerine
getirmeye tercih ediyorsa, bu gazeteciler olarak bizim haber
konumuz olabilir. Gazetecilikte, insana sayginin en énemli 6l-
cutlerinden bir digeri de, habercilik yapilirken, habere konu
olanlarn dili, dini, ten rengi, ya da cinsel tercihlerinin eger ha-
berle iliskili degilse belirtiimemesidir.
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“EtiK” ile “kanun” farki ve etigin
onune cikan engeller

Kanunla etik kurallar arasinda cok 6nemli bir fark var. Kanunu
cignediginiz zaman yapurimi vardir, cezasl vardir, sz konusu
ceza da zaten ayni kanunda ongoralmustir. Tarkiye'de Basin
kanunlari daha cok basin isletmelerinin ve orada calisanlarin
isletmeyle/sirketle iliskilerini dtizenlemektedir. 212 sayili ka-
nun ile 1475 sayili kanunlar boyledir mesela. Etik kurallar ise,
Gazeteciler Sendikasi, Gazeteci meslek orgtleri tarafindan
yapilir, kaleme alinir ve yayimlanir. En son Gazeteciler Cemi-
yetinin yayinladigi Haklar ve Sorumluluklar Bildirgesinde ol-
dugu gibi, etik kurallar metnini mesleki acidan deneyimli, bil-
gili arkadaslarimiz kaleme aldi. Ancak uzun tartismalar, fikir
alis-verisleri, damismanliklar sayesinde ortaya cikmis olan bu
bildirgenin, kanun gibi bir yaptinm giicti yok. Bu nedenle de
bir etik kuralinin uygulanma mecburiyeti yok. Dolayisiyla da
gazetecilik yaparken meslek etik kurallarini/kodlarini ihlal et-
menin bir yaptirimi yok. Ayrica Bu etik kurallarin uygulanma-
sini engelleyen olumsuz kosullar da var. Ornegin, hepiniz her
glin yastyorsunuz, haberciligin gerektirdigi stirat, etik kurallarin
uygulanmasini kimi zaman sekteye ugratabiliyor. 13:00 haber
biiltenine bir haber yetistirecegim diye calisiyorsaniz. eger cok
iyi muhabiriniz, altyapiniz yok ise, haberde de rekabet var ise,
etik kurallar gozardi edebiliyorsunuz istemeden. Cogunlukla,
haber atlamamak icin, haber gerektigi gibi dogrulatlmadan
yayina sokulabiliyor. Bir baska engel de, etik kurallara iliskin
“cehaletimiz”.

Etik kurallardan habersizseniz, kafaniza gore, “cok iyi haber” der
ve yayimlarsiniz. Bu arada ticari medyanin tabi oldugu pazar ko-
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sullartyla rekabet de, etik kurallarin uygulanmasinin éntinde en-
gel olusturabiliyor. Okur/izleyici merak ediyorsa starlarin kac
kere estetik ameliyat oldugunu, siz de onu haber yapiyorsunuz,
boylelikle “haber atlamamus” (!) oluyorsunuz. Bir baska engelle-
me de yine pazar kosullari nedeniyle almak zorunda oldugunuz
reklamlardan kaynaklaniyor. Reklam aldiginiz kuruluslar/sirket-
ler ile ilgili haberlerinizde daha “6zenli” (!) davranmaya calistyor-
sunuz, gelir kaynaginizi kaybetmemek icin.

Etik kurallara uygun
gazetecilik icin onlemler

Medya, etik kurallara uyulmasini engelleyen bu gibi durumla-
ra iliskin olarak, Fransizlar bazi ¢coziimler tGretmis. Tabii, “sihir-
li” degil bu coziimler ancak gene de varlar. iste Fransiz basinin
gelistirdigi coziamler: Ik olarak seffaflik. Gazetenin/muhabirin
seffaflig etik kurallara uyulabilmesini kolaylastiriyor. Bizlerin,
gazeteci ve okur olarak, yurttas olarak, gazetenin patronu kim-
dir, ne is yapar, sirketleri hangi alanda aktif, ortaklar kim, kim-
lerle is yapiyor, buttin bunlar bilmemiz lazim. Bilelim ki, A ga-
zetesinde yayimlanan haberlerin, gazete sahibinin kendi tica-
ri cikarlanyla ilgili bir yaninin olup olmadigini anlayabilelim. A
gazetesinin tzerinde etik kurallara uygun habercilik yapmasi
icin bir denetim, 6zdenetim olusturabilelim. Bizde bu anlam-
da bir “seffaflik” yok. ABD'deki dort buytik sebeke TV kanalin-
dan biri olan NBCnin patronu kim? General Electric. NBC te-
levizyonunda General Electric ile ilgili bir haber yayimlandigi
zaman haber blteninde altyazi geciyor: ‘NBC, General Elect-
ricin bir yan kurulusudur,” diye. Bu énemli bir bilgi ve izleyici
boylelikle “bu kendi sirketleri, onun icin General Electric ile il-
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gili boyle olumlu haber veriyor,” diyebilme imkanina sahip ola-
biliyorlar. Tarkiye'de boyle bir “seffaflik” yok. Cok ilgili. dikkatli
bir okur/izleyici degilseniz, bir gazetenin ne diye ha bire, ken-
di yan kurulusu olan banka ile ilgili olumlu haberler verdigini
anlayamiyorsunuz.

ikinci 6nlem, etik kurallarin ve gazeteciligin dogru diirtist ya-
pilmast icin mutlaka olmasi gereken bir kosul; bu da okur ka-
tiliminin saglanmasi. Okur icin yapiyoruz bu isi, ama okurun
gazeteye herhangi bir katkisi yok. Bizde “okur katimi” denilin-
ce uzun yillar genellikle eli kalem tutanlarin gonderdigi siirler,
ya da daha “politik” olup da: “Bizim kanalizasyon borusu patla-
di belediye neredesin,” diye soran okur mektuplari anlasild.
Bunlar yayinlanmasin demiyorum, yayimlansin tabii. Ancak
benim burada, medyay: etik kurallara uygun gazetecilik yap-
maya zorlayacak okuyucu katlimi derken kastettigim bu de-
gil. Okur katihmi farkli bicimlerde olabilir, cesitli drnekleri var
bunun. ilk olarak, okurun gazetenin miilkiyetine katilmasi la-
zim. Baska ifadeyle, okurun/dinleyicinin o gazetede belirli bir
hissesi olmasl, gazeteyi kendi gazetesi olarak benimsemesinin
saglanmasi gerek. ikinci olarak yine okurun gazetenin yayin
politikalari tizerinde etkisi olmasi lazim. Zaten hisse sahibiyse
genel kurula gelip gazetenin yayin politikasiyla ilgili gorusleri-
ni belirtebilir. Biz haberciligi s6zde, okur icin yapiyoruz, ama
onun bir yurttas olarak gazetesinden/radyosundan beklentile-
rini hic hesaba katmiyoruz. Halbuki gazeteci olarak strekli
okur denetiminde olsak. eminim simdi yaptgimizdan cok
farkli bir habercilik yaparz.

Uciincti ve son énlem ise, “tartisma’nin gerekliligi. Gazeteci
olarak, BIA egitim calismalari kapsaminda yapugimiz gibi
mevcut gazetecilik pratiklerimizi etik kurallara uygunluk aci-
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sindan tartismaya acmaliyiz. Bu tartismay kendi kendimize
oldugu gibi kendi aramizda ya da haber merkezlerimizde de
yapmaliyiz. Hangi bilginin, nasil haber olmasi gerektigini, han-
gi haberin yayimlanip hangisinin yayimlanmamasi gerektigi-
ne oncelikle etik kurallar cercevesinde tartisarak karar verme-
liyiz. Bu tartisma strecine okuyurlarimizi da katmaliyiz. Oysa
buytik gazetelerde, 6rnegin gazetenin 12. sayfasina hangi ha-
berin girecegi bile genel yayin yonetmeninin iki dudaginin
arasinda. Kimse de bir sey diyemez ona. Oysa. olmaz boyle bir
sey. Biraz da onun icin zaten gazeteler bu kadar kotu.

Yerel medyada etik ve yapilabilecekler

Fransiz deneyiminin getirdigi az 6nce belirttigim bu t¢ kosu-
lu yerel medyada uygulayabilmek daha kolay. Ciinka, herke-
sin herkesi daha kolay taniyabildigi, yiz ytize gelebilme imka-
nina sahip oldugu yerellerde, seffaflik da, okur/dinleyici katil-
mi da, tarusma da daha kolay saglanabilir. Peki etik kurallara
uygun bir yayincilik/habercilik icin ne yapmaniz gerek? Tiirki-
ye Gazeteciler Hak ve Sorumluluk Bildirgesi topu topu 32 say-
falik kuctk bir kitapcik ve “haber soyle yapilmali, bunun icin
sunlara dikkat edin” diye haberciligin temel ilkelerini iceren
bir metin. Bu metni bilin ve elinizin altinda bulundurun.

Baska ulusal ya da uluslararasi metinler de var, gazeteciligin
etik kodlarini diizenleyen biliyorsunuz. Cok bilinenleri tekrar-
lamayayim da BBC'nin kendi radyo/televizyon yapimcilari
icin hazirladigl bir metin var, ondan s6z edip bunu Turkiye'de-
ki Gazeteciler Hak ve Sorumluluk Bildirgesi ile karsilastirayim.
BBC'ninki 276 sayfalik bir rehber. BBC'de toplam 4 bin-4 bin
500 kisi cahsiyor. Bunlarin, tas catlasa 200’0 produktor. Pro-
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dukeorlerin izlemesi gereken kurallar var bu kitapta. “Yangin,
polis, cinayet haberi nasil yazilir?" “Nasil, dogru haber yapilir?”
hepsinin cevabi var rehberde. Ayrica, Kuzey irlanda sorunu, te-
ror meselesi, televizyonda siddetin nasil verilmesi gerektigi gi-
bi konular da, tek tek ve ayrintili bir sekilde 46 ana baslik altin-
da toplanmis. Dahasi bunlar her t¢ senede bir yenileniyor.
Cunku yeni sorunlar, hassasiyet gerektiren meseleler ortaya
cikiyor. Ornegin “insan klonlanmasi,” “insanin genetik kodlarty-
la oynanmasinin mimkn hale gelmesi” gibi yeni gelismeler,
AIDS gibi yeni ve tehlikeli hastaliklar ortaya cikiyor, bunlarin
nasil haber yapilacagl da rehbere dahil ediliyor. Dolayistyla
BBC yapug haberciligi, degisen ahlaki. etik, kaltirel kosullara
gore gozden geciriyor. Simdi burada bir esitsizlik var. Tarki-
ye'de 12 bin gazeteciye bu 32 sayfalik ktcik kitap, 200 kisiye
bu kadar ayrintili bir metin. Bir kural aslinda ne kadar ayrintli
ne kadar derin olursa bizim isimizi o kadar kolaylastrir. ingil-
tere'de ozellikle BBC'de 70-80 yillik bir tecriibe bdyle bir reh-
ber ortaya cikarmis iste. Bir konuda daha ekleme yapmak ge-
rekiyor. “Tutuculuk™ oldukca yaygin bizim medyamizda. Han-
gi kesimden olursa olsun, tutucuyuz biraz, sagcisi, solcusu, din-
darr hepimiz. Herhangi bir televizyonda, gazetede ya da radyo-
da bir olayla ilgili bir haber verecegimiz zaman, hemen en ali-
silmis, bilinen, tekrarlanan kalip yargilarla yaklasiyoruz olup bi-
tenlere ve kimsenin aklindan bu mevcut zihniyet kaliplarini
gozden gecirmek gelmiyor. Bu biraz da zihinsel bir tembellik-
le ilgili. “Kibris meselesi” 6rnegin olay onlarca yildir ayni sekil-
de anliyor, anlatyoruz. Ancak cok cok yenilerde, Kibrisli Tark
muhalefetin varligina, sesine kulak verdik de biraz, orada isle-
rin buradan gorundigt/gosterildigi gibi olmadigini anladik. O
halde, kosulsuz olarak bizi statiikocu kilan bu zihinsel tembel-
likeen de siyrilmamiz gerekiyor.
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Yapilacak bir baska sey de, miimkiin oldugu kadar etik kural-
lar1 icsellestirmek, vicdanimizin bir parcasi haline getirmek.
Sonuc olarak, elbette ikinci Viyana Kusatmasindan bu yana
medya anlaminda da cok sey degisti. Benzetmemizi strdartir-
sem, Edirne meydaninda sergilenen “kesik kellelerin” gordagu
islevi, simdi gazetelerindeki koselerine, en hos vesikalik fotog-
raflaryla yerlesen gazetecilerin yazdiklan aldi. Bunlar “steril”
“temiz” ve “modern’ler. Bu olumlu bir adim.. Ancak hala alina-
cak cok yol var..



GAZETECININ HABER KAYNAGINI
ACIKIAMAMA HAKKI

Fikret ILKIZ

Gazetecilerin habercilik yaparken karsilastiklart 5nemli huku-
ki sorunlardan bir tanesi; “haber kaynaginin aciklanmasi” veya
“aciklanmamasi” ile ilgilidir. Sorunu daha acik bicimde koy-
mak gerekirse, acaba gazetecinin haber kaynagini aciklama-
ma hakki var midir? Hemen cevap verelim. Evet gazetecinin
haber kaynagini aciklamama hakki vardir. O zaman bu
hakkin kaynagi nedir ve nasil diizenlenmelidir? Asagida kisaca
bu sorularin yanitlarini vermeye calisacagim.

Avrupa Konseyi 1995'te, “Kitle iletisim Araclari™ politikasi konu-
sunda, “medyanin bilgi alma ve yayma hakkini” tartisti. Konu,
“medyadaki tekellesmenin nasil dntine gecilebilir?” “"Medyada
saydamlik™ ve “kamu yetkililerinin elinde bulunan belgelere

* NTV/CNBC-e Hukuk danismani, BIA Hukuksal Destek Birimi danismant
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erisim nasil saglanabilir?”, “gazetecilerin bilgi kaynaklarinin
gizliligi ve gtivenligi nasil saglanabilir?” gibi sorular cercevesin-
de Konsey giindemine gelmisti.

Konsey tiyesi tlkeler toplanti sonucunda, 1991 tarihli AGIK
(Avrupa Guvenlik ve Isbirligi Konferansi) Moskova Toplanusi
Belgesinin 26. Maddesine gondermede bulunarak; iletisim
hakkini, medyanin bilgi, haber ve gortsleri toplama, yayma
hakki dahil olmak Utzere ifade 6zgurltigi hakkinin 6nemini,
bir kez daha tekrarladilar. Bagimsiz bir medya icin temel insan
hak ve ¢zgurluklerinin glivence altina alinmasindan tim hu-
ktimetler sorumlu tutuldu. ifade 6zgiirligi hakkinin kullanil-
masinda yasayla konulacak sinirlamalarin uluslararasi sozles-
melerle kabul edilen ilkelere uyumlu olmasi, demokratik top-
lum diizeni icin kosul kabul edildi.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi (AKBK), 29 Nisan 1982 ta-
rihli “Anlatim ve Bilgilendirme Ozgiirliigi Bildirisi'nde,
Avrupa Insan Haklan Sozlesmesinin (AIHS) 10. Maddesi'yle
duizenlenmis haklara uyulmasinin saglanmasi icin; “sanstr”
ya da herhangi bir “keyfi denetim ve zorlamanin 6nlen-
mesi” ve “dasince ve goraslerin cesitliligini yansitan,
bagimsiz ve 6zerk bir medyanin varliginin korunmasi”
maddelerini kabul etmisti. Amac ise, “ifade dzgtrltgi hakki-
nin genisletilmesi” olarak belirlenmisti.

Kaynak aciklamama hakki

Konuyla ilgili sonuc alici adim, Avrupa Konseyi Bakanlar Komite-
si'nin 8 Mart 2000 tarihli 70L. toplantisinda atldr; Gye devletlere
gazetecilerin “haber kaynaklarini aciklamama haklan” konu-
sunda R(2000) 7 sayili Tavsiye Karan aldi. Komite:
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“ifade ve bilgi 6zgtirlugtyle ilgili 1982 Bildiriminde belirtildigi tizere, ifa-
de ve bilgi edinme 6zgurlugtnin demokratik bir toplumun en 6nemli
ilkelerinden oldugu, her bireyin ve toplumun gelisiminin 6ncelikli sarti

oldugunu bir kez daha belirterek;

“Demokratik toplumlar icin bagimsiz, 6zgtir ve cogulcu bir medyanin
gelisimini saglayacak uygun olanaklarin hayata gecirilmesinin énemini
vurgulayarak: gazeteciligin 6zgtirce ve kisitlama olmaksizin gerceklesti-
rilmesinin ifade 6zgurltagu hakkini olusturdugu ve halkin genel cikarlar-
la ilgili sorular konusunda bilgilenme hakkinin temel 6nkosulu oldugu-
nu kabul ederek:

“Gazetecilerin haber kaynaklarini korumalarinin, gazetecilerin oldugu
kadar medyanin da 6zgtirce calisabilmesinin en énemli sartlarindan bi-

ri oldugunu belirterek:

“Bircok gazetecinin mesleki etik kurallarinda, gizli olarak aldiklari haber-
lerin kaynagini aciklamalarini yasakladiklarini hatirlatan; bazi tye devlet-
lerin hukuk sistemlerinde gazetecilerin ve kaynaklarinin korunmasina
dair sozlesmenin 10. Maddesi uyarinca, gazetecilerin haber kaynaklarini
saklama haklarinin bazi gérev ve sorumluluklar tasidigini hatirlatan 15. b

Maddesi uyarinca:

“Avrupa Parlamentosu'nun, gazetecilerin haber kaynaklarinin gizliligi ve
memurlarin sahip olduklari bilgileri aciklama haklariyla ilgili 1994 karar-

larindan hareketle;

“Aralik 1994'te Prag'da gerceklestirilen kitle iletisim politikalaryla ilgili 4.
Bakanlar Konferans'nda gazetecilik 6zgurltikleri ve insan haklariyla ilgi-
li 2 sayili karar dogrultusunda anlasmazlik ve gerginlik durumlarinda ga-
zetecilerin korunmasiyla ilgili R(96) 4 sayili kararini hatrlatlarak tye

devletlerin hiikiimetlerine su onerilerde bulunmaktadir:

“l. Bu kararin ekinde sunulan ilkeleri hukuk ve ic hukuk uygulamalarin-

da hayata gecirmek.
“2. Gerektiginde bu karari ve ekini genis kitlelere yaymak.

“3. Ve bu metinleri 6zellikle idari makamlarin, polisin ve yargl ile gazete-

cilerin, medya ve bunlarin mesleki kuruluslarinin dikkatine sunmak.”
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Haber ve haber kaynagi nedir?

Diger yandan, Turkiye'de Avrupa Konseyi Bakanlar Komite-
sinin R(2000) 7 Sayili Karara Ek Kararinin ne oldugu konu-
sunda “Yeni Yiizyil icin Yeni Olusum Hukukgular Dernegi” ta-
rafindan bir toplant diizenlendi. | Haziran 2000 tarihinde Is-
tanbul'da gerceklesen toplantiya cok az gazeteci ve hukukcu
katld. Ancak toplanti &nemliydi.

Toplantinin katlimcilarindan, Avrupa Konseyi Medya Bolumu
Uzmani Ramon Prieto Suarez hem bu tavsiye kararini, hem
de medyanin secim kampanyalarinin takibiyle ilgili R(99) 15
sayili tavsiye kararinin mahiyetini anlatti. Bu tam zamaninda
yapilmis bir katkiydi. Ctinki; o tarihlerde, gazeteciler bakimin-
dan “tavsiye kararlarinin™ niteligi ile celisen, ancak TBMMYye
gonderilmek istenen bir yasa tasarisi ile karsi karsiyaydik.

Komite'nin R (2000) 7 sayil Karara Ek “Gazetecilerin Haber
Kaynaklarim Aciklamama Haklariyla ilgili ilkeler” hak-
kindaki 8 Mart 2000 tarihli tavsiye kararinda: “Gazeteci” teri-
mi; “dizenli, bir sekilde veya profesyonel olarak haber topla-
yan ve bu haberlerin her tirlt kitle iletisim araclaryla halka
ulasmasini saglayan tim hakiki veya ttzel kisileri”, "Haber" te-
rimi ise; “metin ses ve/veya goriintl seklinde tiim olay, goris
veya fikir aktanmlarin” tanimliyor. “Kaynak’, bir gazeteciye
bilgi saglayan tam kisiler, “bir kaynagi tanimlayan haber
terimi ise haber kaynaginin taninmasini saglayacak ttirden bil-
giler olarak tanimlanmis.

“Bir kaynagi tamimlayan haber” teriminde gecen, kaynagin
taninmasini saglayacak bilgi tirlerinden ne anlasilmasi gerek-
tigi ise soyle siralaniyor:
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1. Bir kaynagin ad\, kisisel verileri, sesi veya gortinttsti.
2. Bir gazetecinin bir kaynaktan aldig haberin nasil elde edildigiyle ilgili
ayrintil bilgiler.

3. Bir kaynak tarafindan gazeteciye verilmis olan haberin yayimlanma-

mis kismi.

4. Gazetecilerin kisisel verileri ve mesleki faaliyetlerindeki isverenleriyle
ilgili bilgiler.

Tavsiye kararindaki birinci ilkeye gore; tiye devletler kendi
hukuki dtizenlerinde, ic uygulamalarinda AIHS nin 10. Madde-
sinde yazili haklarin taninmasini amaclamalidir. Asgari stan-
dart olarak degerlendirilmesi gereken bu ilkeler dogrultusun-
da; gazetecilerin bir kaynagi tanimlayan haberleri aciklamama
haklarinin “acik ve ayrintili bir sekilde korunmasini” sagla-
malidirlar. Tum htkametlerin gorevi, ic hukuklarinda ifade 6z-
gurlugu hakkini “asgari standart” olarak almakur. Yani, “Her-
kes ifade 6zgiirluigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu ma-
kamlarninin miidahalesi olmaksizin ve ulusal sinirlara
bakilmaksizin, bir goéruse sahip olma, haber ve dusiince-
leri elde etme ve bunlar ulastrma 6zgurliigiina de ice-
rir. Bu madde Devletin radyo yayinciligini, televizyon ve
sinema isletmeciligini izne baglamasina engel degildir’
seklindeki AIHS'nin 10. Maddesi'ndeki “ifade 6zgiirligi, gaze-
tecilerin haber kaynaklarini aciklamama hakkinin asgari stan-
dardi olarak kabul edilmistir. Hukiimetler gazetecilerin bu
haklarini “acik” ve “ayrnintli bir bicimde korumakla™ yakamlu-
dirler.

ikinci ilkede, “haber kaynaklari'nin ayni korumadan yarar-
lanmasi kabul ediliyor. Gazetecilerle olan mesleki iliskileri so-
nucunda, topluma basin yoluyla haber yayan kisi veya haberin
yayinlanmasl yoluyla “kaynak belirten bir haber” hakkinda



136 ¢ MEDYA, ETIK ve HUKUK

bilgi edinen her kisi, tipki gazeteci gibi bu ilkelerle tanimlanan
koruyucu uygulamalardan yararlanabilmelidir. Boylelikle ali-
nan tavsiye kararinin gazeteciler kadar, haber kaynaklari baki-
mindan da titiz oldugunu, koruma kurallarinin hem gazeteci,
hem de haber kaynagy icin gecerli kabul edildigini goriyoruz.

Kaynak aciklamama hakkinda sinir nedir ?

Acaba gazetecilere taninan bu hakka bir sinir koymak gerekir
mi ve sinir ne olmahdir?

ifade 6zgurliigtine getirilen simirlamalar AIHS nin 10. Maddesi-
nin. 2. paragrafinda sirayla sayilmistir:

“Bu ozgurlukleri kullanirken 6dev ve sorumluluk icinde hareket edilme-
si gerektiginden, ulusal giivenlik, tlke batinligi veya kamu gi-
venligi, sucun veya diizensizligin 6nlenmesi, genel saglik ve genel
ahlakin korunmasi, baskalarinin seref ve haklarinin korunmasi,
gizli bilgilerin aciga vurulmasinin 6nlenmesi, yargilama organi-
nin otorite ve tarafsizhginin korunmasi amaciyla, demokratik bir
toplumda gerekli bulunan ve hukukun 6ngordugt formalitelere, sartla-

ra, yasaklara ve yaptirimlara tabi tutulabilir.”

ifade 6zgtirlugtine kamusal makamlarin miidahalesindeki hi-
kiimetlerin takdir hakki ise, Avrupa insan Haklari Mahkeme-
si'nin denetimine tabi kilinmustir. Tavsiye Karar'nda da “Gaze-
tecilerin kaynak belirten haberleri aciklamama haklari,
Sozlesmenin 10. Maddesi’nin 2. paragrafinda belirtilenler
disinda hicbir sekilde kisitlanmamalidir” denilerek kaynak
aciklamama hakkinin sinirlari tictincii ilke olarak gosterilmistir.

Bu durumda acaba kaynak belirten bir haber; S6zlesmenin 10.
Maddesi'nin 2. paragrafinda yazih sinirflamalardan birisinin ko-
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nusuna girerse, drnegin “sucun veya diizensizligin dnlenmesiy-
le” ilgili olursa sorun nasil coziilecektir?

Kaynak aciklamama hakkinin kullanilmasinda Tavsiye Karar
tctncu ilkeye aciklik getirmistir. 2. paragrafta gosterilen ve “si-
nirlamalardan” birinin konusuna giren kaynak belirten bir ha-
ber kaynaginin, ic hukuk dizeninde aciklanmasi yasa geregi
olsa bile: hatta ayni haber kamu cikari dogrultusunda gazete-
cinin kaynak aciklamama hakkinin éntine gecse, kamu cikari
daha tstiin kabul edilse dahi, Giye devletlerin yetkili makamla-
r “haber kaynagimi aciklamama hakkinin 6nemine” ve
“insan Haklari Mahkemesi ictihatinda bu hakka tanin-
mus olan salt Gistiinliige 6zel dikkat™ gostermelidir. Once-
likle ilk kosul: haberin 2. paragrafta gosterilen sinirlamalardan
birisinin konusuna girmesidir. Eger haberdeki kaynagin acik-
lanmasinin getirecegi yarar, haberin kaynaginin aciklanmama-
sinin dogurdugu kamu yararinin éntine geciyorsa, ondan daha
tisttinse ve kosullar “yeterince hayati” ve “ciddi bir karak-
ter” sergiliyorsa, hikiimetin yetkili makamlar adi gecen haber
kaynaginin aciklanmasi yolunda karar alabilir. Bu karar tatmin
edici bir karar olmalidir. Yani htkiimet haber kaynaginin acik-
lanmasi yoniinde karar almadan 6nce; tim alternatif yollari
denemis ve tiiketmis olmalidir. Dolayisiyla, haber kaynagi-
nin aciklanmasiyla elde edilecek hukuksal yararin, kay-
nagin aciklanmamasindan dogacak kamu yararinin
oniine gecmesi gereklidir. Bu gerekirlilik ise su kosullara
baglanmistir :
e Haber kaynaginin aciklanmasinin gerekirliligi kanitlanmalidir,
e Kosullar yeterince hayati ve ciddi bir karakter sergilemelidir,

e Kaynagin aciklanmasi geregi. temel bir toplumsal gereksinime yanit

vermelidir,
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e Uye devletler kaynak belircen bir haberin aciklanmasi geregini deger-
lendirme/takdir hakkina belli bir 6lciide sahiptirler, ancak bu degerlen-
dirme/takdir de Avrupa insan Haklari Mahkemesi denetimine tabidir.

Sonug olarak; Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin R (2000)
7 sayil Karara Ek “Gazetecilerin Haber Kaynaklarimi Acik-
lamama Haklanyla ilgili ilkeler’ hakkindaki 8 Mart 2000
tarihli Tavsiye Kararr'nda, hakkin siniri ayrintili olarak tictincti
ilkede belirlenmistir. Ozetle tekrarlanirsa; kaynak aciklamasi-
nin getirecegi yarar “yeterince hayati’ ve “ciddi bir karak-
ter” sergilemelidir. Aciklanmasinin gerekirliligi kanitlanmal,
temel bir toplumsal gereksinime yanit vermelidir. Hiktimet-
lerin bu konularda takdir hakki vardir ve bu hakkini kaynagin
aciklanmasi yoniinde kullanilabilir. Bu takdirin “ifade 6zgurli-
gi'ni ihlal edip etmedigi Avrupa insan Haklari Mahkeme-
si'nin denetimine tabidir.

Gazeteciden hangi kosullarda

aciklama beklenir?

Bakanlar Komitesinin R (2000) 7 sayili Karara Ek “Gazetecile-
rin Haber Kaynaklarini Aciklamama Haklaryla igili ilkeler”
hakkindaki 8 Mart 2000 tarihli Tavsiye Karar'nin 4. ilkesine
gore:

“Bir gazetecinin, bir kisinin onur veya haysiyetine tecaviizii dola-
yistyla goriilmekte olan bir davada adi gecen kanitlarin dogrulan-
masi icin yetkili makamlar ulusal usiil hukuku uygulayarak ken-
dilerine sunulan tiim delilleri inceleyebilir fakat gazeteciden
kaynak belirten haberlerini aciklanmasini talep edemezler.”

O halde; acaba gazeteciden hangi kosullarda “aciklama” yap-
masi beklenecektir? Bunun yaniti ise 5. ilke ile aciklanmakeadir.
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“a. Bir kaynagi tanimlayan haberdeki kaynak aciklamasi yontinde bir ta-
lep. ancak adi gecen haberin aciklanmasindan dogrudan yasal cika-
r1 olan kisi veya resmi makam tarafindan gerceklestirilebilir.

“b. Boyle bir aciklama talebinden once gazeteciler ‘kaynak belirten ha-
berlerin aciklanmasi hakkr' ve bu hakkin ‘sinirlar’ konusunda yetkili
makamlar tarafindan bilgilendirileceklerdir.

“c. Kaynak belirten haberi aciklamadigr gerekeesiyle bir gazeteci hak-
kinda verilen her tirlti cezai karar ancak s6zlesmenin 6. Maddesine
(Adil Yargilanma Hakki) uygun olarak gazetecinin dinlendigi bir da-
vanin sonucunda ve hukuki makamlarca verilebilir.

“d. Kaynak belirten bir haberi aciklamadigi gerekcesiyle cezaya carptiri-
lan her gazeteci, konunun baska bir hukuki makam tarafindan deger-
lendirilmesini talep edebilir.

“e. Gazetecinin kaynak belirten bir haberi aciklamasi yontinde yapilmis
olan talebe, 6rnegin mahkeme cagrisina uymasi durumunda, yetki-
li makamlar veya yargic/yargi kurulu 6rnegin AIHSnin 6. Maddesi
geregince kamuyu olayin disinda tutarak veya haberin gizliligine bi-
zatihi uyarak adi gecen aciklamanin sinirlarini belirlemek yoniinde
bir dizi 6nlem alabilir.”

Tavsiye Kararrnin 6. ilkesinde, emniyet giicleri veya hukuki
makamlar tarafindan kaynak belirten haberlerin elde edilme-
si halinde; bu eylemlerin amacini teskil etmese dahi. acikla-
manin 3. ilkenin uygulanmasiyla dogrulanmis olmasi disinda,
adi gecen bu haberlerin daha sonraki mahkemelerde kanit
olarak kullaniimasini engellemek yolunda bazi énlemler alin-
masini dnermektedir. Gazetecilerin yazisma ve goriismeleri
engellenmemelidir. Boylece gazetecinin veya haber kaynagi
olusturan kisinin “gézlem altina alinmasi, izlenmesi” kararlari
veya benzer o6nlemler ile gazetecilerin konutlarinda, calisma
mekanlarinda yapilan arama sonucunda tutulan arama ve di-
ger zabit tutanaklari, yazismalari veya bu kisilerin is faaliyetleri
konusundaki tutanaklar; 6. ilke ile hukuka aykirt kabul edilmis-
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tir. Baska bir deyisle *hukuka aykiri yollarla elde edilmis” sayil-
diklarindan bu tutanaklarin mahkemelerde “kanit” olarak kul-
lanilmamasi 6nerilmistir.

Tavsiye Karar'nin 7. ilkesi ile gazetecilerin kendi kendini suc-
lamasi 6nlenmek istenmistir. Yani,

“Bu metinde belirtilmis olan ilkeler ceza mahkemelerindeki 6z sucla-
mayla ilgili koruma ilkeleriyle ilgili ulusal yasalari hicbir sekilde sinirlan-
dirmamalidir ve gazeteciler adi gecen bu yasalar uygulandigi strece
kaynak belirten haberlerin aciklanmasiyla ilgili koruyucu uygulamalar-

dan yararlanmalidirlar.”

Avrupa insan Haklart Mahkemesi
denetimi ve gazeteci Goodwin

Gazetecilerin “Haber Kaynaklarini Aciklamama Haklar™ ko-
nusundaki Tavsiye Kararinmin kaynagl, Londrada Morgan-
Grampian Yayincilik sirketinin yayimladigi The Engineerda
stajyer gazeteci olarak calismaya baslayan William Good-
winin, ingiltere'ye karsi yapug sikayet basvurusu tizerine veri-
len 27 Mart 1996 tarihli Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
(AIHM) karanidir. (Goodwin v. ingiltere 16/1994/463/544)

Soz konusu olayda, Ingiliz Mahkemeleri, hakkinda haber ya-
yimlanacak ozel sirket lehine aldigi kararlarla, gazeteciden ha-
ber kaynagini aciklamasini ve belgelerini teslim etmesini iste-
mistir. Gazeteci Goodwin “kaynagi tanimlayan haberlerini®
aciklamayinca 198l tarihli Mahkemeye Saygisizlik Yasasina ay-
kirt hareket ettigi icin para cezasina mahkam olmustur.

William Goodwin, Londra'da Morgan-Grampian Yayincilik sir-
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ketinin yayimladigi The Engineer'da stajyer gazeteci olarak ca-
lismaya baslar. Goodwin'e, daha 6nceden bazi sirketlerin calis-
malariyla ilgili bilgi vermis olan bir kisi telefon acmistir. Kaynak
kisi; gazeteciye Tetra sirketinin 5 milyon sterlin bor¢ alacagini,
zarar ettigini ve mali sorunlari oldugu konusunda bazi bilgiler
vermistir. Gazeteci de, sirket hakkinda bir makale yazmak ve
kendisine verilen bilginin hem dogrulugunu kontrol etmek,
hem de bu bilgiyle ilgili olarak gortis almak amaciyla Tetra sir-
ketini arar. Bilgi, Tetra'nin st diizey yetkililerine verilmis olan
ve tzerinde “Son Derece Gizli" ifadesi yazil “gizli sirket plani”
taslagindan elde edilmistir. Taslagin sekiz adet numarali kop-
yasi vardir ve bir dosya ortadan kaybolmustur.

Tetra sirketi bilgilerin haber olarak yayimlanmasi durumunda,
diger firmalarin glivenini tamamen yitirecegini, siparislerinin
iptal edilecegini ve iflas etmesi halinde de yaklasik dort ytiz-
den fazla kisinin issiz kalacagini ileri stirerek Mahkeme'ye bas-
vurur. Yaksek Temyiz Mahkemesi 1981 tarihli “Mahkeme'ye
Itaatsizlik Kanunu"nun 10. bolamiinde yer alan “Hicbir mahke-
me bir kisiden aciklama yapmasini talep edemez ve hi¢ kim-
se sorumlu oldugu yayinda yer alan bilginin kaynagini acikla-
may! reddettigi icin mahkemeye itaatsizlikten suclu buluna-
maz. Meger ki, mahkeme adalet veya ulusal gtivenlik yararina
veya diizensizligin veya sucun engellenmesi icin aciklamada
bulunmanin gerekli olduguna kanaat getirmis olsun™ htikmii-
ne gore yayini gecici tedbir karariyla durdurur. Kararini tim
ulusal gazetelere bildirir.

Goodwin ve yayin sirketine, telefon konusmasi notlarinin, elle-
rinde veya kaynakta bulunan Tetra sirketine ait tim plan kop-
yalarinin teslimi, kaynak kisinin kimliginin Mahkeme'ye bildi-
rilmesi emrini verir. Mahkeme bu karari “adalet yararina”™ ge-
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rekli gérdugu icin vermistir. Kaynak kimlik mahkemeye acik-
lanirsa, ancak o zaman kaynak aleyhine yasal kovusturmaya
baslanabilecek ve konunun kamuya daha fazla yayilmasini
onlemek icin de ihtiyati tedbir karar verilebilecektir.

Gazeteci ve yayin sirketi mahkeme emrini yerine getirmez.
“Emrin durdurulmasi” icin Temyiz Mahkemesine ve Lordlar
Kamarasi'na basvurur. Istekleri kabul edilmez, temyiz basvuru-
lar1 reddedilir. Yiksek Mahkeme 10 Nisan 1990 tarihinde Go-
odwin'i ‘mahkemeye itaatsizlikten™ 5 bin ingiliz sterlini para
cezasina mahkam eder.

Goodwin, 27 Eylul 1990 tarihinde haber “kaynaginin kimligini
aciklamasini talep eden” mahkeme emrinin ifade 6zgurlagu-
nii ihlal ettigini ileri stirerek Avrupa insan Haklari Komisyo-
nuna (AIHK) basvurur. Komisyon sikayeti “kabul edilebilir’
bulmustur. Basvuru AIHM'de karara baglanir. Avrupa insan
Haklart Mahkemesi kararinda; ifade 6zgtirligunin demokra-
tik toplumlarin ana dayanaklarindan biri oldugunu ve basina
taninan korumanin &zel bir 6neme sahip oldugunu hatrlat-
mistir.

Gerekeelerinden en dikkat cekici olani ise sudur :

“Gazetecilik kaynaklarinin korunmasi, hukuklarda ve tye devietle-
rin pek cogundaki mesleki yuriitme ilkelerinde (basin meslek ilkelerin-
de veya etik degerlerinde) belirtildigi ve gazetecilik 6zgurliikleri hakkin-
daki bazi uluslararasi belgelerde onaylandig tizere, basin 6zgurlagi-
niin ana kosullarindan biridir. (Digerlerinin arasinda bakiniz 4. Avru-
pa Bakanlik Diizeyinde Kitle iletisim Politikasi Konferansinda -Prag 7-8
Aralik 1994- alinan Gazetecilik Ozgurliikleri ve insan Haklari Kararlari
ve Avrupa Parlamentosunun Gazetecilerin Kaynaklarinin Gizliligi Karar-
lar1, 18 Ocak 1994 tarihli Avrupa Toplulugu Resmi Bulteni No. C 44/34).

“Boyle bir koruma olmadig takdirde. kaynaklar, kamu yararina olan me-
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selelerde kamuyu bilgilendirmek konusunda basina yardimci olmaktan
kacinabileceklerdir. Ozetle, basimin hayati nitelikteki kamunun
bekci kopegi olma rolii sarsilabilecek ve basinin dogru ve giiveni-
lir bilgi saglama yetenegi kotii yonde etkilenebilecektir.

“Demokratik toplumda basin 6zgtrliigt icin kaynaklarin korunmasinin
6nemi ve kaynak aciklamama emrinin potansiyel dondurucu etkisi goz
ontinde bulunduruldugunda. kamu yararindan daha tistiin bir talep ma-
ruz kilmadigi stirece boyle bir diizenleme 10. Madde ile celisiktir. Mev-
cut vakanin verilerine 10. Madde'nin 2. paragrafinda diizenlenen demok-
ratik toplum gerekleri 6lctittinti uygularken bu noktalar hesaba katilma-
lidir. Genel prensip itibariyle, ifade 6zgtrltigtine herhangi bir sinirlama
getirecek ‘gereklilik ikna edici bir sekilde tesis edilmelidir (‘gereklilik’ oI-
cuttine hakim ana prensipler ifadesi icin bakiniz 26 Kasim 1991 tarihli
Sunday Times v. Ingiltere karari -no. 2-, A Serileri no 217, sayfa 28-29, §
50)

Sonug olarak AIHM kaynag aciklama emriyle getirilen huku-
ki amac ile bu amaca ulasmak icin kullanilan hukuki diizenle-
meler arasinda makul bir orantililik ilkesi bulunmadigina ka-
rar vermistir. AIHM'e gore:

Tetra sirketi haklarinin ingiliz hukukuna uygun olarak korunmasi icin
basvurucu gazetecinin ifade 6zgurliigine sinirlama getiren aciklama
emrinin, ulusal yetkililerin takdir 6zgtrltigtine sahip olmalarina ragmen,
demokratik toplumlarda Sozlesmenin 10. Maddesinin 2. paragrafinda
sayllan ifade 6zgtrligi sinirlamalar anlaminda gerekli oldugu dastin-
lemez. Mahkeme, hem basvurucu gazeteci icin haber kaynagini acikla-
mast emrinin, hem de emri yerine getirmedigi icin para cezasina mah-
kam edilmesinin ifade 6zgtirligiintin ihlali olduguna ve gazeteciye ingi-
liz hikiimetinin 37595 ingiliz Sterlini tazminat demesine 27 Mart 1996
tarihinde karar vermistir’ (Goodwin v. Ingiltere 16/1994/463/544).

Stajyer gazeteci Goodwin'in mahkeme emrini yerine getirme-
yerek haber kaynagini aciklamamasi iizerine AIHM'in verdigi
bu karardan sonra baslayan calismalar sonucunda. Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesinin R (2000) 7 saylli Karara Ek
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“Gazetecilerin Haber Kaynaklarini Aciklamama Hakla-
riyla ilgili ilkeler” hakkindaki 8 Mart 2000 tarihli Tavsiye Ka-
rarinin kaynagi gazetecinin/bireyin ifade 6zgurlugudur.

Goodwin'in basvurusu iizerine AIHM, ingilterenin “ifade 6z-
gurlugtnd” ihlal ettigine karar vermistir. Mahkeme; demokra-
tik toplum diizeninde basin 6zgtrltigiiniin saglanmasi ve bun-
dan topluma saglanan cikar ile gazeteci icin getirilen boyle bir
sinirlandirmanin mesru amacla oranuli olup olmadigina ve
aradaki dengeye bakmustir. Sonuc olarak basinin roli ve top-
lumun bundan sagladigi cikar agir basmustir.

Turkiye’de gazetecinin
kaynak aciklamama hakki

Gazetecilikte haber kaynaginin korunmasi basin 6zgurligi-
ntin en dnemli unsurlarindan biridir. Boyle bir koruma olmaz-
sa, gazetecilerin haber kaynaklari, toplumun genel cikarlarini
ilgilendiren konularda yapacaklari yardimdan vazgecebilirler.
Boylece, basin vazgecilmez roli olan “goézlemcilik” gorevini ye-
rine getiremeyebilir.

Basinin kesin ve inandirici bilgi ve haber verme yetenegi zayif-
latilmis olur. Gazetecilik kaynaklarinin 6nemi dikkate alindi-
ginda, mahkemelerin haber kaynaklarini aciklama konusun-
da verdikleri kararlar yasalara uygun olsa bile, basinin bilgi ver-
me ve toplumun gercekleri 6grenme hakki tizerinde olumsuz
etki yapar. Bu etki demokratik toplum diizeninde mesru
amacla bagdasmadigi icin, gazetecilik kaynaginin gizli olmasi-
na yonelik kisitlamalar AIHM'in son derece titiz incelemesi al-
tindadir.
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Acaba biz i¢ hukukumuzda Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi-
nin tavsiye kararina gore bir diizenlemeyi yaparak gazetecilere
haber kaynaklarini aciklamama hakkini ne zaman tanidik?

“Haber kaynaklarini aciklamama hakki”

ve yasa gerekcesi

3 Aralik 2002'de 58. Hukiimet tarafindan “Cesitli Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarisi” hazirlanarak Mec-
lise sevk edilmistir. 4778 sayili “Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun™ Tasarisi ile 5680 sayili Basin Yasa-
s'nda degisiklik 6nerilmistir. iste onerilen bu degisiklik gazete-
cilerin “haber kaynaklarini” aciklamasi ile ilgili olan diizenle-
medir.

Bu Tasarinin gerekcesini 3102001 tarihinde Anayasa'da yapi-
lan degisiklik olusturmustur. Anayasa'da yapilan degisiklikten
sonra artik temel hak ve hirriyetlerin 6zlerine dokunulmaya-
cakur. Temel hak ve 6zgurlikler sadece Anayasa'nin ilgili mad-
delerinde belirtilen nedenlere bagl olarak sinirlandirilabile-
cek ve bu sinirlandirma icin mutlaka yasa olacakur. Yani; Ana-
yasa'da benimsenen sinirlandirmalar icin mutlaka yasa olacak-
tir. Bu degisiklik geregi dogal olarak hak ve 6zgtrltklerde de-
gisim ve genisleme saglanmustir.

Basbakan Abdullah Gl tarafindan imzalanarak Meclis'e sevk-
edilen bu tasarinin ikinci gerekcesini ise “Uyum Yasalari'nin
timtinde gorilen Ulusal Program olusturmaktadir. Huktmet,
Tasarr'nin ikinci gerekcesini soyle aciklamaktadir:

“10-1 Aralik 1999 tarihlerinde Helsinki'de yapilan Avrupa Birligi Toplanti-
sinda tam uyelik icin Glkemizin aday olarak kabul edilmesiyle yeni bir
boyut kazanan Turkiye-Avrupa Birligi iliskileri, her gecen glin yogunlas-
makeadir. Tam Gyelige giden stirecte hem tlkemizin, hem Avrupa Birli-
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gi'nin karsilikl yiktimltltikleri bulunmaktadir. Bu baglamda, tilkemizle
ilgili olarak 4 Aralik 2000 tarihinde onaylanan ‘Katilim Ortaklig1 Belge-
si'nin ardindan, 19 Mart 2001 tarihli ve 2001/2129 sayili Bakanlar Kurulu
Kararryla kabul edilen ‘Avrupa Birligi Miktesebaunin Ustlenilmesine
iliskin Tarkiye Ulusal Programt’, 24 Mart 2001 tarihli ve 24352 miikerrer
saylli Resmi Gazete'de yayimlanarak ytrtrlige girmistir.

“Cagdas demokrasiler, temel hak ve hurriyetleri saglamayi hedef alan
cogulcu, kaulimcar dustinceye dayanan ve hosgorii ortaminda gelisen sis-
temlerdir. Cagimizda insan haklari ve temel htirriyetlerin taninmasi. ev-
rensel bir ilgi konusu olmakla kalmamus; bunlarin gtivence altina alina-
rak aykirt uygulamalardan korunmasi ve daha ileri diizeyde gerceklesti-
rilmesi amaciyla bazi uluslararasi kuruluslar olusturulmus ve bu kurulus-
lar biinyesinde cesitli uluslararasi belgeler kabul edilmistir. Bu kurulus-
larin basinda, hemen hemen ttim diinya tlkelerini kapsayan Birlesmis
Milletler Teskilau ile demokratik Avrupa Ulkelerinin siyasal birligi olan
Avrupa Konseyinin geldigi bilinmektedir. Konuyla ilgili uluslararasi bel-
gelerden en 6nemlileri, Birlesmis Milletler Genel Kurulunca 10 Aralik
1948 tarihinde kabul edilen insan Haklari Evrensel Bildirgesi ile Avrupa
Konseyi biinyesinde imzalanan ve kisaca ‘Avrupa Insan Haklari Sézles-
mesi’ olarak anilan insan Haklarini ve Ana Harriyetleri Korumaya Dair
Sozlesme ve eki protokollerdir.”

iste bu ikinci gerekcede de gosterildigi gibi Huktimet 6zellik-
le “Ulusal Programi” ve temel insan hak ve 6zgtrltklerini esas
almaktadir. Cesitli yasalarda degisiklik 6ngoren bu Tasarrnin
yasalasmasi ile bir yandan Anayasa'da yapilan degisikliklere
uyum saglanmis olacak. diger yandan da Avrupa Birligi Miik-
tesebatinin Ustlenilmesine fliskin Ttirkive Ulusal Progranmi
cercevesinde cesitli yasalarda degisiklik yapilmasi amaci ger-
ceklesmis olacakar.
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Hukuametin 6nerdigi yasa tasarisi

Hukametin 5680 sayili Basin Yasasinin 15. Maddesine yapil-
masini 6nerdigi degisikligin madde gerekcesi aynen soyledir:

“Avrupa insan Haklari Mahkemesinin ictihatlarina gore, basinin haber kay-
naklarini aciklamaya zorlanmamasi, basinin demokratik toplumlardaki
fonksiyonunu yerine getirmesi ve kamunun bilgilenme hakkinin zedelen-
memesi icin gerekli gortlmektedir. Bu cercevede, maddeyle Avrupa insan
Haklari Mahkemesinin ictihatlarina uyum saglanmasi amaclanmakeadir.”

Bu madde gerekgesi gazetecilerle ilgili olmasina ragmen Hu-
kiimet tarafindan onerilen degisiklik sadece gazete sahiplerini
(mevkute sahibi/streli yayin) kapsayacak bicimde kaleme
alinmustr. Hiktimet onerisi aynen séyledir:

“MADDE 4 - 1571950 tarihli ve 5680 sayili Basin Kanununun 15. Madde-
sine asagidaki fikra eklenmistir: ‘Mevkute sahibi, haber kaynaklarini
aciklamaya zorlanamaz.’”

Tasarida bu maddenin 15. Madde'den sonra gelmek tzere du-
zenlenmesi, dogru degildir. Her ne kadar 5680 sayili Basin Ya-
sasinin Uctincti Bolami'nde “Mevkute Sahibinin Haklar™ d-
zenlenmis olsa da, maddenin icerigi mevkute sahibinden cok
gazeteci ve sorumlu mudird ilgilendirmektedir. Yasanin
Uctincti Bolumirndeki bu dizenleme cercevesinde 14.
Maddeye gore mevkute sahibinin beyanname verildikten
sonra bir sene icinde mevkuteyi nesretmesi gerektigi veya
nesrolunmaya baslandiktan sonra nesrine bes yil stireyle ara
verilirse beyannamenin sagladigl haklarinin disecegi yazilidir.

Yasanin yurdrltkte olan 15. Maddesi ise asagidaki gibidir:

“MADDE 15 - Bir mevkutenin hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edip ya-
yimlandigl haber, yazi ve resimler mevkute sahibinden musaade alin-
madikca nesirlerinden 24 saat gecmeden baska mevkuteler tarafindan
yayimlanamaz. Hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edilen yazi ve resimler
icin mevkute sahibinden izin almak mecburidir.”
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Gorulduga tzere 15. Madde'nin sagladigi koruma herhangi bir
gazetede yayimlanan haber veya fotograflarin 24 saat gecme-
den bir baska yayin organi tarafindan yayimlanmasini 6nle-
meye yoneliktir. Konu iktibas yasagidir. Dolayisiyla Tasariyla,
15. Madde'den sonra gelecek sekilde Basin Yasasina boyle bir
ek madde duzenlenmesinin mantigini anlamak guictir. Yasa
koyucu sadece Bolum basliginda "Mevkute Sahibinin Haklarr®
yazili oldugu icin bu maddeyi ekleyecek en uygun yerin 15.
Madde oldugunu dastnmiis olabilir. Aslinda Basin Yasasnin
duzenlemesinde “gazeteciyi koruyan” veya haklarini gtivence-
ye alan herhangi bir madde olmayip “sinirlandirmalar” yer al-
dig1 icin; gazetecilerin haber kaynaklarini aciklamama baki-
mindan 15. Madde'den baskaca da uygun bir madde goziik-
memektedir. Bu ek maddeyle bir hak diizenlenmekte ve ha-
ber kaynaklarini aciklamama hakki taninmakeadir. Yasa koyu-
cu genellikle yasalarla hak diizenlemesine degil, haklarin sinir-
landirmasina aliskin olarak yasa iiretmektedir. Iste bu yiizden
gortstiimuize gore; boyle bir ek maddeyle “hakki koruyan™ di-
zenleme yapmak zorunda kalindigindan ek maddeye yer bul-
makta sikinti cekilmistir. Fakat yine de 15. Madde sonuna ekle-
nen bu fikranin Yasa'nin “Basinda Mesuliyet™ hallerinin diizen-
ledigi 4. bolumde ve 16. Madde'nin 1. ve 2. bolumlerinde du-
zenlenmesi daha manukli olacak.

ikinci sakinca ise sudur: Haber kaynaklarinin aciklanip acik-
lanmamasi konusu dogrudan dogruya “sorumlu mudir” ve
“gazeteciler'in sorumluluk ve yetkisindedir. Gazeteci ve so-
rumlu mudir ve hatta haber kaynag, “aciklama™ zorlamalari-
na karsi “yasal gtivence” icinde olmalidir ki; “kaynak aciklama-
ma hakki™ hukuki giivenceyle korunabilsin. Kuskusuz bu hak
mevkute sahibine de taninmalidir. Gazete sahibinin haber
kaynaklarini aciklama hakkinin korunmasi da dogrudur, ama
bu konuda oncelik gazetecilerindir. Tek basina ve sadece
“mevkute sahibinin” kaynak aciklamama hakkinin korunmasi



Fikret Ilkiz ® 149

hukuki bir korunma saglamayacagi gibi pratikte gazeteciye ta-
ninmayan bir hakkin onun isverenine taninmasi yasamin ola-
gan akisina aykiridir. Gazeteciler toplumun en dinamik unsur-
lar1 oldugu gibi; toplumun cagdas demokrasiye ulasmasinda
ve daha ileri gitmesinde tartisma acilmasinda, toplumun her
tarlt yolsuzluklardan korunabilmesinde ve yolsuzluklarin ha-
ber olabilmesi icin “gazeteciler” haber kaynaklarini aciklama-
ya zorlanmamali ve haber kaynagi da korunmalidir. Hukuki
korunmaya gereksinimi olan gazeteciler yerine, onun isvereni-
ni hukuki korumaya almak celiskili bir yaklasimdir. Ayrica tas-
lakea yer aldigr gibi maddeyle getirilen diizenlemenin sadece
“mevkute sahibi” ile sinirli tutulmasi gerekceyle celiskilidir. Bu
celiskinin giderilmesi gerekli olmustur. Ama yine de 58. Huku-
metin Basin Yasasrnda degisiklik dnerirken bile 6nceligi gaze-
teciler yerine “mevkute sahiplerine” tanidigi konusundaki go-
risimiiziin ipuclarindan birisi de budur.

Basin yasasi degisikligi ve taninan hak

Yukarida aciklanan hatali 6nerme ile; Yasa Taslaginin Genel
Gerekeesi ve Madde gerekgesiyle celisen bu durum Anayasa
Komisyonu'nun 11122002 gtinlti ve 4 karar sayili Raporu ile gi-
derilmistir.

Anayasa Komisyonu'nda Tasarr'nin ¢cerceve 4. Maddesi Gizerin-
deki gorasmeler sirasinda getirilen diizenlemenin basin 6z-
gurlug acisindan énemine dikkat cekilmistir. Anayasa Komis-
yonu'nda verilen degisiklik onerisiyle, her ne kadar “sorumlu
mudur” yerine “mesul madir” denilmisse de; maddede gecen
“mevkute sahibi” ibaresinden sonra gelmek tzere “mesul
mudur ve yazi sahibi” ibaresinin eklenmesi kabul edilmistir.
Madde Anayasa Komisyonu'nda asagidaki son halini almistr:

“‘MADDE 4. 1571950 tarihli ve 5680 sayili Basin Kanunu'nun I5.
Maddesine asagidaki fikra eklenmistir. ‘Mevkute sahibi, mesul mu-
diir ve yazi sahibi haber kaynaklarini aciklamaya zorlanamaz.”
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4778 sayih “Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Ka-
nun” 02012003 tarihinde TBMM tarafindan kabul edilmistir.
11012003 tarihli ve 24990 sayili Resmi Gazete'de yayimlana-
rak yararluge girmistir. Boylece 4778 sayili Yasa'nin 4. Madde-
siyle, eklenen fikrayla, Basin Yasasrnin 15. Maddesi asagidaki
gibi degistirilmistir:
“MADDE 15: Bir mevkutenin hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edip ya-
yimlandigl haber, yazi ve resimler mevkute sahibinden miisaade alin-
madikca nesirlerinden 24 saat gecmeden baska mevkuteler tarafindan
yayimlanamaz. Hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edilen yazi ve resimler

icin mevkute sahibinden izin almak mecburidir. Mevkute sahibi, mesul
mudir ve yazi sahibi haber kaynaklarini aciklamaya zorlanamaz.”

Sonuc yerine

Tarkiye son Ulusal Programi kabul ettikten sonra “haber kay-
naklarinin aciklanmamasi hakki” kavramina daha farkli yaklas-
mistr.

Sonucta, 2 Ocak 2003 kabul tarihli yasa degisikligi ile “kaynak
aciklamama hakki” basta “mevkute sahipleri” olmak Uzere,
“gazetecilere” (genis yorumuyla ve Basin Yasasi 15. Madde'nin
son fikrasinda yazili bicimiyle “yazi sahiplerine”) ve “mesul mi-
dirlere” taninmustir.

Artik mevkute sahipleri, mesul mudirler ve yazi sahip-
leri haber kaynaklarini aciklamaya zorlanamazlar.



YAYIN YASAKLARI: SANSUR,
HUKUK VE HABER

Fikret ILKIZ

Turkiye'de medya tzerinde sanstr var mudir? Sansurin
dayandirildigi yasal dizenlemeler nelerdir? Bu ve benzeri
sorularin yanitlarint 9 Ocak 2004 'te Ankara Barosu tarafindan
duzenlenen Hukuk Kurultayrnda sundugum “Yayin Yasaklar”
baslikli teblige dayanarak tartismaya acacagim.

"Bireyin bilgilenmesinden korkmayan. cagdas demokratik
siyasal sistemler. cogulcu, uzlasmaci, saydam yonetimlerdir.
Boyle bir siyasal sistemin olusturulmasinin “olmazsa-olmaz’
kosulu, saglkl, “bireysel ve toplumsal bilgilenme” sisteminin
olusturulmasidir.

(Cetin Ozek. Tiinel. 1999. Basin Ozgurlugtinden Bilgilenme
Hakkina)

*NTV/CNBC-e Hukuk danismani, BIA Hukuksal Destek Birimi danismani
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ilk patlamalar iizerine verilen
Birinci “yayin yapilmasinin yasaklanmasi” karari

15. 11. 2003 giinii Neve Salom ve Beth israel

sinagoglarinda meydana gelen ilk patlamalar

istanbul 15. I1. 2003 tarihinde, Ttirkiye tarihinde esi gorilme-
mis bombali saldirilarla sarsildi. Beyoglu Kuledibi ve Sisli
Osmanbeyde bulunan 2 sinagogun yakinlarinda bomba
yuklt araclarin yol actigl “eszamanli” siddetli patlamalarda ilk
saptamalara gore 20 kisi yasamint yitirdi.

Sinagoglarda sabah 08. 00'de baslayan ayinlerden yaklasik 1.5
saat sonra bomba yiiklii araclar havaya ucuruldu. ilk patlama
Betyaakov Sinagogu'nun arka kapisinin  bulundugu
Osmanbey Nakiye Ergil Sokak'ta saat 09. 30'da meydana
geldi. Sislideki patlamanin hemen ardindan Galata'da Neve
Salom Sinagogu'nun bulundugu Buytik Hendek ile Kuledibi
caddelerinin birlestigi yerde, siddetli bir patlama daha oldu.

Beyoglu ve Sisli ilcelerindeki Neve Salom ve Betyaakov sina-
goglarini hedef alan patlamalarda Hahambasi isak Haleva ve
oglu Yasef Haleva'nin da aralarinda bulundugu 303 kisi yara-
landi. Cumartesi ayini (Sabat) nedeniyle toplam 700 Yahudi
cemaati tyesinin bulundugu Neve Salom ve Betyaakov sina-
goglarini hedef alan saldirilar nedeniyle Osmanbey ve
Kuledibi savas alanina dondu.

Ev, isyeri ve araclara da buyik zarar veren patlamalarin
siddetinden dolay, olaydan 4 saat sonra dahi cevreden ceset
parcalari' topland.

ICumhuriyet 16112003 “Teror Istanbul da. Diger yazili basinda ttim gazetelerde genis capta yer alan
bu haber olayin meydana geldigi yerlerden yapilan naklen yaymnlarla 15112003 tarihinden itibaren
radyo ve televizyonlardan strekli yayilanmustir.
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Birinci yayin yasagi: sinagog patlamalan izerine; istan-
bul 1 No.lu DGM’nin 18. 11. 2003 giin ve 2003/ 594 miite-
ferrik sayili “yayin yapilmasinin yasaklanmasi” karari

istanbul DGM. C. Bassavciliginin “yayin yasag” istemi

Patlamalardan bes gtin sonra; istanbul DGM. C. Bassavciligi 18.
1. 2003 tarih ve 2003/2307 sayili yazilar ile 15. 11. 2003 tari-
hinde Beyoglu ve Sislide meydana gelen Sinagog yaninda
kamyonet kasasina yerlestirilmis patlayict maddelerin infilaki
sonucunda cok sayida vatandasimizin 6limu ve yaralanmasi
olay ile ilgili olarak Istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesine,
olaylarla ilgili yayinlarin yasaklanmasi icin basvurmustur. istan-
bul DGM Bassavcllig 15. 1I. 2003 tarihinden itibaren stirdtirm-
eye basladigi hazirhk sorusturmasi sirasinda “hazirhk
tahkikatinin  selametini ihlal edici nitelikte yayinlar
yapildiginin saptanmasi” tzerine olaylarin meydana geldigi
tarihten t¢ giin sonra 18. 1. 2003 tarihinde yayin yasagi konul-
masini istemistir.

istanbul DGM C. Bassavciligl yurittiigti hazirlik sorusturmasi
sirasinda; yazili ve gorsel yayin organlarinda Basin Yasasinin
30'uncu maddesine aykiri olarak yayin yapildigini ve bu
nedenle olaylarla ilgili olarak surdurilen hazirlik sorustur-
masinin selametini ihlal edici nitelikte yayin yapilmasinin
yasaklanmasi talep edilmistir. Bassavcilik istemini Anayasanin
28. maddesine ve 5680 sayili Basin Yasanin 30 uncu ve Ek 1.
inci maddesine dayandirmakeadir.
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22. Mahkemenin “yayin yapilmasinin yasaklan-
masina” dair birinci karan

istanbul DGM. C. Bassavciliginin bu istemini “yasal ve yerinde
goren” istanbul 1 Nolu Devlet Guvenlik Mahkemesi 2003 /
594 Miit. sayih ve 18.11. 2003 tarihli Muteferrik Karari ile “yayin
yapilmasinin yasaklanmasina” karar vermistir. istanbul 1 NoJlu
DGM vyapilan basvuru tzerine Savcilik talebini 6zetledikten
sonra talebin yasal ve yerinde gortldagtni belirterek:”

Anayasanin 28 ve 5680 sayili yasanin Ek I. maddeleri geregince:

Yazili, sesli ve gorsel basin - yayin organlarinda, yukarida
zikredilen olayla ilgili olarak yapilan hazirlik tahkikati icerigine
iliskin ve hazirlik tahkikatinin selametini ihlal edecek nitelikte

yayin yapilmasinin yasaklanmasina (. . .)

karar vermistir. Bu karar yazili basin olarak gazetelere ve
dergilere, gorsel yayin organlarindan televizyonlara ve isitsel
yayin organlari olan radyolara teblig edilmistir.

Birinci yayin yasagina Karsi itiraz

Yayin organlari tarafindan YAYIN YASAGININ kaldiriimasi icin
yapilan az sayidaki itirazlan alu ana bashk altnda toplamak
olanaklidir.

3. 1. Yayin yasagi karar anayasanin 28. Maddesine
aykindir

1982 Anayasasinin 28. maddesinin birinci fikrasina gore “Basin
hurdur, sanstr edilemez” Basin hurriyetinin sinirlandiriima-
sinda 26. ve 27. madde huktimleri uygulanir. 28. maddenin 5.
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fikrasinda ise Devletin ic ve dis givenligi, tlkesiyle milletiyle
boltinmez butanlagint tehdit eden veya suc islemeye ya da
ayaklanmaya veya isyana tesvik eder nitelikte bulunan haber
veya yaziyl yazanlar veya bastiranlar veya ayni amacla basanlar,
baskasina verenler, bu suclara ait yasa huktmleri uyarinca
sorumlu olurlar. Tedbir yoluyla dagium vyargic karariyla,
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de yasanin acikca
yetkili kildigi merciinin emriyle 6nlenebilir. Sinirlandirmalar
sayllanlarla sinirldir.

28. maddenin 6. fikrasinda ise; “Yargilama gorevinin amacina
uygun olarak yerine getirilmesi icin, kanunla belirtilecek
sinirlar icinde, hakim tarafindan verilen kararlar sakl kalmak
tzere, olaylar hakkinda yayim yasagl konamaz" denilmistir.

Anayasaya gore olaylar hakkinda “yayim yasagi konamaz". Asil
olan ilke budur. Olaylar hakkinda yayin yasagi koymak
yasakur. Sadece 28. maddenin 6. fikrasi bu ilkeye tek bir istis-
na getirmistir. Bu istisna ise “yargilama gorevinin etkiden uzak
tutulmasi” amacina yonelikir.

Aksi takdirde yazili, gorsel ve isitsel yayinlara “yayim yasag”
konursa ortaya basin yayin 6zgurlaguna, ifade 6zgurlagina,
halkin haber alma 6zgurltigunt tipki “sansir” gibi agir sekilde
“tehdit” eden “sinirlayici/onleyici” bir tedbir kabul edilmis olur.
Bu nedenle “yayim yasagi” aciklanan yargilama gorevinin etki-
den uzak tutulmasi icin ve bu amacla, sinirlt olarak cok dar
bicimde uygulanabilir.

Anayasanin 26. maddesinin bashigi ise “Diistinceyi aciklama ve
yayma hurriyeti"dir. Herkes, duistince ve kanaatlerini soz, yazi,
resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak
aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Maddenin ikinci



156  MEDYA, ETIK ve HUKUK

fikrasinda bu harriyetin “sinirlandirma” halleri tek tek
sayllmisur. Maddenin son fikrasi ise, bu hrriyetin
kullanilmasinda uygulanacak sekil. sart ve usullerin “kanunla”
duzenlenecegini ifade etmektedir. Anayasanin 27. maddesi ise
bilim ve sanat hiirriyetidir.

Yukarida aciklandigi tizere Anayasanin 28. maddesinin
tctnct fikrasindaki emredici hikme gore de; basin hur-
riyetinin sinirlandiriimasinda Anayasanin 26 ve 27. madde
hakamleri uygulanir.

Bu durumda, anilan 26. madde hiikmiine gore; bu hurriyet-
lerinkullaniimasi, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu gtvenligi,
Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin tilkesi ve milleti ile
bolinmez buttnliginin korunmasi, suclarin 6nlenmesi,
suclularin cezalandiriimasi, Devlet sirrt olarak usultince belir-
tilmis bilgilerin aciklanmasi, baskalarinin soéhret veya
haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin veya yargilama gorevinin
geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaclariyla sinirlan-
abilir. (Anayasa Madde 26 fikra 2)

Sonuc olarak 26. maddede sayilan sinirlandirma nedeni de
“yargilama gorevinin geregine uygun yerine getirilmesi”
amacidir. Ortada bir yargilama olacakur. Yasayla belirtilecek
sinirlar (Anayasa Madde 26 son fikra - 4) icinde ve yargic karari
ile ancak olaylar hakkinda yayin yasagi konabilir. Bu durum
istisnai hallerde ve sinirli olarak uygulanacakur.

Bu durumda Anayasanin 28. maddesine aykiri disen Istanbul
| Nolu DGM'nin “yayin yapilmasinin yasaklanmasina
dair bu karari, Anayasada dizenlenmemi olan bir
“sinirlandirma” nedeni vyaratilarak yasada gosterilmeyen
bicimde “yayin yasagl” konuldugundan; basin 6zgtrligiine
midahale niteligindedir. Karar hukuka aykiri oldugundan
kaldinlmahdir.
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Basin yasasinin ek-1. maddesine gore
“yayin yasag1” konamaz

ikinci uyum vyasasi olarak bilinen 4748 sayih “Cesitli
KanunlardaDegisiklik Yapilmasina iliskin Kanun” (09.
04.2002 gtin ve 24721 sayili R. G) ile hangi hallerde mevkute
ve mevkute tanimina girmeyen basilmis eserlerin dagitminin
onlenebilecegini diizenleyen Basin Kanunu Ek Madde ['in, bir-
inci ve ikinci fikralari degistirilmis ve tek bir fikra olarak
yeniden duzenlenmistir. icinct  fikra  yararlikeen
kaldirlmustir.

Maddenin eski birinci fikrasindaki mevkute/gayri mevkutel-
erde dagitimin dnlenmesi icin sayilan suclarla ilgili Tark Ceza
Kanunun “Cirtimler” baslikl Ikinci Kitabinin “Devletin
sahsiyetine Karsi Ctrtimler” baslikli Birinci Babinin Birinci
Faslinda (Devletin Arsiulusal sahsiyetine Karsi Cirtimler
Madde 125- 145 arasi), ikinci Faslinda (Devlet Kuwetleri
Aleyhine Curimler Madde 146-163 arasi) ve Dordiinci
Faslinda (Gecen Fasillar Arasinda Miusterek Hukiamler
Madde 168- 173 arasi) yer alan suclarin sayildig ibare ve “311 ve
312. maddelerinde yazil suclari veya devlete ait gizli bilgi-
leri ihtiva eden” ifadeleri madde metninden cikariimustir.

Ek madde ['in ikinci fikrasinda yer alan ayni ifade ve Tirk Ceza
Kanunu'nun 426. maddesindeki (mustehcen hareketler)
ve miustehcen sarki; haysiyete dokunacak sekilde matbua
satisini diizenleyen 428. maddedeki suclar ile “6187 sayih
“Vicdan ve Toplanma Hurriyetinin Korunmasi Hakkinda
Kanun'da yer alan suclari veya devlete ait gizli bilgileri ihtiva
eyledikleri iddiasiyla aleyhlerine sorusturma ve kovusturmaya
gecilmis” ibareleri de fikradan cikariimistir.
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Eski Ek Madde Tin ikinci fikrasinda yer alan Atatiirk Aleyhine
islenen Suclar Hakkinda Kanun (5816 Sayili Yasa) yeni
duzenlemede korunmustur. Anayasanin 174. maddesi kap-
saminda yer alan inkilap kanunlari aleyhine islenen suclar bir-
inci fikraya dahil edilmistir.

Cikarilan ibareler yerine dagiimin 6nlenmesi ve toplatiimasi
ile ilgili olarak “devletin ulkesi ve milletiyle bolinmez
batinlaginin, milli givenligin, kamu dazeninin ve
genel ahlakin korunmasi, suc islemenin 6nlenmesi . . ."
kriterleri getirilmistir.

Ek Madde Tin birinci fikrasindaki yeni dizenlemeye goére
sayllan bu kriterler ile 5816 sayili Yasa veya Anayasanin 174.
maddesindeki inkilap kanunlari aleyhine islenen suclar icin
“tedbir yoluyla sorusturma safhasinda”™ Cumhuriyet
Savciliginin talebi Gzerine sulh ceza hakimi tarafindan,
kovusturma safhasinda ise gorevli mahkemece her tarli
basilmis eserin dagitminin 6nlenmesine ve toplatlmasina
karar verilebilir.

Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet
Savcilig@inca yazili olarak karar verilebilecektir. Bu halde C.
Savcisi kararini en gec 24 saat icinde Sulh Ceza Yargicinin
onayina sunacakur. Sulh Ceza Yargici 48 saat icinde kararini
aciklar, aksi halde C. Savciliginin karari kendiliginden huktim-
stiz kalacagi kabul edilmistir.

Ek Madde I'in ticinci fikrasi yarirliikkten kaldinlmistir.
Suclarin basin yoluyla islenmeleri halinde sucu ihtiva eden
streli ve mevkute sayilmayan (stiresiz) basilmis eserlerin
basiminda kullanilan makineler ile diger basim aletlerinin
miisaderesine karar verilmesi hali, Ek Madde I'de ikinci
fikra olarak yeniden diizenlenmistir.
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Kaldinlan Ek Madde I'deki tctinct fikra yerine yapilan yeni
duzenlemeyle ‘Devletin ulkesi ve milletiyle boliinmez
butanliagia, Cumhuriyetin temel ilkeleri ve milli giiven-
lik aleyhinde islenmis bir suctan” mahkumiyet hali getiril-
mistir. Bu tir bir suctan dolayr mahkumiyet halinde Ek
Madde Tin ikinci fikrasina gore “faillerden bir veya birkacina ait
olmalarn sartiyla sucu ihtiva eden mevkute veya mevkute
sayllmayan basilmis eserlerin basiminda kullanilan makineler
ile diger basim aletlerinin musaderesine de karar verilir”.

Bu durumda “dagitmin énlenmesi’ ve “toplatma’ gibi
sonuclari birbirine yakin iki sinirlandirma halinin ne zaman ve
hangi kosullarda uygulanacagi sinirl olarak sayilmistir. Yani bu
haller EkK Madde I'e gore; devietin tlkesi ve milletiyle boltin-
mez butanlaga, milli giivenlik, kamu dtizeni, genel ahlak, su¢
islenmesinin  énlenmesi, 5816 sayili yasaya aykirilik,
Anayasanin 174. maddesinde yer alan inkilap kanunlari aley-
hine suclardir.

Kaynagr; 1982 Anayasasinin 28. maddesi ile Anayasanin 30.
maddesi olarak gosterilen Ek Madde I'deki toplatma veya
dagiumin onlenmesi halleri tarusmalidir. Cunkt Ek I'de
sayllan haller Anayasa Madde 28’ de gosterilen hallerden daha
genis bir bicimde maddeye konulmus ve takdire dayali karar
verilmesine olanak saglayacak bicimde duzenlenmistir.
Maddenin bu dizenlenis bicimiyle Anayasaya aykiri oldugu
cok acikar.

Aciklanan nedenlerle Basin Yasasinin EK Madde I'i uygulamak
suretiyle, basin 6zgurligtne aykiri uygulamalara neden olma-
mak icin bu maddeyi istisnai hallerde basvurulan bir hukuki
onlem olarak kabul etmek gereklidir. Aksi takdirde Ek Madde
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Anayasanin 28. ve 30. maddelerine aykir oldugundan aykirilik
ciddi gortlmeli ve maddenin iptali icin konu Anayasa
Mahkemesine goturilmelidir.

Anayasanin 28. maddesinin besinci fikrasindaki yayin
dagiaminin 6nlenmesi veya sekizinci fikrasindaki
yayinlarin toplatilmasi dizenlemesine paralel diizenleme
EK Madde I'de yer almaktadir. Ancak hukuken 6ngortlen ve
yapilan yasal dizenleme sadece “dagitimin 6nlenmesi” veya
dagialmis yayinin “toplatilmasi” icin vardir. Yayin yasagi konul-
masl icin ongortlmiis yasal bir prosediir, (Yukarida deginilen
28/5.fikra disinda) ne Anayasanin 28. maddesinde ne de Basin
Yasasi Ek Madde T'de yokeur.

Basin yoluyla ilenen suclarin “yayim ile viicut bulacagr” genel
kuralina getirilen istisna; sadece Anayasanin 28. maddesinin 5
inci ve 7. fikralarinda yer almaketadir.

Yayim (nesir) ise fikir triinii olan gazete veya derginin kamuya
sunulmasi, aciklik kazanmasi demektir. Basin suclari veya
basin yoluyla ilenen suclarda ise ancak “yayim” unsuru ile su¢
tamamlanmis sayllmakeadir.

Anayasa madde 28 de yer alan 5. ve 7. ve 8. fikralardaki diizen-
lemelere katlmamakla birlikte, bu maddede yer alan diizen-
lemenin dahi “YAYIN YASAGI" konmasi icin yasayla
ongorilen bir “simirlandirma” olmadigini tekrarliyoruz. Bu
durum karsisinda hukuken ongorilmeyen ve yasalarda
diizenlemesi bulunmayan YAYIN YASAGI KOYMA kararinin
“sansur” niteliginde oldugu acikar. Ciinki basin yoluyla ilenen
suc icin nesir unsurunun gerceklemesi gerekir. Aksi takdirde
“nesir” yoksa, basin yoluyla ilenen suc ortaya cikmaz. Bu sucun
islenmeden once “yasaklanmasi” amacina yonelik her tarla
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sinirlandirma veya onleme karari ise daha yayin yapilmadan
konan yasak anlamindaki “sanstr” karari olarak kabul edile-
cekdir.

Ek Madde I de sadece “dagitimin 6nlenmesi” ile dagitlmis
yayinin “toplatilmasina” iliskin diizenleme bulundugundan ve
“YAYIN YASAGI konulabilmesi icin Ek Madde I' de hicbir
dizenleme bulunmadigindan ve hukuken o6ngorilme-
diginden istanbul 1 Nolu DGM Kkararinin kaldirlmasi gerek-
mekeedir.

Basin yasasinin 30. Maddesi gerekce yapilamaz basin
yasasi ile 6zel radyo ve televizyon yayinlan yasaklana-
maz

5680 sayili Basin Yasasinin 30. maddesine gore; ceza kovustur-
malarina ait talep ve iddianamelerle, kararlarin ve diger her
tarlt vesika ve evrakin aleni durusmada okunmasindan once,
hazirlik sorusturmalarinin da takipsizlik karari verilmesinden
once yayinlanmasi yasaktir. Ceza kovusturmasinin
baslamastyla hikkiim kesinlesinceye kadar gecen sirec icinde
hakim karar ve mahkemenin hikim, karar ve islemleri
hakkinda lehte veya aleyhte miitalaa yayinlanmasi da yasakur.
30. maddede yazili yasaklara aykirn hareketin cezasi da agir
para cezas! olarak tctincu fikrada gosterilmistir. 2003 yili icin
bu sucun agir para cezasi 31 milyar 800 milyon TLdir.

Basin Yasasinin 30. maddesinde yasa koyucu tarafindan konu-
lan “yaymin yasaklarn” acikca sayilmistir. O nedenle Basin
Yasasinin 30. maddesini gerekce sayarak ve bu maddeye
dayanilarak “yayin yapilmasinin yasaklanmasina™ ayrica karar
verilemez. 30. madde ‘yayin yasaginin® gerekcesi olamaz.
Zaten maddeyle yasaklanmis olan yayin yapildiginda suc
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islenmis olacagl ne kadar aciksa. yayin yapilmadan énce bu
maddeye dayanilarak “yayin yasaklanmasi” da o kadar hukuka
aykindir.

Eger istanbul 1 Nolu DGMnin yayin yapilmasinin yasaklan-
masina dair kararina ragmen yine de yayin yapilacak olursa,
‘yayin yasagina aykin davranilarak yayn yapildigina
dair bir su¢c olmadigr gibi, yayin yasagina aykiri yaymn
yapildigindan dolayr bir miieyyide veya cezalandirma da stz
konusu olmayacakutr. Cunkd suc ve cezanin yasalligi ilkesine
gore suc yoksa ceza da yokeur. Fiil eger sug ise yasada olmal
ve acikca tanimlanmalidir.

Ancak yazili basinda, yani 5680 sayili Basin Yasasina bagli
mevkute veya gayri mevkutede yayin fiili gerceklesir ve bu
yayin da Basin yasasi 30. maddede gosterilen yasaklara aykiri
ise dava acilabilir ve kosullari varsa, ceza verilebilir. Ancak
yayin yapilmadan 30. maddeye dayanarak yayin yasagi konu-
lamaz.

Devlet giivenlik mahkemesi basin yasasinin 30. madde-
sine aykiriliktan kaynaklanan suclarda goérevli degildir

istanbul devlet giivenlik mahkemesi yurt genelinde
yasaklama karari vermeye yetkili degildir

Basin Yasasinin 30. maddesine aykirilik sucu, Devlet Givenlik
Mahkemesinin gorevine girmez. 2845 Sayili Devlet Guvenlik
Mahkemelerinin Kurulu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanunun 9. maddesinde DGM'lerin bakmakla gorevli olduk-
lar1 suclar ayri ayri sayilmistir. Basin yasasinin 30. maddesi ile
Ek Madde 1 yasada sayilan suclar arasinda yoktur.



Fikret Ilkiz * 163

Diger yasalarda DGMYi gérevli sayan durumlar disinda? ve
uyum yasalarinin kabultinden sonra yayin yoluyla islenen
suclar ve yazili basin suclari bakimindan gorevli mahkeme
Asliye Ceza Mahkemesidir.

DGMllerin 2845 sayili Yasanin I. maddesine gosterilen “yetki-
leri” ise; devletin ulkesi ve milletiyle boltinmez butinlagu, hir
demokratik duzen ve nitelikleri Anayasada belirtilen
Cumbhuriyet aleyhine islenen ve dogrudan dogruya Devletin
ic ve dis guvenligini ilgilendiren suclara iliskin davalara bak-
makur.

Bu amacla Ankara, Diyarbakir, Erzincan, Istanbul, izmir,
Kayseri, Konya ve Malatya il merkezlerinde kurulu bulunan
mahkemelerin yargi cevresi de Yasanin 2. maddesinde ille
saylimak suretiyle gosterilmistir.

CMUK'nin 8. maddesinde ise davaya bakmak yetkisi sucun
ilendigi yer mahkemesine aittir. Suc eger “matbuat muindere-
catindan ileri gelmisse” yetki matbuatin nesir merkezi olan yer
mahkemesine aittir.

Dolayssiyla istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi yazili, gorsel
ve isitsel kitle iletisim araclari olan yayin organlarinin timanu
kapsayan ve tim yurt genelinde uygulanacak bicimde yayin
yasagl karari almasi Ceza Muhakemeleri Usulti Yasasi ile 2845
sayih Yasa htktmlerine aykindir.

istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi kendi yasasiyla sayilan
gorev ve yetkilerini asarak, tim yayin organlarini ve tim
Tuarkiye'deki yayin organlarini kapsayan karar veremez.

: Ormnegin Terorle Miicadele Yasasinin 6. maddesindeki aciklama yayinlanmasi veya 7. maddesinde
saylla teror orgiitlerinin propagandasinin yayin yoluyla yapilmast hallerinde, ayni yasanin 9. madde-
sine gore gorevli mahkeme olarak Deviet Gavenlik Mahkemesi gosterilmistir.



164 » MEDYA, ETIK ve HUKUK

Ozel televizyon ve radyolarin yasasi 3984 sayil
yasadir

Basin yasasina dayanarak radyo ve televizyonlar icin
Yayin yasagi konulmamahidir

Ozel Radyo ve televizyonlar 4756 sayili yasa ile degisik 3984
saylli yasa hukiimlerine tabidir. Basin yasasi hikamleriyle
yayinlarinin yasaklanmasina karar verilemez. 3984 sayil
yasanin 25. maddesinin basligt “yayinlarin men edilmesi’dir.
Dolayisiyla bu maddeye gore yarg kararlari sakli kalmak
kosuluyla yayinlar 6nceden denetlenemez ve durdurulamaz.
‘Milli gavenligin gerekli kildigi” ve “kamu diizeninin
ciddi sekilde bozulmasi kuvvetli bir olasilik™ olarak
goruldagu hallerde Basbakan veya gorevlendirecegi bir
Bakan, radyo ve televizyon yayinini durdurabilir.

Her ne kadar yasanin 25. maddesinde yer alan diizenleme ile
“yayin durdurma” gibi cok ciddi sonuclari olan yasaklama
yurtitme organina terk edilerek “siyasi” bir niteligi bulunan ve
yurtitmeye bagll karar alinmasina neden olabilecek nitelik
tasisa da idari nitelikteki boyle bir karar icin Danistay'da iptal
davasi acilabilir. idari islem icin ytriitmeyi durdurma
talebinde bulunulabilir. Yayin durdurma kararina ragmen
yayin yapilirsa da yasanin 34. maddesinde mueyyidesi goster-
ilmekeedir.

Bir baska yoniiyle, istanbul DGM tarafindan verilen kararda
gortlen nitelikte bir televizyon veya radyo yayini séz konusu
olursa RTUK tarafindan uygulanabilecek olan miieyyideler 33.
madde ile dizenlenmis bulunmaktadir. Bu mueyyideler de
ihlalin niteligi veya agirhgina gore degismekte uyar, dur-
durma veya iptal gibi cezalar olabilmektedir. Yayinlar icin
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miueyyide uygulamak bakimindan yetkili ve gorevli kurul
Radyo Televizyon ist Kurulu'dur. islemleri yargi denetimine
acikar. Ancak RTUK ve ytirtitme dahi, 3984 sayili Yasanin 25.
maddesine gore cok istisnai ve simdiye kadar uygulanmayan
“yayinlarin men edilmesi” hakkindaki maddeyi isletmemistir.

2954 sayili Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kanunun (TRT) 4 ve 5
inci maddelerinde yayin ilkeleri “Temel ilkeler’ ve “Yayin
Esaslar” bashgi altinda sayilmistir. Mieyyideler bu maddelere
gore belirlenmektedir.

TRT Yasasinin 23. maddesi ise “Milli Giivenlik Acisindan
Yayinlarin Men Edilmesi” basligini tasimaktadir. Maddeye
gore Basbakan veya gorevlendirecegi bakan, milli gtivenligin
acikca gerekli kildigr hallerde bir haber veya yayini men etm-
eye yetkilidir.

Dolayisiyla 6zel radyo ve televizyonlarla ilgili 3984 sayili
yasadaki duzenlemeye benzeyen bu hal disinda TRT
yayinlarinin yasaklanmasi hakkinda bir hukiim 2954 sayili
Yasada yer almamaktadir.

Bu sayilan diizenlemelerde gostermektedir ki; TRT ve 3984
saylli yasaya tabi olan 6zel radyo ve televizyonlar icin Basin
yasas! hikiimlerine gore “yayin yapilmasinin yasaklanmasina™
karar verilemez.

Aciklanan bu nedenlerle istanbul 1 Nolu DGMnin yayin
yasaginin kaldirilmasi istenilmistir.

Onceki bazi olaylarda, 6rnegin F tipi cezaevleriyle ilgili haber-
lerde ve 6lum oruclarn eylemlerinde de “yayin yasagi” konul-
mustu. Bu olayda yapilan itiraz Gzerine verilen karara atif
yapilarak yayin yasaginin kaldinlmasi istenilmistir. Ornekle-
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nen karar istanbul 4 Nolu DGM 20. 12. 2000 giin ve 2000/
720-2511 sayili kararidir.

Kararda benzer olay bakimindan konulan gerekce soyledir:

“Aciklanan yasalarin isig1 altinda ilkemizde Basinin har olup san-
sur edilemeyecegi. yayinlarin 6nceden hicbir kurum veya Kkisi
tarafindan denetlenemeyecegi ve olaylar hakkinda yayim
yasaginin konamayacag aciktr. Ayrica Yasalarimiza gore suc
teskil eden tim yayinlar ve eylemlerle ilgili sorusturma acilip,
sorumlularin yargilanacaklar muhakkakur.

Mahkememiz Yedek Hakimliginin itiraza konu kararinin “yasa
disi orgtt aciklamalarini, 6rgtit propagandalarini, halkr kin ve
dismanhga acikca tahrik edici yayinlarin yasaklanmasina”
iliskin oldugu, bu durumun Yasalarimizin belirlenen bazi
suclarinin  yasak oldugunun tekrarindan ibaret oldugu
anlasilmustir.

GEREGi DUSUNULDU

Ulkemizde Basinin htir olup sansiir edilemeyecegi, yayinlarin
onceden hicbir kurum veya kisi tarafindan denetlenemeyecegi
ve olaylar hakkinda yayim yasaginin konamayacag,
Mahkememizin Yedek Hakimligince verilen kararin suc olan
bazi eylemlerin yasaklanmasina iliskin olup, zaten bu durumun
yasalarimizca yasak oldugundan yasanin tekrari mahiyetinde
gortlmekle, bu hususta karar verilmesine YER OLMADIGINA”

O halde bu kararin gerekcesine gore; Basin yasasinin 30. mad-
desinde gosterilen yayin fiilleri yasak oldugundan ve yasa
maddesinde acik¢a bu yasaklar gosterildiginden ve bunlar su¢
saylldigindan ve ulkemizde basin hir olup sansir edile-
meyeceginden, yayinlar 6nceden hicbir kurum veya kurulu
tarafindan da denetlenemeyeceginden “yayin yapilmasinin
yasaklanmasina” dair Istanbul 1 Nolu DGM Kkarari
kaldinlmahdir.
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Yayin yapilmasinin yasaklanmasina dair karar
halkin bilgi edinme hak ve 6zgurlugiine aykindir

Demokrasilerde halkin bilgi edinme hakki sinirlandiriimaz.
Halkin dogru bilgi edinmesi gerekirken haber alma hakkinin
“simirlandiriimasi” kabul edilemez bir anlayistir. Yonetenlerin
halktan gizleyecegi herhangi bir sey yoktur ve olmamalidir.
Bilgi edinme hak olduguna gore, bu hakka islerlik saglayan ve
onu yasama gecirerek insanlara bilgi aktarmakla gorevli
gazetecilerin yazilari ve haberleri, radyo ve televizyon gortnti-
leri veya haberleri potansiyel suclu sayilip sanstire ugratilamaz.

Dogru ve yaygin haber verme, bilgilendirme hakki 6zgtrltgtin
bir parcasi ve temelidir. Halkin gercek ve doru bilgileri 6renme
hakki engellenemeyeceginden; yasalarda yer alan hukuki
onermeler temel insan hak ve ozgurltklerine aykir dizen-
lemeleri yaratmaya yonelik yorumlanamaz.

“Herkes, bilgi edinme, haber alma, 6zgtr distince, ifade ve
serbest elestiri hakkina sahiptir. Dustince ve ifade
ozgurligunan kullaniimasinin baslica yolu olan basin ve yayin
ozgurlugt temel insan haklarindandir. Bu haklarin
demokratik hukuk devletinde anayasal giivence altinda
olmasi esastir” kurah Turkiye Gazetecileri Hak ve Sorumluluk
Bildirgesinde “insan ve yurttas hakki” bashg altnda diizenlen-
mistir.

Gercekten Avrupa insan Haklan Sozlesmesinin 10. mad-
desinde yer alan temel hak olarak sayilan 10. maddedeki
“ifade ozgurlugt™ sadece gazetecinin ozgurligu degildir.
Aksine herkesin ifade 6zgurlugudir. Bu hak kamu makam-
larinin  muadahalesi olmaksizin  ve ulusal sinirlara
bakilmaksizin, bir gortise sahip olma, haber ve distinceleri



168  MEDYA, ETIK ve HUKUK

elde etme ve bunlan ulastirma ozgurligin de icerir. Bu
nedenledir ki, ifade 6zgurlugi ayrica halkin haber alma ve
gercekleri 6grenme hakkidir.

Turkiye Gazetecileri Hak ve Sorumluluk Bildirgesinin
“Gazetecinin sorumlulugu” bashg altinda dizenlenen mad-
desine gore; “Gazeteci, basin 6zgurligtnd, halkin dogru haber
alma, bilgi edinme hakki adina durtst bicimde kullanir. Bu
amacla her tirlt sansir ve oto sansirle micadele etmeli,
halki da bu yonde bilgilendirmelidir”. Dolayisiyla Turkiye
Gazeteciler Cemiyeti tarafindan tim kamuoyunun imzasina
acilan bu bildirgenin 6rnegin “Gazetecinin temel gorevleri ve
ilkeleri” bashigl altnda halkin gercekleri 6grenmesi ve bilgi
almasi konusundaki temel sorumlulugu sekilde gosterilmistir:

“Halkin bilgi edinme hakki uyarinca, gazeteci, kendi acisindan
sonuclart ne olursa olsun, gerceklere ve dogrulara saygi duymak
ve uymak zorundadir.

Gazeteci; bilgi ve haber alma, yorum yapma ve elestirme 6zgiir-
ltiklerini ne bahasina olursa olsun savunur.

Gazeteci; basta baris, demokrasi ve insan haklari olmak tzere,
insanligin evrensel degerlerini, cok sesliligi, farkliliklara saygyi
savunur. (. . ) Gazeteci; her tirden siddeti hakli gosteren,
ozendiren, kiskirtan yayin yapamaz™

Goruldugu gibi; gazeteciler “olaylar” hakkindaki yayinlari
bakimindan kendi sorumluluklari ve halkin bilgi alma hakki
icin “haber” yazmaktadir. Meydana gelen toplumsal olaylar-
dan “sorumlu” saymak, yapilan haberleri “hazirlik tahkikatinin
selametini ihlal edecek nitelikte” degerlendirmeye tabi tut-
mak ve daha da ilerisi daha yazilmadan veya yayinlanmadan

* Bizim Gazete. TGC. 25112003 Yayin Yasaklari Fikret lkiz
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‘yayin yasaklamak™ Anayasaya, yasalara ve Turkiye
Gazetecileri Hak ve Sorumluluk Bildirgesine aykiridir.

Prof. Dr. Cetin Ozek ise “Demokratiklesme Sancisi” basliklr
yazisinda “halkin gercekleri 6grenme hakki™ konusunda soyle
soyltyordu:

“Genelde “dustince aciklamak’, 6zelde “diger araclarla dustince
aciklamak™ 6zgurlugt cagimizda, “halkin bilgilenme, gercekleri
ogrenme hakkinin™ gerceklestirilmesini saglayan, vazgecilmez
bir deger olarak gorilir. Ogrenme hakkinin varsayilabilmesi ise,
“0zgur, dogru, yaygin bilgi ve haber dolasimin® ve dustince
etrafinda orgutlenme hakkini 6ngoéren siyasal, yasal yapinin
gerceklestirilmesine baglidir (.. .)

Klasik demokrasi anlayisi kapsaminda dahi, devletin korunmasi
iddiastyla, halkin bilgilenme hakkinin sinirlandiriimasi ve bu
nedenle gercege uygun haber dolasiminin suclanmasi kabul
edilemez. Demokraside, huiktimetlerin halkindan gizleyecegi
bir sey olamayacagi icin “bireyin bireysel bilgilenme hakkinin”
sinirlanamayacagi kabul edilmektedir. Bireysel bilgilenme “hak
olduguna gore bu hakka islerlik saglayan kitle iletisim
araclarinin “dogru ve yaygin haber dolasimini” saglamak 6zgtir-
lugti de engellenemez.

Gercekten bilgilenme hakki bir acidan cagda, dogrudan
demokrasi sistemini saglayan ve devletin korunmasi kavraminin
despotik sonuclarini engellemeye yonelik bir ilerlik saglamak-
tadir (...)

Gercekten 6zgir haber dolasiminin varligi demokratik siyasal
dtizenin temel olcttadar ve 6zgtr haber dolasimini engelleyen,
sinirlayan yasal diizenleme yapilamaz. uygulama gerceklestirile-
mez. Eger. 6zgir haber dolasiminin sinirlandirildigr. engellendigi
bir yasal diizenleme varsa “demokratik siyasal yapi™ yok demek-
tir. (Ozek CETIN. ifade Ozgurliigti Hapiste. Cagdas Gazeteciler
Dernegi yayini, Ankara 1994, Demokratiklesme Sancisi. Sayfa 8-
34 arast).
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Kimler ve hangi amacla, neden terdr yaratmaktadirlar? Tam
dinya ve Turkiye terorle etkin mucadelede bu sorularin
yanitlarini aramaktadir. Yanitlarin aranmasinda gazeteciler
yaptiklari haberlerle kamuoyunu aydinlatacak ve bilgilendire-
ceklerdir. Bu gorev bilincle ve sorumlulukla yerine getirilecek-
tir. Gazeteciler herhangi bir sorusturmanin 6nlenmesi veya
engellenmesi amaciyla haber yapmayacak ve sorusturmanin
yonunu ihlal edecek bicimde yorumda bulunmayacak kadar
sorumluluk bilinciyle hareket eden kisilerdir. Kendi meslek
ilkelerindeki titizligi kuskusuz tiim ulusu ve insanlig yakindan
ilgilendiren terér sorusturmasinda da gostereceklerdir.
Sinagoglara bomba atilmasi eylemi terordir. Teror eylem-
lerinin yol actig tedirginlik kansinda halkin haber alma 6zgr-
lugt saglanmalidir. Bilgi ile donatlmis olan insanlar terorle
miuicadelede daha basarili olurlar.

Yoneticiler ve teroriin 6nlenmesi konusunda caba gosteren-
lerden hic kimse ve ozellikle gazeteciler teroristlerin yakalan-
masinin énlenmesi gibi bir eylemin yaninda degildirler. Hele
gazetecilerin asil gorevi teror eylemlerinin kinanmasinda
kamuoyunu bilinclendirmekir.

Olaylar hakkindaki ilk yayin yasaginin kaldinlmasi hakkindaki
itiraz reddedilmistir.

itiraz gerekeelerini olusturan yukaridaki aciklamalara karsin
talepler istanbul Devlet Givenlik Mahkemesi tarafindan red-
dedilmistir. istanbul 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi
2003 / 559 Muteferrik ve 19. 11. 2003 tarihli karari ile itirazlar-
dan birisi hakkinda “red karari™ vermistir.

*Itiraz Harriyet Gazetecilik ve Matbaacilik AS. , Milliyet Gazetecilik ve Matbaacilik AS. Simge
Yayincilik Dagiim A. S.ile Harriyet, Milliyet, Radikal, Posta, Gozci ve Finansal Forum Gazetesi
sorumlu Mudrleri adina vekilleri avukatlar tarafindan yapilmis olup. bu itiraz dilekcesinin
reddine dair karardir. Ayrica ilk karara Cumhuriyet gazetesi ve Star televizyon ve yayin grubu
tarafindan da itiraz edilmistir. Bu talepler de ayni gerekcelerle reddedilmistir.
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Gerekee aynen soyledir:

“Mahkememiz Yedek Hakimliginin 18. Il. 2003 gtin 2003/594
Miit. Karar Nolu usul ve yasaya uygun oldugundan sorustur-
manin 6nemi dikkate alinarak Basin Yayin Sirketi Vekillerinin
Yayin Yasaginin kaldirimasi talebinin REDDINE.

“‘Mahkeme sonuc olarak “sorusturmanin énemi dikkate
alinarak” yayin yasagina iliskin itirazin reddine karar vermistir.

Asil 6nemli olan hukuka uygun davranmakar. Herkesin lane-
tledigi terortin onlenebilmesi icin halkin bilinclenmesi ve
aydinlaulmasi gerekir. Aruk terorii 6nlemenin yollan
cogaltulmalidir. Terorti 6nlemek bilgiyle olur. Gazetecilerin
haberleri ile halkin gerceklere ulamasi saglanarak teror
onlenebilir.  Ancak istanbul 1 Nolu Devlet Givenlik
Mahkemesi anilan karart ile ve sadece “sorusturmanin énem-
ini dikkate alarak™ itirazi reddetmis olmakla, yasaklama
kararinin devamindan yana hukim vermistir. Oysa terérle
miuicadelede asil olan “yayin yapilmasinin yasaklanmasi™ degil,
yayin yasaklarinin yasaklanmasidir.

Il. Bolim
ikinci bityiik patlamalar ve ikinci yayin yasaklari

20.11. 2003 gtini saat 11. OO siralarinda Levent HSBC Bankasi
Merkez Binasi oniinde ve ayrica ayni gun 1. 10 siralarinda
Beyoglu Aga Camii yaninda bulunan ingiliz Konsoloslugu
ontnde patlamalar meydana gelmistir. Patlamalarda 27 kisi
hayatini kaybetmistir. 390'dan fazla yaral hastanelerin acil
servislerine basvurmustur.
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Savalik karan ile yayin yapilmasinin yasaklan-
masina

istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi Nobetci Savcisi Ahmet
Kelebek imzali ve DGM C. Bassavcisi Aykut Cengiz Engin
(GORULDU) imzali KARAR 2003/1420 Hazirlik muhabere
NoJludur. istanbul DGM C. Bassavciligi 20. I1. 2003 tarihli bu
karari ile “Yayin yapilmasinin yasaklanmasina™ karar vermistir.
Herhangi bir dizeltme yapmadigimiz Bassavcilik karari ve
gerekceleri aynen asagidaki gibidir:

T.C
ISTANBUL D. G. M. C. BASAVCILIGI
Hazirlik Muhabere No:22002/ 1420
KARAR

20.11.2003 tarihinde istanbul ili Beyoglu, Levent ve Goztepe ilcelerinde
meydana gelen patlamalarla ilgili olarak yazili, sesli ve gorsel basin yayin
organlarinda, olay yerinin goriintiisii alinmak; ilgililerin beyan ve
miitalaasinin alinmasi ve olay yerinde yapilan calismalarin
gorantileri ve olayla ilgili hazirhk tahkikatina iliskin YAYIN
YAPILMASI faillerin ve delillerin tespitini engellediginden ve
hazirhik tahkikatinin saghikh olarak yapilmasini ihlal edecek nite-
likte bulundugundan,

Anayasanin 28 ve 5680 sayali kanunun 30 ve Ek. | maddeleri geregince
yukarida belirtilen konularda YAYIN YAPILMASININ YASAKLANMASINA

Olayin mustaceliyeti ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerin
mevcudiyeti sebebiyle Istanbul DGM C. BASAVCILIGINCA KARAR
VERILDI.
Kararin onaylanmak tizere siiresi icerisinde ait oldugu Istanbul Nobetci
DGM Hakimligine tevdiine karar verildi. 20.112003
GORULDU
ist. D.GM. C. Bassavcis ist. D.GM. Nob. C. Savaisi

Aykut Cengiz ENGIN Ahmet Kelebek
(imza) (imza)
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istanbul DGM C. Bassavciliginin bu karari 20112003 tarihinde
saat 1430'dan itibaren televizyon, radyo ve yazili basina teblig
edilmeye baslanilmistir?

Mahkemenin savcilik kararimi degistirerek
onayan yayin yasagi

istanbul DGM C. Bassavciligi karari ile “olay yerinin gériin-
tistiiniin alinmasi® veya ‘“olay vyerinde vyapilan
calismalarin goéruntilerinin® alinmasi ve yayinlanmasi,
olayla ilgili “ilgililerin beyan ve miitalaasinin alinmasi” ve
hazirlik tahkikatina iliskin yayin yapilmasi gerekgceleriyle yayin
yasagl konulmus ve bu karar onaylanmak tizere Mahkemeye
gonderilmistir. Istanbul 1 Nolu Devlet Givenlik Mahkemesi
2003/716 Miuteferrik no ve 2003/2334 Hazirlik No.lu
20112003 tarihli karar ile Bassavcilik kararini degerlendirmis
ve tizerinde degisiklik yaparak ONANMASINA karar vermistir.
Karar gerekcesi soyledir:

“GEREGI DUSUNULDU/

Yukarida gerekceleri aciklanan talep yasal ve yerinde gortilmek-
le, Anayasanin 28 ve 5680 sayili Yasanin 30 ve Ek 1 maddeleri
geregince;

20.11.2003 tarihinde Beyoglu ilcesinde ve Levent ilcesinde mey-
dana gelen patlamalar ile ilgili olarak yazili, sesli ve gorsel
basin yayin organlarinda yukarnda zikredilen olayla ilgili
olarak yapilan hazirhk tahkikatinin icerigine iliskin ve
hazirhk tahkikatunin selametini ihlal edecek nitelikte
olayla ilgili olarak faillerin ve delillerin saptanmasi engel-

* Ornegin; Ayni gtin saat 1430'da, CNNTURK Av. Ersin Oztas'a, 1430°'da NTV-CNBC - Genel
Mudir Cem Aydin‘a 1545te, Cumhuriyet Gazetesi + Radyo Salim Alpaslana (Yazi isleri
Miidiiri)) DGM Saveilik karari teblig tebelliig tutanags ile imza karsiigi teblig edilmistir.
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lendiginden ve hazirhk tahkikatinin saghkli olarak
yapilmasini ihlal edecek nitelikte bulundugundan bu
hususlara iliskin YAYIN YAPILMASININ YASAKLANMASI
KARARININ BU SEKILDE ONANMASINA (... )

itiraz1 kabil olmak Uzere karar verilmistir. Boylece 1 Nolu
DGM Kkaran ile “olay yeri gorintiisintin® alinmasi ve bu
konudaki calismalarin goériantilenmesi ve yayinlanmasi ve
ayrica ilgililerin beyan ve mtalaalarinin alinmasi ve yayinlan-
masi konusundaki Bassavcilik gortstint kaldirmis olmaktadir.

“YAYIN YAPILMASININ YASAKLANMASI”
Kararinin Gerekgesi

Mahkeme ile Bassavcilik bu olaylarla ilgili olarak yapilan
yayinlarin “hazirlik tahkikat icerigine iliskin™ oldugu ve bu
yayinlarin *hazirlik tahkikatinin selametini ihlal edecek nitelik-
te” bulundugu gortistinde hemfikirdir.

Ayrica bu olayla ilgili yazili, gorsel ve isitsel yayinlarin tima,
faillerin ve delillerin saptanmasini “engellemektedir”. Sonuc
olarak aciklanan bu gerekceler yiztinden mahkeme kararina
gore; “hazirlik tahkikatinin saglkli yapilmasini ihlal edecek
nitelikte” yayin yapilmasinin yasaklanmasina karar verilmis
olmakeadir.

O halde bu karara gore; karardan onceki tim yayinlar
“hazirlik tahkikatini ihlal edecek nitelikte™ gorilen yayinlardir.
Bundan boyle kabul edilen kritere gore “hazirlik tahkikatinin
saglikli yapilmasini® dnleyecek nitelikte yayin yapilmasi bu
kararla “"yasaklanmaktadir”.
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IV- Devlet Bakanliginin Yayin Onleme Karan ve
Gerekeesi

RTUK Bakanligi 20 Kasim 2003 gtinlii ve 2003/10 sayili yazasi
ile "ulusal televizyon yayin kuruluslarina”™ dagiumi yapilan
yazsi ile ekinde Devlet Bakanligi yazisini radyo ve televizyon-
lara faksla bildirmistir. 20 Kasim ve 2003/10 sayil RTUK
Bakani Fatih Karaca imzali yazi soyledir:

3984 Sayili “Radyo ve Televizyonlarin Kurulu ve Yayinlari
Hakkinda Kanun'un® 25. Maddesinde ifade edilen, “. . . milli
guvenligin acikca gerekli kildigr hallerde yahut kamu diizeninin
ciddi sekilde bozulmasi kuwvetle ihtimal dahilinde ise Basbakan
veya gorevlendirecegi Bakan yayini durdurabilir” hikmu
geregince Devlet Bakani Besir ATALAY tarafindan gonderilen
yazinin bir ornegi ilisiktedir.

Geregini ivedilikle ve 6nemle bilgilerinizi rica ederim.”

Devlet Bakani Besir ATALAY imzali ve 2801 sayili yazi ise 20. 11.
2003 tarihlidir ve Radyo ve Televizyon ist Kurulu Bakanligina
hitaben yazilmistir. Yazi 6nemi nedeniyle aynen alinmistir ve
soyledir:

RADYO VE TELEVIZYON UST KURULU BASKANLIGINA

istanbul'da 20. I1. 2003 tarihinde meydana gelen menfur teror
eylemlerinden sonra yazili, sesli, gorsel basin-yayin organlarinda
yayimlanan gornttlerin ve yorumlarin, kamu dtizeni ve halkin
moral degerleri bakimindan sakinca iceren unsurlarin kontrol
aluna alinmasina doniik, Istanbul | Nolu DGMnin 2003/716
sayil kararr uyarinca, konunun hassasiyeti ve aciliyeti goz 6niine
alinarak, 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulu ve Yayinlar
Hakkinda Kanun'un 25. maddesindeki “kamu diizeninin bozul-
masinin” kuwvetli ihtimal oldugu bir durumun ortaya cikmasi
tzerine ve halkimizin moral degerlerinin olumsuz etkilen-
memesi icin;
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Guvenlik kuvvetlerine dontik zaaf imaji yayan,

Halk arasinda dehset ve panik havasini yayginlastiran,

Tahkikat surecini ve hazirlik sorusturmasini aksatacak sekilde
isim ve kisilerle ilgili bilgi veren,

Ekonomik ortami olumsuz etkileyecek spektilasyonlar tahrik
eden,

insan onurunu incitebilecek ceset, kan ve yaralanma goriintti-
lerine yer veren

ve yukarida sayilan unsurlari iceren trkttct yayinlarin énlen-
mesineihtiya¢c duyulmustur.

Bu karar toplumsal sorumluluga ve duyarliliga uygun yayin
anlayisi temelinde vatandaslarimizin kisilik haklarinin korun-
masl, bireylerin moral degerlerinin ytiksek tutulmasi, gindelik
hayatin aksamamasi ve cocuklarin ruh saghginin titizlikle korun-
masl amaciyla alinmustir.

Geregini rica ederim.
Besir ATALAY

Devlet Bakani

Basindan sorumlu oldugu bilinen Devlet Bakanliginin
yazisindan anlasildigi kadariyla yazili, sesli, gorsel basin yayin
organlarinin 20. 1I. 2003 tarihli yayinlariyla ilgili olarak
Bakanlik “karar” vermistir. Verdigi bu karan da RTUKe yaziyla
bildirmistir.

Devlet Bakanhg aldigi kararin gerekgesini istanbul 1 Nolu
Devlet Guvenlik Mahkemesinin 2003/716 sayili kararina
dayandirmaktadir. DGM karari yukarida da aciklandig tizere
“hazirlik tahkikatinin saglikli yapilmasini dnleyecek nitelikte
yayin” yapilmasini yasaklamaktadir. Bu yasanin gerekcesini
Basin yasasinin 30. maddesi olusturmaktadir. Ancak Devlet
Bakanligi, I Nolu DGM kararina bambaska bir anlam ytkle-
mektedir. Devlet Bakanligina gore, 1 Nolu DGM kararinin
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alinmasi ve amacr; *kamu duzeni ve halkin moral degerleri
bakimindan sakinca iceren unsurlarin kontrol altina
alinmasina donuk’tar. Kaldi ki, Devlet Bakanliginin ytikledigi
bu anlam, DGM'nin karar gerekcesinde dahi yoktur. Ayrica
kamu duizeni ve halkin moral degerlerinin korunmasi adina
“yazili, gorsel ve isitsel basin yayin organlarinin” kontrol altina
alinmasi gibi bir yaklasimla karar alinmasi hukuka aykiridir.

Devlet Bakanligi yapilan yayinlarla “kamu diizeninin bozul-
masinin kuvvetli ihtimal oldugu™ bir durumun ortaya cikagini
kabul etmektedir. Bakanhga gore halkimizin moral
degerlerinin etkilenmemesi icin 3984 Sayili Yasanin 25. mad-
desine gore karar alinmustr. Bir baska deyisle Devlet Bakanhgi
aldigi karari Yasanin “Yayinlarin Men Edilmesi” baslikli 25. mad-
desine dayandirmaktadir. Hangi hallerde ve yayinlarin nasil
men edilecegi maddede soyle aciklanmustir:

Madde 25 - Yargi karar sakli kalmak kaydiyla yayinlar 6nceden
denetlenemez ve durdurulamaz. Ancak, milli gtivenligin acikca
gerekli kildigi hallerde yahut kamu dutzeninin ciddi sekilde
bozulmasi kuwvetle ihtimal dahilinde ise, Basbakan veya
gorevlendirecegi bakan yayini durdurabilir.

Radyo ve televizyon kurululari, Cumhurbaskaninin veya
Huktmetin; milli gtivenligin, kamu diizeninin, genel saghgin ve
genel ahlkin gerekleriyle ilgili bildirilerini yayinlamakla ytiktm-
ludr.

Yukaridaki fikralar uyarinca alinacak icrai, idari kararlar aleyhine
acilacak iptal davalari dorudan doruya Danistay'da acilir.
Danistay bu davalara 6ncelikle bakar ve dncelikle karara baglar.
Ydratmeyi durdurma talepleri hakkinda 48 saat icerisinde karar
verir.

25. maddeye gore kabul edilen kural sudur: Yargi kararlari sakl
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kalmak Uzere radyo ve televizyon yayinlarinin dnceden
denetlenmesi ve durdurulmasi yasaktir.

Ancak iki durumda “yayin durdurma” olanakhdir:
Milli gtivenligin acikca gerekli kildigr hallerde,

Kamu duazeninin ciddi sekilde bozulmasi kuwvetle ihtimal
dahilinde ise,

Basbakan veya onun gérevlendirecegi Bakan “yayini durdura-
bilir". Bu durumda dahi, yani Basbakan veya gorevlendirecegi
Bakan “durdurma” karari verirse veya fiillen yayini/yayinlari
durdurursa; bu idari veya icrai kararlarin iptali icin Danistay'da
iptal davasi acilabilmektedir. Hatta Danistay boyle bir iptal
davasinda yarttmeyi durdurma talebini 48 saat icinde karara
baslayacakur.

20112003 veya 15112003 tarihli olaylardan sonra yapilan
yayinlarin durdurulmasi veya men'i icin “milli gtvenligin
gerekli kildigr” 6lcude ve milli gtivenligi tehlikeye distrecek
nitelikte bir yayin yapilmamustir.

Ayni  sekilde “kamu diizeninin ciddi sekilde
bozulmasinin kuvvetle ihtimal dahilinde” bulunmadig
ne kadar acik ise; teror eylemlerinden sonra halkin bilgi edin-
mesi ve gercekleri 6grenmesi bakimindan sorumlu yayincilik
ilkelerine yasama geciren yayin organlarinin yaymnlarindan
dolayr kamu duzeninin ciddi sekilde bozulmasi kuvvetle
muhtemel gorilemez. Teror eylemleri kukusuz kamu
diizenini bir stire bozar, bozabilir. Ancak alinan 6nlemlerin
timi kamu dazeninin yeniden saglanmasina yoneliktir.

Dolayisiyla  yasanan  olayda “kamu  duzeninin
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bozulmasinin kuvvetli ihtimal dahilinde oldugu™ herhan-
gi bir durumun surekliligi de s6z konusu degildir. Ayrica
halkimizin moral degerleri kavrami ile aciklanmak istenen
olgunun ne anlama geldigini kavrayabilmekte cok guctar.
3984 sayil Yasa hukimlerinden 25. maddeye gore “yaynlarin
men’i” icin maddede aranan kosullar olusmamistir.

Devlet Bakanligi yazisinda yer alan giivenlik kuvvetlerine
donuk zaaf imaji yayan yayinlarin onlenmesi veya halk
arasinda dehset ve panik havasini yayginlastiran hicbir yayin
yapilmamustir. Radyo ve televizyon yayinlart ile 20.11. 2003 tar-
ihinde meydana gelen patlama olayindan sonra halka sadece
bilgi ve haber verilmeye calsilmistir. Halka haber vermek ve
teror eyleminin tim boyutlari ile yansiilmaya calisiimasi
“dehset ve panik havasi yaratmak veya yayginlastirmak’
degildir.

Tartismasiz yayin kurulularinin bazi ilkelerin disinda yayin yap-
malari olanaksizdir. Yayin ilkeleri de Yasanin 4. maddesinde
sayilmistir. Ornegin en basit yayin ilkesine gore toplumu
siddete, terore, kin ve dismanliga tahrik eden veya toplumda
nefret duygular olusturan yayin yapilmayacakur. (Madde 4/b).
Yayinlarda siddet kullanimini 6zendirici yayin yapilmayacak ve
suc orgutlerinin korkutucu ve yildiric1 6zelliklerinin yansitiima-
masina 6zen gosterilecektir (Madde 4/v ve (y) bentleri).
Dolayisiyla Devlet Bakanhiginin yazisinda ayri ayn gosterme-
sine gerek bulunulmayan tarusmali tanimlara gereksinim
bulunmamaktadir. Kaldi ki Bakanlik yazisinda yer alan
tanimlar 3984 sayali yasanin ne 25. maddesinin ne de yayin
ilkelerinin yer aldigi 4. maddenin konusunu olusturmamak-
tadir.
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Ancak, Bakanlik yazisinda yer alan ve yayin ilkeleri gibi goster-
ilen yoruma her an acik olan “giivenlik kuvvetlerine dénik
zaaf imaji yayan" yayin eklindeki tanimlamalar kisiden kisiye
degisen takdire bagl olan kavramlardir. Sinirlar net olmayan
yorumlara baghdir. Ayni sekilde “korku salacak yayin™ benz-
eri “dehset ve panik havasini yayginlastiran™ yayin gibi veya
“halkimizin moral degerlerinin olumsuz etkilenmesine
neden olan yayin™ gibi kavramlar strekli tartma yaratan
kavramlardir.

Hukuken dikkatli olunmasi gereken “sinirlama” veya
yayinlarin durdurulmasina/mencine neden olacak yayin
bicimleri Bakanlik yazisinda; stirekli herkese gore degisebilen
ve kisisel takdire gore farkli yorumlanabilecek tanimlarla
aciklanmakeadir. Yayin ilkesi olarak Yasanin 4. maddesinde
gosterilmeyen bu tir kavramlar “yayinlarin men edilmesine”
karar verecek kisiler acisindan veya st Kurul tyelerinin bu
kavramlara atfettigi deger olcttlerine gore strekli degisebilir.
Hatta bazi benzeri yayin ilkelerinin yer aldigi maddeler, iptali
istemiyle Cumhurbaskani tarafindan acilan dava nedeniyle
halen Anayasa Mahkemesinin incelemesi altndadir.

Cumhurbaskani 4756 sayili “Radyo ve Televizyonlarin Kurulu
ve Yayinlari Hakkinda Kanun, Basin Kanunu, Gelir Vergisi
Kanunu ile Kurumlar Vergisi Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun'un resmi gazetede yayinlanarak
yurarluge girdigi 2l Mayis 2002 tarihinde Anayasa
Mahkemesine bu yasanin bazi maddelerinin iptali icin dava
acmistr.

Cumbhurbaskani 4756 sayili Yasanin 2. maddesiyle degistirilen
3984 sayili Yasanin 4. maddesinin ikinci fikrasinin, (k)
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bendindeki (.. ) veya korku salacak (.. )", (v) bendindeki “(..)
karamsarlik, umutsuzluk (..)", sozcuklerinin, Anayasa’nin
26., 28. ve 38. maddelerine aykiri oldugu gorustyle iptalini
istemistir.

Cumhurbaskani 3984 sayili Yasanin 4. maddesinin (k) bendin-
deki “Suclu oldugu yargi karari ile kesinlesmedikce hic kims-
enin suclu ilan edilmemesi veya sucluymus gibi goster-
ilmemesi; kisileri suc islemeye yonlendirecek veya korku
salacak yayin yapiimamasi,” ilkesindeki (.. ) veya korku sala-
cak (...)" ve (v) bendinde duizenlenmis olan “Yayinlarin karam-
sarlik, umutsuzluk, kargasa ve siddet egilimlerini kortkleyici
veya irk¢i nefret duygularini kiskirtict nitelikte olmamast.”
ilkesindeki “(. . .) karamsarhik, umutsuzluk (. . )" sozciik-
lerinin Anayasaya aykiri oldugu gerekcesiyle basvurmus ve
yuratilmesinin  durdurulmasini da istemistir. Anayasa
Mahkemesi 2002/97 Esas, 2002/9 (Yararliga Durdurma)
karar ve 12. 6. 2002 gunli karari ile bu maddeler hakkindaki
“yararligtn  durdurulmasi® istemini oy cokluguyla
reddetmistir. Halen iptal istemli basvuru incelenmektedir.

Ancak Anayasa Mahkemesinin karar beklenmeden lciinci
uyum vyasasi olarak anilan 3. 8. 2002 kabul tarihli 4771 sayili
Yasa ile 3984 sayili Yasanin 4. maddesinde yazili bulunan yayin
ilkelerinden (f) ve (v) bentlerinde degisiklik yapilmustir. Yayin
ilkeleri arasinda sayilan (v) bendinde bulunan ve Tasarinin
Hukamet gerekcesinde yer aldigl bicimiyle; mutlak yorumlara
neden olabilecek “yaymnlarin karamsarlik, umutsuzluk,
kargasa ve siddet egilimlerini korukleyici ibaresi, madde
metninden cikarilarak bu bent yeniden dizenlenmistir.

4771 sayih Yasanin 8. maddesiyle degistirilen 3984 sayili
Radyo ve Televizyonlarin Kurulu ve Yayinlari Hakkinda
Kanunun 4. maddesinin ikinci fikrasinin (f) bendi “Ozel



hayatun gizliligine saygili olunmasi.” ve (v) bendi ise
“Yayinlarnin siddet kullanimini 6zendirici veya irkci nefret
duygularini kiskirtict nitelikte olmamasi. * seklinde degistiril-
mistir. Huktmet Tasarinin degisiklik gerekcesi olarak yayin
ilkelerinin onceki diizenleme bicimine gore farkli yorumlara
neden olabilecek nitelikte diizenlenmis oldugunu gostererek
degisiklik dnermistir.

Dolayisiyla bu ornekler gostermekeedir ki; Devlet Bakanligi
yazisinda yer alan “Grkattict yayin™ / “dehset ve panik havasini
yayginlastiran™ / “giivenlik kuvwvetlerine donik zaaf imaiji
yayan” gibi kavramlar ayni nitelikte ve tanimlari net sinirlar
icirmeyen, kisiden kisiye degisen ve takdiri olan kavramlardir.

Yine yazida yer alan “tahkikat strecini ve hazirlik sorustur-
masini aksatacak sekilde isim ve Kkisilerle ilgili bilgi veren”
yayinlar 25. maddenin konusu degildir. Ayrica sorusturulmasi
basin meslek ilkeleri cercevesinde mimkin olan haberlerin
sorusturulmaksizin veya dogruluguna emin olunmaksizin
yayinlanmamasi yayin ilkesidir (Madde 4/1). Sakli kalmak
kaydiyla verilen bilgilerin kamu yarari ciddi bir bicimde gerek-
tirmedikce yayinlanmamasi da yayin ilkesidir. Zaten suclu
oldugu yargi karari ile kesinlesmedikce hi¢ kimse suclu ilan
edilemeyeceginden ve sucluymus gibi gosteriimemesi de
yayn ilkesi oldugundan (Madde 4/k ) ayrica Devlet Bakanligi
yazisinda yer aldigi bicimiyle “haber vermenin™ disinda bir
yayin yapilmamustir.

Yayinlarda ekonomik ortami olumsuz etkileyecek
spekulasyonlar tahrik eden bir yayin s6z konusu olmadig
gibi; yayin ilkelerine en cok dikkat edilen bir donem
yasanmistir.
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Bu tur fiiller acisindan Sermaye Piyasasi Kanunu yurirltkeedir.
Bu tdr fiiller bu yasayla yasaklanmaktadir zaten. 2499 sayili
Sermaye Piyasasi Kanununun 22. maddesine gore kurulan
Sermaye Piyasasi Kurulu, bankalarin, sermaye piyasasi kurum-
larinin, borsalarin ve diger piyasa faaliyetlerinin bu yasaya ve
diger mevzuata uygunlugunu izler ve denetler. Ayrica sermaye
piyasasini ilgilendiren her tarla iletisim araclanyla yapilan
yayin, duyuru ve reklamlari izlemek ve bunlarin yaniltici
oldugu tespit edilenleri yasaklamak ve geregi yapilmak tizere
ilgili kurululara bildirmek Sermaye Piyasasi Kurulu'na aittir
(2499 Sayili Yasa Madde 22/g).

2499 Sayili Sermaye Piyasasi Kanunun 47. maddesinde cezai
sorumluluk gosterilmistir. 47. maddenin (A3) bendine gore
sermaye piyasasi araclarinin degerini etkileyebilecek, yalan.
yanli, yaniltic, mesnetsiz bilgi veren; haber yayan ya da yorum
yapan, aciklamakla yiukimli olduklan bilgileri aciklamayan
gercek kisilerle, tuzel kisilerin yetkilileri ve bunlarla birlikte
hareket edenler hakkinda 1 yildan 3 yila kadar hapis ve 500
milyon liradan bir milyar liraya kadar agir para cezasi ceza-
landinirlar. Bu ceza faillerin eylemleri ve fiillerden yararlanma
durumlarina gore 2 yildan 5 yila kadar hapis cezasi ile 10 mil-
yar liradan 25 milyar liraya kadar agir para cezasina
cikabilmekeedir.

Ayrica meydana gelen patlamalardan birisi HSBC Bankasiyla
ilgili olmasi nedeniyle, yayin fiilleri bakimindan yasal diizen-
lemelerden birisi de Bankalar Kanununda yer almaketadir.
4389 sayili Bankalar Kanununun 22 maddesinin 6 numarali
bendinde yer alan yasaya gore: bir bankanin itibarini kirabile-
cek ya da sohretine ya da servetine zarar verebilecek bir
hususa kasten sebep olan ya da bu yolda asilsiz haberler
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yayanlar icin bir yildan iki yila kadar hapis ve bir milyar liradan
iki milyar liraya kadar agir para cezasi vardir.

Bu fiilin Basin Kanununda belirtilen ya da radyo, televizyon,
video, Internet, kablolu yayin veya elektronik bilgi iletisim
araclar ve benzeri yayin araclarindan biri ile ilenmesi halinde
bir yildan tc yila kadar hapis ve iki milyar liradan dort milyar
liraya kadar agir para cezasina hikmedilir. Isimleri belir-
tilmese dahi bankalarin gtivenilirligi konusunda kamuoyunda
tereddiide yol acarak bankalarin mali biinyelerinin olumsuz
etkilenmesine neden olabilecek nitelikte asilsiz haberleri
yukarida belirtilen araclarla yayinlayanlara iki milyar liradan
dort milyar liraya kadar agir para cezasi verilir.

Boyle bir sucun olusmasi icin asilsiz haber yaymak ve zarar
sonucu dogurmak amaciyla zarar verici eylemde bulunmak
gerekir. Sucun faili hem yaptigi isnadin veya yaydigi haberin
astlsiz oldugunu, hem bu isnadi yapmak ve haberi yapmak ve
haberi yaymakla bankanin itibarinin kirilmasina, séhret veya
servetine zarar gelmesini imkan dairesinde bulundugunu
bilecek, boyle bir haber yaymayi isteyecektir.

Yani fiilde 6zel kast aranacaktr. O nedenle 6rnegin patlama
olayindan sonra HSBC Bankasinin durumunu, onceki ser-
mayesini veya bundan sonra olabilecekleri haber haline
getirmek olanaklidir. Haber verme hakki kullanildiginda,
haber verme ve haber yazma eylemi veya bu konudaki
yorumlar haber verme hakkinin sinirlarini asmis olmaz. Ancak
eylem bir bankaya zarar vermek amaciyla
gerceklestirildiginde, eylem de zarar verici nitelikte ise hakkin
sinirt asilmus olur ve yayin fiili hukuka aykirt duruma gelir.

Devlet Bakanhgi yazisinda yer alan ve sadece herhangi bir
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bankanin itibarini sarsan yayin kavramini da asarak yayinlanan
tam haberler icin “ekonomik ortami olumsuz etkileyecek
spekulasyonlan tahrik eden bir yayin” kavraminin sinirlar
cok net degildir. Oysa bazi ekonomi haberleriyle ilgili olan
bazi yayinlarin hukuka aykiriliklari hakkinda Sermaye Piyasasi
Kanunu ile Bankalar Kanunu yeterli diizenlemelere sahiptir.
Dolayistyla sozii edilen anlamda bir “yayin™ fiili bu yasalarla
duzenlenmis ise artik bu yasalara aykiri sayilan yayin eylemleri
bakimindan 3984 sayili Yasanin 25. maddesinin yeniden uygu-
lanmasi hukuka uygun sayllmamalidir.

Olaylardan sonra yayinlanan herhangi bir ekonomi haberi,
borsada islemlerin durdugunun bildirilmesi veya borsanin
kapatilmasi gibi haberler ekonomik ortami olumsuz etkileye-
bilecek, spektlasyon yaratacak ve tahrik edecek yayin olarak
goralmemelidir. Veya spekilasyonlari tahrik eden yayin
olarak nitelendirilmemelidir.

Aksi takdirde meydana gelen bu denli baytik patlamalar son-
rasinda yayinlanacak enflasyon tahminleri veya terortin
ekonomiye olan etkilerini aciklayan haberleri veya Tuark
lirasinin degerinin disecegi, dolarda oynamalarin meydana
gelebilecegi  gibi haberler, borsanin patlamalardan sonra
kottye gittigine dair herhangi bir haber; ekonomik ortami
olumsuz etkileyen ve spekiilasyonu tahrik eden yayin olarak
kabul edilebilir. O nedenle bu denli yoruma elverisli kavram-
larla yayinlarin yasaklanmasi icin zemin olusturmak ve bu
durumu 3984 sayili Yasanin 25. maddesiyle aciklamak hukuka
aykirr olacakar.

Ekonomik yasamla ilgili haber vermek/elestiri yapmak/yorum
yapmak gazetecilere ve konunun uzmanlarina taninan bir
hakuar.
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Bu tur sarsici olaylardan sonra toplumu derinden etkileyen ve
yasanan soklarin ardindan yapilan ekonomik yasamla ilgili
yayinlari “spekilasyona neden olabilecek™ veya “tahrik ede-
cek” yayin olarak gormemek gerekir. Devlet bakanhgi
yazisinda yer alan ve ne anlasilmasi gerektiginin sinirlari net
olarak belirtiimeyen ve sinirlari her zaman tartisilabilecek
kavramlar oldugundan, gazetecilerin bu ttr sinirlandirmalarla
stirekli baski altinda tutulmasi da hukuka aykiri sayilmaldir.

I11. Bolim
Gecmis yillarda verilen yayin yasaklarn
Birinci 6rnek:

Gazeteci yazar Ugur Mumcu'yu odldiirenlerin yakalan-
masina yonelik operasyonlarla ilgili yayin yasagi

DGM savciliginin yayin yasagi karari ve onanmasi

icisleri Bakanligi Basin Masavirligi tarafindan yapilan
(Aciklama No: 12) 07052000 tarihli basin aciklamasi ile
icisleri Bakani Sadettin Tantan tarafindan gazeteci-yazar Ugur
Mumcu'nun katillerinin yakalanmasina yonelik operasyonlar
hakkinda bilgi verilmistir. Icisleri Bakani tarafindan yapilan
aciklama ile 2I Subat 2002 tarihinde (K) UMUT adiyla
baslatilan operasyon hazirlik calismalarinin 6 Mayis 2000 tar-
ihinde Istanbul ilinde yakalamaya donastiraldigi duyurul-
mustur. Sorusturmalarin ¢ok gizli olarak yuaractlmesi
nedeniyle cileri Bakanlig Istanbul DGM Savciligindan bu
operasyonla ilgili olarak yayin yasagi konulmasi talebinde
bulunmustur.
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istanbul DGM Cumbhuriyet Bassavciligi da 652000 giin ve
2000/1055 Hz. sayili dosyasi tzerinden 2000/1055 sayili
karart ile YAYIN YASAGI koymustur. DGM C. Bassavciligi tele-
vizyon kanallarinda ve gazetelerde yayin yapildigindan Basin
Kanunun 30. Maddesi ile Ek 1. maddesine gore yazili ve gorsel
basin yayin organlarinda yer alan haberlerle ilgili olarak
tahkikatin selameti acisindan verdigi yayin yasagr kararinin
onanmasl icin mahkemeye basvurmustur. Bu karar istanbul 6
Nolu DGM'in 07. 05. 2000 tarihli ve 2002/253 miit. sayih
karari ile onanmustir.

Yarar kalmayan ve basin yasasi 30. Maddeye gore zaten
yasak olan yayin yasaginin kaldiriimasi

Bu karar verildikten yedi gtin sonra DGM C. Bassavciliklarinin
istemi tzerine kaldirnlmistir. Istanbul Devlet Guvenlik
Mahkemesi 2002/419 Miuteferrik Nolu ve 13052000 tarihli
karariyla:

“Istanbul DGM C. Bassavciligi ile Ankara DGM. C.
Bassavciliginin 13. 05. 2000 tarihli 1994/86 Hz. sayili yazilarinda
tahkikatin strdtirtlmekte oldugu, ancak geldigi asama itibariyle
Yayin Yasaginin surdurtlmesinde hukuki bir fayda kalmadig
anlasiimistir. Zaten 5680 sayili Kanunun amir 30. maddesinde
yayin yasagl konulmamus olsa da “Ceza kovusturmasina ait her
tarli vesika ve evrakin aleni durusmada okunmasindan (..)
once” yayinlanmasina yasak koymus oldugu da gozetilerek
tahkikatin geldigi asamada yayin yasaginin surdarilmesinde
hukuki bir fayda kalmadigr kanaatine varildigindan:;

istanbul DGM C. Bassavciliginin 06.052002 tarih ve 2002/1055
Hz. sayili karari ile ittihaz olunan ve istanbul 6 NoJu DGMnin
07052002 tarih ve 2002/253 Miut. sayali karan ile
onaylananYayin yasagina iliskin kararin KALDIRILMASINA (..)
karar verilmistir.
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Yayin yasagina aykiri hareket edenler hakkindaki istan-
bul C. Bassavciligi basin biirosunun takipsizlik karari

istanbul DGM C. Bassavciligi tarafindan bu sorusturma ile
ilgili olarak yayin yasagina ragmen yayin yapan televizyon
kurulularn ve gazeteler hakkinda sorusturma acilmistr. Hangi
gazete ve televizyon kurulularinin yayin yaptugr hakkinda
yuritilen sorusturma sonucunda (2000/1059 Hz) istanbul
DGM C. Bassavciligl tarafindan Basin Yasasina muhalefetten
yurattlen ve sanik olarak gosterilen “Cumhuriyet Gazetesi”
hakkinda 2000/1061 Hazirlk, 2000/317 Karar ve 852000 tar-
ihli karaniyla “Gorevsizlik™ karari verilerek dosya istanbul C.
Savciligina gonderilmistir.

Bu gorevsizlik kararinin gerekcesi ise soyledir:

‘1993 yilinda oldurilen gazeteci Ugur Mumcu'nun oldirilme-
sine katlan saniklara yonelik yapilan operasyonlarla ilgili olarak
istanbul 6 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesinin 07. 05. 2002
gtin ve 2002/253 mut. Sayili karari ile basin kanunun 30 ve Ek
Madde 1/l maddeleri geregince yayin yasagi konulmasina
ragmen Cumhuriyet gazetesinin 7 ve 8 Mayis 2000 tarih-
li sayilarinda anilan yayina aykini olarak sorusturma ile
ilgili cok detayh bilgilerin yayinlandigi ve bu suretle atil
sucun ilendigi kanaatine variimis ise de. anilan suclarin takib-
inin Devlet Guivenlik Mahkemelerinin gorevi disinda olmasi
nedeni ile DGM C. Bassavciligimizin GOREVSIZLIGINE,

dosyanin geregi icin yetkili ve gorevli ISTANBUL CUMHURIYET
BASSAVCILIGINA gonderilmesine(.."

istanbul DGM C. Bassavciligi tarafindan gonderilen dosyayr
alan Istanbul C. Bassavciligi Basin Biirosu ise Cumhuriyet
Gazetesi Sorumlu Mudiirti Fikret ilkiz ile Takvim Gazetesi
Sorumlu Mudirt Semra Uncu hakkinda 1552000 giin ve
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2002/157 Hazirhk ve 2002/139 Kkarar sayili karari ile
TAKIPSIZLIK KARARI vermistir.

7 - 13 Mayis 2000 tarihli Cumhuriyet ve Takvim gazetelerinin
ntshalari incelenerek verilen takipsizlik kararinin gerekeesi ise
“hazirlik sorusturmasi nedeni ile dnceden genel anlamda bir
yayin yasagi getirilemeyecegi'dir. Gerekceye gore:

“Basin Kanunun Ek I. maddesinin ilk fikrasinda cok sinirli bazi
suclar yontinden ve sadece basili eserlere munhasir olmak
tzere DAGITIMIN ONLENMES karari verilebilecegi, bu karari
vermeye basili eseri tab edildigi yerin Cumhuriyet Savciligi ve
Sulh Hakiminin yetkili oldugu acik olarak yazilidir. Bu fikradaki
dizenlemeden hareketle 6zel radyo ve televizyonlar da
icerecek sekilde ve fikra metninde hic yer almayan YAYIN
YAPILMASININ YASAKLANMASI seklinde bir yaptirnm
uygulamanin dogru olmadigi diisiinilmektedir. Nitekim
1352002 tarihi itibari ile yasaklama kararindan riicu edildigi
medyada yer alan haberlerden anlasilmaktadir.

Basin Kanununun 30. maddesinin ilk fikrasina gore, ceza
kovusturmasina ait talep ve iddianamelerle kararlarin ve diger
her tirli vesika ve evrakin aleni durusmada okunmasindan,
hazirlik sorusturmasinin takipsizlik veya benzeri sekillerle
sonuclanmasindan once yayinlanmasi yasaktir. Bu yasaga aykiri
hareket ayni maddenin son fikrasindaki mueyyidenin uygulan-
masini gerektirir. Sayet bir basili eserde yukarida sayildig
sekilde sorusturma ile ilgili vesika ve evraklar yayinlanmis
ise “yayin yapilmasinin yasaklanmasi” seklinde bir karar
olmasa bile 30. madde uyarinca basili eserler yoniinden
geregine tevessil edilecektir.

Ozel radyo ve televizyonlarin sorusturma ile ilgili evrak ve vesika
yayinlamalari durumunda uygulanabilecek mueyyide 5680
saylli Basin Kanununda degil, 3984 sayili Yasada yer almaktadir.
3984 sayili Yasada belirtilen yayin ilkelerine aykiri bu durum
sebebi ile gerekli mueyyideleri uygulamaya yetkili makam da
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Radyo ve Televizyon ist Kurulu'dur. Ozel radyo ve televizyon
yaymnlarinin énceden yasaklanmasi gibi bir hal cok istisnai
durumlarda s6z konusudur, hazirlik sorusturmasi nedeni ile
onceden genel anlamda bir yayin yasag getirilmesi mtimkiin
degildir.

Bu aciklamalarin isiginda tetkik edilen Cumhuriyet ve Takvim
gazetelerinin 7-13 Mayis 2000 tarihli nishalarinda bahis
mevzuu hazirlk sorusturmasi ile ilgili genel bilgilerin verildigi
bir vakia olmakla birlikte Basin Kanununun 30. maddesinin ilk
fikrasinda zikredildigi sekilde sorusturma ile ilgili herhangi bir
evrak veya vesikanin yayinlanmadigi anlasildigindan anilan
gazetelerin sorumlu mudarleri olan saniklar hakkinda amme
adina takibata mahal olmadigina (..)"

karar verilmistir. Bu takipsizlik kararindan cikan sonuclara
gore;

Basin Yasasi Ek Madde 1/1 de “yayin yapilmasinin yasaklan-
masi” seklinde bir yaptinm yazili degildir. Yayin yapilmasinin
yasaklanmasina seklinde bir karar olmasa bile; eger kosullari
varsa Basin Yasasinin 30. maddesine gore dava acilabilir.

Ancak hazirlik sorusturmasi nedeniyle dnceden ve genel
anlamda bir yayin yasagi getirilemez.

Ayrica 6zel radyo ve televizyon yayinlari ile ilgili olarak Basin
Kanunu degil 3984 sayili 6zel radyo ve televizyon yayinlari
hakkindaki kanun uygulanabilir.

Bu yasada da cok istisnai durumlarda yayin durdurulabilir ve
yayin ilkelerinin ihlali bakimindan yetkili kurul RTUK ttir.
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ikinci 6rnek
(F) Tipi Cezaevleri ve Oliim Oruclanyla ilgili

Haberler Basinda “Gereginden Fazla Yer Aldigi icin”
Getirilen Yayin Yasag: ©

istanbul DGM Cumbhuriyet Bassavciligi 4. 12. 2000 ginli
yazisinda; yazil, sesli ve gorsel basin yayin organlarinda, 6lim
oruclart ve F Tipi cezaevlerini protesto eylemlerine iliskin
haberlerde;

“Amaci ve hedefi kamu otoritesini yok etmeye, cezaevlerindeki
yonetimin kamu gorevlilerinde degil. kendi militanlarinda
oldugunu gostermeye yonelik olan ve yasa disi teror orgutler-
ince planlanip uygulamaya konulan eylemlerin® gereginden
fazla yer almast; yasadigi teror orgttlerinin aciklamalari, yasadigi
teror orgutlerinin propagandasi ve organize suc oOrgtlerinin
sindirme ve yildirma glictintin arttirilmasi boyutlarina ulastigi ve
bu haliyle 3713 sayili kanunun 6/2 ve 7/2 ile 4422 sayili kanunun
1/7 maddelerine aykirilik tekil ettiginin anlasildigl. keza bu yon-
deki yayinlarin ayrica halki kin ve diismanliga tahrik ve suc ilem-
eye tesvik ettigi ve bu tahrik ve tesviklerin eyleme
donistiganin gorildaga ()

gerekeeleriyle Istanbul DGMYye bu haberlere yayin yasagi

konulmast icin basvurmustur.

DGM C. Bassavcilig talebinde; bu haberler yiiziinden 12 Aralik
2000 tarihinde Ankara'da F tipi cezaevi uygulamasini
protesto etmek amaciyla yasadigi gosteri yapan grupla, olay

® Bakiniz: Habercinin Elkitabi. Derleyen Sevda Alankus. Medya, Etik ve Hukuk. IPS lletisim
Vakfi Yayinlar, Birinci Baski istanbul, 2003. Av. Fikret IIkiz “Tarkiye'de Sansiir, Hukuk ve Haber"
baslikli yazisinda konu daha genis bir bicimde islenmistir.
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mabhalline gelen baka bir sivil grup arasinda tasli-sopali
catisma meydana geldigini ve yine 13 Aralik 2000 tarihinde
Istanbul ve Marmara iniversitesi dgrencileri arasinda bu olay-
larla ilgili olarak tasli-sopali catisma meydana geldiginin tespit
edildigi de belirtilmistir.

Bassavciliga gore; “bu yondeki yayinlarin bu suretle
alkenin i¢ giivenligi ve kamu diizenini ihlal ettigi ve suc
tekil eden eylemlerin vukuuna sebebiyet verdigi
anlasildigr” icin “bu tarz yayin yapilmasinin yasaklan-
masina karar verilmesi'ni

istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesinden talep
etmistir. istanbul 4 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi 4. 12.
2000 guinli ve 2000/ 675 miit. karar nolu karari ile Savcilik
talebini yukarida aciklandigi gibi 6zetledikten sonra talebin
yasal ve yerinde goralduguni belirterek;

“Anayasanin 28 ve 5680 sayili kanunun Ek 1. maddeleri
geregince, yazil, sesli ve gorsel basin-yayin organlarinda,
olum oruclari ve F tipi cezaevleriyle ilgili olarak, yasadig
teror orgitlerinin aciklamalari, propagandalan, halki
kin ve diasmanliga tahrik, suc islemeye tesvik ve organ-
ize suc orgatlerinin korkutma, sindirme ve yildirma
guciini arcarmaya yonelik YAYIN YAPILMASININ
YASAKLANMASINA karar” vermistir.

Karara yapilan itiraz gerekceleri hakl gorildii

Ancak; karar verilmesine yer olmadigina karar verilerek
itiraz reddedildi

Aciklanan ve bilinen itiraz nedenleri bu karar icin de ileri
strdlmastar.  Yine 1982 Anayasasinin 28. maddesine gore
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basinin sansir edilemeyecegi ve maddenin 6. fikrasinda ise;
“Yargilama gorevinin amacina uygun olarak yerine getirilmesi
icin, kanunla belirtilecek sinirlar icinde, hakim tarafindan ver-
ilen kararlar sakl kalmak tzere, olaylar hakkinda yayim yasagi
konamaz™ denildigi icin Anayasaya gore olaylar hakkinda
“yayim yasagl konamaz’. Asil olan ilkeye gore; yayinlara yasak
koymak yasakar.

5680 Sayili Basin Yasasinin EK Madde 1 hikmt 2000
yilinin Aralik ayinda TCK'nin ikinci Kitabinin Birinci babinin 1,
2 ve 4 fasillarinda veya 3Il veya 312. maddelerinde yazili suclari
veya devlete ait gizli bilgileri ihtiva eden her tirlt mevkute
veya mevkute tanimina girmeyen basiimis eserlerin
“dagittmi”nin 6nlenmesi icin konulmustur. Ayni Ek Madde
I'in ikinci fikrasinda ise yine sayilan bazi suclar bakimindan her
tarla basilmis eserlerin “toplatilmasi’ni ve makine veya diger
basim aletlerinin “muisadere” halleriyle tahribinin dnlenmesi
icin “"6nlem” alinmasi halini dizenlemektedir. EKMADDE I'de
sadece “dagitimin o6nlenmesi” ile dagialmis yayinin
“toplatilmasina” iliskin diizenleme bulundugundan ve “YAYIN
YASAGI" konulabilmesi icin EK MADDE I'de hicbir diizen-
leme bulunmadigindan ve hukuken o6ngoralmediginden
istanbul 4 Nolu DGM kararinin kaldirlmas istenmistir.

istanbul 4 Nolu DGM kararina gore “Olim oruglan ve F tipi
cezaevleri” ile ilgili olarak yani bu “olaylar” hakkinda YAYIN
YASAGI konulmaktadir. Gerekcede sayilan 6rnegin yasa disi
teror orgutlerinin aciklamasini yapmak, propagandasini yap-
mak veya halki kin ve diismanliga veya suc islemeye tahrik
gibi eylemler zaten 2002 yilinda yurarlikee bulunan yasalarda
“su¢” olarak sayilmustir.
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Zaten gerekcede gosterilen “su¢” tipleri bakimindan yayin
eylemi suc tekil ediyorsa; hazirlim sorusturmasi acilacakir.
Sonra da duzenlenecek iddianame ile yasaya aykiri sayilan
eylem yargilanacakutr. Yayin yasagl getirilmesine karsin yine
de yayin yapilmasi halinde dahi sorusturma acilacakir.
Kararin getirdigi ayr bir yaptirim veya bu karara uyulmamasi
halinde acilacak sorusturmanin disinda; yayn icerigi ile ilgili
olarak sorusturma yapilmamasi gibi bir yaklasim zaten
distndlemez.

Gerekcede yer alan 3713 sayili yasanin 6. maddesindeki su¢
tanimina gore terdr orgutlerinin bildiri veya aciklamalarini
basanlar ve yayanlar hakkinda veya 7/2. maddede yer alan
orgutle ilgili propaganda veya orgit mensuplarina yardim
etme eylemlerini dar yorumlayarak yayinlanan haber veya
yazilari da cezalandirmaya yonelmek hukuka aykiridir. Yine
gerekcede bulunan 4422 sayili Yasa'nin cezaevleri veya “olay-
larla™ bir ilgisi yokeur. Terorle Miicadele Yasasi zaten yuararlik-
tedir. Yararlikee bulunan yasaya gore suc sayilan bir eylemile
ilgili sorusturma acmak yerine bu yasayi ayrica yayin yasag
icin gerekce yapmak hukuka aykiridir.

Olan yasalar ve maddelerinin “uygulanmamasi” gibi bir sorun
olamayacag gibi; ancak yayin fiili gerceklemesi halinde bu
yasalara gore dava acilabilir. Yayini durdurmak amaciyla, olan
yasalarl ve maddeleri ileri stirerek kamu diizeninin saglan-
masi gibi bir manuk “sanstirdiir’. Bu nedenlerle yaptigimiz iti-
razla “yayin yasa@i'nin kaldinimasini istemistik. itirazimiz tizer-
ine Istanbul 4 Nolu DGM 20.12.2000 guin ve 2000/ 720-2511
sayili kararinda:

“Ulkemizde Basimin hiir olup sansiir edilemeyecegi,
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yayinlarin énceden hicbir kurum veya kisi tarafindan
denetlenemeyecegi ve olaylar hakkinda yayim yasaginin
konamayacagi, Mahkememizin Yedek Hakimligince
verilen kararin suc¢ olan bazi eylemlerin yasaklan
masina iliskin olup, zaten bu durumun yasalarimizca
yasak oldugundan vyasanin tekrar1 mahiyetinde
goriilmekle, bu hususta karar verilmesine YER OLMA-
DIGINA (...)” karar verdi.

Mahkeme itirazlarimizda yazili olan gerekcelerimizi hakli
buldu ve kabul etti. Gerekcesinde de bunlar tek tek gosterdi.
Ama kararinda “karar verilmesine yer olmadigina” karar verdi.
Hem hakli oldugumuz kabul edilmisti, hem de “karar verilme-
sine yer olmadigina” karar verildi.

Yayin yasagi kalkt mi, kalkmadi mi? Bu sorunun yanit ver-
ilemedi ama karardan bir bucuk yil sonra verilen kararla
“kararin kaldinldigi” anlasild.

“Basinda bu tip haberler ilgi gormedigi” ve “pratik hic bir yarari
kalmadigr” icin DGM; yayin yasagini 1,5 yil sonra
kaldird.

Aradan bir bucuk yil gecti. istanbul DGM Bassavciligindan
gonderilen yaziyla kararin kaldirldig bildiriliyordu. DGM C.
Bassavciligina basvurduk. Karari istedik. Teblig ettiler. istanbul
DGM Savailigr kendiliginden “yayin yasaginin kaldirlmasini™
talep etmis.

istanbul 3 No.lu DGMde 9.7. 2002 giinlii karanyla:

“Aradan 15 yili askin zaman gectigi, bu tip haberlerin
basinda ilgi gormedigi, kaldi ki bahsedilen hususlarda
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yayin yapilmasinin mevcut kanunlarimiza gore suc
oldugu ve her zaman takip edilerek suclular hakkinda dava
acilabilecegi kanaatine varildigindan,

Pratik hicbir yaran kalmayan istanbul 4 Nolu DGM
Yedek Hakimliginin; yazili, sesli ve gorsel basin yayin
organlarinda yayin yapilmasinin yasaklanmasi
konusundaki”

14122000 gunla kararinin "“KALDIRILMASINA™ karar
vermis(tir.)

F tipi cezaevleri ve 6liim oruclar konusunda verilen
yayin yasagina ragmen yapilan yayinlar tizerine verilen
takipsizlik karan

istanbul DGM C. Bassavciligi eliyle “yayin yapilmasinin yasak-
lanmasina” dair 14. 12. 2000 gtnlii istanbul 4 Nolu DGM
Yedek hakimliginin yazih, sesli ve gorsel basin yayin
organlarinda (F) tipi ceza evleri ve 6lim oruclan hakkinda
yayin yapilmasini yasaklayan karari tim Tarkiye'ye yayilmis ve
karar yayin organlarina teblig edilmistir.

Jandarma Genel Komutanhg Kocaeli il Jandarma
Komutanhg 31 Aralik 2002 tarih ve 18446 sayili yazi ile Kocaeli
Cumhuriyet Bassavciligina suc duyurunda bulunmustur.

Su¢ duyurusu yazisina gore “Cumhuriyet gazetesinin 29
Aralik 2002 tarihli niishasinda “F TIPINI ANLATTILAR" baslikli
bir haber yayinlanmis olup s6z konusu haberin imraniye
Cezaevinden Kandira F tipi Cezaevine sevk edilen ve tahliye
olan Hayati Dervis ve Gebze Cezaevinden tahliye olan
Cevdet Bayir isimli mahkumlar tarafindan verildigi belirtilerek
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gercege aykiri bazi iddialarin™ yer aldiginin tespit edildigi ileri
surtlmastar.

Ayni yazinin ikinci bendinde de: “istanbul DGM C.
Bassavcili@inin ilgi sayili karari ile yazil, sesli ve gorsel basin
yayin organlarinda 6lim oruclar ve F tipi Cezaevleri ile ilgili
olarak teror orgutlerinin aciklamalarina yonelik yayin yasagi
olmasina ragmen bu konuda haber yayinlayan CUMHURIYET
GAZETESI yoneticileri hakkinda gerekli yasal islemin yapilarak
sonuctan bilgi verilmesi” Kocaeli Cumhuriyet Savciligina arz
edilmistir.

Kocaeli C. Bassavciligr ise 2001/1465 Hazirlik ve 2001/120
Karar ve 52200 tarihli yetkisizlik karari ile dosyay: istanbul C.
Bassavciligina gondermistir. 29122002 tarihli Cumhuriyet
gazetesinde yayinlanan haberlerle istanbul 4 NoJu DGM'nin
2002/675 sayili kararina ragmen yayin yapildigindan yetkili
mercilerin emirlerine muhalefet sucunun islendigi gorustyle
gazetenin basim yeri Istanbul oldugu icin dosya Istanbul C.
Bassavciligina gonderilmistir.

istanbul C. Bassavciligi Basin Biirosu ise 201/138 Hazirlik ve
2001/87 Karar sayili ve 12. 4. 2001 tarihli karari ile TAKIPSIZLIK
KARARI vermistir. 29 12. 2000 tarihli Cumhuriyet gazetesinde
anilan yayin ile ilgili olarak karar gerekcesinde sunlar yazilidir:

“Sorumlu madarligtina Fikret ilkizin yaptigi Cumhuriyet isimli
mevkutenin 29.12.2000 tarihli ntishasinin 17. sayfasinda F TIPINi
ANLATTILAR bashgl ile yayinlanan yazida istanbul 4 Nolu
Devlet Guvenlik Mahkemesi Yedek tyeliginin 14. 12. 2000 tarih
ve 2002/675 miit. sayah karari ile konulan yayin yasagina aykiri
davranildigindan bahisle su¢ duyurusunda bulunulmus ise de
bu karara itiraz tizerine aynt mahkeme heyetinin vermis oldugu
20.12.2000 tarih ve 2002/720 Miit. sayili kararda da zikredildigi
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gibi: tilkemizde basin hiir olup sansur edilemez. yayinlar énce-
den hicbir kisi veya kurum tarafindan denetlenemez. olaylar
hakkinda yayin yasagi konulamaz. Bu karar ile karara dayanak
teskil eden mevzuatimiza gore Mahkeme Yedek lyeliginin
verdigi YAYIN YAPILMASININ YASAKLANMASINA iliskin karar
hukuki temelden yoksun oldugu gibi yukarida bashg verilen
yazi Fikret ilkiz i 203 iceriginde herhangi bir suc unsuru bulun-
madigl kanaatine varildigindan sanik hakkinda musnet suctan
dolayr amme adina takibata mahal olmadigina, kararin bir
orneginin bilgi edinilmesi bakimindan yazilan ilgi tutularak
Kocaeli | Jandarma Komutanhigina gonderilmesine (..)" karar
verilmistir.

Bir diger 6rnek:
Gaffar Okkan suikasti ve yayin yasagi

Bir diger ilginc ornek ise Diyarbakir Devlet Givenlik
Mahkemesi C. Bassavciligindan gelen istektir. Diyarbakir
DGM C. Bassavcihigr 27. O1. 2001 tarihli talep yazisinda 24. Ol.
200l tarihinde Diyarbakir | Emniyet Midura Ali Gaffar Okkan
ile 5 Polis memurunun sehit edilmesi olay: ile ilgili olarak
“Emniyet muadarlaginin kameralar ile yapilan olay yeri
cekim gortntilerinin bazi ulusal kanallarda yayinlandigini®
tespit etmis olduklarindan tahkikatin gizliligi acisindan 2845
sayall yasa uyarinca yayin yasagl konulmasini Mahkeme
yedek tyeliginden istemistir.

Diyarbakir 4 No.lu DGM Yedek iiyeligi tarafindan
27012001 tarihli ve 2001/28 sayali kararla “Emniyet
Mudurlagia kameralari ile yapilan olay yeri cekimleri gortintt-
lerinin sorusturmanin gizliligi ve selameti acisindan” basin
yayin kurulularinca yayinlanmasinin 2845 sayili yasa uyarinca
YASAKLANMASINA karar vermistir.
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Verilen kararda 2845 sayili yasanin hangi maddesine
dayanildig veya bakaca bir yasa ve madde gosterilmemistir.
Sadece sorusturmanin gizliligi ve selameti acisindan “yasak™
getirildigi yazildir.

Karar tim Turkiye'deki yayin kurulularina teblig edilmis ve
teblig tebelltg belgesine kararin icerigi yazildiktan sonra da
“Bundan sonra s6z konusu olay ile ilgili yapilan cekim ve bant
kayitlarinin yayincisi bulundugum Radyo tarafindan yayinlan-
mayacagl tarafima teblig edildi" seklinde serhler de
distlmastdr.

I1I- Uctincii 6rnek:

Uyum yasalan ile basin yasasi ek 1. madde
degisikligi Ankara DGM savcisi hakkindaki
haberlerin “yurt capinda 6nlenmesi” karari

Basin yasasi ek 1. madde degisikligi

4748 sayili “Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina iliskin
Kanun™ TBMM tarafindan 26. 03. 2002 tarihinde kabul edildi.
9.4.2002 gtinlti Resmi Gazetede yayinlanarak yararltge girdi.
Yasanin 2. maddesiyle 5680 sayili Basin Kanununun Ek [ inci
maddesinin birinci ve ikinci fikralari degistirildi. ictincii fikrasi
yararltkeen kaldirldi. Degistirilen Ek . madde yeniden diizen-
lendi.

“Uyum yasalan” paketinden cikan Basin Yasasinin Ek I. mad-
desine gore "Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
batianlagiinin, milli giavenligin, kamu diizeninin ve
genel ahlakin korunmasi, su¢ islenmesinin onlenmesi’
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denildi. Simdi toplatma ve dagiimin 6nlenmesinde getirilen
bu kavramlari nasil degerlendirmemiz gerekiyor? Maddedeki
duizenleme nasil anlasiimalidir?

Buyuk bir olasilikla “Devletin tlkesi ve milletiyle boliinmez
buttnltgi'nden kasit olsa olsa Terdrle Micadele Kanunu'nun
8. maddesindeki “bolticilik” sucudur. (Bilindigi tzere bu
madde 1972003 gunli Resmi Gazetede yayinlanarak yurar-
lige giren 6. uyum paketi olan 4928 sayili “Cesitli Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina lliskin Kanun’la yirirlikeen
kaldirlmistir.)

"Genel ahlak™ ise TCK'nin 426 ve 427. maddelerinde diizenle-
nen “halkin ar ve haya duygularini inciten veya cinsi arzulari
tahrik ve istismar eden” suclar olabilir. “Milli gtivenlik’, “Kamu
duzeni” ve Suc islenmesinin 6nlenmesi” gibi kavramlar ise
strekli her olay icin tartisma yaratan kavramlardir. Oysa
yasalardaki tanimlar acik ve net olmalidir. Anlasilir olmalidir.

“Basili eserlerin dagitiminin dnlenmesi’” ve “toplatilmasi”
gibi agir yaptinmlar olusturan mudahalenin hukuka uygun
hale getirilmesi icin kabul edildigi anlasilan bu madde ile;
aslinda kast asan boyle bir dizenlemeden dolayi ifade 6zgiir-
lagtr hakkinin kullanilmasi alaninda ciddi bir sinirlandirma
yaratlmustir.

Onceki diizenlemede uygulama daha acika. Canki érnegin
“toplatma” icin uygulanmasi olasi yasalar ve maddeler tek tek
sayilmis durumdaydi. Ornegin “TCK'nin ikinci Kitabinin
Birinci Babinin 12 ve 4. fasillarinda yer alan maddelerdeki
suclar ile Turk Ceza Kanunu'nun 3I1. ve 312. maddelerinde tar-
ifi yapilan suclar (.. )" deniliyordu. Yeni yapilan diizenlemeye
dayanarak yapilacak olan “sinirlandirma” veya "mudahale’
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“takdir alanini” genisleten bir diizenleme icerdiginden uygula-
mada hukuka aykirliklar yaratacakur.

Aslinda fikrimizce “toplatma’/“dagitimin engellenmesi” seklin-
deki mudahaleler kaldinlmahdir. Fakat yasa koyucunun
kafasinin icindeki mantk o6zgurlikleri genisletmekten yana
olmayip tam aksine “sinirlandirma“dan yanadir. Hatta ve hatta
“uyum vyasasi” dedikleri paket icinden cikan yeni yasalarda
bile.

Yurt capinda dnleme karan

Ankara 1 Nolu Devlet Givenlik Mahkemesi 2002/868 D.
sayili ve 23.10. 2002 guinlt karart ile;

“Ankara DGM C. Savaisi N. M. Y.'le ilgili her tiirlii basin
ve medya yoluyla yapilacak yazili, gorsel ve isitsel
yayinlarin kamu diizeninin saglanmasi ve suc islen-
mesinin 6nlenmesi acisindan 3713 Sayili Yasanin 6. ve
4748 sayil Yasa ile degisik 5680 sayili Yasanin Ek 1. mad-
desi geregince YURT CAPINDA ONLENMESINE” karar
vermistir.

Aslinda Anayasaya aykiri olan Ek I. inci maddeye gore
yayinlarin “yurt capinda onlenmesi” karari verilemez.
Maddede boyle bir diizenleme yoktur. Ayrica Anayasaya gore
(Madde 28) yayin yasagi koymak zaten yasakir.

Yayinlari, yayinlanmadan 6nce yayin yasagina gore yasakla-
mak sansurdar. Yayindan dolayr su¢ olusmussa, 6rnegin
TMKnin 6. maddesine aykirilik varsa dava acilir. Ama yayin
yasaklanmaz. Yasalarimiz boyle bir “yurt capinda 6nleme”
karari verilmesine hukuken olanak tanimamaktadir.
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itiraz tizerine verilen itirazin reddi karari

Karara itiraz edilerek kaldiriimasi istenilmistir. itiraz1 redde-
den Ankara 2 Nolu DGM'nin 2002/758 D. sayili 25.10. 2002
guinli kararinin gerekeesi soyledir:

“Dosya incelendiginde gortlecegi gibi, bir cok basin organi
tarafindan s6z konusu olan bir ¢cogu yanl ve kulaktan dolma
dedi- kodu niteligindeki bilgi abartlmak suretiyle ilk gtindem
maddesi olarak kamuoyuna sunulmus, bu durum ilgili ilgisiz bir
cok kisiyi rahatsiz edecek boyuta ulasmustir.

Basin Hurriyeti Anayasal bir hak olmakla birlikte sinirlari da
anayasa tarafindan belirlenmistir. Anayasanin 4709 sayili
kanunla yeniden diizenlenen 26. maddesi bu harriyetin kamu
diizeninin korunmasl, suclarin énlenmesi, baskalarinin séhret
veya haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin korunmasi nedeniyle
sinirlandirilabilecegi hitkmiinii getirmistir.

Bir kisminin ornegi dava dosyasinda bulunan gazete kupiir-
lerinden anlasilacagi gibi bu konuda haber alma-yapma ile
kamu oyunu bilgilendirme 6zgurluga sinirlarinin asildigi bazi
kisilerin kasten yipratldigi, hedef gosterildigi, sohret ve
haklarinin ihlal edildigi. 6zel hayatlarina mudahale edildigi
acikca gortlmekeedir.

Anayasamiz bu gibi durumlan dikkate alarak basin hir-
riyetinin kisitlanabilecegini 6ngérmius olup, mevcut
durum Anayasanin 26. maddesinde belirtilen hal kap-
saminda degerlendirilmekle itiraza konu Ankara 1 No.lu
DGM vyedek tuyeligi kararinin yerinde oldugu kanaatine
varildigindan her iki itirazin reddine karar verilmesi
gerektigi sonucuna varilmisar”

Kararda vurgulanan kisilik haklarinin ihlalinin 6nlenmesi, seref
ve haysiyetin korunmasi veya yargi otoritesinin korunmasi gibi
kavramlar zaten AIHS 10. maddesinde yer alan ve ikinci para-
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grafinda gosterilen sinirlandirmalarla ilgilidir. Ancak boyle bir
“yurt capinda dnleme” kararinin gerekcesini olusturan Terorle
Miicadele Yasasinin 6. maddesiyle baglantisini kurmak veya
suc islenmesinin énlenmesi veya kamu diizeninin saglanmasi
gibi kavramlar tartismalidir ve bu 6nlemleri hakh kilmamak-
tadir. Kisilik haklarinin korunmasi konusunda “hukuki” yollar
bellidir. Medeni Yasanin 24 ve 25. maddelerine gore “tedbir
yoluyla yayin durdurma” isteminde bulunmak dahi
olanakldir.

itiraz reddedildi ama karar kaldirildi

“Yurt capinda 6nleme” kararinin ve itirazinin reddedilmesin-
den yaklasik bir ay yedi gtin sonra karar kaldirldi. Teblig edilen
yazida yer alan gerekceye gore:

“Ancak ilgi (c) sayil yazi ile 3713 sayili Yasanin 6/1 mad-
desinde yazili hedef gosterme sucunun unsurlarn bulun-
madigindan Ankara 1 No.lu DGM Yedek Hakimliginin
23.102002 tarih ve 2002/868 Degisik Sayili kararinin
KALDIRILMASINA Karar verildigi (...)

“Boylece “yurt capinda 6nleme” kararinin sadece TMKnin 6.
maddesine dayali olarak kaldinldigint ve bu sucun
unsurlarinin yayinlanan haberlerde olmadigr anlasilmis oldu.
Hem de bir ay sonra. Ayrica bu karara gore de ne “suc islen-
mesinin 6nlenmesi” ne de “kamu dtizeninin saglanmasi” gibi
bir amacin “yurt capinda 6nleme” kararinin gerekcesi
olmadigi da anlasiimis oldu.

Ama butin bu surec¢ icinde haberciler, gazeteciler, konu
hakkinda bilgi edinmek ve haber edinmek isteyen toplum
“habersiz” ve “bilgisiz" kaldi. Onun disinda gazetecilerin haber
alma ve haber verme haklarini dogrudan ilgilendiren ifade
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ozgurlaga sinirlandinldi. Hatta bu stire icinde tiim gazetelerin
tim yazi ileri sorumlulari stres icinde tutuldu. Belki de gelen
haberler “yurt capinda 6nleme” kararn yiziinden yayinlan-
madi.

Bu arada en 6nemli sorulardan birisi de sudur: Yurt capinda
onleme kararina karsi veya karara ragmen konuyla ilgili yayin
yapilirsa; bu yayin sucu “yurt capinda yayin énleme yasagina
aykiri hareket etmek” olarak mi tanimlanacakutr? Veya boyle
bir suc var midir? Kuskusuz béyle bir suc yoketur.

IV- Dordiincii 6rnek

Mahkemenin talep tizerine verdigi programin yasaklan-
masina dair karan

Eytip Cumbhuriyet bassavciligi tarafindan GDA ve Yoneticileri
hakkinda 2002/1790 hazirlik numarali  sorusturma
yurattlmekeedir. Saniklardan A. H. P vekili tarafindan Eytp
Sulh Ceza Mahkemesine basvuru yapilir. Basvurucu tele-
vizyonda yayinlanacak olan A.. adli programin yaymninin dur-
durulmasini ve yapilacak yayina tedbir konulmasini istemistir.
Eytip 2 Sulh Ceza Mahkemesi 2002/23 Muteferrik sayili 28.
Ol 2002 gunlt karan ile reddedilmistir. Talepte bulunan
tarafindan bu karara itiraz edilmistir.

itiraz (zerine verilen Eytp 2. Asliye Ceza Mahkemesinin
2002/51 sayih karari soyledir:

“GEREGI DUSUNULDU

Hazirlk evraki ve 2. Sulh Ceza Mahkemesinin karari
incelendiginde A. .. Programinin icerigi hentiz mahkememizce
tam olarak bilinmemekle bu programin yasaklanmast ile ilgili
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sulh ceza mahkemesi kararinin 1. fikrasindaki RED TALEBININ
usul ve yasaya uygun oldugundan bu fikranin itiraz tzerine
kaldiriima talebinin REDDINE,

Ancak 3984 sayili Yasanin 4 maddesi ve 5680 sayili Yasanin 30.
maddesi dikkate alinarak ceza kovusturmalarina ait talep ve
iddianamelerle kararlarin ve diger her turlii vesika ve evrakin
aleni durusmada okunmasindan 6nce hazirlik ve ilk sorustur-
malarda takipsizlik veya yargilamanin men'’i tatili veya
dusmesi karari verilmesinden 6nce yayin yapilmasi yasak
oldugundan bu konuda yayin yapilmasinin yasaklanmasina
ilgili talep usul ve yasaya uygun oldugundan C. Savcisinin
miitalaasi da bu yonde oldugundan bu yondeki talebin kab-
ultine karar verilmesi gerekmistir.

Bu itibarla:

KARAR: YUKARIDA iZAH OLUNUN GEREKCELERE
BINAEN

I- Eytip 2. Sulh Ceza Mahkemesinin 2002/23 miiteferrik sayil
kararinin 1 fikrasinin usul ve yasaya uygun oldugundan bu

konudaki A.. isimli programin yasaklanmasi talebinin
REDDINE

2- Eytip 2. Sulh Ceza Mahkemesinin 2. paragrafinin itiraz tizer-
ine kaldirlarak Eyap C. Bassavciliginca 2002/1790 hazirlik
numarasi ile sorusturma konusu olan GDA ve saniklari
hakkinda ceza kovusturmalarina ait talep ve iddianamelerle
kararlarin ve diger her turlii vesika ve evrakin aleni durusmada
okunmasindan 6nce hazirlik ve ilk sorusturmalarda takipsizlik
veya yargilamanin men'i tatili veya diismesi karari verilmesin-
den dnce bu dava saniklari ile ilgili her ttrlti kaset, evrak ifade
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suretleri ve belgelerin yayinlanmasinin 5680 sayili Yasanin
30. maddesi geregince tedbirin YASAKLANMASINA®

karar verilmistir. Karar sonrasi diizenlenen “teblig ve tebelltig
belgesi” tarafimiza teblig edilmistir. Tebligata gore “IGDAS ve
Halk Ekmek” sorusturmasiyla ilgili olarak her turli kaset, evrak
ve ifade suretlerinin ve belgelerinin TEDBIREN YASAKLAN-
MASINA karar verildigi imza karsiligi tarafimiza bildirilmistir.

Karara itiraz edilmistir. Anayasa Madde 28'e aykiri oldugunu
ve Basin yasasi Ek Madde | uyarinca tedbiren yasaklama karari
verilemeyecegini ileri stirdiik. Basin Yasasinin 30. maddesine
gore karar verilemeyecegini ileri strdiik. Basin Yasasi 30. uncu
maddesine gore yayin yapilmadan o6nce yayin durdurma
niteliginde karar verilemeyecegini drnekledik. 30. madde adli
haber verme hakkini engellemez. 3984 sayili Yasa ile ozel
radyo ve televizyonlar icin 30. maddenin tatbik olanagi yoketur.
Ayrica karara “kaset” yazarak ve 30. maddeden soz ederek
hikiim kurulmasi da hukuka aykindir. Ciankt 30. madde
yazili basinla ilgilidir. Kaset madde kapsami disindadir.

itiraz Eyiip Agir Ceza Mahkemesi tarafindan 2002/45 D. esas
No.u ve 2002/43 D. karar No.u 4. 2. 2002 gtinli karart ile red-
dedildi. Ret gerekcesinde onceki kararlar tekrarlandi ve baka-
ca bir gerekce yazilmadi. Acilan dava haber yapildi. Haber
tzerine “tedbiren yayin yasagina aykiri hareketten™ dolayi her-
hangi bir ceza davasi acilmadi.

Sonuc¢

Bir yandan bilgilenme hakkina 6nem verilen bir dénem
yasarken, diger yandan konulan “yayin yasaklari” ile asil amaca
uygun duasmeyen sinirlandirmalar sadece demokrasiye
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aykinhklar yaratyor. Birde hukuka aykinlklar arok
“aliskanliklar” yaratmaya basliyor. En tehlikelisi de hukuka
aykirihklarin aliskanhga dontsmesidir. Giderek yayin yasaklari
ahsilmis ve siradan 6nlemler olarak kabul edilmeye baslanirsa;
her olayda ortaya cikan “yayin yasaklaryla™ hukuka aykiri
olarak yaratlan mazeretler mesrulasturilmis olur. Oysa, Sayin
Sahir Erman’in altni ¢izdigi bir gercek vardir: Hukuka bagl bir
devlette gaye hicbir zaman ve hicbir sebeple vasitayr hakli
gostermez. Hukuka aykir davranmanin hicbir mazereti ola-
maz. Cunki mazeret aramaya kalkarsak hukukun tstanlagi
kagit istinde kalir”

24102003 tarihli Resmi Gazetede yayinlanarak yurirlige
giren 9102003 kabul tarihli 4982 sayih Bilgi Edinme Kanunu
gerekcesinde demokratik tlkelerde, bilgi edinme
ozgurluguntin, temel hak ve ozgurltklerin kullaniimasi
baglaminda vazgecilmez temel haklardan biri olarak kabul
edildigi belirtiimektedir. Dogrudur. Yine bu yasanin 59. uncu
Hukamet gerekcesine gore: “Seffaflik ve gizliligin iki yonu
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, kurum ve kurulularin
“bilgi verme odevi’, ikincisi ise, vatandaslarin “bilgi edinme
hakki'dir.”

Sonucu, Sayin Cetin Ozekin énemle iizerinde durdugu bil-
gilenme hakkiyla sonlandirmak gerekiyor. Kuskusuz OzeKin
dedigi gibi “iyi isleyen yonetim, salt ceza normlariyla gercek-
lestirilemez. “lyi idare; gercekte bir siyasal sistemdir. Boyle bir
sistem ancak bilgi toplumunu saglayan “saydam yonetim” ile
gerceklesir. Saydam yonetimlerin nasil yonetimler oldugunun
yanitini ise Ozek soyle veriyor:

7 Erman, SAHIR. Hukuka Aykirt Deliller. istanbul Barosu Sempozyumu, 1995 Istanbul. Sentez
raporu: sayfa 390.
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“Guntimtiz demokrasileri, bireyin bilgilenmesini icine sindiren,
“saydam yonetimlerdir. Demokratik diizenlerde, siyasal gtictin
bireyde saklayacagi bir sey olamayacagi kabul edildigi icin,
guinimuizde, “"demokrasi” ile “saydam yonetim-gline isiginda
yonetim” neredeyse es anlamdadir. Saydam yonetim “bireysel
bilgilenme hakki"nin ilerligini saglar. Bilgilenme streci, “bilgilen-
mis birey’i yaratir. “Bilgilenmis birey”, kendince salikli tercih-
leriyle, siyasal ve demokratik katilima katki saglar. Bilgilenme,
bir acidan, giiniimiizan “dogrudan demokrasi” sistemidir. (... )

Bu acidan 6zgur bilgi dolasimini sinirlayan her tirden yonetsel
yetki “sanstr'dur. Ayni sekilde dustincenin 6zglrce aciklan-
masini 6nleyen ceza normlari gercekte “bilgilenmis toplumu’,
“saydam yonetimi” engeller.”

(Ozek, CETIN. Basin Ozgurlugiinden Bilgilenme Hakkina.
AlfaYaymnlari. Eyliil 1999. istanbul Birinci Baski. Bilgilenme Hakki
ve Sinirlari, sayfa 61.)

Sinagoglara, HSBC Bankas ve ingiliz Konsolosluguna bomba
atilmasi eylemi terordar. Teror eylemlerinin yol actg tedir-
ginlik karsisinda halkin haber alma 6zgurligi saglanmalidir.
Bilgi ile donatilmis olan insanlar terérle mucadelede daha
basarili olurlar. Bilgilenmis bireyler yaratmak, saydam yone-
timlerin gorevidir.

Gazeteciler yazdiklari haberlerle, verdikleri saptiriimamis ve
gercek bilgilerle teroér eylemlerinin niteliklerinin ortaya
cikmasinda ve hatta kinanmasinda kamuoyunu bil-
inclendirmeketedir. Terore karsi toplumsal bilin¢ olusturmak
ve karsi cikis ile terorti onleme eylemlerinin benimsenmesi
gazetecilerin yorum, elestiri ve haberleriyle gerceklesir. Durup
dururken toplumsal bilin¢ olusmaz. Veya herhangi bir olay
nedeniyle konulan “yasak™ sorunu ¢6zmez, sorunlar cogaltir.
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Kimler ve hangi amacla, neden terér yaratmaktadirlar? Tam
dinya ve Turkiye terorle etkin mucadelede bu sorularin
yanitlarini aramaktadir. Yanitlarin aranmasinda gazeteciler
yaptiklari haberlerle kamuoyunu aydinlatacak ve bilgilendire-
ceklerdir. Bu gorev gazeteciler tarafindan bilingle ve sorumlu-
lukla yerine getirilecektir.

Demokrasilerde  halkin  bilgi  edinme  hakkinin
sinirlandinlamayacagi  stirekli tekrarlanir. Ancak yargidan da
strekli her olaya 6zgti apayn yayn yasaklan Gretilmekeedir.
Oysa halkin dogru bilgi edinmesi gerekirken haber alma
hakkinin “sinirlandiriimasi” kabul edilemez bir anlayistir.
Demokrasilerde yonetenlerin halktan gizleyecegi herhangi
bir sey yoktur ve olmamalidir. Bilgi edinme hak olduguna
gore, bu hakka islerlik saglayan ve onu yasama gecirerek
insanlara bilgi aktarmakla gorevli gazetecilerin yazilar ve
haberleri, radyo ve televizyon gorunttleri veya haberleri
potansiyel suclu sayilip “sansire” ugratilamaz. Yayinlar “yasak-
larla” yasaklanmaz.

Dogru ve yaygin haber verme, bilgilendirme hakki 6zgtrltgtin
bir parcast ve temelidir. Halkin gercek ve dogru bilgileri
ogrenme hakki engellenemeyeceginden; yasalarda yer alan
hukuki 6nermeler temel insan hak ve ozgurltiklerine aykiri
duzenlemeleri yaratmaya yonelik yorumlanamaz.

Gazeteciler herhangi bir sorusturmanin énlenmesi veya
engellenmesi amaciyla haber yapmayacak ve sorusturmanin
yonunu ihlal edecek bicimde yorumda bulunmayacakur. Bu
onun meslek ilkesi ve dogru davranis kuraldir.

Ote yandan sunu da belirtmek gerekir ki, basin ve yayin
kurumlari, meslek ilkelerine bagh sorumlu yayinciliga 6zen
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gostermelidir.  Yasayla duzenlenmis “gizlilik™ ilkelerine
uymalidirlar. Gazeteciler mesleklerinde sorumluluk bilinciyle
hareket eden kisilerdir. Kendi meslek ilkelerinde gosterdikleri
ve gosterecekleri bu titizligi; kuskusuz tiim ulusu ve insanhg
yakindan ilgilendiren ter6r sorusturmasinda, suclularin
yakalanmasinda ve toplumu derinden sarsan olaylarin
timande gostermelidirler. Bu onlarin gorev ve sorumluluk-
laridir.

Yoénetimin ve yarginin da gorevleri vardir. Adalete
ulasilmasinda, suclularin yakalanmasinda ve yargiya teslim
edilmesi strecinde Kkarsilasilan zorluklar icinde; olaylardan
faile gitmek, kanitlardan suclulara ulasip yakalamak bazen
“gizlilik” gerektirir. Hatta zorunludur da. Bu gizliligi zorunlu
kilan yasal duzenlemeler hukuka uygun ve mesru amaca
hizmet edecek nitelikte olmalidir.

Olaylardan ders cikariimalidir. Toplumu derinden sarsan olay-
lar karisinda toplumun bilgi edinme hakkini saglamak icin; en
kisa strede olaylar hakkinda en tst duzeyde yetkili kisilerin
acik, kesin, aciklanabilir ve doru bilgileri stiratle basina acikla-
masinin sayisiz yarari oldugu cok aciktr.

Dile dusmis suclarla ilgili olaylarda veya toplumu derinden
sarsan olaylarin faillerini yakalamak icin baslayan bir suc
sorusturmasinda; bu sorusturmadan sorumlu en yetkili
kisilerin, ornegin savcilarin veya yargiclarin; gerektiginden
topluma basin yoluyla en dogru, en givenilir ve sadece
“aciklanabilir™ bilgileri aciklamasi yararl olacakur. Boylece
medyanin “haber verme” gorevi ile “suc faillerinin yakalan-
masi” ile “adalete teslim gorevi” stirecindeki sorusturmay
tamamlama gorevi birbiriyle catismayacakur. Yargr otoritesi
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korunacak ve “gizli bilgilerin aci@a vurulmasi” konusundaki
sinirlandirma hukuka uygun olarak c¢oéztimlenebilecektir.
Sorusturma baslayinca “suclularin yakalanmasinda™ 6zen gos-
terilmesi gereken “gizliligin® saglanmis oldugu bir ortamda
“sansur” niteliginde “yayin yasaklari'na basvurmaya da gerek
kalmayacakir.

Asil dnemli olan hukuka uygun davranmakutir. Herkesin lane-
tledigi terortin onlenebilmesi icin halkin bilinclenmesi ve
aydinlaulmasi gerekir. Aruk terorii 6nlemenin yollari
cogaltalmalidir. Terort 6nlemek bilgiyle olur. Gazetecilerin
haberleri ile halkin gerceklere ulasmasi saglanarak teror
onlenir. Asil olan “yayin yapilmasinin yasaklanmasi” degil, yayin
yasaklarinin yasaklanmasidir.






FiKiR VE SANAT ESERLERI YASASI VE
RADYO/TELEVIZYONLAR

Fikret ILKIZ

Fikir ve Sanat Eserleri Yasasrnda 21022001 tarihli 4630 sayili
yasa ile degisiklikler yapilmistir. Fikir ve Sanat Eserleri Ka-
nunu’nun (FSEK) Bazi Maddelerinin Degistirilmesine
iliskin Kanun Resmi Gazete'nin, 03.03200] tarihli 24335 bi-
rinci mukerrer sayisinda yayimlanmustir.

Surrekli tarusilan ve bazi maddeleri bakimindan uygulamada
sorun yaratan Fikir ve Sanat Eserleri Yasasrnda yapilan degisik-
liklerin bir kismi, 6zellikle radyo ve televizyonlari yakindan ilgi-
lendiren hiikiimler tasimaktadir. Oyle ki, bu yasanin uygulan-
maya baslamasiyla birlikte, radyo ve televizyon kanallarinin ba-
z1 eski aliskanliklarini timiyle terk etmeleri gerekecektir. Ciin-

*NTV/CNBC-e Hukuk danismani, BIA Hukuksal Destek Birimi danismani
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ki1 yeni yasa, yasanin ihlalini cok agir yaptirrmlara baglamustir.

Bu yazida, s6z konusu yasanin yerel medya kuruluslarini da
yakindan ilgilendiren bazi 5nemli 6zellikleri Gizerinde durarak,
oncelikle “fikir ve sanat eserlerinde hak sahipliginin ne oldu-
gu” konusunu kisaca acikliga kavusturmaya calisacagim. ikinci
olarak da, yasada yer alan bazi tanimlamalar tzerinde dura-
rak, neler sdylendigini tartismaya acacagim.

Bu sunusu hazirlarken yararlandigim kaynak, Doc. Dr Jale Sar-
masiK'in “Radyo ve Televizyon Yayinciliginda Eser Haklari" bas-
ikl calismasi olacak. Asagida bu calismadan derledigim
onemli bilgileri sizlere paylasacagim.

“Fikir ve Sanat Eserleri Yasasi”na gore
“eser” Tanimi

Fikir ve Sanat Eserleri Yasasi ile bu yasada yapilan ve de yuka-
rida ozellikle radyo ve televizyonlari yakindan ilgilendirdigini
soyledigimiz degisiklikleri acikhiga kavusturabilmek icin, 6nce-
likle yasanin bazi temel kavramlari nasil tanimlamis oldugu-
nun belirlenmesi, ayrica kimi 6nemli sorulara cevap verilmesi
gerekmektedir. Acaba; “eser” ne demektir? Radyo ve televiz-
yonlarda yayimlanan mizik parcalari veya icraci sanatci veya
komsu haklar gibi kavramlar ne anlatmaktadir? Yeni yasa de-
gisikligi karsisinda sorumluluklar ne olacakutr?

Yasanin 1/B Maddesi “eser” i tanimlamaktadir. Buna gore, “Sahi-
binin ozelligini tastyan mizik, ilim ve edebiyat, giizel sanatlar ve-
ya sinema eserleri olarak sayilabilen fikir ve sanat trinleri veya is-
lemeleri” eser olarak kabul edilmektedir. Burada 6lct, “eserin sa-
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hibinin 6zelligini tasimasr”, dir. Ve maddede sayilan, fikir ve sanat
trtinleri Yasanin korumast altina alinmustir.

Yasa'nin 2. Maddesinde “ilim ve Edebiyat Eserleri”; 3. Madde-
sinde” Musiki Eserleri”; 4. Maddesi'nde “Guizel Sanat Eserleri”;
nihayet 5 . Maddesinde “Sinema Eserleri” sayilmustir.

Yasanin getirdigi bu tamimlama cercevesinde, acaba radyolar-
da veya televizyonlarda yayimlanan programlara konu olan
“eser’den ne anlamamiz gerekir?

Yasadaki siralamay izleyerek devam edersek; oncelikle 2.
Madde'deki “ilim ve edebiyat eserleri'nden hangisi radyo ve
televizyon yayinlarini ilgilendirmektedir?

2.Madde'ye gore; bir sekilde dil ve yazi ile ifade edilen eserler,
bilgisayar programlari ve bunlarin hazirlik tasarimlari, danslar,
yazili koreografi eserleri, pantomimaler ve benzeri s6zsiiz sah-
ne eserleri radyo ve televizyon yaynlarini ilgilendirmeketedir.
Ayrica bu maddede yer alan bedii vasfi bulunmayan her tirli
teknik ve bilimsel mahiyette fotograflar, sahne tasarim ve pro-
jeleri de buna dahildir.

Radyo ve TV yayinlarini ilgilendiren eserlerden bir digeri de,
Yasa'nin 3. Maddesi'nde yer alan “musiki eserleridir’.

4. Madde'de sayilan “giizel sanat eserleri” olarak ise; fotogra-
fik eserler ve slaytlar; grafik eserler, karikatur eserler: tipleme-
ler, yagliboya ve suluboya tablolar, mimarlik eserleri, her turli
resimler, desenler, pasteller, graviirler, giizel yazilar ve tezhip-
ler, kazima, oyma veya benzeri usullerle maden, agac, tas veya
diger maddelerle cizilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi, se-
rigrafi; heykeller, kabartmalar ve oymalar; elisleri ve kiictik sa-



216  MEDYA. ETIK ve HUKUK

nat eserleri, minyatirler ve siisleme sanati tranleri ile tekstil,
moda tasarimlari radyo ve televizyon yayinlarini ilgilendirir.

Yasa'nin 5. Maddesindeki “sinema eserleri” ise; her nevi be-
dii, ilmi, 6gretici veya teknik mahiyette olan veya gtnltk olay-
lari tespit eden filmler veya sinema filmleri gibi, tespit edildigi
materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik veya ben-
zeri araclarla gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbirleriyle iliski-
li hareketli goruntler dizisidir.

Bu saydigimiz fikir ve sanat eserleri disinda, radyo ve televiz-
yonlarda karsimiza cikan bir diger eser tiri; daha cok “islen-
me” biciminde ya da “islenmis eser” olarak karsimiza cikan
eserledir. Yasa'nin 6. Maddesi nde “islenmeler ve Derlemeler’
sayilmistir. Yani; diger bir eserden istifade etmek suretiyle vi-
cuda getirilip de bu esere gore bagimsiz olmayan yani Yasa-
‘nin tamimi ile “esere nispetle mustakil olmayan” fikir ve sanat
aranleri islenme eserdir.

Yasa'nin szt edilen 6. Maddesi radyo ve televizyon yayinlari-
niyakindan ilgilendirecek olan “islenme eserleri” Il baslik ha-
linde ve soyle siralamaktadir:

e Terciimeler.

e Roman, hikaye, siir ve tiyatro piyesi gibi eserlerden bi-
rinin, bu sayilan nevilerden bir baskasina cevrilmesi.

e Muzik, giizel sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin film
haline sokulmasi veya filme alinmaya ve radyo ve televiz-
yon ile yayima msait sekle sokulmasi.

e Mugzik aranjman ve tertipleri.

e Guzel sanat eserlerinin bir sekilden diger sekillere so-
kulmasi.
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e Bir eser sahibinin bttin veya ayni cinsten olan eserle-
rin klliyat haline konulmasi.

e Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde sec-
me ve toplama eserler tertibi.

e Heniiz yayimlanmamus olan bir eserin ilmi arasarma ve
calisma neticesinde yayimlanmaya elverisli hale getirilmesi.

e Baskasina ait bir eserin izah veya serhi yahut kisaltilmasi.

e Bir bilgisayar programinin uyarlanmasi, diizenlenmesi
veya herhangi bir degisim yapilmasi.

e Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde ve-
rilerin ve materyallerin secilip derlenmesi sonucu ortaya
cikan ve bir arac ile okunabilir veya diger bicimdeki veri
tabanlari.

“Eser sahipleri”

Yasa'nin 8. Maddesi'ne gore, “eser sahibi” “onu meydana geti-
rendir.” Resmi yapan kisinin yani ressamin eser sahibi oldugu
tartismasizdir. Ancak acaba televizyonlarda gosterilen “sine-
ma” filmleri bakimindan, eser sahibi kim olacakur? FSEKin
4630 sayih Kanun’la degisik 8. Maddesine gore:

“.Sinema eserlerinde: yonetmen, 6zgtin muzik bestecisi senaryo yazari
ve diyalog yazari eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma teknigiyle ya-
pilmis sinema eserlerinde, animator de eserin birlikte sahipleri arasinda-
dir.”

Yine 8. Madde'ye gore:

“Bir islenmenin ve derlemenin sahibi, asil eser sahibinin haklari mahfuz kal-
mak sartiyla onu isleyendir.”
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9. Maddede ise:

“birden fazla kimsenin meydana getirdikleri eserin, kisimlara ayrilmasi
mumkinse, bunlardan her biri meydana getirdikleri kismin sahibi sayi-
lirlar.”

denilmektedir. Yani bir musiki eserinin bestesinin ve guftesi-
nin ayri ayri degerlendirilmesi mimkiin oldugu gibi, herhangi
bir bilimsel kitabin icindeki fotograflarin veya kroki veya for-
mullerin bu bilimsel kitaptan ayri basiimasi da mamkandar.

Yine 9. Madde'nin ikinci fikrasina gore:

“Aksi kararlastinlmis olmadikea. eseri viicuda getirenlerden her biri bu-
tin eserin degistiriimesi veya yayimlanmasi icin digerinin istirakini iste-
yebilir. Diger taraf hakli bir sebep olmaksizin istirak etmezse, mahke-
mece musaade verilir. Aynt htikiim mali haklarin kullanilmasinda da uy-

gulanir”

Buna karsilik, eger birden fazla kisinin istirakiyle viicuda getiri-
len eser ayrilmaz bir butiin teskil ediyorsa, eserin sahibi onu
meydana getirenlerin birligidir. Yasa'nin 10. Maddesi'nde eser
sahipleri arasindaki birlik bu sekilde diizenlenmistir. Ornegin
iki yazarin birlikte yazdiklari bir kitap veya mimarin projesini
bir anit olarak gerceklestiren heykeltirasin eseri tizerinde her-
kesin birlikeeligi vardir. Birlige adi sirket htikiimleri uygulanir.
Eser sahiplerinden biri, birlikte yapilacak bir isleme hakli bir
neden olmaksizin miisaade etmezse, bu miisaade mahkeme-
ce verilebilir. Eserin her bir sahibi, eger esere tecaviiz s6z ko-

nusu olursa; tek basina hareket edebilir.

Yasa'da ayrica “eser sahipligi” ile ilgili karinelerde sayilmustir.
FSEKin Il. Maddesi'ne gore:
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“Yayimlanmus eser niishalarinda veya glizel sanat eserinin aslinda, o ese-
rin sahibi olarak adini veya takma adini kullanan kimse, aksi sabit olun-
caya kadar o eserin sahibi sayilir”

Maddenin ilk fikrasina gore de:

“Umumi yerlerde veya radyo ve televizyon araciligiyla verilen konferans
ve temsillerde, mutad sekilde eser sahibi olarak tanitilan kimse eser sa-
hibi sayilir, meger ki bir fikradaki karine yoluyla diger bir kimse eser sa-

hibi sayllmasin.”

Eser sahibinin adinin belirtiimedigi durumlar ise; 12. Madde de di-
zenlenmistir. Yani eger yayimlanmus bir eserin sahibi Il. Maddeye
gore belli olmadikea; yayimlayan, eger o da belli degilse cogaltan
kimse eser sahibine ait hak ve yetkileri kullanabilir.

Eser sahiplerinin haklar

Eser sahibinin kendi eseri tizerindeki haklar ikiye ayrilir. Yani
eser sahibinin kendi yarattig1 eser tizerinde hem “mali hakla-
r” hem de “manevi haklart” vardir.

Mali haklar denilince ne anlamamiz gerekir? Eser sahibi
eserinden bizzat yararlanma hakkina sahiptir. Veya eserinden
yararlanmak isteyenlerden bir sey isteme bir karsi edim yerine
getirmeyi isteyebilir. Mali haklar denildiginde kisaca, eserden
bizzat yararlanma hakki ile yararlanmak isteyenlere karsi eser sa-
hibinin ileri stirdtigti ve bir karsi edim talep ettigi yetki anlasilir.

Muzik eserlerinin veya sinema eserlerinin sahipleri veya ya-
pimcilar mali haklarinin sahipleri olduklarina dair ispat kolay-
lig1 icin, eserlerinden yararlanma yetkilerinin kayit ve tescilini
isteyebilirler. Yasaya gore sinema ve muzik eserlerinin sahiple-
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ri, eserlerini Kaltir Bakanhgrnca cikarilacak ydonetmelige gore
kayit ettirebileceklerdir.

Manevi haklar denilince ne anlamak gerekir? Manevi
hak. eser sahibinin kendi kisiligini haksiz tecaviizlere karsi ko-
ruma hakkidir. Ortaya cikan eser aslinda eser sahibinin yarat-
g1 ve onun Kisiliginin bir parcasi olarak ortaya cikmis olan
eserdir. Dolayistyla eser sahibinin izni olmadan kamuya arz
edilemez. Eserde. eser sahibinin adi mutlaka belirtilecektir.
Eser sahibinin izni olmadan eserde degisiklik yapilmayacakur.
Battin bu haller aslinda eser sahibinin yarattigi eser tGizerinde-
ki manevi haklarin korunmasidir.

Eser sahibinin mali haklarinin cesitleri nelerdir? Bunlari
asagidaki gibi saymak olanaklidir:

e Isleme hakk,
e (Cogaltma hakki,
e Yayma hakki,
e Temsil hakki,

e lsaret, ses ve/veya gortintii nakline yarayan araclarla
umuma iletim hakki.

Simdi sirayla bu haklar tGizerinde duralim.

isleme hakki nedir? Yasanin 2I. Maddesinde “Bir eserden
onu islemek suretiyle faydalanma hakki miinhasiran eser sa-
hibine aitdir” denilmek suretiyle, isleme hakkinin esasi goste-
rilmistir. Bu durumda eser sahibinin disinda bazi kisiler de
eser sahibinin mali haklarini kullanabilirler ama bunun icin
eser sahibi ile aralarinda kullanma bicimlerini gosteren bir
sozlesme olmasi gerekir. Bu s6zlesmede eserden nasil yararla-
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nilacag, stre ve kullanma bicimleri ayrn ayn gosterilecektir.
Haklar sozlesmeyle devredilebilir. Aksi takdirde yasaya aykiri
davranilmus olur.

Cogaltma hakki nedir? FSEK'in 22. Maddesi'nde gosterilmis-
tir. Madde'ye gore:

“Bir eserin aslini veya kopyalarini, herhangi bir sekil veya yontemle, ta-
mamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya strekli olarak
cogaltma hakki mtinhasiran eser sahibine aittir.”

Yasa'nin 22. Maddesinin birinci fikrasinda, cogaltma hakkininin
kime ait oldugu gosterilmistir. Bu hak eser sahibi tarafindan
kullanilabilir. eser sahibi kendi eserini cogaltabilir. Veya eserinin
cogaltma hakkini baskasina da devredebilir. Boyle bir devir ese-
rin hem aslini hem de ayrica eserin islenmesini kapsar.

Madde'nin ikinci fikrasinda ise “cogaltma hakki” sdyle tanim-
lanmakeadir:

“Eserlerin aslindan ikinci bir kopyasinin cikarilmasi ya da eserin
isaret, ses ve goruntl nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya da
ileride gelistirilecek olan her turlii araca kayit edilmesi, her ttir-
1t ses ve muzik kayitlari ile mimarlik eserlerine ait plan, proje
ve krokilerin uygulanmasi da cogaltma sayilir”

Yayma hakki nedir? Yayma hakki Yasa'nin 23. Maddesi'nde
tarif edilmistir:

“Bir eserin aslini veya cogaltilmis niishalarini, kiralamak. 6dting vermek.
satisa cikarmak veya diger yollarla dagitmak hakki mtnhasiran eser sa-
hibine aittir.”

Dogrudan dogruya eser sahibine ait olan hak, eser sahibi tara-
findan yine mali haklarin devri sézlesmesi ile baskasina da ge-
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cirilebilir. Bu durumda bir eserin aslini veya cogaltilmis niisha-
larinin kiralanmasi, 6dting verilmesi, satisa cikarilmasi veya di-
ger yollarla dagiulmasi yayma hakki olup devredilmesi de
mimkaindr. 23. Madde'nin ikinci fikrasina gore, eser sahibi-
nin izniyle yurt disinda cogaltlmis ntishalarin yurt icine getir-
tilmesi ve bunlardan yayma yoluyla faydalanma hakki muinha-
siran eser sahibine aittir. Yurtdisinda cogaltilmis nushalar her
ne suretle olursa olsun eser sahibinin ve/veya eser sahibinin
iznini haiz yayma hakki sahibinin izni olmaksizin ithal edile-
mez. Kiralama ve kamuya ddenc verme yetkisi eser sahibinde
kalmak kaydiyla, belirli ntishalarin hak sahibinin yayma hakki-
ni kullanmasi sonucu milkiyeti devredilerek tilke sinirlarr icin-
de ilk satsi veya dagitimi yapildiktan sonra bunlarin yeniden
satisi eser sahibine taninan yayma hakkini ihlal etmez.

Yine ayni maddenin tciinci fikrasina gore, bir eserin veya co-
galtlmis ntishalarinin kiralanmasi veya 6dting verilmesi seklin-
de yayimi, eser sahibinin cogaltma hakkina zarar verecek se-
kilde, eserin yaygin kopyalanmasina yol acamaz. Ayrica, bu
maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Kulttir Bakan-
ligrnca hazirlanacak bir yonetmelikle diizenlenecegi belirtil-
mistir.

Temsil hakki nedir? Yasa'nin 24. Maddesi'ne gore:

“Bir eserden (‘'onun asil veya islemelerini seklindeki ibare 4630 sayili ya-
sa ile yurarlukeen kaldirlmustir) dogrudan dogruya yahut isaret, ses veya
resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallerde okumak, calmak. oy-
namak ve gostermek gibi temsil suretiyle faydalanma hakki miinhasi-
ran eser sahibine aittir.”

Goruldugu gibi temsil hakkinin, dogrudan dogruya eser sahi-
bine ait oldugu da belirtilmistir.
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Bir eserin temsili, bir sanat eserini calmak, veya gostermek ha-
li temsil hakkina girer. Bir muizik parcasi konserde seslendirile-
bilir. Bir siir gecesinde siirler okunabilir. Bir tiyatro oyunu bir ti-
yatroda sahneye konulabilir. Bir film sinema salonunda goste-
rilebilir veya resimler bir galeride sergilenebilir.

Eser sahibinin eserinden yararlanmada temsil hakki kullanimi,
‘o an”ile yani “kullamilma ani” ile sinirhdir. Bir miizik parcasinin
ancak belirli bir konserde seslendirilmesi gibi. Ayrica temsil
hakki kamuya acik alanda veya bir baska deyisle kamunun ya-
rarlanacagi umumi bir yerde temsil edilmis olmalidir. Yine Ya-
sa'ya gore eser sahibi temsil hakkini bir baskasina yazili bir de-
vir sozlesmesiyle devredebilir.

isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclarla
umuma iletim hakki nedir? Bu hak, Yasa'nin 25. Maddesin-
de duzenlenmistir. Madde'nin ilk fikrasina gore:

“Bir eserin aslini ve cogaltilmis ntshalarini, radyo-televizyon. uydu ve
kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar vasitasiyla veya dijital
iletim de dahil olmak tzere isaret, ses ve/veya goriinti nakline yarayan
araclarla yayimlanmasi ve yayimlanan eserlerin bu kuruluslarin yayinla-
rindan alinarak baska yayin kuruluslar tarafindan yeniden yayinlanmasi
suretiyle umuma iletilmesi..” dir.

Bu hak yine diger haklarda oldugu gibi miinhasiran eser sahi-
bine aittir. Madde'nin ikinci fikrasina gore ise;

“Eser sahibi, eserinin asl veya cogalulmis nishalarinin telli veya telsiz
araclarla satisi veya diger bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunul-
masina ve gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda eserine erisimini
saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek veya yasaklamak hak-
kina sahiptir.”

iste buraya kadar saydiklarimiz Fikir ve Sanat Eserleri Yasasrn-
da duzenlenen fikri haklar, eser sahipligi ve mali haklarin ¢esit-
leridir.
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“Icraci sanatcilar” ve “komsu haklar®

Yasada bir de “icraci sanatcilar” ve onlarin haklari sayiimustir.
Ancak bu haklarin nasil sekillendigini anlayabilmek icin 6nce-
likle “komsu hak™ kavraminin ne oldugunu bilmek gerek-
mektedir.

Komsu haklar ne demektir? Kabaca verebilecegimiz bir ta-
nima gore, eser sahibinin yarattgl eser tizerindeki fikri hakla-
rina yakinlik gosteren veya ona benzeyen haklardir. Baska ifa-
deyle, eser sahibinin haklariyla baglantli haklardr.

icraci sanatcilarin, yayincilarin veya yapimeilarin eser sahibi-
nin eserlerini kaydetme, cogaltma veya dagitimi icin izin ver-
me veya yayimlama hakki, aslinda eser sahibinin haklarina
komsu olan haklardir.

“icraci sanatcilar” kimlerdir? icraci sanatcilar, baskalarinin
eserlerini yorumlarlar. Eser sahibinin eserini yayimlayan yayin-
c1, sadece yayinci olarak mali bir kilfete giren, ama eseri mali
katkistyla yayimlayandir. Eser sahibi gibi bir eser yaratmaz,
ama eserin yayinlanmasini saglar.

Buna ragmen o6rnegin bir muzik eserini yorumlayarak icra
eden bir sanatci o eseri alenilestirmis olmaktadir. Kamuya arz
edilen bu eser, toplum tarafindan benimsendiginde, topluma
mal olmasini icraci sanatci saglamis olmaktadir. Boylelikle
“icraci sanatcilar” eserin topluma yayilmasini ve dinlen-
mesini saglamaktadirlar.

Sonucta yapimcilar da, bana veya CD yoluyla ses ve gorinti
tespiti yapmakeadirlar. Bu yapimlari da radyo ve televizyonlar
kullanarak o eserin yayilmasini saglamaktadir. Bu nedenle, ic-
raci sanatcilar ile haklar konusu radyo ve televizyonlari yakin-
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dan ilgilendirmektedir. Herhangi bir CDye kaydedilmis veya
banda alinmus bir konserin veya bir tiyatro oyunun televizyon-
da yeniden yayimlanmasi gibi durumlarda, komsu hak sahip-
ligi kendini gostermektedir. Konuyu biraz daha acarsak. yasa-
da nasil bir dizenlemeye gidildigi, sorularimiza yanit olustura-
bilir.

Yasa'nin 80. Maddesi'nde kimlerin komsu hak sahibi oldugu
soyle gosterilmektedir:

“Madde 80- Eser sahibinin haklari ile baglantili haklar sunlardir: 1.
Eser sahibinin haklarina komsu haklar: Eser sahibinin manevi ve mali
haklarina zarar vermemek kaydiyla ve eser sahibinin izniyle bir eseri 6z-
gun bir bicimde yorumlayan, tanitan, anlatan, sdyleyen, calan ve cesitli
bicimlerde icra eden sanatcilarin, bir icra GrtinG olan veya sair sesleri ilk
defa tespit eden fonogram yapimcilari ile radyo televizyon kuruluslari-
nin asagida belirtilen komsu haklari vardir.”

O halde icraci sanatci bir baskasina ait olan bir eseri icra ve
temsil ederek o esere ruh ve anlam kazandirir. Gergek eser sa-
hibiyle eserden yararlanacak olanlar arasinda bir tir aracilik
yapmakta ve sarf ettigi fikri emekle eserin yayllmasina, tanin-
masina hizmet etmektedir. Bazen eser icraci sanatcinin kimli-
gi ile 6zdeslesebilir ve eser sahibinden cok icracinin adiyla anr-
labilir. Ctunku, bir daha soylersek, Yasa'nin 80. Maddesine go-
re icraci sanatcilar; eser sahibinin izni ile bir eseri 6zgiin
bicimde yorumlayan, tanitan, anlatan, sdyleyen, calan
ve cesitli bicimlerde icra eden kisilerdir.

icraci sanatcinin mali haklan nelerdir? Bunlari, FSEKin 80.
Maddesine gore: Bir eseri sahibinin izni ile 6zgtin bir bicimde
yorumlayan icraci sanatcr; bu icranin tespit edilmesine, bu tespi-
tin cogaltilmasina, satlmasina, dagiilmasina, kiralanmasina ve
odunc verilmesine, isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan
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araclarla umuma iletimine ve yeniden iletimine, temsiline izin
vermek veya yasaklamak konusunda tek hak sahiptir.

icraci sanatcl, ayrica tespit edilmis ancak yurticinde heniiz sa-
tisa ctkmamus veya baska yollarla dagitiilmamus icralarinin asl,
veya cogaltilmis ntishalarinin, satis yoluyla veya diger yollarla
dagiulmasi konusunda izin vermek veya yasaklamak haklari-
na da sahiptir. Yasa soyle demektedir: icraci sanatcr; 1) tespit
edilmis icrasinin veya cogalulmis nishalarinin; telli veya telsiz
araclarla sausi, diger bicimlerde umuma dagitimina veya su-
nulmasina 2) gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda icrasi-
na ulasiimasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin ver-
mek veya yasaklamak hakkina sahiptir.

icraci sanatcilar yukanda saymis oldugumuz mali haklarini
aralarinda tespit edecekleri bir bedel karsiligi da sozlesme ile
bir yapimciya devredebilirler. Diger yandan icra, bir muteseb-
bisin girisimi ile ve bir sozlesmeye dayanilarak gerceklestiril-
misse mitesebbisinin de izninin alinmasi gereklidir.

icranin, bir orkestra, koro veya tiyatro grubu tarafindan gercek-
lestirilmesi halinde mali haklarini kullanimina iliskin izin ve
yasaklama yetkisi; orkestra veya koroda sef'e; tiyatro grubunda
ise yonetmene aittir.

icraci sanatcilarin haklari, icranin ilk tespitinin yapildigi tarih-
ten baslayarak yetmis yil devam eder. icra tespit edilmemis ise
bu siire icranin ilk aleniyet kazanmasiyla baslar.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun radyo ve televizyonlari ya-
kindan ilgilendiren maddeleri ile, dayandigl temel kavramlar
bunlardir. Oyle goriintyor ki, séz konusu diizenlemeler bun-
dan boyle, yerel medyanin yayin yasamini onemli 6lctide etki-
leyecek.
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TARTISMA

SORU: Sunusunuzda hep radyo ve televizyonlardan
bahsettiniz, ben bir gazeteci olarak, size su soruyu yo-
neltmek istiyorum. Bir gazetede yayimlanan haberi ya
da fotografi, bir baska gazete sonradan kullandiginda,
telif haklar acisindan durum ne olur?

Haklisiniz, sunus bashgina uygun olarak ben sadece radyo ve
televizyonlari ilgilendiren yasa degisikliginden bahsettim. Ga-
zetelerle ilgili olarak sizin soz ettiginiz konu “iktibas’a girer. Ik-
tibas, yazili bir eserin alinip ayni sekilde kullanilarak yayinlan-
masidir. Basin Kanunun 15. Maddesi bu konuyu diizenlemek-
tedir. Buna gore, bir eser yayinlandigi an alenilesmis sayilir. ik-
tibas serbestisi ise, “asil eseri bozmadan, ondan yararlanarak
ve baska bir konuyu anlatabilmek amaciyla o sinirlar icinde ya-
rarlanma hakki"dir. S6ziinti ettigim maddeye gore: “Bir mev-
kutenin hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edip yayimladigi ha-
ber, yazi ve resimler mevkute sahibinden miisaade alinmadik-
ca nesirlerinden 24 saat gecmeden baska mevkuteler tarafin-
dan yayimlanamaz. Hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edilen
yazi ve resimler icin mevkute sahibinden izin almak mecburi-
dir”

SORU: Benim sorum, yerel medya calisanlarinin bir so-
runuyla ilgili. Bunlardan bir tanesi yapilan haberin, edi-
tor ya da haber merkezi tarafindan, belirli bir cikar géze-
tilerek veya koruyucu amacla yayimlanmamasi ya da ya-
yimlanan bir haberden dolay1 davayla karsi karsiya kal-
ma durumumuzda, korunmamamiz. Hatta giinah keci-
si ilan edilerek isten cikarilmamiz. Bu durumda biz hak-
kimizi nasil arayacagiz?
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Tuarkiye'de sendikal drgtitlenme ile gazetecilerin calisma ve is
kosullarr diizenlenmedigi stirece sorunlariniz stirecektir. Ha-
len uygulanmayan en eski yasalardan birisi de, 212 Sayili Ba-
sin Is Yasasidir. Bu yasa gazeteci ile isveren arasinda yazili
sozlesme yapilmasini kosul sayar. Ve bazi haklari da gazeteci-
ye verir. Ama ne yaygin basinda ne de yerel basinda bu yasa
uygulanmiyor. Uc-dort yer istisna olmak iizere, yerelde calisan
gazetecilerden hicbirisi ile sozlesme yapilmamustr. Diger yan-
dan benim tanidigim yerel medyada gorev yapan gazetecile-
rin dortte ¢l biytik gazetelerden birine atlamak, orada calis-
maya baslamak istiyor. Benim tercihim bulundugunuz yerde
kalmanizdir. Bu daha dogrudur. Evet yerelde ticret azdir. Ama
is guvenligi acisindan ulusal medyada da durum cok farkli
degildir. Isten cikarmalar yaygin medyada daha yaygindir.
Bazilarinin 1475 Sayili is Yasasi htiktimlerine gore sozlesmesi
var. Buna karsilik, 212 sayili Basin Is Yasasinin ne oldugunu bil-
meyen gazeteciler bulunmaktadir, ulusal medyada. Kendi
meslekleri ve haklariyla cikarlarini koruma bakimindan, en
aciz iskolu ne yazik ki, gazetecilik iskoludur. Bence bunu soy-
lemek kolay belki ama, “gazeteci gibi gazeteci” olun. Yani, ken-
di hakkinizi da savunun, bu konuda yeni miicadele yontem-
leri gelistirin.



YAZARLAR

Sevda Alankus

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakdiltesini bitirdi, Yiiksek lisans ve
doktorasini yine bu fakiltede ve siyaset bilimi ve kamu yonetimi
alaninda tamamladi. ingiltere’de Leeds Universitesi Sosyoloji
bolimunde doktora sonrasi calismalarda bulundu.

1995de letisim Bilimleri alaninda docent oldu. 1980'den baslayarak, Ege,
Ankara, Anadolu Gniversiteleri iletisim Fakdiltelerinde ders verdi. Kadin,
etnik/ kilttirel azinliklar ve medya tizerine calismalari yayinlandi.

Halen Dogu Akdeniz Universitesi iletisim Fakiiltesi dekanligi yaninda
dogent olarak akademik calismalarini stirdarityor, ayrica BIA Yerel
Medya Egitim Programinin danismanligini yapiyor ve alternatif medya
konusunda calisiyor.
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Saleyman Irvan

1962de Bolu'da dogdu, 1987de Gazi Universitesi Basin Yayin
Yuksekokulu'ndan birincilik derecesi ile mezun oldu ve ayni okulda
arastirma gorevlisi olarak goreve basladi.

1988'de Basbakanlik Basin Yayin Enformasyon Genel Mudurligirntin
bursu ile Ingiltere'de alt ay dil kursuna gitti. Yuksek lisansini 1990'da
ABD'de University of West Sorida'da iletisim sanatlar alaninda, dok-
torasini 1997 de Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Gazetecilik
Anabilim dalinda tamamlad.

1998'de Gazi Universitesi iletisim Fakiiltesinde yardimei docent olarak
atandi, 2002de docent oldu.

irvan 20022003 6gretim yilindan bu yana Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti Dogu Akdeniz Universitesi iletisim Gazetecilik bolam
baskanligini yurittyor, medya etigi, siyasal iletisim, haber sosyolojisi ve
iletisim kuramlari alanlarinda dersler veriyor.

iki yil siiresince hakemli bir dergi olan fletisimin editorligtini yapan
irvan'in yayimlanmis bes derleme ve iki ceviri kitabi bulunuyor.

Ragip Duran

1954'te, Istanbul'da dogdu. Galatasaray Lisesi ve Fransa'da Hukuk tah-
silinden sonra 1978'den bu yana Istanbul, Ankara, Paris, Londra,
Amsterdam ve Boston'da gazetecilik yapti. Aydinlik, Htrriyet, Nokta,
Cumbhuriyet, Ozgiir Gtindem ile BBC ve AFP calistigi bazi medya kuru-
luslart.

Medya elestirisi alaninda tc kitap yayinladi: Apoletli Medya. Burasi
Diinya Polis Radyosu ve Medyamorfoz. Galatasaray Universitesi iletisim
Fakultesinde ogretim gorevlisi.Fransa'da yaymnlanan Liberation
gazetesinin Tarkiye muhabiri. Birgtin gazetesinde medya elestirmenligi
yaninda BIA egitim projelerinde egitmenlik ve medya elestirmenligi

yapiyor.
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Fikret ilkiz
1950'de dogdu, istanbul Universitesi Hukuk Fakdiltesini bitirdi. 19921996

yillarinda Basin Konseyi hukuk danismani ve genel sekreter vekilligi
gorevlerinde bulundu, istanbul Barosu Dergi Yayin Kurulu tyeligi yapti.

istanbul Barosu Staj Egitim Merkezi (SEM) Kuruculari arasinda yer ald.
Ayrica, 1996-2002 yillarinda SEM Yirtitme Kurulu Uyeligi ve “Avrupa
insan Haklari Sozlesmesi ve Bireysel Basvuru™ bolim baskanligi yapti.
Basin Konseyi ile Dayanisma Vakfi ve Insan Haklan Kurumu kurucu
tiyesi, Umut Vakfi ile Turkiye Barolar Birligi insan Haklar Arasurma
Uygulama Merkezi yartitme kurulu tyesi. Turkiye Gazeteciler Cemiyeti
hukuk danismani, onursal tiyesi ve 1998 Basin Ozgtirligi Odiila sahibi.

1997-2002 yillarinda sorumlu yazi isleri mudara oldugu Cumhuriyet
gazetesinde 1983-2004 arasinda hukuk danismanligi yapti.

Halen, NTV/CNBC-e ve BIA Hukuksal Destek Birimi danismanliginin
yani sira istanbul Universitesi ve Anadolu Universitesi iletisim fakl-
telerinde ders veriyor. ve avukatlik yapiyor.






BIA YEREL MEDYA EGITiM
PROGRAMLARI'NA KATILAN

YEREL GAZETECI, EGITIMCI VE
KOORDINATORLERIN TAM LISTESI VE
ISLENEN KONULAR

Yerel Medya Egitim Programi, 1. Basamak
Mersin 24-25 Subat 2001, Hotel Gondol

Recep Yildinm (Radyo Metropol/Mersin), Suat Yildiz (Radyo Aktif/Mer-
sin), Necmi Aydin (Radyo Metropol/Mersin), Kiymet Gokee (Radyo Met-
ropol/Mersin), Sibel Cengiz (Radyo Metropol/Mersin), Ebru Ergiiler
(Radyo Metropol/Mersin), Hiisamettin Karakele (Akdeniz Haber Ajan-
si/Mersin), Ergtin Karaca (Radyo Mega/Mersin), O. ilker Tasytirek (Rad-
yo Mega/Mersin), Tarik Giiclii (Radyo Ses/Mersin), Ozlem Altug (Akde-
niz Gazetesi/Mersin), Ozlem Karincali (Radyo Sirinnar/Gaziantep), Ah-
met Aulmis (Pozitif Dontisim/Gaziantep), Azad Adiyaman (Radyo
Ses/Mersin), Lale Ayca (Aktif Radyo/Mersin), Ergiin Rencber (Yeni Cizgi
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Gazetesi/Mersin), ilkay Kaydu (Yeni Cizgi Gazetesi/Mersin), Murat Ce-
vik (Guiney Hakimiyet/Mersin), Giler Yildiz (Cinar Gazetesi/Mersin),
Abidin Yagmur (Cinar Gazetesi/Mersin), Suzan Dogan (Sun Televizyo-
nu/Mersin) Deniz Kara (Sun Televizyonu/Mersin), Ozcan Aladag (Zirve
Gazetesi/Kozan), Omer Alpdogan (Sagduyu Gazetesi/Kozan), Murat
Gires (Firatta Yasam/Gaziantep), Sinan Sahin (Firatta Yasam/Gazian-
tep). Mehmet Can Toprak (Radyo Ses/Mersin), Bilal Aldogan (Pozitif Do-
nisiim/Gaziantep), Alper Giineri (Radyo Star/Tarsus), Goniil Korkut
(Radyo Ses/Mersin), Tugba Okyay (Radyo Metropol/Mersin).

BiA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Nazim Alpman, Yasar Kanbur.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Beybin D. Kejanlioglu/Ankara
Universitesi iletisim Fakiiltesi), Medya ve Etik (Yrd. Doc. Dr. Stleyman ir-
van/Gazi Universitesi iletisim Fakltesi). Haber ve Habercilik (Ogretim
Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiltesi), Yeni ile-
tisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Doc. Dr. Umit Ata-
bek/Gazi Universitesi iletisim Fakiiltesi) Haber Degerlendirme ve Yazim
Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim
Fakultesi.Tugrul Eryilmaz/Radikal 2).

Diyarbakar, 17-18 Mart 2001, Otel Admira

Hasan Kara (Giines TV/Malatya), Niket Ucar (Giines TV/Malatya), A.
Turan Kilic (Radyo Fon/Malatya), Eytip Aksac (Radyo Fon/Malatya), Re-
sat Yigiz (Cagdas Gazetesi/Batman), Ubeyt Deniz (Kanal 72/Batman),
Fethullah Ekmen (S6z Gazetesi/Batman), Remzi Koyuncu (Séz Gazete-
si/Batman), Siilleyman Beyaz (ileri Gazetesi/Batman), Kerem Korkmaz
(ileri Gazetesi/Batman), Mesut Eryesi (Batman) Gazetesi/Batman), Ni-
zamettin Izgi (Batman Gazetesi/Batman), Fatih Ciftci (Hizmet Gazete-

si/Sanlurfa, Cumhur Kiliggioglu (Miicadele Gazetesi/Siirt), Dara Tur-
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han (Miicadele Gazetesi/Siirt), ihsan Tan (Miicadele Gazetesi/Siirt), Ah-
met Yagmur (Akttiel Radyo/Diyarbakir), Alper Kilahcioglu (Can TV
(Radyo/Diyarbakair), Kasim Kadirhan (Sirnak Gazetesi/Sirnak), Hasan Pa-
yan (Sirnak Gazetesi/Sirnak), Nihayet Durak (Sonséz Gazetesi/Siirt),
Hayriye Aktas (Sonstz Gazetesi/Siirt), M. Sah Ayaz (Batman Express/Bat-
man), Nevzat Bingol (Giin TV-Radyo/Diyarbakir), Salih Siyah (Giineydo-
gu Bolge Gazetesi/Diyarbakir), Yilmaz Akinci (Giineydogu Bolge Gaze-
tesi/Diyarbakir), Nezahat Dagtekin (ART TV/Diyarbakir).

BiA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Ertugrul Kirkeii, Yasar Kanbur.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Beybin D. Kejanlioglu/Ankara
Universitesi iletisim Fakdiltesi), iletisim Hukuku (Hukukeu Fikret ilkiz),
Medya ve Etik (Yrd. Doc. Dr. Siileyman irvan/Gazi Universitesi Iletisim
Fakiiltesi). Haber ve Habercilik (Ogretim Gérevlisi Esra Dogru Arsan/Bil-
gi Universitesi iletisim Fakaltesi), Yeni iletisim Teknolojileri ve Yerel Med-
ya icin Olanaklar (Ogretim Gorevlisi Mehmet Sucu/Marmara Universi-
tesi Iletisim Fakdltesi), Haber Degerlendirme ve Yazim Atolyesi (Ogre-
tim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiltesi, editor
Murat Celikkan/Hurriyet).

Bursa, 31 Mart -1 Nisan 2001, Almira Otel

Sinan Unuak (Radyo Giines/Bursa), Ctineyt Akman (Radyo Giines/Bur-
sa), Sezer Koman (Radyo Brt/Balikesir), Kemal Polaterce (Radyo Brt/Ba-
likesir), Kamil Yesilfiliz (Biga Dogus/Balikesir), Necati Senyildiz Biga Do-
gus/Balikesir), Atilla Kaya (Yeni Haber Gazetesi/Balikesir), llker Yurttas
(Radyo Bogaz/Canakkale), ismet Akinci (Radyo Bogaz/Canakkale), Ha-
lit Aydi (Son Nokta Gazetesi/Canakkale), Hasan Anil (1001 FM/Bursa),
Zafer Beyaz (Dost FM/Bursa), M. Kayhan Kaymaz (Radyo 14/Bursa), Di-
lek Eskicioglu (Radyo Bester/Bandirma), Esra Tugan (Radyo Bester/Ban-
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dirma), Stikrii Er (Radyo Soz/Bursa), ilhan Kaya (Serbest Gazeteci/Canak-
kale).

BIA Koordinasyonu'ndan: Ertugrul Kiirkct, Yasar Kanbur, Nilgtin Uysal,
Yasemin Varlik

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Uni-
versitesi iletisim Fakltesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakailtesi) Haber ve Habercilik (Og-
retim Gorevlisi Alper Gormis/Bilgi Universitesi iletisim Fakdiltesi) Yeni
iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin imkanlar (Doc. Dr. Umit Ata-
bek/Gazi Universitesi iletisim Fakiiltesi) Haber Degerlendirme ve Yazim

Alyesi (Alper Gormiis, Ragip Duran).

izmir, 24-25 Mart 2001, Otel Kaya Prestige

Sithhat Akvardar (Radyo Aymega/Aydin), Cesur Dogan (Radyo Ayme-
ga/Aydin), Ulvi Tanniverdi (Radyo Gokytizti/Yerel Haber Gazetesi/iz-
mir), Kamer Karaman (Aliaga Sahil Radyo/izmir), Necla Ttifekcioglu (Di-
kili FM/izmir), Seyhan Bicer (Aliaga Ekspres Gazetesi/izmir), Sahap Avci
(Aliaga Ekspres Gazetesi/izmir), Ali Riza Kafali (Can Radyo/izmir), Senol
Eskin (Kusadasi Degisim Gazetesi/izmir), Sabri isel (Radyo Hiras/Mani-
sa), Emin Yiice (Radyo Hiras/Manisa), Mustafa Tecim (Alasehir Kardelen
FM/Manisa), Ferit Unli (Kardelen FM/Manisa), Mesut Keskin (ART
FM/Usak), Tarkan Atmaca (Bati Radyo/izmir), Fevzi Palut (Bati Radyo/iz-
mir), Kadir Oge (Ozlem FM/Usak), Oktay Kurt (Ozlem FM/Usak), Agit
Alan (Turgutlu FM/Manisa), Fatos Unal (Radyo 45/Manisa), Salih Ziya
Unal (Radyo 45/Manisa), ibrahim Uzun (Radyo Sembol/Manisa), Nevin
Sentiirk (Aktif Radyo/Manisa), Murat Sentiirk (Aktif Radyo/Manisa).

BiA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater ve Baran Giindogdu.
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Sunuslar: Medya ve Toplum (Dog. Dr. Nilgiin Giirkan/Dogu Akdeniz
Universitesi letisim Fakiltesi), Medya ve Etik (Yrd. Dog. Dr. Stileyman ir-
van/Gazi Universitesi iletisim Fakuiltesi), Haber ve Habercilik (Ogretim
Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakuiltesi), Yeni ile-
tisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Dog. Dr. Umit Ata-
bek/Gazi Universitesi iletisim Fakailtesi) Haber Degerlendirme ve Yazim
Awolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim
Fakiiltesi, Celal Baslangic/Radikal).

Sivas, 7-8 Mart 2001, Biyuk Otel

Fikret Ceyhan (SRT/Sivas), Erdem Ozden (Arkadas Radyo/Sivas), Emine
Arslan (Dost Radyo/Corum), Nuri islek (Dost Radyo/Corum), Oguzhan
Roma (Radyo Tek/Erzincan), Recep Bulut (Kay TV/Kayseri), Selahattin
Karakoc (Ana Haber Gazetesi/Kayseri), Erol Eryilmaz (Ana Haber Gaze-
tesi/Kayseri), Zafer Kara (Kay TV/Kayseri), Sabiha Yilmaz Son (Arkadas
Radyo/Sivas), Hikmet Kuru (SRT/Sivas), ismail Dursun (Ulusal TV/Sivas),
Hatice Seker (Arkadas Radyo/Sivas), Yiicel Yonal (Anadolu Gazetesi/Si-
vas), Onur Ozcelik (Sivas FM/Sivas), Eraydin Aytekin (Yeni Ulke Gazete-
si/Sivas), Erkan Firat (Radyo Can/Erzincan), Erkan Gundogdu (Radyo
Can/Erzincan), Murat Kiling (Radyo 2000/Erzincan), Oktay Kiling (Rad-
yo 2000/Erzincan), Sadik Orgel (Dost Haber/Corum), Sahin Orgel
(Dost Radyo/Corum).

BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater ve Baran Giindogdu.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Uni-
versitesi iletisim Fakuiltesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi [letisim Fakuiltesi), Haber ve Habercilik (Og-
retim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiltesi), Ye-
ni iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Dog. Dr. Umit
Atabek/Gazi Universitesi iletisim Fakdiltesi). Haber Degerlendirme ve

Yazim Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi
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iletisim Fakltesi, Ogretim Gorevlisi Ragip Duran/Galatasaray Universi-

tesi. iletisim Fakiiltesi)

Trabzon, 14-15 Nisan 2001, Simela Otel

Metin Akytrek (Medeniyet Gazetesi/Ordu), Ibrahim Eksilmez (08
FM/Arwvin), Nilgtin Mutlu (Radyo Kliip/Samsun), Ercaiment Mutlu (Rad-
yo Kliip/Samsun), Eviim Kepenek (Gelisim Gazetesi/Rize), Yasemin Bas
(Radyo Aktif/Trabzon), Zeynep U. Yilmaz (Radyo Aktif/Trabzon), Can
Daglioglu (Radyo Aktif/Trabzon), Nurgtil Giinaydin (Karadeniz Gazete-
si/Trabzon), Aydin Gelleci (Karadeniz Gazetesi/Trabzon), M. Neriman
Kog (Trabzon) Haber Gazetesi/Trabzon), Metin Deniz (Igdir Radyo
TV/Igdir), Volkan Deniz (Igdir Radyo TV/Igdir), Fatma Karahasanoglu
(Tarksesi Gazetesi/Trabzon), Duygu Karahasanoglu (Ttirksesi Gazete-
si/Trabzon), Mustafa Yilmaz (Rize TV/Rize), Sileyman Onay (Rize
TV/Rize), Muhittin Sandiker (Rize'nin Sesi Radyo/Rize), Hiirselen San-
diker (Rize'nin Sesi Radyo/Rize), Ahmet Kilic (Kanal G/Giresun), Fatih
Korkmaz (Kanal G/Giresun), Hakan Kabahasanoglu (Cinar Dergisi/Gi-
resun), Yesim Kiictiklii (Art TV/Artvin), Bayram Turan Celik (Art TV/Art-
vin), Saliha Yayla (Aydin Gazetesi/Giresun), Elif Uzunlar (Kanal 52/Ordu),
Muzaffer Sensoy (Kanal 52/Ordu), Turan Sentiirk (Kafkas Sarp Ha-
ber/Artvin), Ahmet Sahinbas (Karadeniz Umut Radyo/Rize), Muham-
met Aykut (Karadeniz Umut Radyo/Rize), Makbule Efe (Medya
FM/Samsun), Mehmet Yazicr (Zamriit Rize Gazetesi/Rize), Goniil Ye-
den (Zamriit Rize Gazetesi/Rize), Murat Yazicl (Rize de.Com/Rize), Oz-
ge Turhan (Rize'de Com/Rize).

BiA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Ertugrul Kiirkc, Yasar Kanbur,
Sevda Alankus.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Mine Gencel Bek/Ankara
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Universitesi iletisim Fakiiltesi), iletisim Hukuku (Avukat Fikret ilkiz), Med-
ya ve Etik (Yrd. Dog. Dr. Siilleyman irvan/Gazi Universitesi iletisim Fakdil-
tesi), Haber ve Habercilik Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Ar-
san/Bilgi Universitesi Iletisim Fakiiltesi), Yeni iletisim Teknolojileri ve Ye-
rel Medya Icin Olanaklar (Hakan Kara/Cumhuriyet Gazetesi Haber Mii-
durii) Haber Degerlendirme ve Yazim Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra
Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiltesi, ipek Calislar/Cumhuri-
yet Dergi)

Antalya, 5-6 Mayis 2001, Kislahan Otel

M. Kazim Yildirim (ATV/Alanya), Alper Kutay (ATV/Alanya), Kamuran in-
selel (ATV/Alanya), M. Soner Oktem (ATV/Alanya), Yesim Altas (Radyo
Maraton/Alanya), Ulkii Nural (Alanya Yanki Dergisi/Alanya), Zeki Demir
(Alanya Yanki Dergisi/Alanya), Tevfik Giinay (Kanal ViP/Antalya), idris
Tas (Kanal ViP/Antalya), S. Cildir Cicek (Kanal ViP/Antalya), Halil Altina-
nar (Kanal ViP/AntaIya), Mustafa Tas (Klas TV/Manavgat), Yunus Serttas
(Tefenninin Sesi/Burdur), Esma Serttas (Tefenninin Sesi/Burdur), Mu-
hammet Dumlupinar (Golhisar Pinar Gazetesi/Burdur), Fatih Tecimer
(Golhisar Pinar Gazetesi/Burdur), ibrahim Nanecioglu (Bucak Giindem
Gazetesi/Burdur), Giilsum Soylu (Bucak Gundem Gazetesi/Burdur),
Fethi Simsek (Burdur Radyo/TV/Burdur), Gaye Coskun (Memleketim
Alanya/Alanya), Ekrem Sen (Antalya Gazetesi/Antalya), Adem Tekin (Ye-
ni Alanya Gazetesi/Alanya), MAli Dim (Yeni Alanya Gazetesi/Alanya),
Refika Akgtil (Kanal A/Alanya), S. Tanju Boylu (Isparta Gazetesi/Isparta),
Esin Cildir (E Medya/Antalya), Zeki Dilmer (E Medya/Antalya), Hasan Us-
tiin (Ars. Gorevlisi, Akdeniz Universitesi), Murat Karaduman (Ars. Gorev-
lisi, Akdeniz Universitesi), Sibel Sigin (Ars. Gorevlisi. Akdeniz Universitesi),
Emel Aksoy(Ars. Gorevlisi, Akdeniz Universitesi), Yesim Acar (Ars. Gorev-
lisi, Akdeniz Universitesi). Memduh Turhanogullan (Ars. Gorevlisi, Akde-
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niz Universitesi) Cem Ozdel (Anadolu Ajansi temsilcisi) .

BiA Koordinasyonu'ndan: Ertugrul Ktirketi, Yasar Kanbur, MYtksel Oz-
bek.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Universi-
tesi iletisim Fakuiltesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiltesi), Haber ve Habercilik (Ga-
zeteci Rusen Cakir), Yeni iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Ola-
naklar (Hakan Kara/Cumhuriyet Gazetesi Haber Miidurii) Haber De-
gerlendirme ve Yazim Awlyesi (Rusen Cakir, Ogretim Gorevlisi Ragip

Duran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiltesi).
Ankara, 19-20 Mayis 2001, PUIS Otel

Cengiz Tarhanar (Uluirmak Gazetesi/Aksaray), Stleyman Eroglu (Kral
FM/Aksaray), Oksan Arinc (KTV/Konya), Ahmet Aka (Merhaba Gazete-
si/Konya), Turgut Yildiz (KTV/Konya), Nurettin Turung (Yeni Asikpasa Ga-
zetesi/Kirsehir), Gulistan Berktas (Yeni Asikpasa Gazetesi/Kirsehir), Ab-
diilkadir Ay (Aksaray FM/Aksaray), Ramazan Oztiirk (Kanal 68 TV/Aksa-
ray), Adem Dogruer (Hasandagi Gazetesi/Aksaray), Zafer Uckun (Hasan-
dag1 Gazetesi/Aksaray), Murat Akarcay (Es FM/Eskisehir), Selahattin Ke-
nar (Ses Radyo/Eskisehir), Nursen Korkmaz (Kapadokya Gazetesi/Nevse-
hir), Hasan Eraslan (Ahi TV/Kirsehir, Yasar Ucgiil (Ahi TV/Kirsehir, Ahmet
Yilmaz (Bayrak TV/Yozgat), Ferhat Ozer (Bayrak TV/Yozgat), Giilay Balta-
Iik (Anayurt Gazetesi/Kirsehir), Yasin Sahin (Kapadokya FM/Nevsehir),
Miberra Allahverdi (TMMOB/EMO), ilker Erten (TMMOB/MMO), Mus-
tafa Atagiin (TMMOB), Senol Bayraktaroglu (TMMOB/JMO), Ayla Onar
(TMMOB/MMO), Cetin Giil (TMMOB/Meteoroloji MO.), Aynur Y. Cakir
(TMMOB/SPO), Giinruh Bager (TMMOB/Jeofizik MO)), Selma Kanbur
(TMMOB)Eren Tepeugur (TMMOB/Jeofizik MO.), Mehmet Kaplan
(TMMOB / Jeofizik MO).
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BIA Koordinasyonundan: Ertugrul Kiirkgti ve Baran Giindogdu.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Doc. Dr Ayse inal/Ankara Universitesi letisim
Fakiiltesi), Medya ve Etik (Prof. Dr. Biilent Capli/Ankara Universitesi [letisim
Fakltesi), Haber ve Habercilik (Arasurma Gorevlisi Ciler Dursun/Ankara
Universitesi iletisim Fakiiltesi), Yeni lletisim Teknolojileri ve Yerel Medya
icin Olanaklar (Arastirma Gorevlisi Hakan Tuncel/Ankara Universitesi ileti-
sim Fakltesi) Haber Degerlendirme ve Yazim Awlyesi (Arasturma Gorev-
lisi Ciler Dursun/Ankara Universitesi iletisim Fakiiltesi, gazeteci Faruk

Bildirici, Hurriyet Gazetesi).

Bolu, 2-3 Haziran 2001, Koru Otel

ismail Kadi (Yeni Haber Gazetesi/Gebze), Cengiz Yiical (Yeni Haber Ga-
zetesi/Gebze), Fusun Erdogan (Ozgtir Radyo/istanbul), Arzu Demir (Oz-
gtir Radyo/istanbul), Fevziye Salas (Ozgir Radyo/istanbul), Semra Celebi
(Ozgtir Radyo/istanbul), Banis Giindogdu (Ozgtir Radyo/istanbul), Erdem
Caliskan (Ozgir Radyo/istanbul), Gokee Basbug (Ozgtir Radyoyistanbul),
Saffet Can (Susma Gazetesi/Zonguldak), Bahattin An (Susma Gazete-
si/Zonguldak, Niliifer Mavis (Yeni Sakarya Gazetesi/Adapazari), Levent
Bayri (Yeni Sakarya Gazetesi/Adapazar), Levent Bektas (Gozde FM/Si-
nop), Yilmaz Yilmaz (Baris FM/Sinop), Erding Ozyilmaz (Baris FM/Sinop),
Metin Ferah (Yeni Hayat/Bolu), Sinan Ayhan (Yeni Hayat/Bolu), Giirkan
Kilig (Sakarya Radyo TV/Adapazan), Esra Giirsen (Sakarya Radyo TV/Ada-
pazari), ismail Eser (Gerede FM/Bolu), Fuat Bayramoglu (Gerede FM/Bo-
lu, Aysel Uzun (Aktf Radyo/Sakarya, Elif Desis/Hir FM/Sakarya, Filiz
Ozer/Yeni Umut Gazetesi/Bolu), Ozay Yildinm (Yeni Umut Gazetesi/Bo-
lu), ibrahim Atalay (Karadeniz TV/Bolu), Sedat Akayoglu (Gercek Gazete-
si/Bolu). Mibeccel Akbas (Gercek Gazetesi/Bolu).

BiA Koordinasyonu'ndan: Yasar Kanbur, Yiiksel Ozbek, Erol Onderoglu.



242 ¢ MEDYA, ETIK ve HUKUK

Sunuslar: Medya ve Toplum (Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Universi-
tesi iletisim Fakultesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi. iletisim Fakdiltesi), Haber ve Habercilik
(Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakilte-
si), Yeni iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Dog. Dr.
Umit Atabek/Gazi Universitesi [letisim Fakultesi) Haber Degerlendirme
ve Yazim Atdlyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universite-
si lletisim Fakiltesi, Ogretim Gorevlisi Ragip Duran/Galatasaray Univer-

sitesi iletisim Fakiiltesi).

Yerel Medya Egitim Programi, 2. Basamak
izmir, 21-22 Aralik 2002, Anemon Otel

Selma Oztark (Demokrat Radyo/izmir), Dogan Sonmez (Venis Rad-
yo/Manavgat), Sinan Uluak (Radyo Giines/Bursa inegdl), Tahir Colak
(Radyo ART/Usak), Semra Celebi (Ozgiir Radyo/istanbul), ismet Akinci
(Radyo Bogaz/Canakkale), Ozge Kural (Radyo Eksen/Bursa), Riistem
Avcl (Radyo S6z/Bursa), Baris Keskin (Radyo Tark/Bursa), Yunus Yesiloz
(Radyo Sahil/Manisa), Marvet Aluntas (Radyo Burdur/Burdur), Erdal Em-
re (Yon FM/istanbul), ilkay Giingen (Radyo Hit/Bursa), Zafer Beyaz
(Dost FM/Bursa), Hasan Anil (1001 FM/Bursa), Sevgi Akgenc (Radyo Ay-
mega/Aydin), Fatos Unal (Radyo 45/Manisa), Fatih Gilsuyu (Radyo Hi-
ras/Manisa), N. Deniz Tufekcioglu (Dikili FM/Dikili), Ulvi Tanriverdi
(Radyo Gokytizii/Menemen).

BIA Koordinasyonu'dan: Nadire Mater ve Baran Giindogdu.
Sunus: Ulka imset Giray: Dogru Soluk Alma, Dogru Ses, Duraklamanin
onemi ve Zamanlamasi, Yorum, Uslup ve Sunus, Vurgu, Tonlama, Szl

Anlatim Kurallari ve Pratigi, Uyarlar, Metin Coziimleme ve Okuma.
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Ankara, 11-12 Ocak 2003, Neva Hotel

Seyhan Sincar (Radyo Diinya/Adana), Erding Ozyilmaz (Baris FM/Sinop),
Famiha Aslan (Radyo Ses/Mersin), Pinar Dogan (Radyo Metropol/Mer-
sin), Selda Aslan (Gézde FM/Sinop), ipek Ertem (Radyo ODTU/Ankara),
Habip Efe (Radyo Aktif/Mersin), Aylin Bozyap (Acik Radyo/istanbul), Ta-
lin Sucuyan (Serbest Gazeteci/istanbul), Tacettin Ayan (Radyo Can/Er-
zincan), ibrahim Eksilmez (08 FM/Artvin), Serdar Ari (Radyo Kultip/Sam-
sun), Isin Tifekci (Radyo Aktif/Trabzon), Irfan Aktan (Serbest/Ankara),
Adnan Onay (Rize'nin Sesi Radyosu/Rize)), Murat Doganay (Gerede
FM/Gerede), Oguzhan Roma (Radyo Tek/Erzincan), Gencer M. Yasar
(Es FM/Eskisehir)), Kemal Atamtiirk (Arkadas FM/Sivas), Sinan Burhan
(Bravo FM/Ankara).

BiA Koordinasyonu'dan: Nadire Mater ve Esra Kog

Sunus: Ulkti imset Giray:Dogru Soluk Alma, Dogru Ses, Duraklamanin
6nemi ve Zamanlamasl, Yorum, Uslup ve Sunus, Vurgu, Tonlama, Sézli

Anlatim Kurallari ve Pratigi. Uyarlar, Metin Coztimleme ve Okuma.

Bursa, 11-12 Ocak 2003, Almira Hotel

Hiilya Aksu (Dost FM/Bursa), Hasan Anil (Radyo Hit/Bursa), Baris Keskin
(Radyo Tiirk/Bursa), N. Fuat Uygur (Demokrat Radyo/izmir), Stikran Ay-
bala Seker (Es FM/Eskisehir), ismet Akinci (Radyo Bogaz/Canakkale),
Sengil Derin (Yon FM/istanbul), Fatos Unal (Radyo 45/Manisa), Ristem
Avl (Radyo Séz/Bursa), Ozge Kural (Radyo Ttirk/Bursa), Elif Calik (Rad-
yo 1001/Bursa),), Okan Koroglu (Balikesir BRT), Hakki Gergek (Ozgir
Radyo/istanbul) ilhan Kaya (Cagdas Cizgi/Canakkale), Gokhan Ozbar-
tn (Burasi Canakkale Gazetesi), Tuna Cam (Olay Gazetesi/Bursa) Ayse
Aygor (Olay Gazetesi/Bursa), Ayse Uzunbas (Zirve Gazetesi/Zonguldak),
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ibrahim Atalay (Bolu Gercek Gazetesi/Bolu), Ahmet Kurt (Ozgtir Koca-
eli/Kocaeli), ibrahim Damar (Yeni Sakarya Gazetesi/Sakarya), Mislim
Karaaslan (Haber Ekspress/izmir), Erdem Tezcan (Gazete Bogaz/Ca-
nakkale), Kamil Yesilfiliz (Dogus Gazetesi/Biga). Ayse Uzunbas (Zirve
Gazetesi/Zonguldak), Serkan Uran (Hakimiyet Gazetesi/Bursa), Elif Al-
unbiiken (Haber Gazetesi/Bursa), Canan Kizilaltun (CGD/Bursa), Sa-
hap avci (Aliaga Express Gazetesi/izmir), Turgay Sahbenderoglu (Koca-
eli Gazetesi/Kocaeli) Yesim Yagis (Anadolu iletisim Meslek lisesi/Bursa),
Bahar Goksu (Anadolu Iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Sevcan Ozgtir
(Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa). Serpil Yildiz (Anadolu iletisim
Meslek Lisesi/Bursa), Arzu Dindar (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bur-
sa), Beril Yildinm (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Esra Karali
(Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Ceylan Comert (Anadolu Ileti-
sim Meslek Lisesi/Bursa), Ercan Cesur (Anadolu iletisim Meslek Lise-
si/Bursa), Ozgtr Turhan (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Serhat
Ildak (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), ilhan Oztiirk (Anadolu ile-
tisim Meslek Lisesi/Bursa), Sertac Celik (Anadolu iletisim Meslek Lise-
si/Bursa), Burcu Nazliel (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Burak
Aydin (Anadolu Iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Merve Denk (Anadolu ile-
tisim Meslek Lisesi/Bursa), Nursah Pilicer (Anadolu iletisim Meslek Lise-
si/Bursa), Esra Mutlusu (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Atakan
Altnay (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Dogan Altnay (Anadolu
iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Filiz Guindiiz (Anadolu {letisim Meslek Li-
sesi/Bursa), Yigit Kocelli (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Ertan
Tonguc (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Baran Bozkurt (Anadolu
iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Hakan Eryildiz (Anadolu iletisim Meslek Li-
sesi/Bursa), Sibel Algaz (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa). Dilek
Atalay (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Elif Karaslan (Anadolu ile-
tisim Meslek Lisesi/Bursa), Zeynep Diriksoy (Anadolu iletisim Meslek Li-
sesi/Bursa), Rafet Kutlu (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Mahir

Korkmaz (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa).
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BIA Koordinasyonu'ndan: Ertugrul Kuarket, Baran Gtindogdu, Burcin Belge.

Sunuslar: Yurttas Gazeteciligi/ Tanim, Etigi ve Uygulamalari (Ogretim Go-
revlisi Ragip Duran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiiltesi), Yeni ileti-
sim Teknolojileri ve Habercilik Uygulamalan (Hakan Kara/Cumhuriyet
Gazetesi, Haber Miidirti), Savas ve Catisma Bolgelerinde Gazetecilik (Og-
retim Uyesi Esra D. Arsan/Bilgi Universitesi letisim Fakiiltesi), Arastirmaci
Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gazetesi), Mizanpaj (Mehmet Su-
cu/Cumhuriyet Gazetesi, Istanbul), Gazete Fotografciligi (Ozcan Yurda-
lan/Fotograf Vakfi), Bir Haber Medyasi olarak Radyo (Ragip Duran/Gala-
tasaray Universitesi Iletisim Fakiltesi), Turkiyede Kamu Radyolari ve
Ozel Radyolarda Gazetecilik (ipek Calislar, Cumhuriyet Gazetesi, istan-
bul)

Alanya, 25-26 Ocak 2003, Grand Kaptan Hotel

Serkan Simsek (Burdur Radyo TV/Burdur) Hilmi Karagdz (ATV/Alanya),
Yasemin Tastepe (Radyo Marti/Antalya), Hiseyin Ozkaya (Kanal
A/Alanya), Erden Ozden (Arkadas Radyo/Sivas), Mehmet Can Toprak
(Radyo Ses/Mersin), Gaye Coskun (Kanal A/Antalya), Refika Akyiiz (Ka-
nal A/Antalya), Mehmet Ergtin (Flas Radyo/Alanya), Seyhan Sincar (Rad-
yo Diinya/Adana), Kiymet Gokee (Radyo Metropol/Mersin), Salim Tur-
gut (Radyo kent/Mersin), Dogan Sénmez (Venils Radyo/Manavgat),
Azad Adiyaman (Radyo Ses/Mersin), Mesut Keskin (ART Radyo/Usak),
Ali Unlier (KGRT/Karaman), Makbule Efe (Medya FM/Samsun) Medeni
Yavuzaslan (Karaman'in Sesi/Karaman), Kadir Atalay (Sahil Gazete-
si/Manavgat), Ferdi Okriice (Devrenin Sesi Gazetesi/Antalya), Soner
Kan (Arayis Gazetesi/ Mersin), ibrahim Nanecioglu (Giindem Gazete-
si/Bucak), Adil Okay (Ufuk turunet/Mersin), Sefa Seyitoglu (Akdeniz
Cagdas Gazetesi/Antalya), Zeki Demir (Yanki Dergisi/Haber Alan-
ya/Alanya), Alper Kutay (Haber Alanya/Alanya), Coskun Efendioglu (On-
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der Gazetesi/Milas), Selcuk Ocal (Hakimiyet Gazetesi/Isparta), Selcuk
Tokgoz (Gilses Gazetesi/Isparta), Bahadir Kozanoglu (Haber Isparta/ls-
parta), Ekin Anil (Yarimada Gazetesi/Bodrum), Sibel Karaduman (Ege
Universitesi iletisim Fakdltesi), Kerim Toksoz (Yeni Alanya Gazete-
si/Alanya), Hatice Ozdemir (Demokrat Gazetesi/Isparta), Giilseren Das
(imece Gazetesi/Mersin), Kadri Baziki (Yeni Gazete/Mersin), Mehmet
Tutum (Hedef Gazetesi/Burdur), Mehmet Emin Berber (Cagdas Gaze-
te/Marmaris), Mustafa Yilmaz (Serbest/Usak), Hasan Ustiin (CGD Akde-
niz), Ismail Akin (Antalya Giindem/Antalya), Abdullah Yalcin (Giin-
dem/Antalya), Engin Korkmaz (CGD Akdeniz), Mustafa Noyan (Karade-
niz Gazetesi/Trabzon), Mikdat Algiil (Haberci Gazetesi/Mersin), Saad-
dettin Hiismaz (Memleketim Alanya Gazetesi/Alanya), Cumhur Kiliggr-
oglu (Miicadele Gazetesi/Siiirt). Burak Onder (Burdurun Sesi Gazete-
si/Burdur), Abidin Yagmur (Sokak dergisi/Mersin), Adem Tekin (Yeni
Alanya Gazetesi/Alanya).

BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Ertugrul Kiirkct, Baran Giin-
dogdu, Esra Kog, Nuh Kokla.

Sunuslar: Yurttas Gazeteciligi/Tanimi, Etigi ve Uygulamalar (Yrd. Dog.
incilay Cangoz/Anadolu Universitesi iletisim Fakultesi), Yeni iletisim
Teknolojileri ve Habercilik Uygulamalari (Murat Karaduman Akdeniz
Universitesi/Antalya), Savas ve Catisma Bolgelerinde Gazetecilik (Ogre-
tim Gyesi Esra D. Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakultesi), Arastirmaci
Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gazetesi, ismail Kizilbay Dogu Ak-
deniz Universitesi), Mizanpaj (Mehmet Sucu/Cumbhuriyet Gazetesi) Ga-
zete Fotografciligi (Ozcan Yurdalan/Fotograf Vakfi), Bir Haber Medyasi
Olarak Radyo (Ragip Duran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiltesi),
Turkiyede Kamu Radyolan ve Ozel Radyolarda Gazetecilik (Dog. Dr.
Sevda Alankus/Dogu Akdeniz Universitesi)
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Malatya, I-2 Subat 2003, Avsar Hotel

Ayhan Mergen (Tokkap FM/Siirt), Sadik Uygun (Mega FM/iskenderun),
Umut Bozkurtoglu (Radyo Ogiit/Malatya), Necdet Akboga (Kanal 7/Ma-
latya), Biilent Hanbay (ER TV/Malatya), ibrahim Ulutas (Radyo Fon/Ma-
latya), Tiirkan Onemli (Caglar FM/Malatya), M. Duran Ozkan (Giines
TV/Malatya). ismail Demirci (Ufuk TV/Malatya), Aydin Kazan (TV Malat-
ya), Tahir Ozcelik (ER TV/Malatya), Ayla Aykan (Er TV Malatya), Turgut
Onur (Giines TV/Malatya), Mustafa Kisacik (Caglar FM/Malatya), Mu-
hammet Kemal Giilsen (Radyo Siiper 44/Malatya), Erdal akdogan (G-
nes TV/Malatya), Mehmet Emin Danis (Bizim Adiyaman Gazetesi/Ad-
yaman), Nitkhet Ucar (Giines TV/Malatya), Biilent Handay (Er TV/Malat-
ya), Mahmut Adanir (Giin Radyo TV/Diyarbakir), Serkan Akin (Sivas
FM/Sivas), Senar Yildiz (Dogu Radyo/Yiiksekova), Ali Yigit (TRT Malat-
ya/Huseyin Akinct (NTV/Malatya), (24) M. Ali Oran (S6z Gazetesi/Bat-
man), M Fert izgi (Batman Gazetesi/Batman), Sirac Uslu (Batman Posta-
si/Batman),, Cumhur Kiliccioglu (Muicadele Gazetesi/Siirt), M. Sah Ayaz
(Express Gazetesi/Batman), Seydan Altung (Son Séz Gazetesi/Siirt), Er-
sen Korkmaz (Demokrat Iskenderun Gazetesi/iskenderun), M. Ulas im-
basi (Sabah Gazetesi/Gaziantep), Sezai Caglayan (Manset Gazetesi/Ma-
latya) Ibrahim Yoldas (Ak Ajans/Malatya), Duygu Kus (Yorum Gazete-
si/Malatya), Murat Palanci (Dunya Gazetesi/Malatya), Osman Seyrek
(Umut Gazetesi/Batman), Yasar Karaaslan (Yorum Gazetesi/Malatya),
Osman Tosun (Giines Gazetesi/Malatya), Metin Tasci (inéni Universite-
si Basin Yayin/Malatya), M. Ali Kéroglu (Evrensel Gazetesi/Malatya), Ah-
met Gocer (Elbistan’in Sesi/Elbistan), Bekir Sahin (Sabah Gazetesi/Gazi-
antep), Mahfuz Uyanik (Dogus Gazetesi/Batman), Murat Gires (Haber
Gazetesi/Gaziantep), Ristem Doganay (Firatta yasam Gazetesi/Gazi-
antep), imam Tiimen (Katlim Gazetesi/Adiyaman), Biilent Karaca (Hiz-
met Gazetesi/Sanliurfa) Cumali Aksac (Manset Gazetesi Malatya), Ke-
mal Atamtiirk (Arkadas Radyo/Sivas), Nevzat Alter (Yiiksekova haber Ga-
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zetesi/Yiksekova), Akin  Bodur (iskenderun'un Sesi Gazete-
si/iskenderun), Serdar Akkilic (iskenderun'un Sesi Gazetesi), Umut Tar-
han (Prestij Haber/Van), Ramazan Oktay (Ozgur Siirt/Siirt), Ercan Atay
(Son s6z Gazetesi/Batman), Burhan Karaduman (Sons6z Gazetesi/Ma-
latya), Asim Demirkok (Giines Gazetesi/Malatya), Sahiye Say (Saman-
dag Gazetesi/Hatay), Bahar Isik (Samandag Gazetesi/Hatay), Osman
Tosun (Giines Gazetesi/Malatya), Irfan Aktan (Serbest/Ankara)

BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Baran Giindogdu, Erol Onde-

roglu, Hamza Aktan.

Sunuslar: Yurttas Gazeteciligi/Tamimu, Etigi ve Uygulamalari (Ogretim
Gorevlisi Ragip Duran/Galatasaray Universitesi Iletisim Fakdiltesi), Yeni
iletisim Teknolojileri ve Habercilik Uygulamalari (Nihat Halici/BIA), Sa-
vas ve Catisma Bolgelerinde Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gaze-
tesi), Arastirmaci Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gazetesi), Mizan-
paj (Hakan Bayhan/Editor, Radikal Gazetesi) Gazete Fotografciligi (Oz-
can Yurdalan/Fotograf Vakfi), Bir Haber Medyasi Olarak Radyo (Ragip
Duran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiiltesi), Tiirkiyede Kamu
Radyolari ve Ozel Radyolarda Gazetecilik (Ragip Duran/Galatasaray

Universitesi iletisim Fakiiltesi).



