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ikinci baski icin

Bagimsiz iletisim Agi' min (BIA) yerel gazeteci ve radyoculara
yonelik olarak iki asamada gerceklestirdigi egitim calisma-
larinda yapilan sunuslarla tartismalarin, atolye calismalarinin
trtint olan ve 5 kitaptan olusan Habercinin Elkitabi Dizisi'nin
ilk baskisi, 2003 yilinda yayinlandi. Kitaplar vakif (IPS) yayini ol-
duklarr icin dagitimlarinda ticari bir amac gudtlmedi. Turki-
ye'deki erisebildigimiz bitin Universite kiittiphaneleri ile ileti-
sim Fakultesi 0gretim Uye ve gorevlilerine, ayrica egitim
calismalarimiza katilan ya da katilmayan bir cok yerel medya
calisanina tcretsiz olarak ulastrildi. Ayrica, BIAnin “bilgiyi or-
taklasa tretilen ve paylasilmasi gereken bir deger” olarak gor-
mesiyle tutarli olarak, BIAnin internet haber sitesi bianete de
konularak (http://www.bianetorg/diger/bia_kitaplikhtm ) ar-
zu eden herkesin faydalanmasina sunuldu. Sonucta tam da
hedefledigimiz gerceklesti ve kitaplarimiz gectigimiz iki yil ice-
risinde iletisim fakiltesi ogrencileriyle, yerel medya calisan-
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larinin temel basvuru kaynagi haline geldi ve tiikendi. Bu ytiz-
den de bize yeni baskilarini yapma geregini duyurdu.

Peki kitaplarimizin birinci baskilarinin yayinlanmasindan bu
yana gecen zaman icinde neler oldu? Tam kitaplari derleye-
rek, onsozlerini yazdigim siralarda baslayan Irak'taki isgal,
tctnci yilina girdi ve isgale neden gosterilen kimyasal/niikle-
er silahlar asla bulunamadi. Saddam yakalandi ve buyik bir
medya senaryosuyla saklandigl “delikten” cikarilmis perisan
haliyle ekranlarda ve gazetelerde defalarca gosterilen diktato-
rtin sonradan—bir Amerikali askerin ifadesiyle—aslinda sava-
sarak ele gecirildigi anlasildi. Yine Amerikali askerlerin bir yan-
dan Irakli sivil ve askerler tzerine iskence uygularken, diger
yandan ellerinde sigaralari ya da zafer isareti yaparak cektir-
dikleri “hatrra” fotograflarinin, dnce internet sitelerinde, sonra
da El-Cezire televizyonunu takiben butiin dinya basininda
yayinlanmasi, Arap/islam dtinyasinda infial yaratt.

Bu defa da yine internet araciligiyla “Irakli direniscilerin™ 6yle
ya da boyle Isgalcilerle iliskilendirip, kafalarini govdelerinden
ayirdiklan sivillerin gorantileri dolasima sokuldu. Bu ikinciler
nasil kimileri izerinde “olanlari hakkediyor bu barbarlar” duy-
gusunu yarattysa, birinciler de isgal karsitlarina olan destegi
artirdi. Nitekim bu “hatira” fotograflarindan birisi yarattlen is-
gal karsiti kiiresel mucadelenin sembolii haline geldi. Yine de
dinya ozellikle de ABD kamuoyunu kontroliindeki medya te-
kelleri araciligyla yillardir bu isgale hazirlamis olan Baskan
George Bush ulkesindeki secimleri ikinci kez kazandi. Irak
Diinya Mahkemesi (WTI), Bush'u istanbul'da giyabinda ve
sembolik olarak yargiladi. Diinyadaki savas karsitlar ilk defa
bu kadar biiyik olcekli bir dayanisma ve eylemlilik icerisine
girerek, karesellesmenin sadece sermaye ve onun politik
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cikarlarinin degil, ona karsi olanlarin da karesellesmesi oldu-
gunu gosterdiler. Bu karsi-orgitlenmeyi de buytk olctide in-
ternet ortamini kullanan “kendi-medyalarini” araciliglyla ger-
ceklestirip, “ana akim™ medyay: da, yaptiklari eylemleri “goster-
mek/duyurmak” zorunda birakular.

Ancak Irak'taki sivil-asker 6limlerinin sayisi durmadi. Yaygin
medya ve gozleri onda olanlar icin, bu 6lamler artik “gtivenli®
oturma odalarinda buytk bir aliskanlikla ve sorgulamadan
seyrettikleri “6teki/uzak” ulkelerde gerceklesen yizlerce “ko-
ti” haberden birisi haline gelmis durumda. En azindan televiz-
yonlar bu “oteki” ulkelerden “terdristlerin®, neredeyse
kapilarinin dibinde gerceklestirdikleri bir siddet eylemini gos-
terene, boylelikle bu adaletsizlik icinde dtinyadaki hic bir ye-
rin; evlerinin, isyerlerinin, her gin kullandiklar otobuslerin,
metronun givenli olmadigini duyurarak onlar bir kac gtin si-
recek korkulara salana kadar.

Yani, diinya tzerinde tek-kutuplu bir egemenlik kurma miica-
delesinin sembolii haline gelen Israil'in isgallerine verilen des-
tek ile Birinci Irak isgalinin arkasindan aslinda her yer “savas
yeri” haline gelmis durumda; Endonezya'da dans icin gittiginiz
bir diskotek, New York'taki isyeriniz, Kabil'deki her yer, Istan-
bul'da 6ntinden gectiginiz bir konsolosluk ile banka binasi, bi-
tisiginde duikkaninizin bulundugu bir Sinagog, Londra'da hep
kullandiginiz bir otobs ile metro hatti. Ve “siddet” neredeyse
“‘medya” da orada, “beyaz siradan insanin”, “yabanci/Musli-
man/Dogulu/” diismanhgini “yargisiz infazlar ile korikleme-
ye devam etmekte.

Bu arada devam edeyim, kitaplarimizin birinci baskisinin do-
lasimda oldugu bu son t¢ yil icerisinde, diinya—her birinde
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yaygin medya ile alternatif medyanin gazetecilik sorumlulugu
ve etigi acisindan buyuk sinavlar verdigi—baska buytuk bir fela-
ketle daha yuzlesti; simdiye kadar karsilasilan en buytik dogal
afetlerden birisi tsunami, Hint Okyanusu'nda kuyist olan tlke-
lerin haritalarini degistirip, milyonlarca insani yuttu. Her “kriz"
ortaya ciktiginda yapildigi gibi, 6zellikle haber kanallar giinler-
ce suren canli yayina gectiler. Ancak bu enformasyon bom-
bardimanina ragmen hala kimse, 6lenlerin ve kayiplarin yak-
lasik sayisini, 6limlerin kolayca telaffuz edilemeyecek rakam-
lara ulasmasinda bu tlkelerdeki yoksullugun roliint, ya da bir
daha boyle felaket olursa nasil hazirlaniimak gerektiginden
haberli degil. Biliyorsunuz, “yoksulluk™ medya icin tek basina
haber degeri tasimiyor, yoksullar ancak yoksulluk nedeniyle —
Turkiye'den ornek vereyim—"ic camasirlari ve pijamalariyla
stk semtlerin plajlarini, parklarini doldurduklarinda”, “kap-
kaccilik yaptiklarinda™, “sabikali olduklari icin dur emrine uy-
mayarak, polis tarafindan vurulduklarinda™ haber oluyorlar. Bu
son (¢ yilda da aynisi oldu. Bir 6rnek de diinyadan; aclik nede-
niyle 6limiin esigindeki binlerce Afrikali cocuk en son, bu de-
fa internet tizerinden de canli olarak izlenebilen ve yine yeni
iletisim teknolojilerinin sagladig imkanlarla buyuk bir esgt-
dumle gerceklestirilen Live Aid konserleri nedeniyle “haber”
ve “yardim c¢agrilarina” konu oldular.

Turkiye'ye gelince; son ¢ yil icerisinde, AK parti iktidariyla bir-
likte yeni bir mecraya giren Batililasma macerasi en sonunda
Turkiye'nin ABye tam uyelik icin pazarliklara baslayip baslaya-
mayacaginin anlasilacagi bir giine; 3 Ekim 2005 tarihine kilit-
lendi. Diger yandan bu satirlar yazilirken s6z konusu tarihin
Turkiye'ye ne getirecegi hentiz bilinmemekle birlikte, neler
getirdigi biliniyor. Yillardir en zor politik ve ekonomik kosullar-
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da mucadeleler veren “demokratiklesme yanhlari™ bir kez da-
ha, kendi insanlar istedigi icin degil, toplumsal bilincaltimiz
haline gelen Bat'ya kendimizi begendirmek icin yapilan “de-
mokratiklesme paketlerine” sevinmek durumunda kaldilar.
Ancak bu defa, Batlilarin “sark kurnazhgi”™ diyerek yutmaya-
caklar bazi maddeler ve kosullarla gtidiiklestirilen demokra-
tiklesme konularina, her zamankinden daha 6rguti olmak
tizere mudahale ederek, basarili da oldular. Boylece 6rnegin,
bir tabu daha yikildi ve TRT haftanin belli gtin ve saatlerinde
uzun yillardir Tark olduklar ve Tarkcenin “bozulmus™ agzini
konustuklari séylenen Kiirtler basta olmak tizere, diger etnik
dillerde yayincihiga basladi. Gorebildigim kadanyla da, ilk
yayinlarin yaratugi heyecan gectikten sonra, bu programlar sa-
dece muziklerini, dillerini TV'den da duymak duymak isteyen
ve de buna vakit bulabilenlerin kendilerine ayrilmis giin ve sa-
atleri takip edebilmelerine izin vermeyecek bir kosusturma
icinde olmayanlarin izledigi, herhangi bir program haline gel-
diler. simdilerde yine AB tam uyeliginin geregi olarak. ikinci bir
tabu daha yikiliyor, RTUK, TRT disinda kalan ¢zel radyo ve te-
levizyon kanallarina farkli etnik dillerde yayin yapma imkani
verecek tiizik degisikligi icin hazirliklar yapiyor.

Turkiye'deki medya ortamuyla ilgili baska her sey ise bildiginiz
gibi; yaygin medya ortami Uzan ve Din¢ Bilgin gruplarinin
yaris disi kalmalarinin sonucunda artik sayilari daha da azalmis
bir kac grubun denetimi altinda. Bu gruplar tarafindan
cikarilmayan, gazeteler bu defa dagitim tekeline takilabiliyor-
lar. Yillardir adlarini ezberlediginiz “medya starlar” buyuk
transfer paralaryla bir zamanlar hakkinda soéylemediklerini
birakmadiklari rakip grup televizyon/gazetelerine transfer olu-
yorlar, bu gazetelerin yeni muhabirleri ise ancak cep harchg
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sayilabilecek paralarla, hi¢ bir gelecek gtivenceleri olmadan,
kendisinden biiyuk bir gazetede is bulabilmis olmanin “onu-
ruyla” yetinmesi beklenerek, haber pesinde kosuyorlar.

Bu kosullar altinda seslerini duyuramayanlarin sesi olmak id-
diasinda ve medya pazarina ancak kiyisindan tutunabilmis ga-
zeteler, yeni cikmaya baslayan “Birglin™ gazetesinin durumun-
da oldugu gibi ayakta durma miicadelesi veriyorlar, ya da bir
kapanip bir ¢ikan “Pazartesi” Dergisi ile “Bugday” Dergisinin
yaptiklar gibi, cesitli yaraticiliklarla ve proje destekleriyle da-
yanmaya calistyorlar. Yani, “bizim medya” ya da sivil toplum
medyasi cephesinde de umut veren yeni bir gelisme yok. Be-
nim Turkiye kosullarindaki durumlari nedeniyle “sivil toplum
medyasi” sayarak, varliklarini, gliclenmelerini, kaliteli ve etik ve
politik olarak sorumlu habercilik yapmalarini cok énemsedi-
gim yerel medyanin kosullari da daha iyiye gitmis degil.

Bu kosullar alunda BIA ne yapt? ikinci bir AB destekli proje ile
internet ortamindaki varhigini BIA2 adiyla stirdiirerek, ayakta
kalmayr ve Turkiye medya ortamindaki 6nemli bir eksikligi
“baska haber” duyma gereksinimini karsilamayi basardi. Do-
layisiyla bir yandan gonilli temsilcileri araciligiyla yerellerin
sesi olmaya devam ediyor, su anda BiA'ya haber gecen ya da
haberlerini veren cok sayida kadar yerel medya kurulusu var.
Diger yandan da, BIA, Istanbul' daki merkezi araciligryla yiiri-
tilmesini stlendigi “Medya Ozgurligi ve Bagimsiz Gazeteci-
lik izZleme ve Haber Agr” baslikli projenin de geregi olarak ha-
ber yapilmayanlari, yapilsa bile sansasyonel gazeteciligin ha-
ber uslubu icerisinde kaybolanlari—kadinlari, cocuklari,
azinliklan, onlarla ilgili hak ihlallerini ve gazetecilik etigi ihlal-
lerini haber yapmaya devam ediyor. Ayrica aruk BIAZnin ka-
zanimlari Gsttine yikseldigi 2000-2003 arasinda gerceklestiri-
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len BIA projesi zamaninda yerel medya habercilerine yonelik
olarak baslatilan, sonucunda da elinizdeki kitap dizisinin
yayinlanmasina yol acan egitim calismalarini da artik daha 6z-
gil bir amac cercevesinde surdiriyor. BIA2, bu defa egitim
kadrosunu aralarina yeni akademisyen ve gazetecileri katarak
daha da zenginlestirdi ve Gic ayakli bir egitim programini haya-
ta gecirmek tizere yola ciku.

Hak savunuculugu yapan avukatlara yonelik olarak gercekles-
tirilen egitim ile sivil toplum orgutlerinin temsilcilerine yone-
lik olarak gerceklestirilen ve onlari hak ihlali takipleriyle med-
ya ile iliskileri konusunda gticlendirmeyi hedefleyen egitimler
tamamlandi. BIAZnin genel olarak medyay1 ve sorumlulugunu
tartismaya, etik ve politik olarak sorumlu gazeteciligi ve haber-
ciligi yayginlastirmaya yonelik egitim calismalarina ise kaldigi
yerden devam ederek, yerel gazetecilerle egitmenleri bu defa
“hak haberciligi” konusunu tartismak ve deneyimlemek tizere
bir araya getirdi. Projenin egitim ayaklarinin G¢tinctistinti olus-
turan bu egitimin, birinci basamagi tamamlandi. BIA2, bu 6n-
soztin yazildigi siralarda, ayagin ikinci ve G¢tincti basamaklarin
baslamasina yonelik hazirliklarini tamamliyor. Bu defa, 6zgtl
olarak kadin ve cocuk haklari haberciligi konusunda egitim
vermek Uzere, yine 6 farkli bolgeye gidilerek, aralarina her gi-
disimizde daha cok “mektepli genclerin™ katildigini sevincle
gordugumiiz, yerel gazetecilerle bulusulacak.

Simdi de size iki sevincli haberim var: 1997 de baslayan bir ha-
yalin pesine dusulerek tzerine calisiimaya baslanan, 2000
yilinda ise hayata gecirilmeye baslayan BIA ve BIA? projeleri,
Mayis 2006'da gerceklestirilecek bir uluslararasi bagimsiz
medya bulusmast ile sonuclaniyor. Ancak bundan 6nce bir sey
daha yapacagiz. Cok kisa bir sire icinde, BIA2 projesi cerceve-
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sinde Uc¢ ayr grup—avukatlar, hak orgutleri temsilcileri, yerel
gazeteciler— icin ayn ayri tasarlanmis egitim calismalarinin
arana olan metinleri bir araya getiren yeni derleme kitaplar
yayinlamaya baslayacagiz. Nihayet, dinyanin farkli cografya-
larindan gelerek, bizimle deneyimlerini paylasacak med-
yacilar ile onlar Gzerine distnen, fikir dnctliklerini yapanlan
bir araya getirecek buyuk bir bulusmayi, “Uluslararasi
Bagimsiz Medya Forumu'nu 2006 ilkbaharinda ve Istanbul' da
gerceklestirecegiz.

Gelelim kitaplarimizin ikinci baskistyla ilgili soylemek istedik-
lerime. ilk baskiya yazdigim Onsoz den de anlasilacag gibi, ki-
taplanimizdaki metinlerin cogunlugu egitim calismalarimiz
sirasinda gerceklestirilen seminer ve atolye calismalarinin me-
tinleri. Egitmenlerimizden, konusma metinlerini gozden geci-
rerek, gerekirse egitimler sirasinda yaptigimiz kayitlarin desif-
re edilmis metinlerinden eklemeler yaparak, yine eger gerek
duyuyorlarsa okuyuculari yeni okumalara yonlendirecek kay-
naklar da vererek bize iletmelerini istedik. Kimi arkadaslar
metinlerini yeniden yazdilar, kimileriyse ilk halini koruyarak,
sadece bazi eklemelerle yetindiler.

Ben mumkiin oldugu kadar elime gecen metinlerin Gslubunu
koruyarak, diger yandan yazdigim Onsozlerle, kitaplar ve ya-
zarlarin ortaya koyduklari problematikler arasinda iliski kura-
rak, onlari zaman zaman tartismaya acarak, katldigim ya da
kaulmadigim konulari belirterek, en énemlisi bes kitabin her
birinin kendi icinde ve birbiri arasinda bir anlat buattinluga
saglamaya calisarak derlemeyi gerceklestirdim. Bu nedenle
calismalar arasinda egitmenlerin yaklasimlarini yansitan
farkliliklar gorebileceginiz gibi, birbiriyle orttisen hatta birbiri-
ni tekrarlayanlarla da karsilasabileceksiniz. Ayrica belirli bir
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format belirlemedigimiz ve bazi egitmenlerimiz de sunduklan
konusma metinlerini degistirmeden bize géndermeyi tercih
ettikleri icin, fark edeceginiz gibi kimi calismalar kaynakgca,
dipnot ve referanslar icermeyen “konusma metni” 6zellikleri
gosterirken, digerleri bunlari iceriyor.

Bu arada ikinci baskimizi yaparken de, ayni yontemi izledik ve
egitmenlerimize metinlerinde degisiklik yapmak isteyip iste-
mediklerini sorduk. Gelen yanitlara gore de, esas olarak. birin-
ci baskimizda yer alan yazilar tizerinde cok 6nemli bir degisik-
lik yapmadan, karsiniza ciktik. Ancak ben kendime ait Onsoz-
ler’i yeni kaynaklarla zenginlestirmeye calisarak, ya da edit et-
me surecinde—bilgisayardaki marifetimin azizligine ugraya-
rak—kaybolmus kimi kaynaklar ekleyerek yeniden gozden
gecirdim. Yapugim en onemli degisiklik ise, Gctinci kitabimiz,
Medya, Etik ve Hukuk'ta oldu. Fikret ilkizin ilk baskimizda yer
alan “Turkiye'de Sansur, Hukuk ve Haber” baslikli yazisini bu
yazinin esasini da kapsayan daha glincel bir yasaklama
kararinin elestirisi ile degistirdik. Ayni sekilde besinci kitabimiz
Radyo ve Radyoculukta da Erol Onderoglu “demokratiklesme
paketleri'ni izleyen “Uyum Yasalar™ ve radyo-televizyon
yayinciligi ile ilgili son diizenlemeler” baslikli yazisint daha son-
ra cikarilan 6. ve 7. “Uyum Paketleri” ve degistirilen yasalar te-
melinde giincellestirdi ve Turk Ceza Kanunu'ndaki degisiklik-
leri iletisim ve ifade 6zgurlugt acisindan degerlendiren “5237
Sayili Turk Ceza Kanunu ve Ozgiirliikler” baslikli yeni bir yazi
ile de katkida bulundu.

Bunun disinda neler oldu? BiA'nin her biri iletisim calismalari
alaninin adlari baska calismalariyla da bilinen akademisyen
egitimcileri, yeni kitaplar yayinlayarak, yeni akademik ve/veya
idari unvanlar aldilar. Gazeteci egitmenlerimizden olup da,
yaygin medyada calisanlar ise, hakli olarak tinlendikleri “etik
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ve politik olarak sorumlu gazeteciliklerini® 6diin vermeden
strdurdiler, ancak aralarindan birisine bu izin verilmedi ve
isinden edildi.

Sonuc olarak 24 yazar tarafindan kaleme alinmis 28 birbirini
tamamlayan metinden olusan 5 kitabimiz yenilenmis haliyle
elinizde. Farkindaysaniz artik birinci baskida yapugim gibi on-
lardan “kitapcik” olarak s6z etmiyorum. Cunkd, kolayca
tasinip okunabilsinler diye “kiictik” ebatta tasarlanan dizimiz
boyutlarini asan bir islev yerine getirdi, yukarida da belirttigim
gibi, genc gazeteci adaylariyla, gazetecilerin basucu kitaplari
arasina girdi. simdi daha da fazla kimseye ulasmak istiyoruz.

Hepinize iyi okumalar ve yeni BIA kitaplariyla, etkinliklerinde,
egitimlerinde gortismek tzere..

Sevda Alankus, Eylal 2005. Kuzey Kibris.



BiA VE BIA EGITiM
CALISMALARI UZERINE

Sevda ALANKUS

Bagimsiz iletisim Agi (BiA), Turkiye'deki yaygin/ilkesel
medya ortaminin teksesliliginden rahatsiz olan IPS iletisim
Vakfi, TMMOB (Tirk Miihendis ve Mimar Odalar Birligi) ve
TTB (Tark Tabipleri Birligi) gibi sivil toplum kuruluslarinin al-
ternatif bir medya agina duyduklarn gereksinimle; “yerellerin
sesi” olmak tzere yola cikan, ancak ekonomik, siyasal. yasal
zorluklar nedeniyle bunu yapabilmekten alikonan yerel med-
ya kuruluslarinin, ayakta durabilme miicadelelerinin bulustu-
gu yerde dogdu. Bu ytizden de, hedefini halihazirdaki teksesli-
ligin sorumlusu olan tlkesel dlcekli kamusal ve ticari medya
karsisinda, sivil toplumun kendini ifade edebilmesinin araci
olarak, “yerel medyanin giiclenmesi” olarak koydu. Baska
ifadeyle, anti-tekelci diizenlemeler gerceklestirilmedigi; kamu
hizmeti yayincih@r cokkultarlalik politikalar dogrultusunda
ve “0zerk” olarak yeniden yapilandirimadigi strece, farkl ka-

* Dogu Akdeniz Universitesi iletisim Fakiiltesi Dekani, BIA2 Egitim Danismani
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mularin seslerini duyurmalarina izin vermeyecek olan mevcut
yaygin medya ortaminin, ancak guicli bir yerel/sivil medyanin
varhigiyla dengelenebilecegi, cogulculuga acilabilecegi tespi-
tinden yola cikt BIA bu anlamda, yerel medyanin giiclenme-
si yoluyla, Turkiye'deki medya ortaminin demokratiklesmesi-
ni hedefleyen bir projenin adu.

BiA yerel medyanin giiclenmesinden
ne anliyor?

BIA, yerel medyanin gticlenmesinden, yerel medya kurulusla-
rinin karsi karstya bulunduklan ekonomik, siyasal, yasal giic-
ltkler karsisinda kendi ayaklari tizerinde durabilecek duruma
gelmelerini anliyor. Ancak bu gticlenmeyi yerel medyanin
yaygin medyayla rekabet edebilmesi anlaminda tanimlami-
yor. Nedeni de, sadece boyle bir rekabetin imkansizligiyla de-
gil, bu rekabetin yersizligiyle ve yerel medyanin tanimi geregi
farkli bir “Gretime” talip olmasiyla ilgili. Yani yerel medya ku-
rumlari, Glkesel/yaygin medyanin hedef kitlesini kazanip, ken-
dilerinde tutmaya degil: onun genis bir yelpazeye yayilmis
okur/dinleyici/izleyici kitlesinin beklentileri acisindan hicbir

' Burada esinlendigim model, Stleyman irvanin bu meseleler tzerine dustinen iki Ingiliz
arastirmaci John Keane ile James Curranin onerdiklerini biraraya getiren modeli oldu. Bu
modelde, siyasal iktidarin kontroliinden kurtulmus kamu hizmeti medyalarinin merkezde
yeraldigl, etrafinda tekellesme egilimlerinin ontine gecildigi ticari medya ile sivil toplum
medyalari bulundugu ti¢ halkali bir medya ortami tasarlaniyor. iigili calismalar icin bkz.: ). Ke-
ane (1992) Medya ve Demokrasi. Cev. HSahin, Istanbul: Ayrinti, 1992; ). Curran (1994), “Kamu-
sal Bir Alan Olarak Medyayi Yeniden Distinmek”, cev. S. Irvan, ILEF Yillik93 : 215-243; ayrica S.
irvan (1994), "‘Demokratik Sistemde Medyanin Roli", Birikim (68/69)76-83. Ayrica Curran'in
medyanin demokratiklesmesiyle ilgili modelini daha ayrintili olarak isledigi bir diger yazi icin
bkz. ). Curran (2002), “Medya ve Demokrasi: Yeniden Deger Bicme”, Medya, Kiiltiir, Siyaset.
Der. Sirvan, Ankara: Alp Yay.
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zaman dolduramayacag bir boslugu doldurmaya talipler: Gu-
nimazin yersiz/yurtsuzlasmis insanina, cografi ya da kulttrel
olarak kendilerini ait duyabilecekleri yerler gosteriyorlar. Bu
yuzden de, belki yerel medya ile yaygin medyanin her ikisi de,
ayni temel -haberlendirme ve eglendirme- islevleri yerine ge-
tiriyorlar, ancak bunu farkli farkl bicimlerde yapiyorlar ya da
yapmak zorundalar.

Ozetle, yerel medya ile yaygin medya birbirlerinin yerini an-
cak kismen doldurabilecek sekilde tretimler hedefleyen, bir-
birinin yerini almadan yan yana, paralel isleyen kanallar olma
ozelligi tastyorlar. Bu tespit bizi iki 6nemli sonuca gotirtyor.
Birincisi, yaygin medya karsisinda, yerel medyanin vazgecil-
mezligi. Ornek olarak gazetelerin tarihine bakalim. Gazete-
ler, ilk ortaya cikislari itibariyle yereldiler. Ancak tasidiklar gu-
cuin farkina varilmasi, onlara ulus-devletin siyasal sinirlari iceri-
sinde “birlik ve beraberligi” saglamak tzere, ulusal bir dil ile
ulusal kimligin insasi gibi Gnemli bir misyon yiiklenmesine yol
actl. Sonralari ayni misyonu ortaya cikis sirastyla radyo ve tele-
vizyon da ustlendi. Bu defa radyo istasyonlart ile televizyon ka-
nallari, 6zellikle de okuma yazma oraninin daistik oldugu gelis-
mekee olan tilkelerin uluslasma ve modernlesme stireclerinde
onemli islevlerle donatildilar, bu nedenle, ulusal/merkezi bi-
cimde yapilandinlarak siyasal iktidarlarin denetiminde tutul-
dular. Ancak biliyoruz ki, ulusal/merkezi nitelikli haber med-
yasinin yani sira, yerel nitelikli medya karsilastigr -6zellikle de
yerel radyo ve televizyonlara yonelik- her tirden engellemeye
karsin, varhgini sirdarda. Cankd, ulus-devletlerin “ulusal birlik
ve beraberlik” adina yaratttga buttn kultarel olarak tektiples-
tirici politikalara ragmen, bir yandan ulus-devlet dncesinden
devralinan etnik, dinsel, kaltarel farkhliklara dayali yerel kim-
likler varliklarini korurken; diger yandan ulus-6tesi aidiyetler
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sunan -“cevrecilik” gibi- yeni aidiyet tanimlan ortaya cikmisti
ve bunlarin her biri, kendilerini ifade etme ihtiyaci icindeydi-
ler. Kullandiklari kanallar ise, eskiden oldugu gibi, simdi de, ya-
yinciligint her zaman ortalama, genel ve genis bir kitleye gore
yapmak durumunda olan ticari ya da kamusal nitelikli yay-
gin/llkesel medya degil: 6zgul, farkhlasmis grup cikarlarina sa-
hip. tanimli kitlelere seslenen yerel medya veya sivil top-
lum medyalan oldu. Yerel medya ozellikle de sivil toplum
medyalarinin -cogunlukla yasal engellemeler nedeniyle- mev-
cut olmadigr durumlarda, hep cok 6nemli olmaya devam etti.

Yaygin/tlkesel medya ile yerel medyanin birbirlerinin yerini
tutmalarinin mimkan olmadig, dolayisiyla aralarindaki iliski-
nin rekabet iliskisi olamayacagina dair yukaridaki tespitin, bizi
goturdugu ikinci sonuc ise su: Yerel medyanin yaygin med-
ya ne ise, o0 olmamasi gerekiyor. Bunun anlami, yerel med-
yanin sadece farkli degil, genel gecer olana alternatif bir ku-
rumsallasma ve habercilik anlayisi icinde olmasi demek. Dun-
yada yerel/sivil medya kuruluslarinin alternatif olarak orgt-
lenme ve habercilik yapmalarina dair deneyim olusturacak
cok sayida ornek var.

BIA da bu konuda 6nemli bir deneyim olusturuyor ve Tiirki-
ye'deki ilk 6rnek. O halde yukaridaki baslikla sorulan soruya
simdi cevap verelim: BIA, yerel medyanin giiclenmesinden
onun alternatif bir bicimde 6rgitlenmesini ve habercilik yap-
masini anliyor.
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Alternatif bir yerel medya orgiitlenmesi
ve habercilik é6rnegi olarak BIA

Yukarida sivil toplum kuruluslaryla, yerel medyanin gereksi-
nimlerinin bulusmasi sonucu ortaya cikugini belirttigimiz BIA,
orgutlenme acisindan, yerel radyo/gazeteler arasinda haber
ile program trretimi/paylasimi temelinde yatay bir dayanisma
agini hayata geciriyor. Bu anlamda bir yerel medya inisiyatifi
ve yerel medyanin ancak boyle inisiyatifler, alternatif orgut-
lenme projeleriyle ayaklari Gizerinde durabilir hale gelecegini
distnayor.

Bilindigi gibi, Turkiye'de tarihi ulusal medya kadar eski sayila-
bilecek bir yerel gazetecilik tarihi var ve tlkeye iliskin medya
tarihi -"’Anadolu Basini” da denilen- bu yerel gazeteler ihmal
edilerek yazilamaz. Diger yandan, Turkiye'nin cok-dinli/etnikli
mirasindan 6tird sahip oldugu -Cumhuriyet donemiyle birlik-
te, bin bir gticlikle ve uzun yillar sadece Hiristiyan azinliklarla
sinirli olmak tizere cikarilan- koklu bir “azinlik gazeteleri” ge-
lenegi de mevcut. Ayrica 6zellikle 1980'lerin ortalarindan itiba-
ren, farkli Islamci cevreler ile politik duruslan temsil edenler-
den, cesitli altktlttr gruplariyla, etnik gruplara ait olanlara ka-
dar muhalif/alternatif sayilabilecek iceriklerle yayimlanan ga-
zete/dergilerin sayisinda bir patlama yasandigini da biliyoruz.
Baska ifadeyle yazili basin s6z konusu oldugunda -icine yerel
gazeteleri de katarak soylersek- Turkiye'de medya ortaminin,
dolayisiyla da siyasal sistemin cogulculasmasi acisindan varlik-
lari cok 6nemli olan sivil (toplum) medya(si) drnekleriyle karsi-
lasabiliyoruz. Radyo ve televizyon yayinciligi séz konusu oldu-
gunda ise, karsimiza daha farkli bir fotograf cikiyor. Yasal du-
zenlemeler sivil toplum orgutlerinin, vakiflarin, derneklerin, et-
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nik, dinsel, kultirel vb. gruplarin radyo/televizyon sahibi olma-
larina izin vermedigi icin, diinyanin cesitli Glkelerinden 6rnek-
lerini bildigimiz sivil medya kurumlari ile Tarkiye'de karsilasa-
miyoruz. Ancak, kamusal nitelikli degil, ticari nitelikli isletme-
ler olarak yayincilik yapabiliyor olsalar bile, yerel radyo/televiz-
yonlar, kismen bu boslugu dolduruyor. Ozellikle de, 1990'la-
rin ortalarindan baslayarak yerellerde kendi hedef kitlelerini
olusturmayi basaran yerel radyolar, bu anlamda 6nemli bir is-
lev yerine getiriyor.

Ancak gerek yerel gazeteler, gerekse yerel radyolar cok cesitli
gucliklerle karsi karstya bulunuyorlar. Derecesi ve tiir(, bolge-
den bolgeye ve izledikleri yayincilik politikasina gore degis-
mekle birlikte, cok cesitli ekonomik, siyasal, yasal baskilara
maruz kaliyorlar. Ekonomik olarak sadece reklam gelirlerine
dayanmak zorundalar, bu, bircogu kiictik 6lcekli aile sirketi ni-
teliginde olan yerel gazete/radyolari, bir yandan yerellerde
reklam pastasinin zaten buytik olmamasindan, diger yandan
mevcut reklamlarin da, medya kuruluslarinin cesitli yerel eko-
nomik/siyasal gtic ve iktidar merkezlerine yakinhgina gore da-
giliyor olmasindan oturd, ekonomik olarak ya bagimh ya da
guicsiiz kilyor. Yasal diizenlemelerin yerel radyo ve gazeteleri
bu anlamda rahatlatacak -6rneklerini Batih tlkelerde gordu-
gumuz tirden- hicbir kamusal destek veya fon dngérmemis
olmasi, dahasi sivil toplum orgitlerinin, vakiflarin, hatta
okur/dinleyicilerden gelebilecek her ttrlt ekonomik destegi
engelliyor olmasi, onlari ekonomik sorunlariyla basa cikabil-
mek konusunda yalniz birakiyor. Ayrica 6rnegin yerel radyo-
lar yeniden-dtizenleyici yasanin frekans dagiimi konusunda
getirdigi kosullarin zorlugu ile, bu dagihmin hala daha yapil-
mamis olmasindan kaynaklanan bir belirsizlikle de karsi karsi-
yalar. Belirli bir politik/toplumsal/kulttrel durusu temsil eden
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-bu halleriyle de yine 6rneklerini Batli tilkelerde gordigiimuz
“topluluk radyolari’nin gordugii islevi géren- yerel radyolar, bir
yandan RTUK tarafindan kapatilma korkusu yasarken, diger
yandan yerel otoritelerin acik ya da ortiik baskilarina maruz
kaliyorlar. icinde bulunduklari ekonomik zorluklarin bir yansi-
masi olarak, yeterince nitelikli insan gticti calistiramamalarin-
dan otird, teknik ve icerik kaliteleri sorunlu oluyor. En kolayr-
ni tercih edip, “muzik kutusu™ niteliginde radyolara dontsu-
yorlar ki, burada da telif haklariyla ilgili dizenlemeler karsilari-
na cikiyor. Biitiin bunlar, bagimsiz bir cizgide, ya da belirledik-
leri siyasal/toplumsal cizgiden 6diin vermeden gazetecilik/ya-
yincilik yapmayi guglestiriyor. Bircok yayin kurulusu bu yiiz-
den careyi ya mevcut statiikocu siyasal partilerden birine yas-
lanmakta ya da istanbul merkezli yaygin medyanin yerellerde-
ki temsilcilerine doniismekte buluyorlar. ikisini de yapmayan-
lar, ya kapantyor/kapatilyorlar, ya da mevcut cizgilerini strdi-
rttyor olmaktan o6tird, hicbir “hukuki” neden bulunamiyorsa,
gazetecilik yapmaketan alikonulmalarina bahane olusturabile-
cek sayisiz burokratik gerekceden bir tanesi kullanilarak -ya-
kinlarda Datca Haber gazetesinden Sinan Kara'nin basina gel-
digi gibi- bedeller ddemek durumunda birakilabiliyorlar. Dola-
yistyla yukarida sadece cok azina deginebildigim sorunlar, ha-
bercilik yapmayi, bunu da siyasal ve etik bir sorumlulukla yap-
mayi dert edinen yerel medyanin varligini, ciddi bicimde teh-
dit ediyor.

Bu durumda, yerel medyanin 6dinsiiz bir anlayisla gazetecilik
yaparken, ekonomik olarak da ayakta kalabilmeyi becerebil-
mesi icin, her seyi devletten ya da kamusal otoritelerden bek-
lemek bicimindeki gelenegi kirarak, kendisinin inisiyatifler ge-
listirmesi gerekiyor. Bu konuda da, aslinda goreli olarak olduk-
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ca sansli bir dénem yasaniyor. Oncelikle, BIA Habercinin Elki-
tabi dizisinin Gctinctsti olan Yeni lletisim Teknolojileri ve
Medya ile, dizinin ilk kitapcigi Medya ve Toplumdaki cesitli
yazilarda da tarusildigi gibi. giderek goreli olarak ucuzlama
egiliminde olan yeni iletisim teknolojileri -6zellikle de internet
teknolojisi- yerel medyaya, daha once hayal bile edilemeye-
cek olan yatay dayanisma aglar kurma olanaklar sunuyor.
icerik olarak zenginlesmek, daha iyi habercilik yapmak, bir
yandan yerelliginizi korurken, diger yandan “evrensel” sorun
alanlarinda bilgilendirici/muicadeleci mi olmak istiyorsunuz,
bunun icin gerekli teknoloji o kadar ulasilmaz degil. Daha da
onemlisi, artik, sadece “butin dinyanin proleterleri® degil
ama, sevindirici bicimde daha fazlasi; “buittin diinyanin cevre-
cileri, savas karsitlari, insan ve cekinik (kadin/cocuk/azinlik)
haklar savunucular, kapitalist ktresellesme Karsitlari  vb.",
diinya tarihinde bu kadar uluslar-asir dayanismadan yana ar-
zulu ve kararlilar. O halde, yerel medyayi, yaygin medya karsi-
sinda ayricalikli kilacak sekilde bir alternatif habercilik her
zamankinden daha fazla mamkan, yeter ki, bu dert edinilsin.

Ancak tahmin edilebilecegi gibi, genel gecerin disinda bir sey
yapmaya kalkismak her zaman daha “maliyetli”. Yani, alterna-
tif habercilik yapmaya kalktiginizda 6demek zorunda oldugu-
nuz ekonomik, hukuki, siyasal bedeller artabiliyor. iste, yerel
medyanin kendi kendini gticlendirme projesi olarak BIAnin
hedeflerinden bir tanesi de, bu “bedelleri” azaltabilmek icin
yerel medyaya yardimci olmak. Boylelikle, BIA, tercihi ulus-
lararasi gazetecilik meslek ilkelerine saygili, etik ve siyasal ola-
rak sorumlu habercilik yapmak olan yerel/sivil medyanin kar-
st karstya bulundugu/bulunacagi hukuki sorunlar konusunda,
“Hukuksal Destek Birimi™ araciligiyla tGcretsiz danismanlik da
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veriyor. Dolayistyla 6rnegin sadece alternatif habercilik yapildi-
ginda urkattlecek “fincanci katirlar’nin acabilecegi sorunlar
karsisinda degil, yayin hayatinin gtindelik gidisati icerisinde ba-
sit bir ihmalin yol acabilecegi hukuki sorunlar karsisinda da ye-
rel medyaya yasal cikis yollari gdsterilmis oluyor’

ikinci olarak BIA, Tiirkiye'nin teksesli medya ortaminda drnek-
leri cok az olan sivil toplum medyalariyla birlikte, yerel medya-
y1, alternatif haber tretimi ve programcilik acisindan hem ken-
di arasinda dayanismaya sokuyor, hem de besliyor. Yani yuka-
rida da belirtildigi gibi, diger yorelerle ilgili haber vermek ge-
rektiginde sinirli imkanlardan ottra ya Anadolu Ajansinin ya
da yaygin medyanin haberciligine bagimli olan yerel medya-
nin, “ortak haber havuzu” araciligiyla dncelikle birbirlerinin yo-
relerinden haberlenmelerini sagliyor. Bunun ne kadar 6nemli
olabilecegini anlamak icin, 1999'da Golciik merkezli Marmara
depremi sirasinda, komsu ildeki deprem kayiplarini okur/din-
leyicilerine iletebilmek telasindaki yerel radyo/gazetelerin ca-
resizligini haarlayin.

Ya da, tam bu satrlarin yazildigi siralar oldugu gibi, okur/dinle-
yicilerinizin buttun Turkiye'de ve diinyada dalga dalga yayilan
Irak’taki Anglo-Amerikan saldirganlik karsisinda, Turkiye'deki
degisik illerde yasayan savas karsitlarinin sadece t¢ buyik ilde
gerceklestirilenleri degil -ctinkii biliyoruz ki yaygin medya sa-
dece onlara haber degeri yikltyor- buyukla kiactklia diger
kentlerdeki savas karsitlarinin neler yaptiklarini bilmek istedik-
lerini diistinan. BIA, iste yerel medya kurumlarinin kendi yerel-
lerinde gerceklesen, ancak sonuclar itibariyle sadece yoreyi il-

? BIA Hukuksal Destek Birimi'nin calismalari BIA Hukuk Danismani Av. Fikret ilkiz ile Erol On-
deroglu tarafindan yuriitildi. Ayrica Fikret ilkiz, gerceklestirilen yerel medya egitim calisma-
larina, egitmen olarak da katki da bulundu. Ilkizin seminer sunus metinlerini, B/A Haberci-
nin Elkitabi Dizisinin, ikincisi olan Medya. Etik ve Hukukda bulabilirsiniz.
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gilendirmeyebilecek haberleri internet orcamini kullanan or-
tak havuzda bir araya getirerek, isteyen biittin medya kurulus-
larinin kullanimina sokuyor.

Boylelikle yerel medyayr haber ajanslariyla ve yaygin medya-
nin “haber formatna” bagimli olmaktan kurtariyor - ki bu for-
mat biliyoruz, yerellerde olup bitenlere ancak orada herhangi
bir “felaket” tira bir olay varsa bir “haber degeri” atfediyor. Ay-
rica, ginimizde belirli yerel sorunlarin kiresel sorunlardan
ayrilmazligi olcustinde, sadece yoresinde olup bitenlerden
haber almanin okur/dinleyiciye yetmedigini dtstinecek olur-
sak, yerel medyanin haberciligini ulus- 6tesi veya kiresel gelis-
melerle de beslemesi gerekiyor.

Cunkut yerel ve sivil medyalar okur/dinleyicilerini boyle ha-
berlerle beslemediklerinde, onlari sadece “yorel” ya da en faz-
la “tlkesel” sorunlarla ilgili, boylece ice kapal, soyutlanmis top-
luluklar haline getirme tehlikesi tasiyorlar. Bunu tercih etme-
diklerinde ise, yine belirli ulusal ya da kiiresel haber ajanslariy-
la/yaygin medyanin haberlerine bagiml kalyorlar ki; bu da
yukarida degindigim gibi yaygin medyanin “sansasyonel”, “fe-
laket tellaligr” yapan, “guicliden yana/tarafli” habercilik anlayi-
sinin aynen yerellerde tekrarlanmasi anlamina gelebiliyor.

Dolayisiyla yerel medyanin ulus-6tesi haberleri alabilecegi
hatta verebilecegi seceneklere ihtiyaci var. Bunun icin de ya,
ulus-otesi olarak erisilebilir durumda olan alternatif haber ag-
larindan, érguitlenmelerden yararlanmasi ya da bizzat kendisi-
nin bu haber aglarinin bir parcasi haline gelmesi gerekiyor.
BIA'nin yapmaya calistigi da bu anlamda, yerel medyay1 hem
kuresel gelismelerden haberlendirerek onu yaygin medya ve-
ya haber ajanslarina bagimlilikcan kurtarmak, hem de, yerelle-
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rin kendi haberlerini de ulus-asiri cografyalara ulastirabilmele-
rini saglamak (Bu ikincisini BIA ingilizce haber sitesi araciligry-
la yapiyor).

Simdi (herkeslerden uzak olsun!) 1996'daki “Kardak/imia
Krizi" sirasinda yaygin medyanin da “marifetiyle”, komsumuz
Yunanistan ile savasa girmis olsaydik ne olurdu, diye bir an du-
stiniin. Once bizi savasla burun buruna getiren yaygin medya-
nin, bir de savas ¢cikmis olsaydi nasil habercilik yapacagini ha-
yal edin; sonra da yerel gazeteler/radyolar olarak. okurunu-
zun/dinleyicinizin pur dikkat haber bekledigi, sizin de -bas-
ka/alternatif bir haber kaynaginizin olmadigi boyle bir anda-
“savas kortikleyiciliginden sabikal” ulusal medyanin haberleri-
ne bagiml olarak yurtteceginiz haberciligin sonuclarinin ne
olacagini kestirmeye calisin.

Oysa dtinyanin farkli bolgelerinde yasanan farkli act deneyim-
lerden biliyoruz ki, “alternatif habercilik™ ya da “etik ve siyasal
olarak sorumlu habercilik” hep cok 6nemli,ama en 6nemli ol-
dugu zamanlar, Gnli deyisle soylersek “gercegin verilen ilk ka-
yip oldugu’, savas zamanlari... Yani, savas/kriz zamanlarinda da,
baris zamanlarinda da bizim ihtiyacimiz olan “savas cigirtkan-
hgi” degil, “baris cagrisi” yapan bir habercilik, bu da yaygin
medyanin yapmadigi ya da yapamayacagi bir sey.’

* Bir ornek: Eski Yugoslavya topraklarindaki Kosova krizi sirasinda, blgeden devlet kanallari-
nin teksesli yayini disinda hicbir haber alabilmek miimkiin degilken. 1993'te bagimsiz gaze-
tecilerin kurmus olduklari alternatif BETA Haber Ajansiyla, bir radyo istasyonunun (B-
92’nin) énculugiinde bir araya gelen Bagimsiz Yayincilar Birligine (ANEM) bagli radyolarin
her biri, olusturmus olduklar aglar Gizerinden savas bolgesinden karsi haber akisini saglama-
ya calismustir. Bu arada, bir siire sonra susturulan B92, ulus-asir bir sivil medya dayanisma-
styla kendisine saglanan server (sunucu) izerinden yayinlarini Internet ortamina tastyabildigi
icin, biitin savas boyunca, bolgeden alternatif haber gecebilen tek kaynak durumuna gelmis-
tir. Yine, B92 savasin en siddetli gtinlerinde, yaygin medyanin asla yapmayacag bir seyi yapa-
rak, internet'teki sayfasini Arnavutlara ait gazete Koha Ditore ile paylasms, hatta “Koso-
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O halde, BIA gibi alternatif habercilik yapan inisiyatifler ile 6r-
guitlenmelere bugtin her zamankinden daha cok ihtiyac var,
ayrica bunu yapabilmek her zamankinden daha kolay." Bir 6r-
nek olsun, tam bu satirlarin yazildig1 ginlerde, Irak saldirisina
karsi onlarca internet sitesinden, binlerce baris yanlisinin
emekleriyle savas karsiti haberler akiyordu. Ayrica yine 6rne-
gin Turkiye'deki baris yanlilari, alternatif bir yerel/sivil toplum
medyasi kimligi tastyan (istanbul'da 949 tizerinden yayin ya-
pan, bu arada internet ortaminda da dinlenebilen) Acik Rad-
yoda, hafta ici her gtin 10:30-11:00 arasinda “Baris Bandi™ adiy-
la yapilan yayinda dtinyanin ve Tirkiye'nin cesitli yerlerinden
yukselen baristan yana seslerden, soylesilerden, cabalardan
haberlenebildiler. Simdi bunun, kalic hale getirildigini, savas
zamanlar disina tasan surekli baris haberciligi olarak boyut-
landirldigini ve de ayni hedefi paylasan sivil medya kurulusla-
rinin, inisiyatiflerin bolgesel haber agina donustigint dusi-
nun, iciniz ferahlamaz miydi?

vo/a sorununu” Sirp ve Arnavut taraflarin karsilikli iddialarina agmistir (Bu arada "Kosovo/a”
bicimindeki yazis tarzinin, bolgenin adinin Sirp ve Arnavutlar tarafindan yukaridaki ntiansla
yaziliyor olmasindan kaynaklandigini, “politik olarak dogru” bir tercih oldugunu eklemeliyim).
“Ancak bu kadarinin yeterli olmadigini da hatrlatalim. Evet, halihazirda savas karsit ya da
cevreci vb. ulus-asirt hareketlerin/inisiyatiflerin internet siteleri ile radyo/televizyonlarinin bu
tar “kare-yerel” aglan var. Bunlardan ézellikle de -butiin Amerika kitasini kapsayan ornekler
gibi bolgesel nitelikli olanlar cok basarili 6rnekler olusturuyorlar. Ama, 6rnegin Turkiye'deki
herhangi bir yerel medya/sivil medya kurumu bildigim kadariyla hentiz boyle bir ag icersin-
de degil, buna BiA'da dahil. Oysa kanimca bu tir inisiyatiflerin bir an once-6zellikle de kom-
su bolgelerdeki -Trakya. Balkanlar, Orta Dogu, Kafkasya -benzer nitelikli yerel/sivil medya ku-
ruluslanyla iliskiye gecilerek- olusturulmasi gerekiyor. Bu arada alternatif haber aglanyla ilgi-
li ornekler icin, elinizdeki kitapgiktaki, benim “Demokratik bir Medya Ortami icin Yerel/Sivil
Medya" baslikli yazim ile, Beybin D. Kejanlioglu'na ait “Medya ve Toplum iliskisi ve Kiiresel-
lesmenin Yerel Medyaya Sundugu Olanaklar™; Mine Gencel Bekin “Yerel Politika ve Yerel
Medya'; ayrica yine BIA Habercinin Elkicabi dizisinin 5. kitapcig1 Radyo ve RadyoculuKtaki, Ni-
Iiifer Timisi imzali, “Karesel lletisim Ortami ve Radyolar” baslikl yazilara bakabilirsiniz.
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Son olarak, BIAnin yerel medyayi alternatif habercilik yapabil-
mek acisindan giiclendirmeye yonelik bir diger katkisini, ye-
terli ve nitelikli profesyonel istihdam etme gticliigii icerisinde-
ki yerel medya kuruluslarinin calisanlarina yonelik olarak ger-
ceklestirilen egitim calismalari olusturuyor. Cuinkd, alternatif
icerikli habercilik yapabilmek, alternatif orgtitlenme destegiy-
le birlikte, haberi okur/dinleyiciye belirli bir sunum kalitesiyle
ulastrabilmeyi de gerekli kiliyor. Acaba BIAnin yerel medya
cahsanlarina yonelik egitim programlari nasil bir anlayisla or-
gutlendi ve nasil gerceklestirildi?

BiA yerel medya egitim calismalan

BIA Yerel Medya Egitim Programlan, Tirkiye deki yerel med-
yanin, etik ve siyasal olarak sorumlu ve mevcut/yaygin olana
alternatif bir anlayisla dokunmus habercilik yapabilecek teorik
ile teknik bilgi donanimina sahip olmalarini saglayacak bir an-
layisla desenlendi. Dolayisiyla iki ilke Gzerinde temellendiril-
di. Ilk olarak, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren baslayan ti-
carilesme/tekellesme ve siyasal iktidar/giic merkezlerinin
kontroliine girmek bicimindeki i¢ ice gecmis sureclerle rayin-
dan cikmis olan “mevcut gazetecilik anlayistyla pratiginin”
donusturilmesi gerektigi gibi bir ilkeden yola cikildi. Bu an-
lamda BIA egitim calismalari, giinimiizde gazeteciligin almis
oldugu bicim kadar, “ideal” olarak sunulan gazetecilik ilkeleri-
ni de sorgulayan arayislar yansitacak sekilde tasarlandi. Ancak
bunu yaparken amac kuskusuz, yaygin ya da yerel medyada
yapilan haberciligi ya da medya ortamini bir cirpida duizeltecek
hazir bir recete sunmak degildi, yerine buttin bunlar dert edi-
nenler icin, ufuk acici kapilar aralanmasi hedeflendi.
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Bu iddiay biraz acacak olursak; BIA egitim calismalari desen-
lenirken oncelikli hedef, en acil sorun olarak gordigtimuz
“politik ve etik olarak dogru ve sorumlu” bir medya/gaze-
tecilik/habercilik anlayisinin yerlestirilmesi ve bunun icin ge-
rekli her tarlt 6nlemin alinmasi olarak belirlendi’ Buna bagl
ve daha uzun soluklu bir hedef olarak ise, Turkiye'deki medya
ortaminin belirleyici niteligini “cokluk™ olmaktan cikarip, “co-
gulculuk” kilacak sekilde, mevcut olandan farkli yeni gazeteci-
lik/medya modelleri tzerine dustnilmeye ve eylenmeye
baslanilmasi kondu. Nitekim elinizdeki de dahil, BIA Haberci-
nin Elkitabi dizisinde bir araya getirilen yerel medya egitim ca-
lismalarinin seminer metinlerinde, bize mevcut medya orta-
miyla, gazetecilik/habercilik anlayisimizi sorgulatarak, yeni
“kapilar aralamaya” calisan bu teorik/pratik arayislarin izlerini
bulabileceksiniz.

S6z konusu ilkenin, egitim calismalarimiza yansimasi ise soy-
le oldu: “ideal” gazetecilik/habercilik ilkelerine kodlarina uy-
gun habercilik nasil yapilmali, sorusuna cevap vermeye cali-
sanlar kadar, bizzat bu ilkelerle mesleki kodlarin “stattikodan
yana" niteliklerini sorgulayan seminerler de gerceklestirildi.
Bu arada egitim calismalarinin dnemli bir ayagini da “medya
ve etik” konusunda gerceklestirilen seminerler olusturdu.Boy-
lelikle, yukarida belirtilen uzun vadeli hedefe uygun olarak
Turkiye'deki mevcut gazetecilik anlayisiyla/pratigi Gizerine do-
nustricu bir etki yaratabilecek secenekler tizerine dustintl-
mesi saglanmaya calisildi. Ornegin BIA Habercinin Elkitabi di-
zisinin dordtinct kitapeigi olan Gazetecilik ve Habercilik icin-
de islenen “Yurttas Gazeteciligi” ile bunun Turkiye'de ve ye-

> "Etik ve politik olarak sorumlu gazetecilikten” ne anladigimiza dair belirlemeleri kitapcigin
“Onsoztine sakladik.
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rel medya tarafindan uygulanabilirligine iliskin tartismalar iste
bu cercevede gerceklestirildi’

BIA yerel medya egitim programlan desenlenirken gozetilen
ikinci ilke ise, “gazetecilikle ilgili teori ve pratiklerin birbi-
rinden ayrilmazhgr” oldu. Baska ifadeyle, egitim programla-
r1, cogunlukla birbirlerinin yerini alabilirlermis ya da ikincisi le-
hine birincisinden vazgecilebilinirmis gibi yaklasilan “gazeteci-
lik teorisi ile pratiginin birligi” tizerine kuruldu. Biz iletisim egi-
timcileri yillardir, genellikle de yaygin medya mensubu gaze-
teciler/yoneticiler tarafindan, dgrencilerimizin kafalarini bir
stirti gereksiz teorik bilgiyle doldurup, onlara nasil haber yazi-
lacagini ya da nasil haber kurgulanacagini -gazetecilik pratigi-
ni- 6gretmemekle elestiriliyoruz. Hatta bazen akademik cev-
relerde dahi, benzer gorusleri temsil eden meslektaslarla kar-
silastyoruz. Bu nedenle de sinirli biitceli fakilteler olarak  -st-
rekli yenilenen, bu yiizden de hemen eskidikleri icin hicbir za-
man tam olarak takip edemeyecegimiz- teknolojilere, stiidyo-
lara para yetistirmek baskistyla yiiz ytize yastyoruz. Oysa sunu
unutmamak gerekiyor, baska diger meslekler gibi, gazeteci-
likte her seyden once diinyayr gorme ve bu diinyada kendisi-
ne bir konum/yer/taraf belirleme, sonra da bu konum icinden
bakagimizda gordiklerimizi sozle, yaziyla, fotografla ya da di-
ger gorsel malzemelerle yeniden-kurmaca isi. Dolayisiyla ne-
reden ve nasil baktiginiz, neyi goriip neyi gostermek isteyece-
ginizi, sonra da bunlari gostermek tizere nasil yeniden-kuraca-
ginizi belirliyor. iste bu yiizden iletisim/gazetecilik egitimi
®“Yurttas Gazeteciligi” kavrami, ortaya cikisi ve uygulanmasina iliskin drnekler icin, bu gazete-
cilik anlayisi ve uygulamalariyla ilgili tarusmalan Turkiye'deki akademik cevrelerle, basin cev-
relerinin giindemine tasiyan Ragip Duran'in, BIA Habercinin Elkitabi dizisinin, dordanct ki-
tapaig Gazetecilik ve Habercilikteki “Yurttas Gazeteciligi” baslikli yazisina, bunun Tirkiye'de

yerel medya tarafindan uygulanabilirligi ile ilgili olarak da, incilay Cangdzin “Yurttas
Gazeteciligi ve Yerel Basin™ baslikli seminer metinlerine bakilabilir.



30 e MEDYA ve TOPLUM

diinyayr anlamlandiracagimiz kavramsal cercevelerle birlikte,
bunlari nasil belirli bakma bicimleriyle yeniden-cerceveleyip
sunacagimiz konusunda yollar gosteren bir egitim olmali. Yok-
sa, medya -tasidiginiz kamera, fotograf makinesi ya da kalemi-
niz- sahiden de size, Pop Art temsilcisi Andy Warhol'un Gnli
deyisiyle “herkesi 15 dakikaligina ‘meshur’ etmeyi” saglayacak
bir glic veriyor. Yani, o zaman sorun, sézctigi mecazi anlam-
da kullanirsak, kimi, nicin ve nasil “meshur” etmek istediginiz-
le (yaniyine “etik/politik bir tercihle”) ilgili bir sorun daha ¢ok.
Yoksa, benim 6grencilerimde gozledigim gibi, sirtiniza bir ka-
mera yiklenip sokaga ciktiginizda birden sahip oldugunuz bu
gucle yuriyastuniz bile degisebiliyor, ancak is kimi, nicin ve
nasil cekmeniz ve gostermenizle ilgili bir tercih yapmaya ge-
lince, hayatta durusunuzu belirleyen bir entelekttel/teorik
donaniminiz yoksa, ortaya “trtin” olarak cikan en fazla dagun-
lerde yapilan video kayitlar gibi bir sey olabiliyor: birbirinin ay-
n1, bikaric, tek bir merkeze odakli vb... O halde, diinyay: kav-
ramsal/teorik olarak nasil anlamlandirdiginiz gazetecilik anla-
yisiniz ile pratiginizi ayni anda belirliyor. Yoksa ikincisini 6gren-
mek nihayetinde herkesin yapabilecegi teknik deneyim ve us-
talik edinme isi. ancak gazetecilik hi¢c de bundan ibaret degil.
Dolaysiyla tekrarlanarak soylenirse, BIA egitim programlari
gazetecilik/haberciligin teorik ve uygulamaya dontik boyutla-
rinin i¢ iceligi gdzetilerek gerceklestirildi.

Son olarak, BIA projesi kapsaminda gerceklestirilen egitim ca-
lismalar iki asamali olarak desenlendi. 2001'de 9 kent merke-
zinde/bolgede, 141 yerel medya kurulusundan (58 gazete, 51
radyo, 12 radyo-TV, 18 TV, | haber ajansi ve | online gazete) 270
yerel medya (gazete/radyo/televizyon) profesyoneliyle ger-
ceklestirilen birinci asama programin amaci, yukarida ayrint-
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I olarak anlatugimiz hedefler/ilkeler cercevesinde katiimcila-
ri daha cok genel olarak gtinimuizde medyanin, 6zel olarak da
yerel medyanin rolti, medya'daki etik sorunlar ve gazetecilerin
hukuksal sorunlar Gzerine dusindirerek kendi gazetecilik
pratiklerini bir 6z-dustntmsellik ile degerlendirmelerini dola-
yistyla “baska bir gazetecilik anlayist ile pratigine” yonelebilme-
leri icin bir kapi aralamaki. Ayrica, yine bu birinci asama egi-
tim calismalari icerisinde, bir yandan yeni iletisim teknolojileri
ile bunlarin yerel medyaya sundugu yeni imkanlar, diger yan-
dan, genel olarak radyo ve yazili basin ayirimi yapilmaksizin
“haber ve habercilik™ ile “haber degerlendirme ve yazim™ atol-
yeleri gerceklestirildi. 2002 sonu ve 2003 basinda 3 kent mer-
kezi/bolgede, 169 medya kurulusundan (87 radyo, 82 gazete)
213 katuhmciyla gerceklestirilen ikinci asama programlar ise,
esas olarak daha 6zgul hedefler icin tasarlandi. Katihmcilarin
gazetecilik anlayslariyla pratiklerini yeniden bicimleyebilme-
leri konusunda birinci asama programlarla aralanan kapi biraz
daha acilarak, yerel medyaya yonelebilecegi adresler gosteril-
meye calisildi. Ayrica yazili basin ile radyolardan katihmcilar
icin ayr ayr olmak tzere arastirmaci gazetecilik ile radyo ga-
zeteciligi/haberciligi, sayfa tasarimiyla basin fotografciligi ko-
nularinda atolye calismalari gerceklestirildi. Ek olarak, Ankara
ve [zmir olmak tizere iki biytik merkezde bittin bolgelerden
katiimcilara acik olmak tizere, iki ginltik “Sunuculuk ve Spi-
kerlik™ kurslari da dtizenlendi.

Toplam 35 kent ve ilcelerinden gelen gazetecilerin katldigi
BIA birinci ve ikinci asama yerel medya egitim programlarin-
da Tarkiye'nin cesitli illeriyle, Kuzey Kibris Turk Cumhuriye-
tindeki (KKTC) iletisim fakiltelerinden ogretim Uyeleri/go-
revlilerinin yani sira, hem akademisyen hem gazeteci olan egi-
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timcilerden, ek olarak yaygin medyada calismakla birlikte etik
ve politik olarak sorumlu ve dogru gazetecilikleriyle tinlenmis
gazetecilerden yararlanild.

BIA egitim calismalarinin konusunu olusturan seminer ve
atolye calismalarinin sunuslariyla, kimi sunuslar sonrasinda
gerceklestirilen tarusmalar BIA Habercinin Elkitabi dizisi ola-
rak kitaplastirildi. Elinizdeki kitapcik bu dizinin birinci kitapcig
ve "Medya ve Etik™ genel basligi altinda yapilan sunuslari bir
araya getiriyor.



ONSOZ

BIA “Medya ve Toplum” seminerleri ile
elinizdeki kitapcik Gizerine

“Medya ve Toplum™ seminerleri BIA birinci asama egitim
programlari cercevesinde gerceklestirildi ve amaci, yerel med-
ya profesyonellerini genel olarak yaygin medya, 6zel olarak da
yerel medya ve toplum iliskisiyle gazeteciler olarak kendi rol-
leri tizerine yeniden dustindirmekti. Degisik iletisim fakiltele-
rinden farkli akademisyenler tarafindan gerceklestirilen semi-
nerler, okundugunda gortlebilecegi gibi, “yaygin/yerel medya
ve toplum” iliskisini farkl bir bicimlerde sorunsallastirryor. An-
cak bir ortakliklari da var: Guntimuziin yaygin haber medyasi
olarak bilinen yazili, isitsel ve gorsel medyaya belirli bir elesti-
rellik ve arayisla yaklasiyorlar.

ilk calisma, Halil Nalcaoglu'nun ve “Medya ve Toplum iliski-
sini Anlamak Uzere bir Sorgulama” baslikli. Nalcaoglu yaz-
sina, “‘medya” sézctginin anlamuyla, farkli kullanilislarini ve
cagnisurdiklarini tartisarak bashyor, bugiin medya denilince
“kitlesel erisime imkan veren s6zlti/yazili/gorsel haber medya-
sini anlamak gerektigini” savunuyor. Ayrica Nalcaoglu bize,
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medya ve toplum iliskisini anlamak tizere bir cerceve oneri-
yor. Buna gore, medyayi ve toplum tzerine etkilerini anlaya-
bilmek icin, iletisim calismalari alaninda gtinimuizde gercek-
lestirilen bir cok arastrma gibi. medyanin izler kitlesi. iceri-
gi/mesajlari ve kurumsal yapisiyla, isleyisi (dolayisiyla medya
siyasalari, profesyonelleri) (izerine odaklanmak gerekiyor. Son-
ra da sirastyla bu tic problematik alana yakindan bakilarak, bi-
ze medyanin varsayilan “gtictinti/etkisini” sosyolojik yaklasim-
la sorgulama bicimleri 6neriliyor. Buna gore, medya izleyicisi
Gzerine odaklanildiginda, 6rnegin “kitle” s6zcigu isin icine gi-
rince ihmal edilen bir seyin; “izleyici'nin degiskenligiyle, kendi
icindeki farklilasmishginin izleme ahskanliklarindaki farklilik-
lar vb. degiskenlerin medya mesajlarinin alimlanmasi tizerin-
deki etkilerinin hesaba katilmasi gerekiyor. Dolayisiyla arastir-
maciya gore, medya karsisindaki izleyicinin, kendisine ne soy-
lenirse oldugu gibi kabul eden “glicsiiz/ pasif bir tiiketici” ol-
dugu anlayist sorgulanmali. Medya icerikleriyle ilgili olarak,
medya mesajlarinin farkli izleyiciler tarafindan farkli tiiketilme
bicimleri icinde farkhilklarla okunabilecegi, ancak genel ola-
rak medyanin etkisinin bize diinyayr anlamlandiracak, belirli
‘referans/anlama cerceveleri’ sunmaktan kaynaklandig
belirtiliyor. Uctincii olarak ise, toplum (izerine varsayilan etki-
lerinin anlasilabilmesi icin, medyanin kurumsal yapisinin, do-
layistyla kimler tarafindan ve nasil bir sistem/siyasa cerceve-
sinde yonetildigi, hangi gtic/iktidar merkezlerinin etkisi altin-
da oldugunun da hesaba katilmasi gerektiginin alt ciziliyor.
Son olarak, Nalcaoglu bizi, medyanin toplum tzerine varsayi-
lan etkisi Gzerine, kendi gazetecilik anlays ve pratiklerimizin
icinden kendi yanitlarimizi vermeye cagiriyor. Ozetle soylenir-
se, bu ilk seminer metni, medya ve toplum iliskisine, medya
arasurmalaninin ilk ortaya cikisina neden olarak uzun yillar ile-
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tisim calismalari alaninda egemenligini strdiiren “medyanin
bireyleri, dolayisiyla toplumu etkiledigi” biciminde yaklasan
anlayisi sorunsallastiracak bakma/anlama bicimleri dneriyor.

Kitapcikta yer alan ikinci sunus yazisi, Ayse inala ait. inal
“‘Medyanin ‘Etkisi’ Sorunsalina Baska bir Bakis™ baslig al-
tinda, Halil Nalcaoglu'nun yaptig gibi. medya ve toplum iliski-
sine, medyanin “gucld’, dolayisiyla da toplum tizerinde “etkili
oldugu” varsayimini tartisarak yaklasiyor. Medyanin etkileri ko-
nusunda farkli yaklasimlarin iddialarini 6zetleyerek, medya ve
toplum iliskisini anlamak Uzere, elestirel yaklasimlar icin-
den ilerleyen bir sorgulamada bulunuyor. inal'in sunusu, bize
genel olarak medyanin “taraflt mu, tarafsiz mi oldugu” ile “med-
yanin siddete yoneltip. yoneltmedigi” gibi iki sorun alani tize-
rinden tartisilan medyanin “olumsuz etkileri” konusuna liberal
cogulcu yaklasimin getirdigi aciklamalar sorgulayacak bir cer-
ceve sunuyor. Medyayl, “mevcut esitsizlikleri yeniden re-
ten/kuran bir arac” olarak goren elestirel yaklasimlara gore;
medyay1 demokrasilerde yasama, ytrtitme ve yargiyl kamu ya-
rarina denetleyecek “dordiincti giic™ olmak rolu atfeden libe-
ral-cogulcu yaklasimin, ginimuizdeki medyaya bakarken yo-
neltmeden edemedigi, “‘yanlilik” elestirisini temellendirme bi-
¢imi sorunlu. Cunka burada elestirilen “yanhhktan™ kasit,
medyanin basitce bir siyasal parti ya da digerinden yana olma-
si gibi bir “siyasal yanlilik”. Oysa yaygin medya s6z konusu ol-
dugunda “yanliliktan”, giinimiizde medyanin ekonomik ve si-
yasal iktidar/gtic merkezleriyle ic ice gecmis niteliginden o6tu-
rii, “yapisal bir yanllik” anlamak gerekiyor, bu da “(yaygin)
medyanin her zaman statilkodan yana/tarafli olmasr’
demek. Ayrica inal'a gore, liberal-cogulcu yaklasim tarafindan
medyanin bu dar anlamda tanimlanan yanlligini bertaraf et-
mek tizere gelistirilen gazetecilik meslek etik kodlar -“denge-
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li habercilik™ yapmak ilkesi gibi- bizzat, bu yapisal yanhhgin
tizerini 6rtmeye yariyor. Hatta dahast medyanin yapisal yanli-
iginin batin geleneksel -ne yazik ki hala iletisim fakiltelerin-
de de ogretilen- geleneksel gazetecilik/habercilik anlayisi ve
pratikleriyle, yakindan iliskili oldugunu ortaya koyuyor. Bagl
olarak medyanin “tarafsiz” olamayacagini, her zaman “tarafli”
oldugunu, mevcut gazetecilik etik kodlarinin ancak bu tarafli-
ligin tizerini 6remeye yaradigini (ancak yine de bunlara uyul-
masinin énemli oldugunu ekliyor) bu yiizden de sorunlastiril-
masi gerekenin artik medyanin “tarafliigi” degil, “kimden yana
taraflandigi” meselesi oldugunu belirtiyor. inal'in, yazisinda,
adini koymuyor ama, elestirel yaklasimlar arasindan, “Klttirel
Calismalar” alani/yaklasimi icerisinden ilerleyerek tartistg
ikinci sorun alant ise, yine liberal-cogulcu yaklasimin “elestirel-
liginin” sinirini olusturan “medyanin toplumda siddetin yay-
ginlasmasina yol acugi” bicimindeki varsayim. Bu sorun alaniy-
la ilgili olarak Inal, 6nemli bir noktanin altni cizerek bize, bir
kez daha, medya siddet iliskisine yaklasirken -tipki medyanin
“taraflihg” sorununa yaklasirken oldugu gibi- ise oncelikle,
mevcut gazetecilik anlayisiyla pratiklerinin sorgulanmaya bas-
lanmasi gerektigini soyltiyor. Clinkti mevcut/hakim gazeteci-
lik anlayistyla/pratikleri bize bizzat “siddetin haber oldugu-
nu” ogretiyorsa, siddeti haber yapmak zorundayiz. O halde
bir kez daha medyanin etkisiyle ilgili olarak ortada (yaygin
medyanin temsil ettigi iktidar/gtic iliskilerinden kaynaklanan)
yapisal bir sorunun bulundugunu ve elestirmeye buradan bas-
lamak gerektigini gormeliyiz. inal'in burada dikkatimizi cekti-
gi diger 6nemli konu da, medyanin siddeti nasil gosterdigi me-
selesi: Cuinkii, medya bize sadece siddeti gostermiyor -kullan-
dig1 bazi anlati ve kurgu teknikleriyle- hangi siddetin “suc” ve
“gayri mesru’, hangi siddetin “suc degil” ve “mesru” oldugunu
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da soyluyor. Ya da yukarida 6zetledigimiz Nalcaoglu'nun soy-
lediklerine atfen eklersek: medya siddetle ilgili olarak ona ba-
kisimiz1 bicimleyecek bir referans/anlama cercevesi sunuyor
bize. Konuyla ilgili 6rnegi ben verirsem; medyanin son yillarda-
ki gbzde konusu olan “kapkaccr” siddeti -resmedilme bicimine
bakarsaniz- son yillarda buytik kentlerde yasanan (“tinerci ¢o-
cuk cinayetleri’yle birlikte) “en biiyiik” ve “en c¢ok rastlanan
kent suclari’ndan bir tanesi ve aninda lin¢ dahil “en agir ceza-
lari hak ediyor”. Iste boyle, yaygin medyanin yaptig gibi, *kap-
kaccr” siddetini, cogalmasina neden olan issizlik/yoksullasma-
nin sorumlularindan birisi olarak gorilebilecek olan ve de an-
cak “varlikhlarin™ yapabilecegi tirden vergi kacirma, banka
hortumlama gibi her tiirli ekonomik yolsuzluk “sucu” her an
islenirken “en 6nemli su¢”™ gibi resmederseniz, bu ikincilerin
tzerini oremus ve dolayh olarak “mesrulastirmis™ olursunuz.
Siddetin toplumsal/ekonomik nedenlerini gbzden saklamis
olursunuz. inal'a gére “medya ve siddet” iliskisini elestirirken is-
te, liberal yaklasimin gormezden geldigi yine bu yapisal yanli-
g1 geregi medyanin siddeti statiikodan yana bir sekilde res-
metmis olusu. Bu arada boyle “agaclardan ormani gor-
mez/gostermez” olunca da, kolaylikla toplumun genel ahlaki-
ni, aileyi vb. butiin diger muhafazakar degerleri korumak adi-
na, “sanstr’t de gerekli ve mesru gorebiliyorsunuz. Dolayisiyla
sonuc olarak inal, medya ve toplum iliskisine bakarken liberal-
cogulcu yaklasimin bir tir ikiyGzIlGlik icinde bulunduguna dik-
katimizi cekmis oluyor. Oyle ya, hem siddete “haber degeri”
yukltayor, hem de, siddeti gostererek cocuklar tizerinde kot
etkiler yarattigi icin medyay: sanstrlemeyi mesru gorebiliyor-
sunuz. Bu arada da, ne sadece siddetin illa da haber olmasi
gerektigini, ne de haber oldugunda nasil “statiikodan yana" bir
anlat ile kuruldugunu sorunsallastirryorsunuz. Oysa elestirel
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yaklasimlar boyle bir bakma bicimini saglyor bize. Peki, inal'n
sunusundan mevcut hakim ekonomik/siyasal iktidar gtic
merkezleriyle i¢ ice gecmis ya da bizzat bunlardan birisi hali-
ne gelerek taraflanmis ve anlausi da buna gore yapilasmis
olan yaygin medyadan baskaca bir sey beklenemeyecegi ve
hic bir demokratiklesme hayalinin pesine dustlemeyecegi gi-
bi bir sonuc cikarilabilir mi? Hayir, ve bir cok nedeni var bu
“hayir” cevabinin. inal yazisinin sonuc boliimiinde sadece bun-
lardan bir tanesi tzerinde vurguda bulunabiliyor: Medya ve
toplum iliskisi Gzerine dustinalirken, yapilanin hep medyanin
bu olumsuz etkileri tizerine odaklanmak olduguna, bunun da
beraberinde yasaklar, cezalar, sanstr vb. getirdigine (ki bunlar
benim aklima Turkiye'deki medyaya iliskin yasal diizenleme-
lerle Radyo Televizyon Ust Kurulunun (RTUK) kurulusuna
egemen olan manugi getiriyor) bir kez daha dikkatimizi ceki-
yor. Ve yapilmasi gerekenin, bu yapisal sorunu tespit ederek,
“naslil bir yayincilik hedeflemeliyiz™ sorusuna verilecek cevap-
larla bulunabilecegini soyltyor. Daha da 6nemlisi, eger soru-
nu yaygin medyanin demokratiklesmesi sorununun bir parca-
st olarak koyarsak. burada izleyiciyi pasif bir tiiketiciden, kendi
hayati Gizerinde s6z sahibi, yasam kosullarini dtizeltmek tizere
demokratik siyasal stireclere dahil olan aktif yurttasliga 6zen-
direcek bir yayinciligin hedeflenmesi gerektigini ekliyor. Aca-
ba bu sonuc ile Ayse inal'n bizzat kendisinin ortaya koydugu
“medyanin yapisal yanhhgr sorununu” ihmal eden bir iyimser-
lik sergiledigi soylenebilir mi? Baska ifadeyle, sorunun sebep-
lerinden birisi olan bu yaygin medyanin, “pasif izleyicileri’
(kendisi boyle sdylemiyor ama ben boyle ifade edeyim) “aktif
yurttaslar” haline getirmesi nasil beklenebilir, hele bizatihi yil-
larin gazetecilik/habercilik meslek ilkeleriyle kodlari, bunlarin
hala boyle ogretiliyor olmalar, bizim zihniyet dtinyamizin da
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bunlar icerisinde bicimlenmis olmasi bunun 6ntinde bir engel
ise. Aslinda, inal kitapciga aldigimiz sunusunun sinirlari iceri-
sinde veremedigi cevaplar baska yazilarinda, sozgelimi verdi-
gimiz iletisim egitimini de elestiren yazilarinda veriyor'. Yazisi-
nin 6nemi, bize Nalcaoglu'nun da yaptgi gibi, yaygin medyay
sorgulayan geleneksel cerceveleri sorgulatmak ve alternatifin
olup olamayacagy, olursa nasil olmasi gerektigi tizerine distin-
durtecek aciimlar getirmesinde. Ozellikle de, bizzat ideal ola-
rak sunulan/ogretilen gazetecilik anlayisiyla pratiklerinin, etik
kodlarinin bizzat medyanin yaptgi haberciligi statiikodan ya-
na, toplumdaki gelir, cinsiyet, egitim, etnik/dinsel koken vb.
esitsizliklerden muzdarip olan “cekinikler/gticstizlestirilmis-
lere” karsi kildigina dikkatimizi cekmis olmasinda. Nitekim
inal, sunus metninin hemen arkasina alinan “Tartusma Bold-
mi’nde, yerel medyadan katilimci arkadaslarin sorularina ver-
digi cevaplarda bu sorunu daha da isliyor. Bize ideal olarak su-
nulan habercilik ile gazetecilik kodlarini da sorgulamamiz ge-
rektigini soyliiyor’. Yukanda BIA egitim calismalarinin ilkelerini
belirlerken islemeye calisugim gortse atfen kendimden bir ekle-
me yaparak soylersem:; bizi yeni bir etik ve politik sorumlu-
lukla gazetecilik/habercilik yapmak tizere, kendi gazetecilik
deneyimlerimiz de dahil. elestirel bir sorgulamaya cagiryor. Bu
arada yine Ayse inalin yazisi “yaygin medya ve toplum” iliskisini
dert eder gortintiyor ancak yerel medya mensubu gazetecileri
kendi rolleriyle, kurumlarinin yerellerde bir iktidar/gtic merkezi
olarak temsil ettigi konumu da sorgulatacak yaklasimin ipuclari-
ni veriyor.

' Bkz: Ayse Inal (1996) Haberi Okumak, istanbul: Timugin Yay.

? Ayse inal'in bu énemli gordugamiiz iddialariyla drtiisen ve de bunlan ayrinalandiran bir di-
ger sunus metni icin, BIA Habercinin Elkitabi dizisinin dordtinct kitapcigi olan Gazetecilik ve
Habercilike bakabilir, Ciler Dursuna ait “Haber ve Habercilik/Gazetecilik Uzerine™ baslikli
yaziyl okuyabilirsiniz.
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Beybin D. Kejanlioglunun “Medya ve Toplum iliskisi ve
Kiuresellesmenin Yerel Medyaya Sundugu Olanaklar”
baslikli yazisi ise ikili bir problematik etrafinda kurulmus bir
sunus metni. Kejanloglu bir yandan medya ve toplum iliskisi-
ni anlatmak iddiasindaki yaklasimlari kisaca dzetleyerek, bize
kitapciktaki diger arastirmacilarin metinleri gibi, elestirel yak-
lasimlar icinden cikan bir yaklasim 6neriyor. Diger yandan su-
nusunun ikinci kisminda mercegini, kiresellesme olgusunun
dinamiklerine ve bunlarin yerel medyaya sundugu imkanlara
yonelterek, yaygin medyaya karsisinda yerel medyanin nasil
alternatif olabildigine 6rnekler veriyor. Kejanlioglu'nun metni,
Ayse Inal'in “medyanin topluma etkisi” sorunsali cercevesinde
kisaca ozetledigi kabaca iki grupta toplanabilecek olan yakla-
simlara bizi yeniden gottrerek, onlari bu defa baska bir sorun-
sal. “iletisimin kavramsallastinlmasi” acisindan gosterdikleri
farklar tizerinden tartsiyor. Kejanhoglu'nun iletisim calismala-
r alanina son yillarda damgasini vurmaya baslayan elestirel
Kulcirel Calismalar Okulu'nun temsilcilerinden Lawrence
Grossbergden aktararak belirttigi gibi; “medyayi anlamak icin
topluma, toplumu anlamak icin ise medyaya bakmak gerekli”
ve bu iliskiye bakarken odaklandiginiz soruna gore farklilasan
iki bakma bicimi ya da yaklasim var. Artik klasiklesmis olan bi-
rinci yaklasim -Ayse Inal bunu “liberal-cogulcu” yaklasim ola-
rak adlandirtyordu- medya ve toplum iliskisini ayna metaforu-
nu kullanarak acikliyor: “Medyanin toplumdaki gercegi bir ay-
na gibi yansitagini” ileri strtyor. Bu size cok tanidik gelmis
olmal. Cuinkd, habercilik yapmayi 6grenirken ve yaparken ¢o-
gunlukla tzerine fazlaca diistinmeden “haberin gercekligi’,
“habercinin (de) tarafsizhg” gibi lakirdilar bolca duyuyor son-
ra da dilimizden distirmuyoruz. Kejanlioglu. bu metafor/kur-
guya bagl olarak s6z konusu birinci yaklasimin iletisim stireci-
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ni basitce “bir mesaj aktarimi” stireci olarak gdrdaigini, boyle-
likle elestirel yaklasimlarin dikkatimizi cektigi gibi, mesajin
olusumu, aktarimi ve tiketilmesi evrelerinde, medyanin ku-
rumsal yapilanmasi, haberi tGreten medya profesyonelleriyle
onu ttiketen izleyicilerin hayat karsisindaki duruslari vb. stirec-
lerle nasil dolayimlandigl, dolayistyla hangi cikar/guc iliskileri-
ne bagh olarak kinlmalara ugradigi gormezden geliniyor. O
halde, Kejanhoglu'na gore, illa da ayna metaforu kullaniimaya
devam edilecekse, medyanin -sozctigiin kdkeninin de geregi
olarak- dolayimlayan, “kiriklarla dolu bir ayna oldugu” bili-
nerek ona yaklasilmali. Nitekim Kejanlioglu'nun sunusunda
ozetledigi elestirel yaklasimlar, medyayi “ortak anlam haritala-
r dretim, ve yeniden-tretim araci” olarak gorerek. her kulturel
tiretim gibi bunun da masum bir eylem degil, ideolojik bir
aretim oldugunu iddia ediyorlar. Dolayisiyla iletisim strecini
de basitce bir “mesaj/gerceklik aktarimi siireci” olarak degil,
bir “anlam/gerceklik kurulmasi” stireci olarak gortiyorlar ve bu
stirecin ideolojik niteligi tizerine dikkatimizi cekiyorlar. O hal-
de, gazeteciler olarak ne biz “tarafsiziz’, ne de haberimiz; ayri-
ca cokca tekrarlandigr gibi “gerceklerden haberlendirmiyo-
ruz”. O halde? Burada Kejanlioglu iste, dnemli bir sey daha
sOyliiyor ve medyanin mevcut sermaye yapisi vb. gibi elestirel
ekonomi-politik yaklasimin dikkatimizi ¢cektigi nedenlerle sta-
tikodan yana taraflanan/gerceklik oykust kuran medyanin
ayni zamanda bir “karsi-(ideolojik) miicadele alani” oldu-
gunu da ekliyor. Bu, yaygin medyanin “icinden” ve “disindan”
verilecek mucadelelerle daha demokratik bir medya ortami
umabiliriz demek. Nitekim, sunusunun ikinci kisminda Kejan-

> Burada bir kez daha Ciler Dursun'un yukaridaki dipnotta andigim sunus metnine gonder-
me yaparak, onun “gercegin sorunlu dogasi” derken anlatmak istediklerine dikkatinizi cek-
mek istiyorum.
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lioglu bize, kiresellesmenin dinamikleri icerisinde aruk anla-
mi ve de gliciintin sinirlar genisleyen yerel medyanin, nasil
yaygin medya disinda alternatif 6rnekler sunabildigini gosteri-
yor. Daha cok cevreci, anarsist, karsi-kiresellesmeci, insan
haklari savunucusu ya da Zapatistalar gibi devrimci hareketle-
rin, internet ortamiyla, radyoyu kullanma bicimlerinden verdi-
gi orneklerle, yerel medyanin gtiniimiiziin medya ortaminin
demokratiklesmesindeki roliiniin ne olabilecegi tGizerine bizi
dustundarayor.

Buna karsilik “Demokratik bir Medya Ortanmu icin Ye-
rel/Sivil medya ve Yeni imkanlar’ baslikli yazi bana ait ve
Beybin Kejanhoglu'nun “medyanin tarafsiz olamayacagr” ve
medya ortaminin “karsi-ideolojik mucadelenin de alani”
oldugunu soyleyerek araladigi kapidan ilerliyor: Eger yaygin
medyanin -inal'in yazisina gonderme yaparsam- “yapisal yanli-
ligr” veriy se, yaygin medyanin bu gtictinti/tarafliligint dengele-
yecek gticte ve taraflilikta bir sivil/yerel medyanin varligiyla
dengelenmesi gerektigini iddia ediyor. Dolayisiyla sorun edin-
digi sey; medya ortaminin nasil demokratiklesebilecegi. Yazi
once medya ortaminin neden demokratiklesmesi gerektigini
belirlemek tizere, ticari medya ile kamu hizmeti niteligi tasi-
yan medyanin kire-yerellesme bicimlerine ornekler veriyor.
Kiresel birer ekonomik/siyasal glic merkezi haline gelmis
olan ticari medya 6rnegi olarak CNNden hareket ederek, te-
kellesmenin tek seslilestirici etkilerinden s6z ediyor. Bu arada
BBCve TRT orneklerini kullanarak, kamusal hizmet medyala-
rinin kiare-yerellesme egilimlerinin ticari medyanin sebep ol-
dugu tek-seslilige alternatif olusturmadigini iddia ediyor. Tica-
ri medya ile kamusal nitelikli medyanin, kimileri tarafindan se-
vingle karsilanan (CNN-Ttrk, BBC Welsh, TRT-GAP gibi ) "ye-
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rellesme” egilimini, "yerellik gerekiyorsa onu da biz satariz” ya
da “onun dozunu da biz ayarlariz” bicimindeki iki mantiktan
birisine sikistirlmis dikey yerellesme olarak adlandirryor. Di-
key-yerellesmede yapilanin yaygin ticari/kamusal medya for-
matlaryla, séyleminin yeniden-tretiminden baskaca bir sey
olmadigini soyltyor. Ticari (sermaye kontrollii) ve kamusal
(degisen derecelerde hiikiimet kontrollii) nitelikli medya kar-
sisinda, sivil toplum orgutleri, inisiyatifleri tarafindan kontrol
edilen ya da desteklenen sivil toplum medyalariyla, yerellerin
ve yersizlerin/yurtsuzlarin sesi olarak davranan yerel medya-
nin varligini ve alternatif bir 6rgtitlenme ve icerikle gticlenme-
sini elzem sayiyor (bu gortsleri okumakta oldugunuz On-
s6z'tin bas taraflarinda da isledigim dikkatiniz cekmistir). Son-
ra da, yine Kejanlioglu'nun yaptigi gibi, degisen kuresel ortam-
da yeni imkanlarla birlikte yeni ufuklar kazanan sivil/yerel
medyalarin izini strerek, esin olabilecek alternatif modeller
lizerine dustiindiirmeyi amacliyor. Yatay (hiyerarsi disi) olarak
orgutlenmis, dayanismaci haber/program aglari olarak karsi-
miza ¢ikan modeli; yatay yerellesme (ya da giinimiizde bu-
nun ayni zamanda hem de kiiresellesme olmasi anlaminda)
“yatay kiire-yerellesme” olarak adlandiryor. Ozet olarak, ki-
resel ticari/kamusal medya merkezli medya ortaminin de-
mokratiklesmesini sivil toplum medyalariyla yerel medyanin
hakim olanin tarafliligini dengeleyecek alternatif tarafliiginda
gortyor. Ancak bu “alternatif tarafliik” yine okudugunuz bu
sunusun bas taraflarinda deginmeye calisugim, etik ve siyasal
sorumluluk ile kurulmasi gereken bir taraflilik. Yani, bir ta-
raftan sizi madunlardan (azinhklar/cekinikler) yana konumlar-
ken, diger taraftan bu yaninda olduklarinizla da (6yle ya sirf
“ezilenler” soyledi diye, soylenenlerin “dogru” olmasi gerekmi-
yor) sizi mesafelendiren bir taraflilik. Cink kanimca, en bu-
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yUk meselemiz demokratiklesme ki ben buna mevcut “de-
mokratiklesme™ anlayisindan farkini ortaya koymak tizere ve
kavrami gelistiren bir grup yazar izleyerek “radikal demokra-
tiklesme™ demeyi tercih ediyorum. Radikal demokratikles-
me icin ise, etik ve siyasal sorumlulukla davranan bir sivil/ye-
rel gazetecilik ile habercilik belki yeterli degil. ama gerekli bir
kosul".

Medya ve Toplum kitapciginin, son iki sunus metninden biri
Mine Gencel Bek'e ait ve “Yerel Politika ve Yerel Medya”
bashgini tasiyor. Gencel Bek'in sunus metni, yukarida 6zet-
lemeye calisigim diger yazilarin elestirel yaklasimlar icinden
cikan sorunsalini paylasiyor: Medyanin “politik bir is yapug-
ni” (daha 6nce Kejanlioglu medyanin “ideolojik™ niteligine
isaret etmisti haurlayin) soyleyerek, halihazirdaki sorunu
“medyanin tarafsizligini yitirmesi” olarak goren geleneksel
anlayisin karsisina cikiyor: Dikkatlerimizi medyanin bu poli-
tik/ideolojik/tarafli gticintin “kimlerden yana kullanildigr” ve
“kimlerden yana kullaniimasi gerektigi” gibi iki soruna ceki-
yor. Gencel Bek'in yazisina donersek medya bu politik islevi-
ni “..bize etrafimizda olup biteni anlamamiza yarayacak an-
lam haritalan kurarak’ yerine getiriyor. Bu da sdzctigiin en
genis anlamuyla bizatihi politik bir istir. (Hatrlayacaksiniz, da-
ha dnce de, Nalcaoglu medyanin bize gene ayni islevi gorecek
sekilde “referans/anlama cerceveleri sundugunu” sdylemisti).
Cunka, biraz daha acarsak, bu islem, cogunlukla kendiligin-
den bir stirec olarak islemekle beraber; medya kurulusunun

*“Radikal Demokrasi” kavrami ve tartismalari icin, bkz: Chantal Mouffe (1992), Dimensions
of Radical Democracy. Londra: Verso ve Fuat Keyman (1999), Tiirkiye ve Radikal Demokrasi,
Baglam, Ankara. Ayrica bkz. Tugrul Ilter, “Turkey: Modern or Postmodern? The Genealogy
and Ecology of Kemalist Modernization and Democracy to Come™ (2002), Kiilctir ve Iletisim:
5(2):97-135. ve Fuat Keyman (1999), Turkiye ve Radikal Demokrasi, Baglam: Ankara.
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sahiplik yapisinin, bu kurum icin calisan medya profesyoneli-
nin temsil ettigi durusun, hatta (burada da inal'a yeniden gon-
derme yaparak ekliyorum) bizzat habercilik ilkeleri ve etiginin
ongordugu politik duruslar icerisinden gerceklesir. Yani bizim
dinyayr hangi gozltklerle gorecegimiz, yaygin medyanin ba-
zen birbiriyle celisse de, genellikle orttisen hegemonik/politik
anlausi icinde belirlenir. Bu arada Gencel Bekin yazisinin so-
runsalinin biraz disina ¢cikmak pahasina ekleyelim, medyanin
bu kadar etkili olup olmadigi konusu elestirel calismalar iceri-
sinde de cevabi tam olarak verilemeyen bir sorudur (Hatrlaya-
caksiniz bu soru/n hem Nalcaoglu hem de inal tarafindan da
islenmisti). Yeniden Gencel Bek'e donersek; sunusun ilerleyen
bolumlerinde, yaygin (ticari ya da kamusal) medyanin “kacinil-
maz olarak” (bu ekleme benim) icinde bulundugu bagimli-
higinin elestirildigini, bu anlamda da ekonomik ve siyasal ola-
rak merkeze bagimli olmaktan kurtulmus bir yerel medyanin
varliginin demokratik bir medya ortami icin yasamsal 6nemde
kabul edildigini gortiyoruz. Diger yandan Gencel Bek de tipki
yukarida 6zetlenen son iki yazida yapilmaya cahsildigi gibi. al-
ternatif bir yerel medya tahayyultinin pesine dustyor ve de
benim yazimda belirlenmeye calisilan modelle benzerlikler
tastyan bir model de sunuyor. Alternatif bir nitelik kazanabil-
mek icin yerel medyanin, haber/program tretimi temelinde
okuyucu/dinleyici/izleyiciyle etkin bir etkilesim icerisine gir-
mesi gerektigini soyltyor. Siyasal ve etik olarak dogru bir dil-
le/soylemle icerigin kurulmasinin nasil elzem olduguna dik-
kat cekip. yaygin medyanin irkcl, cinsiyetci sdylemine 6rnekler
veriyor. Son olarak da. kurum ici hiyerarsinin gdzden gecirile-
cegi bir demokratik 6rgtitlenme 6neriyor. Yazisinin son bolu-
miinde ise; bizi yurttaslar olarak hayatimiz tize rinde s6z sahi-
bi kilacak bir karar ve eylem alani olarak yerel politika yapma-
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nin dnemine vurgu yaparak, “yerel medyanin yerel politi-
kaya katihm icin 6nemli bir arac oldugu” belirlemesini ya-
pryor. O halde, hani gtindelik hayatta “vatandas” demeyi ter-
cih edip. "‘millet” derken yapugimiz gibi farktan arinmis bir
mevcudiyet yiikledigimiz. soyut yurttas yerine: “farklilasmis ¢i-
karlara sahip” somut yurttasi, onlar arasinda da en cok ihmal
edilenleri -kadinlari, cocuklari, yashlari, yoksullari, evsizleri, en-
gellileri vb- gbzeten bir yerel gazetecilik/habercilik, yapilmasi
gereken. Dolayisiyla Gencel Bek yerel medyaya kentli/yurt-
tas haklarinin savunucusu olma sorumlulugu atfediyor ki, biz
bu sorumlulukla yapilan bir gazetecilik 6rnegi olarak “Yurttas
Gazeteciligini” BIA Habercinin Elkitabi dizisinin dordtinctisi
olan Gazetecilik ve Habercilikte, Ragip Duran ve incilay Can-
g0z imzali iki yaziyla yeniden tartusacagiz.

Son sunus metnimiz ise Nilgtin Gurrkan'a ait ve “Tiirkiye’de
Gazetecilerin ‘Gozlikleri’, Gazeteciligin Degismeyen
Kodlar” baslikli. Gurkan'in yazisi “medya ve toplum” iliskisi-
ne, elinizdeki kitapciktaki diger yazilardan farkli bir bicimde:
Tarkiye'deki yaygin gazetecilik gelenegi/anlayisi tzerine
odaklanarak yaklastyor. Ttrkiye'deki yaygin medyanin icinde
bulundugu giiven yitiminin, toplumdan kopuk, ona yukaridan
bakan, seckinci niteliginden kaynaklandigini ileri strerek, bu
geleneksellesmis tarzin, baska ifadeyle gazetecilerin diinyay
gordukleri “gozligin™ ya da “degistirmemekte direndikleri
kodlarin™ tarihsel olarak izini kovalyor. Girkan'a gore, Turki-
ye'deki gazetecilerin toplumu/diinyayr anlamlandirma bicimi
Osmanlrdan devralinip Cumhuriyet doneminde de devam
eden bir “misyon” ile ilgili. Bu da, gelismekte olan tlkelerin ba-
gimsizlik sonrasi giristikleri gelisme/kalkinma seriivenini imle-
yen kavramla soylersek, toplumu yukaridan asagrya ve toplu-
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ma ragmen ‘modernlestirme/Batililastirma misyonu’”.
Gelismekte olan tlkelerdeki gazetecilerin, boyle kendi kendi-
lerine atfettikleri bir misyonla davraniyor olmalari sadece Tr-
kiye'ye 6zgu bir olgu degil. Cuink farkl deneyimlerle yasan-
mis olsa bile “proje” ortak ve bunun misyonerleri beklenebile-
cegi gibi, kacinilmaz olarak Batili egitim almus, “Batililasmis ay-
dinlar”. Ancak yine de Turkiye'deki modernlesme sertiveninin
her bir asamasiyla, duraginda izleri olan gazetecilerin bu gele-
negine, Gurkan'in yaptigi gibi bir analizle bakildiginda, gercek-
ten de, yaygin medyanin bugtn icinde bulundugu kriz -tipki
merkez siyasal partilerin icinde bulunduklan kriz gibi- anlasilir
hale geliyor. Gurkan, bu gelenek ya da misyonun nasil isledigi-
ne odaklanirken, “merkez basin” dedigi gazetelerin temsilcisi
gazetecilerin, 1srarla merkezde (Cumhuriyetin asker/sivil elit
kadrolar tarafindan) aretilen politikalardan yana tavir almis ol-
duklarini; bu kadrolarin “durum tanimlarinin” (*anlam haritala-
rinin”) ideologlugunu yapuklarini belirliyor. Dahasi yine onlar
gibi, “devleti bireyden 6nceye koyduklari™ icin de, cok partili
yasama gecise karsi cikarken, askeri darbelerden yana olabil-
diklerini soyluyor. Gurkan'in belirlemelerine gore, Turki-
ye'deki modernlesme projesi tikanip da, kamusal alanda yeni
arayislar ortaya ciktiginda ya da “merkez” karsisinda “cevre’yi
temsil eden siyasal partiler iktidara geldiklerinde -6nce
Demokrat Parti (DP), sonra Adalet Partisi (AP), Refah Partisi
(RP), Fazilet Partisi (FP), ve en son Adalet ve Kalkinma Partisi
(AKP ) hukimet oldugunda yapildigi gibi- basin/gazeteciler
hep ayni misyonun verdigi refleksle tepki gosterdiler, bu ne-
denle de, toplumla aralarinda kapanamaz bir yarik olustu. Bu-
nun karsisinda yapabildikleri ise. popiilist bir séylemle milliyet-
cilige sarilmak oldu. Ustelik de bu siirec, Tiirkiye deki medya-
nin sermayesinin kiiresellesmesiyle esanli olarak yasandi. Yani
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medya, sermaye yapis itibariyle ulus-asirilasirken, sdyleminde
“ulusal” temalara daha bir sariliyor o 6lctide de inanirh@in yiti-
riyordu. Sonuc olarak, Gurkan'a gore Turkiye'deki yay-
gin/merkez medyanin olusturdugu ideolojik ve simgesel diin-
ya, Turkiye'deki yonetici elit kesimlerini cikarlart dogrultusun-
da bicimlendigi gibi, mevcut kosullar degismedigi strece de
aynen kalacak gibi gortintyor. Bu durumda da, merkez med-
yanin disladigi, gormezden geldigi “cevrenin -ki bunun kendi
icinde cok farklilasmis etnik, dinsel, kulttrel, politik yerellikler-
den olustuklarini burada hatrlatalim- sesi” olmak anlaminda
yerel medyaya cok 6nemli bir gorev dustiyor. Cunkd, yerel
medya, sadece kendisini yaygin medyada ifade edebilme ola-
nag taninmayanlarin sesi olmakla kalmayacak, mevcut, mer-
kezi/ulusal/yaygin medya tarafindan tanimlanmis gazetecilik
kodlarinin déntismesinde de 6nemli bir islev tstlenecek.

Goruldugu gibi, elinizdeki kitapcik, farkli arastirmacilarin
“medya ve toplum® iliskisini farkli bicimlerde cerceveleyen su-
nus metinlerini bir araya getiriyor. Ancak yukarida yapmaya
cahstigim 6zetleme gosteriyor ki, konuyu sorunsallastirma bi-
cimleri acisindan metinler arasindaki benzerlikler, farkliliklar-
dan daha fazla. Bu buytk 6lctde, arasturmacilarin, iletisim ca-
lismalari alaninda son otuz yilda yayginlasmaya baslayan bu
arada Turkiye'deki medya arastirmacilarini da etkileyen eles-
tirel yaklasim geleneginden geliyor olmalariyla ilgili. Ancak
elestirel yaklasimlar, tpki liberal yaklasimlar gibi medyayi so-
runsallastirma bicimleri arasinda az cok farkliliklar bulunan
yaklasimlara verilmis genel bir ad. Bu kitapcikta da biz onu,
arada ekonomi-politik yaklasim ile kulttirel calismalar okulu-
na da gonderme yapmakla birlikte bu genel adla anmay ter-
cih ettik. Meraklilar, konuyla ilgili diger kaynaklara giderek bu-
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radaki sunus metinlerinde islenen iddialari ayrinalandirabilir,
hatta arastirmacilarin elestirel yaklasimlar icinden temsil ettik-
leri farkl konumlarin bu metinler arasinda nasil bir farklilasma
yarata@ini kesfedebilir. Bu Onséz'de ben, okuma kolayhgr sag-
lamak tizere sunus metinlerinin ortakliklarini, benzerliklerini
vurgulamaya calistim. Bu arada da metinleri okurken dikkati-
nizi cekecegi gibi -arkadaslarimin hosgorustine siginarak- su-
nuslarda islenen iddialar birbiriyle ilintilendiren -karsiniza
“editorin notu” olarak cikacak- dipnotlar da ekledim. Yine fark
edeceginiz gibi, sadece Ayse inal'a ait sunus metninin arkasina
bir “Tartisma” bolim ekli. Aslinda bittin sunuslar, canli bir ka-
tilimla gerceklesmis, karsilikli soru ve cevaplarla zenginlesmis
olmasina ragmen,. tekrara dismemek, “kitapcik” hacmimizi
zorlamamak gibi kaygilarla bunlara yer vermemeyi tercih et-
tim. Ote yandan, farkli sunus metinlerindeki tekrarlari, birbir-
lerini zenginlestirici ve pekistirici ayrintlar tasidiklari icin oldu-
gu gibi korudum.

Son olarak, elinizdeki ile birlikte, bes kitapciktan olusan
Habercinin Elkitabi dizisi bes yillik bir hayalin, emegin Grina.
Ortaya cikmasinda basta BIA projesinin her seyi olan Nadire
Mater ve Ertugrul Karketi, Tugrul Eryilmaz, Ragip Duran, Fikret
ilkiz, Erol Onderoglu ile Baran Giindogdu, Nilgtin Uysal basta
olmak tizere butin Bianet yazi islerinin; egitim calismalarini
gerceklestiren -bu arada yasadiklari deneyimle kendilerinin de
egitildigini itiraf eden- akademisyen, gazeteci arkadaslarimin
(onlar kisaca tanitan bir boliim her kitapgigin sonunda bula-
caksiniz); son olarak aralarinda Siircte Mticadele Gazetesinin
her seyi Cumhur Abi (Kiliccioglu) gibi Anadolu Basini denilin-
ce adlari anilmadan gecilmeyecek olan “yillarin gazetecileriy-
le”, hentiz meslegin cok baslarinda olan genclerin de bulundu-
gu yerel medyadan sayilart 450'yi bulan gazetecilerin ¢cok bii-
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yuk katkilar oldu. Umarim, bu kitapciklar BIA'nin kisa ve uzun
erimli iki hedefine hizmet eder. Yani, bir yandan bize her kar-
silasmamizda, yararlanabilecekleri kitaplar soran yerel gazete-
cilere ulasarak, “iyi" seyler yapan yerel medya kuruluslarinin
gliclenmesine katkida bulunur, diger yandan da, Turkiye'deki
medya ortaminin demokratiklesmesine... Hepimize kolay gel-
sin!

Sevda Alankus
20 Haziran 2005



MEDYA VE TOPLUM ILIiSKIiSINI
ANLAMAK UZERE BiR CERCEVE

Halil Nalcaoglu

Medya kavrami tizerine

Bizim Tirkcede medya olarak kullandigimiz, ingilizcedeki
media sozctgl, arag, orta, ortam, araci anlamlarina gelen
medium (Latince medius) sozctgiinin coguludur. Diger yan-
dan, Turkcede “media” sozctgunt karsilamak tizere, oldukca
hantal kacmakla birlikte, “kitle iletisim araclar” kavrami da
kullanilmaktadir. Ancak, kavramin kullanissizhigl, Tarkce olma-
sa da, medya sozcugtine daha yaygin bir kullanim kazandir-
mustir. Bununla birlikte, “medya aracr’, “medyalar” gibi yanlis
kullanimlann da gosterdigi gibi, kavramin kullanissizligl, med-
ya sozcugunuiin, genellikle belirli bir kafa kansikhgyla birlikte
dilimize girdigi de soylenebilir. Bu sunusta ben yarattigi battin
kafa karisikliklarina ragmen, medya sozctgini kullanmayi
yegleyecegim.

* Bilgi Universitesi, iletisim Fakdltesi, Medya ve iletisim Sistemleri Bolimii 6gretim tyesi.
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Bu sunusun amaci ise, giindelik hayatimizda medya ile birlik-
te ya da medyayla ilgili olarak yaygin kullanimda olan bazi kav-
ramlari acmak ve medya ve toplum iliskisini bu kavramlar ara-
ciligiyla sorgulamak. Bu sorgulamayi elestirel diistincenin stiz-
gecinden gecirerek yapacagiz, ayrica medya ile ilgili olarak zi-
hinlerinizde olusan olasi sorulara yanit bulmaya calisacagiz.
Bu arada bir miktar daha kafa kansikhigina katlanmak zorun-
da kalabiliriz. Zira s6ztint ettigim karisiklik, soru sorma ve ya-
nit arama isinin kacinilmaz bir sonucu. O zaman, lafi fazla
uzatmadan hemen kafa karistirmaya baslayalim..

Medya denince hangi iletisim araclarini

anlamamiz gerekiyor?

Medya deyince neyi kastediyoruz? Gergi kelimenin kokeni ve
sozlik anlamini biliyoruz aruk. Ancak acaba medya deyince
hangi iletisim araclarini anlamaliyiz? Kavram en genis anlami
ile kullanildiginda, karsimiza, cok kisiye ulasabilen her ttirden
sozIt, yazil, basili, gdrsel metin ve imgeleri (kitaplar, gazeteler,
dergiler, brosurler, billboardlar, radyo, film, televizyon, internet
gibi) iceren ¢ok genis bir iletisim araclan yelpazesi cikiyor.

Peki, bunlarin icinden birini, diyelim televizyonu secerek so-
rarsak, acaba “televizyon™ deyince neyi kastediyoruz? Evinizde-
ki televizyon setini mi? Televizyon teknolojisini mi? Belirli bir
televizyon programini mu, bir kanali veya televizyon agini mi?
Yoksa televizyon agi sahibi sirketleri (ve bunlarin genel ekono-
mi icindeki konumlarini) mi kastediyoruz? Ayni sekilde, “ba-
sin” dedigimiz zaman kastettigimiz acaba ne? Yerel basini mi,
ulusal basini mi, yoksa ulus-asirt basint mi? Bunlarin okuyucu-
larini mi? Bulvar gazetelerini mi, ciddi gazeteleri mi, ya da
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bunlarin karisimi gazeteleri mi? Basin sirketlerini mi, hangile-
rini kastediyoruz? Listemizi daha fazla uzatmayalim. Gorle-
cegi tizere, isimiz hic de kolay degil.

Yukarida ancak bir kismi sunulan olast sorulara kestirme bir
yanit verelim simdi: Medya bunlarin hepsine birden karsilik
gelmektedir! Peki bu kadar buyik cesitlilik arz eden bir seye
neden tek bir isim vermemiz gerekiyor? Bu olgularin ve stirec-
lerin dyle bir ortak noktasi olmali ki, medya s6zcuguntiin yay-
gin kullanimi hakli ¢ikarilabilsin. Konuya boyle yaklasirsak belli
sinirlamalara ve siniflamalara gitmemiz geregi ortaya cikiyor.

Oncelikle bir sinirlama: Medya dedigimiz zaman genellikle
“kitle medyasini” kastediyoruz (ltitfen bir de “kitle” sozctugiy-
le de oynamami beklemeyin. ctinkii o da en az digerleri kadar
sorunlu/karmasik bir kavram!). Yani medya oyle bir sey olma-
I ki, aracihgiyla gonderilen mesajlar “kadinlar.” “askerler” ya da
“Bursalilar” gibi belli bir kimseye ya da gruba degil de, bir kim-
lik belirleyeni olmayan, sinirlart ve bicimi tanimsiz bir topluluk
olan “kitleye gitsin. Bu arada 6rnegin. Bursa'daki bir yerel rad-
yo “Bursalilara” hitap ediyor elbette, ama Bursa'yl yerel basinin
evreni olarak kabul ettigimizde, yine de anonim/bilinmeyen
bir kitleye hitap etmis oluyor. Dahasi teknik imkanlar izin ver-
digi olcude -diyelim internet tizerinden yayin yapmaya basla-
diginizda- bu yayini pratik olarak Bursa'nin sinirlarinin étesine
tastyor, “kitlenizi” de o 6lctide daha da anonimlestiriyorsunuz.
O halde ben bu sunusta yukarida yapugim siniflamaya daya-
narak, medya derken, kitlesel erisime izin/imkan veren
araclar, ozellikle de gazete, radyo ve televizyonlan kastettigi-
mi belirceyim.
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Medya ve toplum iliskisini nasil

anlayabiliriz?

Medya ve toplum iliskisini, yukaridaki sinirlamadan sonra, sim-
di de bir siniflamadan yararlanarak anlamaya calisabiliriz:
Medyanin hitap ettigi “"kitle” (izleyici); hitap ederken aktardigi
(veya aktarmayr umdugu) “icerik” (mesaj); ve tabii bu icerigi
kuran “kurumsal yapi ile diizenleyici siyasalar” (dolayisiyla
medya profesyonelleri). Nitekim yakin zamanlardaki medya
calismalarina bakacak olursak. arastirmalarin bu Gc¢ ana alan-
da yogunlastiklarini gérariiz. O halde, ben de bu siniflamaya
uygun olarak, medya ve toplum iliskisini tartisacagimiz bir cer-
ceve kurmayl amaclayan bu sunusumu, tic ana baslik etrafin-
da yapacagim.

izleyici

Akademik anlamda medya calismalarini tice ayiran bu sinifla-
manin ilk ayagini “izleyici” olusturuyor. Her ne kadar “izlemek”
mastari, gdrmeyi/seyretmeyi cagristirsa da, izleyici sozctigting,
genel anlamda tiim medya kitlesine (biitiin medya tiiketicile-
rine) karsilik gelmek tizere kullaniyoruz. Béylece okurlar, din-
leyiciler, seyircileri ayni sozciik ile imlenmis oluyor.

Medya arastirmacilari icin, izleyici bashgl altinda tartisabile-
cekleri/analiz edebilecekleri cok sayida sorun alani/konu bu-
lunmaktadir: Simdi, bu kisa sunus icerisinde tzerlerinde dur-
mamiza imkan olmayan s6z konusu sorular/sorun alanlarin-
dan bazilarina sadece dikkat cekmekle yetineyim.

e Acaba ‘izleyici olmak™ nasil bir durumu anlatyor? Ornegin
izleyici olmak, izlenen medya ne diyor/gosteriyorsa onu ay-
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nen kabullenmek anlaminda pasif bir konuma mi isaret eder?
Yoksa izleyici olmanin alinan mesajlari, aktif bir yorumla-
ma/stizgecten gecirmekle ilgili bir boyutu bulunmakta midir?
(Son yillarda yapilan arastrmalar izleyicinin konumuna daha
cok bu ikinci tiir de yaklasiimasi gerektigine dikkat cekiyorlar).

® Medya izleyicisi olmak. ayni zamanda medyay icerikle sinir-
I olmayan amaclar icin “kullanmak” sayilabilir mi? Ornegin
her sabah kahvaltda ginltik gazete okuyan bir kisi, bu isi sade-
ce “bilgilenmek” icin mi yapmaktadir yoksa diyelim uykudan
hentiz uyanamadigl icin etrafiyla konusmak zorunda kalmasin
diye mi! (Arastirmalar izleyicinin medyadan yararlanmasinin
ya da medya mesajlarini tiiketmesinin cok cesitli bicimleri ve
saikleri olabilecegini gosteriyor. Bu da medyanin varsayilan et-
kisini, oldukca baglamsal kiliyor?) Ozetle, izleyiciler medyay
yalnizca icerigi icin tiiketmiyorlar. Ayni zamanda medyayi ken-
di amaclar icin “kullaniyorlar” ya da medya izleyicilerin bazi
ihtiyaclarini “doyurmalarina” yarayabiliyor. Bu durumda med-
yanin “etkisinden” degil, nasil kullanildigindan ve hangi ihtiyac-
lart karsiladigindan soz edilebilir.

o Tarihsel gelisim icinde farkli kitle iletisim araclarinin devreye
girmesiyle izleyici kitlesinde ne gibi degisiklikler olmustur?
Acaba her arac (6nce basin, sonra filmler, daha sonra da radyo
ve televizyon) kendi izleyici kitlesini mi olusturmustur, yoksa
bu farkli kesimlerin deneyimleri arasinda geciskenlikler, kesis-
meler var midir? Bu konuda. bir yandan -tnlti Kanadal ileti-
simbilimci MacLuhan'in “mesaj, aractir” séztinden esinlenerek
soylersek- her yeni medyum/arac’in kendi mesajini oldugu ka-
dar, izleyicisini de yaratmaktadir. Ancak diger yandan, her ye-
ni gelen medyumun/aracin kendi izleyicisini yaratabilmek
icin bir oncekinin bilgilendirme/eglendirme vb. formatlarini
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kendine uydurmaya calismasina bakilirsa, ortada medyadan
asgari beklentileri anlaminda ¢cok da farklilasmis bir yeni-izle-
yici de bulunmamaktadir. Eskiden cocuklar cizgi romanlar ti-
ketirlerdi, zamane cocuklari ise bilgisayarlarinda -evet animas-
yon, interaktiflik gibi yenilikler iceriyor ama- nihayetinde onun
bir tlrevi olan macera oyunlari tiiketiyorlar. Bu sozlerle anlat-
mak istedigimi soyle 6zetleyebilirim: Belki de buttintyle med-
ya mesajlarina odaklanmak yerine medyumun/aracin kendi-
sine de dikkat etmeliyiz.. S6zgelimi su soruyu sormaliyiz: Bir
oykuyt romandan okumakla ayni dykanin filmini seyretmek
arasinda ne gibi farklar olabilir? Biraz roman okumus ve film
seyretmis herkesin tizerinde anlasacagy ilk nokta ikisinin cok
farkli deneyimler oldugu seklinde belirecektir. En azindan ro-
man okurken anlatilan 6yki zihnimizde canlaniyor, film izler-
ken ise 0yki hazir imgeler olarak bize sunuluyor.

e Medya kendi kamusunu yaratir mi? Medya kuruluslari ken-
di kamularini nasil ve ne amacla tarif ederler? Gundelik haya-
timizda sik¢a karsimiza cikar “kamu’” ve “kamuoyu” sdzctikleri.
Kimi zaman pek de fazla distinmeden sanki kamu kendi fikir-
lerini bir basin bildirisiyle ortaya koyuyormus gibi “falanca fik-
re kamuoyunun tepkisi var,” tiriinden sozler sarf ederiz. Oysa
hatirlamamiz gereken ilk sey, kamuoyunun tam da “falanca fi-
kir" tizerine olusup, daha sonra kaybolan bir sey oldugudur.
Yani kamuoyu yalnizca birileri sordugu zaman sekillenir; her-
kesin her konuda hep bir fikri olamaz. Boyle baktgimiz za-
man, medyanin kendi kamusunu yarattagini sdyleyebiliriz. Or-
negin “cok reyting yapan” bir programin izleyici tepkisini, ilgili
medya kurulusu o programi seyrederek destekleyen bir kamu
olarak yorumlayacaktir. Oysa programi izleyen insan grubu
yalnizca o programi izledikleri icin bir arada telakki edilirler.
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e ‘Kamu” ve “kamuoyu” gibi kavramlarin gérece yeni kavram-
lar oldugunu biliyoruz, yani Fransiz Devrimi'nin sokaklari dol-
duran “kalabaliklari” ya da “gtiruhu.” veya Turkiye Cumhuriye-
ti'nin ilk yillarinin “halki” ne zaman, nasil ve neden “kamu” ol-
mustur? Kuskusuz bu insanlarin kamu adi verilen insan toplu-
luguna dontsmesi ancak insan topluluklarinin bir konu hak-
kindaki gorus ve fikirleri merak edilmeye baslandiktan sonra
“kamu” olmuslardir. Ve “kamu,” yukarida belirttigimiz gibi, sa-
bit, ayni kisilerden olusan ve kalict bir insan toplulugu degildir.

Bu sorularin daha ayrintli olarak yanitlanabilmesi icin -ki bura-
da bunu yapmayacagiz- sosyoloji disiplini ile yontem bilgisinin
yardimina ihtiyacimiz olacak. Soyle érnekleyeyim: Medya ve
toplum iliskisini “izleyici” Gizerine odaklanarak analiz etmek is-
tedigimizde, izleyicilere “televizyon seyretme nedenleriniz ne-
lerdir (hatta, ‘asagidakilerden hangisidir’)” gibi standart bir soru
sormak yerine, “bir giin icinde zamaninizi nasil geciriyorsunuz”
sorusunu sorarak yanit almaya calismak daha yerinde olacak-
ar. Cunka, soruyu birinci sekilde sordugunuzda, alacaginiz ya-
nit asagl yukar bellidir ve “bilgilenmek”, “eglenmek” ve “kana-
at olusturmak” seceneklerinden birisi olacakur. Soruyu ikinci
sekilde sordugunuz da ise, bu belli bir toplumsal ortamda
medya ile beraber baska pek cok seyi deneyimleyen bir bire-
ye sorulmus daha genel bir soru oldugundan, herhangi bir da-
yatmaya yer vermeden medyanin insan deneyimi icindeki ye-
ri (umalim ki) ortaya cikaracakur. Yani, sosyolojik perspektif, bi-
reylere dnceden “medya kurbani” yaftasini yapistirmadan ve
“kitle” sozctuginiin icerdigi alcaltci imalari (banallik, siradanlik,
renksizlik, stirit olma, vb.) dikkate almadan yaklasmamizi ge-
rekli kiliyor. Baska ifadeyle, boyle bir perspektiften yoksunluk,
bizi cokca yapildigi gibi, medyaya toplum/izleyici tizerinde
sonsuz bir gtic veren alelacele yargilara goturayor.
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icerik

Bir 6nceki baslik altinda, genel olarak, medyay -izleyiciler ola-
rak- nasil deneyimledigimize iliskin olarak 6ne strulen. bir
aciklama cercevesi sunan yaklasimlara degindik. Muhakkak
ki, biz nasil deneyimlersek deneyimleyelim, medya farkl bi-
cimlerde de olsa, bize bir seyler sdyleyen. bazi mesajlar “ile-
ten” bir yapi. Dolayisiyla simdi, ticlti sinifflamamizin ikinci aya-
ginda duran, medyanin soylediklerine/icerigine (bunun izleyi-
cilerin “aldiklarindan” farkinin da alani ¢izerek) yogunlasabiliriz.

Bir ornekten gidelim; Amerika Birlesik Devletlerinin Vietnam
Demokratik Cumhuriyetine giristigi savasl, savas alaninda de-
gil de Amerikan medyasinda, Amerikan medyasi ytiziinden
kaybettigi soylenir. AP fotografcilarindan Eddie Adams'a Pulit-
zer 6dult kazandiran bu Gnli fotograf, 1968'de Giiney Viet-
naml polis sefinin bir Kuzey Vietnamliy1 sokak ortasinda 6ld-
ristint belgeliyor. Film kameralarinca da yakalanarak Ameri-
kan televizyonlarinda gosterilen bu infaz gértinttstnin, ben-
zeri pek cok imge ve oykuyle birlikte, Amerikan htkimetinin
arkasindaki halk destegini kaybetmesini sagladigi ve askeri
guclerin Ocak 1973'te Vietham'dan cekilmelerine yol acan su-
reci baslattugi dastuntlmektedir.

Medya icerigi, kus-
kusuz, yalnizca bu
fotografin anlattgi
turden dramatik ve
sok edici oykiler-
den ibaret degil. Us-
telik benzeri pek

cok imge ve oykd,

Aesociated Press
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yukarida 6zetlenen ttrden bir sonuca yol acmiyor. Akla gelen
ilk 6rnek. Mart 2001 sonlarina dogru. Makedon askerlerinin. iki
Arnavut sivili yine sokak ortasinda oldtirmeleri gortintisu ola-
bilir. Bu iki goriintti dramatiklik ve sok edicilik bakimindan ne
kadar birbirlerine benzeseler de. son derece farkli “okumalara”
kaynaklik etmistir diyebiliriz. Zira, icerik gortintste ne kadar
benzer olursa olsun, bu icerigin tanimlandigl toplumsal bag-
lam farkli okumalara neden olacaktir. O halde, medyanin icer-
digi “enformasyon” bicimsel 6zelliklerden ziyade, izleyenlerin
dunyalarryla girdigi ozel iliski sayesinde bir anlam kazanmak-
tadir, demek cok yanlis olmayacakur. Baska ifadeyle mesajlar,
izleyicinin dtnyasinda kendisine buldugu karsilik dlctstiinde
etkili olacak ya da olmayacakaur.

Enformasyonun bu ozelligini buitiin medya iceriklerine genel-
leyebiliriz. Turkiye ulusal medyasina son yillarda sik sik yonel-
tilen “sansasyon haberciligi yapmak™ ya da “her seyi magazin-
lestirmek” suclamalarini da bu baglamda ele almak ilging ola-
cakar. O halde sorunun “medyanin izleyicileri aptallastrdigl”
gibi bir varsayimla tartsilmak yerine, izleyicilerin/halkin en
azindan bir bolimaniin neden bu tip enformasyonlardan haz
aldigl, bu tar bir yayinciligin izleyicilerin hayatlarinda nelere
karsilik geldigi gibi sorulara yanit aranacak sekilde tartisiimasi
daha yerinde olacaktir. Oysa bu suclamalara verilen yanit, co-
gunlukla ve kolaycilikla “iyi ama halk bunu istiyor” biciminde
olmakeadir. Evet, bu savunmada bir dereceye kadar dogruluk
pay! bulundugunu reddetmemiz pek mimkin gérinmuyor.
Ancak. yukarida belirttigimiz yanitlanmasi gereken sorular di-
sinda, halka/izleyiciye olasi her seyin sunulup sunulmadig
meselesi de gene tartisiimay: bekliyor.
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icerik ile ilgili tarasmalari

iic ana eksende orgutleyebiliriz:

e Medya icerigi basitce bir noktadan digerine ulasan (seyahat
eden) imge ve dykulerden mi ibarettir, yoksa enformasyon bir
toplulukta yasayanlar arasinda kurulan toplumsal iliskilere
katkida mi bulunur? Bu soruyu 6zellikle “yerel medya” bagla-
minda tarusabiliriz. Bilindigi gibi yerel medyanin izleyicisi ulu-
sal medya ile karsilastirildiginda daha az anonimdir. Yani, orta
olcekli bir sehirde yayinlanan yerel bir gazetenin yapug bir
haber, hedefinde duran kisilere ya da kurumlara daha dogru-
dan ulasacakutir. Boyle baktigimizda yerel bir gazetenin yalniz-
ca bir “haber kaynagr” degil, ama ayni zamanda yayinlandig
kentin toplumsal dokusunun bir parcasi oldugunu, kentte ya-
sayanlar arasinda baglar kurdugunu soyleyebiliriz.

e Medya icerigi daha genel mekansal organizasyonlar s6z ko-
nusu oldugunda (bir metropol, bir bolge ya da bir tilke s6z ko-
nusu oldugunda), anlattklarinin 6tesinde ve bunlara ek olarak
izleyicilerine neler sunmaktadir? Sozgelimi, medya iceriginin
izleyenler arasinda bir “referans cercevesi” yaratmasi s6z ko-
nusu olabilir mi? Kuskusuz evet. Referans cercevesi derken,
mesajlarin dogrudan anlattklan seyleri degil de, kendilerini
“anlaml kilan™ gizil varsayimlarini kastediyoruz. Moda fotog-
rafciligindan cok basit bir 6rnek verelim. Asagidaki resim sikca
karsilastigimiz tarden bir moda fotografidir. Elbette bu fotog-
rafta anlatlmak istenen sey. belli bir firmanin trettigi giysile-
rin “giizel,” “moda,” “sik,” vb. oldugudur. Ote yandan kadin mo-
dellerin poz verme bicimlerinin genellikle resimdeki gibi ol-
dugunu goraraz: Model kadinlar ya yatarken, ya oturmus veya
comelmis olarak gortintilenmekee, kisaca belli bir kadin mo-
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del tipi yuzlerce, binlerce fotografla
sekillenmektedir. iste bu ttir fotograf-
lar kadinlar ve kadinlikla ilgili belli bir
“referans cercevesi” olusturmakta ve
bu cerceveden beslenmektedirler di-
yebiliriz. Bu referans cercevesinin su-
nulan veya reklami yapilan giysi ile
dogrudan bir ilgisi yoktur ve soyle oku-
nabilir: Kadinlar her zaman “seksi” go-
ranmelidirler ve duruslannda bir “bo-

yun egme” imast olmalidir. Erkek modellerin fotograflar ise bu-
nun tam tersi yonde bir “referans cercevesi” yaratacak ve kullana-
cakar: “Gugla,” "yakisikli,” “egemen.”

e Son olarak acaba medya. genel olarak toplum icinde gecici
gerilimler ile gecici birlikler olusmasinda bir rol oynamakta
mudir? Medya 6nceden duyurdugu bazi olaylari o kadar 6zel
bir sekilde sunmaktadir ki, sonucta toplum icinde gecici geri-
limler kadar gecici birlikler de olusmasina katkida bulunmak-
tadir. Ornegin, medyada oyle iceriklerle karsilasabiliyoruz ki
bunlari gruplar halinde izlemek, sadece izlemekten farkli bir
anlam ifade edebiliyor. Galatasaray takiminin gectigimiz yillar-
da oynadigi UEFA (Avrupa Futbol Federasyonlari Birligi) finali-
ni dustinelim; acaba kac kisi “arkadaslarla birlikte izleme™ san-
st oldugu halde evinde tek basina izlemistir bu futbol karsilas-
masini? Ya da, kac kisi bu birlikte izlemeden dogan topluluk
ruhundan guic alip da, mac¢ sonrasinda yollara dokultp -diye-
lim ortada bir yenilgi varsa etrafta buldugu rakip takimin taraf-
tarlarina- “saldirmistir.”
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Kurumsal anlamda medya

Gunumtz toplumlarinda medya, kar amaciyla isleyen kuru-
luslardir. Tarkiye'de ve baska pek cok tilkede medya kurulusu
sahipliginin, giderek meslekle ilgili olmayan is sahiplerinin eli-
ne gectigini gozlemliyoruz. Ote yandan, isveren meslekle ilgi-
li olmasa da meslegin “mutfaginda” hala medya profesyonel-
leri calistyor. Bu iki grup insan icinde medyayr kim yonetmeli-
dir? Gercekte kim yonetmektedir? Kuskusuz bu sorular bize
bir tercih alternatifi sunmaktan cok. kanaat yaratmadaki gticti
bilinen medyanin isleyisine dair siyasi, ekonomik ve ideolojik
duzlemlerde bir tartsmay: baslatabilmek acisindan énemli-
dir. Bu arada medyanin etkileme stratejilerini -dolayisiyla ice-
rigini- belirleyen tek seyin, sahiplik yapist oldugunu distinmek
oldukca eksik bir resim cizmek olurdu. Ctinki medyayi, tama-
men medya disi gliclerin de cesitli yollarla etkiledigi biliniyor.
Sozgelimi, siyasal iktidarlarin medya tizerinde dogrudan baski
kurarak etkilemeye calistuklari bilinen bir gercektir. Ayni sekil-
de yine medya disi baska giic odaklari (6rnegin belli bir hol-
ding) ekonomik giict sayesinde medyay etkilemeye ve cikar-
lar dogrultusunda kullanmaya yeltenebilir. Ote yandan, bu
amacla olusturulmus 6zgul diizenleme/denetleme kurulusla-
rinin da (RTUK gibi) medyanin isleyisine dogrudan muadahale
edebildiklerini de biliyoruz. Bu arada, dogrudan medya icin-
den gelen -Gazeteciler Cemiyeti, Basin Konseyi gibi- meslek
orgutlerinin etkilerini de atlamamak gerek. Bu guc iliskileri
aginin merkezinde duran ve kendisini yapugi haber, yazdigi
yorum ya da kose yazisi ile tammlayan medya profesyonelle-
rinin islerinin cok zor oldugunu sdylemek mumkin. Zira bu
kisiler bir yandan tiraj ya da reyting baskisi ve dissal poli-
tik/ekonomik baskilari goguslerken, diger yandan da dogru,
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guivenilir ve etik acidan tutarh tirtinler ortaya koymak durumun-
dalar. Ancak unutmamaliyiz ki, bu kisilerin de verili bir toplum-
sal orgtitlenme icinde azimsanmayacak bir gticleri vardir.

Medyanin kurumsal yapisi denildigi zaman, belli bir tilke sinir-
lari icinde diisinmek zorunda olmadigimizi da belirtmeliyiz.
Literattre farkh “medya sistemleri” olarak gecen ve kurumlari
da kapsayarak, belirleyici olabilen mekanizmalar oldugunu
vurgulamak istiyorum. Kimi zaman “ekoller” olarak da anilabi-
len bu sistemler, elbette ki, diinya degistikce kendilerini yeni
durumlara adapte ediyorlar ve yeni olusumlar sergileyebiliyor-
lar. Eski bir siniflama bize diinyada “demokratik” ve “totaliter”
medya sistemlerini temel eksen kabul eden bir siniflama su-
nuyordu. Oysa bugtin diinyada meydana gelen gelismeler ol-
dukca farklt bir siniflamanin gecerli olmasi gerektigini soyli-
yor.1990'larin basina damgasini vuran Korfez Savas'nda Ame-
rikan federal hikiimetinin ve Pentagon'un habercileri nasil
bir kisitlama icine soktuklarini hatrliyoruz. Bugtinlerde diinya
gtindemini belirleyen “Irak operasyonu’nun haberlestirilmesi-
ne baktigimizda ise, on yil dncesine gore cok farklh bir strateji-
nin izlendigini gormek gerek. Ozellikle bazi Arap tilkelerinden
yayin yapan televizyon kanallari, diinya medya sistemini sinif-
landirmaya calisan kuramcilari zorlayacaga benziyor. Teknolo-
jik gelismelerin de katkisiyla duinya artk Avrupa ya da ABD
mabhrecli haberlere mahkam olmaktan kurtulmustur demek
icin erken olabilir belki ama, merkez tilkelerin bu alandaki
egemenliklerinin sarsildigini simdiden soéyleyebiliriz diye du-
stntyorum.

Sonuc olarak farkli medya sistemleri, denetleyici/diizenleyici si-
yasalar ve yasalar, medyanin gelistirdigi oto-kontrol mekaniz-
malar, ya da siyasi iktidarin medyay1 kontrol edebilme derece-
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leri, farkl medya isleyisleri yaracmaktadir. Medyanin kurumsal
anlamda irdelenmesinin bir baska 6nemli boyutu 6zellikle te-
levizyon cercevesinde en belirgin halini alan “yildiz sistemi” ola-
rak saptanabilir. Bundan kastedilen, bireylerin birer kurum ha-
line gelmeleri ve boyle islev gdormeleridir. Sozgelimi Ali Kirca
veya Reha Muhtar'a basit bir medya emekcisi goztiyle bakmak,
safligin 6tesinde bu 6nemli meseleyi, yildiz sistemini gozardi et-
mek gibi kuramsal bir hatay! beraberinde getirecektir.

Medya-toplum iliskilerini anlamak icin sundugumuz bu cok
genel cerceve dikkatle incelendiginde bu konuya dair yanitlar-
dan cok sorularin 6ne cikagini gormek mamkin. Zira gerek
“medya” gerekse “toplum” kelimeleri siradan kelimeler ol-
maktan ¢cok uzakur; bu kelimeler cok sayida yan anlamla ytik-
14, kisaca yogun kavramlardir. Bu kisa deneme cercevesinde
yapilacak en anlamli sey bu alanda dogmasi muhtemel onlar-
ca sorun alanina aydinlatici yanitlar ve aciklamalar getirmek
degil, bu alanlarin genel cercevesini cizmek olabilirdi ancak.
Bundan sonrast. tek tek arasurmacilarin ya da meslekleri gere-
gi medya ve toplum iliskisi Gzerine diistinmek durumunda
olan medya profesyonellerinin, cizilen cerceve dogrultusunda
kendi yanitlarini aramalarint ummak olabilir.



MEDYANIN “ETKISi”
SORUNSALINA BASKA BiR BAKIS

M. Ayse inal ’

Medya ve toplum iliskisini tartismaya su soru ile baslamamizin
uygun olacagl kanisindayim: “Medya hakkinda neden konusu-
yoruz veya medyayl neden inceliyoruz?”. Bizleri medya hak-
kinda tarusmaya gottren. yine medya hakkinda kafamizda var
olan belli yargilar, kanilar, distinceler. Tim bu yargilarin, kani-
larin arkasinda yatan medyanin glictine olan inancimiz. Bu gu-
ctin gortndr oldugu yer ise, “medyanin toplum Gzerindeki et-
kileri". Farkl bir bicimde soyleyecek olursak: Medyayi tartis-
mak/incelemek gerekli, ciinkii yasamlarimizi o ya da bu
sekilde etkiliyor. Dolayisiyla, medya ve toplum iliskisine,
medyanin etkileri baglaminda yaklasabiliriz. Asagida bunu
yapmaya calisacagim.

* Ankara Universitesi, lletisim Fakiltesi, Gazetecilik Bolami ogretim tyesi.
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Medyaya yaklasimlar:
Kisa bir tarihsel hatarlatma

Kitle iletisim araclari Gizerine gelisen kuramsal yaklasimlar ve
akademik arastirma konularina bir g6z atugimizda. hemen
hepsinin ardinda bu araclarin etkilerine iliskin bir yaklasimin
durdugunu gorariz. Diger yandan, medyaya iliskin tarasma-
lar, akademik alan disinda da yine bu araclarin gtictintin ve et-
kililiginin kabulti etrafinda cereyan ediyor. Boylelikle cogun-
lukla da olumsuz etkileri ile gindeme gelen medya, stirekli bir
hedef tahtasina donyor.

Medya ile ilgili tarusmalarin, ilk olarak 19. ytizyilin sonlarina
dogru (iletisim disiplinin ortaya cikmasindan 6nce) hentiz ko-
nunun siyaset bilimi ve sosyolojinin giindemine girdigi do-
nemlerde belirli bir endiseyle basladigini gorilyoruz. Kapitaliz-
min gelisme sureci icinde isgtictine duyulan ihtiyac nedeniyle
hizlanan kentlesme stireci insanlari geleneksel toplumsal bag-
larindan kopararak yalnizlastiryor, medyanin bu insanlar to-
taliter dustincelere suriikleyebilecek guicla etkilere sahip ol-
dugu varsayimi da endiseleri kortkliyordu. Tarihei Eric Hobs-
bawn tarafindan “Devrimler Cagi” olarak adlandirilan 19. ytiz-
yil stiresince, meydana gelen (aslinda, dalgalar 1960'lara kadar
da ulasan) isci, kdyli ayaklanmalari, medyanin (hentiz sadece
gazetelerin oldugu dénemde bile) biiytk kitleleri, belirli siya-
sal gorusler dogrultusunda harekete gecirebilecegi korkusu-
nu yaratmisti. Baska ifadeyle iletisim araclarinin gelismesiyle
daha da artacak bir karamsarlikla, medyanin propaganda gu-
cintin, savunmasiz bireyler tizerinde ciddi bir tehdit olustur-
dugu dusuntltyordu.
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Ayrica 6nce Birinci Dlnya Savasl, sonra da iki savas arasi do-
nem ve Ikinci Diinya Savasi yillarinda mevcut iletisim araclari-
nin -ozellikle de radyo ve sinemanin- propaganda amach ola-
rak kullaniimasi iletisim araclarinin gticti konusunda duyulan
endiseleri arurmist. Ornegin, akademik diinyada 1930'larda
etkilerini hissettirmeye baslayan Frankfurt Okulu temsilcileri-
nin kimi calismalarinda da -okulun temsilcilerinin hepsi pay-
lasmasalar da- medyaya yonelik bu kotimser bakis acisi ege-
mendi. Frankfurt Okulu'nun kimi temsilcileri, poptler kultt-
rtin elestirel distinceyi ortadan kaldirip, bireyleri yabancilastir-
digini ve onlan “kileir endustrisinin pasif tiketicileri” ko-
numuna getirdigini vurguluyorlardi.

Oysa liberal dustince, 19. yazyihn baslarinda -gtinimuizdeki
temsilcilerinin hala paylasug gibi- medyayi. cogulcu siyasal sis-
temlerin ayrilmaz bir parcasi olarak kabul ediyordu. Bilgilen-
dirme ve farkli gorasleri temsil etme islevleri nedeniyle med-
yanin, siyasal sistem icinde, yasama, ytritme ve yargi gticleri-
ni toplum yararina denetleyecek bir dérdiincii kuvvet olus-
turdugunu ileri strtiyordu. Boylelikle liberal-cogulcu yaklasi-
min temsil ettigi bu iyimserlik ile, yukarida so6ziini ettigim
medyanin kitleleri maniple etmeye yonelik olumsuz etkilerini
one cikaran -aralarinda Frankfurt Okulu'ndan temsilcilerin de
bulundugu- karamsar yaklasimlar acikca bir celiski sergiliyor-
du. Ancak celiskili goriinen bu iki konuma ragmen, iki yaklasi-
min bir ortak paydasi vardi: Her ikisi de, medyanin giict ve et-

kililiginden hicbir kusku duymuyorlardi.
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Guanimuzde medyanin etkileri

ve rolleri Gizerine dustinceler

Gunumtzde de etkinligini sirdaren liberal cogulcu yaklasima
gore. medyaya duisen gorev ilkeli bir habercilik. Habercilik il-
kelerini olusturan etik normlar bir yandan nasil haber yazila-
cagina iliskin sinirlari, diger yandan da haber medyasi ve “siya-
sal olan” arasindaki cizgiyi belirliyor. Bununla birlikte her ne
kadar cogulcu liberal demokrasilerde medyanin roltinti olum-
lasalar da, bu yaklasimi paylasanlarin yazip cizdiklerine bakei-
gimizda, medyaya yonelik elestirilerin eksik olmadigini gori-
yoruz. Ancak bu kez elestiriler haber medyasinin yanlihig
tzerine odaklaniyor. Ozellikle secim dénemlerinde, medya-
nin belli bir partiyi destekleyerek taraf tutmasinin, izleyici ve
okuyuculari bu taraf olan gorusler dogrultusunda etkileyecegi
kaygisina isaret ediyor. Tarafsizlik ise, “tiim siyasal gorusler-
den esit mesafede uzak durmak” olarak tanimlaniyor.

Bu yaklasimin medyanin siyasal tarafliliginin olumsuz etkileri-
nin yan sira, elestirdigi bir baska konu da, medyada yer alan
siddet. Guclt ve dogrudan etkileri oldugu varsayilan bu aracla-
rin, siddet icerikli programlara yer vermesinin bu icerikleri ti-
ketenleri, 6zellikle kiictik yastaki izleyicileri benzer davranisla-
ra yoneltecegi dustnuliyor. Nitekim medya alaninda 1930'lar
ve 1940'larda gerceklestirilen arastrmalarin cogu, medyanin
siddete yonlendirici etkilerini 6lcmek tGzerine kuruluyor.

Diger yandan, 1970'lerde medya alaninda, Frankfurt Oku-
lu'nun yaklasimindan belirli izler tastyan elestirel yaklasim-
larla karsilastyoruz. Frankfurt Okulu gibi, toplumsal iktidar ilis-
kilerinin esitsizligini sorun eden bu yaklasimdan gelen arastir-
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macilar medyayl, mevcut esitsizlikleri yeniden tre-
ten/kuran bir arac olarak goruyorlar. Bu yaklasima gore,
medya bir yandan iktidar sahibi kisi ve kurumlarin anlamlari-
ni, diinya goruslerini sunarken, diger yandan bu gorusleri do-
gallastirtyor ve var olan iktidar yapilarina bir mesruiyet kazan-
dinyor. Baska deyisle, medya esit olmayan iktidar iliskilerinin
stirmesine hizmet ediyor.

Medyanin “olumsuz” etkilerine ¢c6ziim:

Yasaklamalarin mesrulastiriimasi

Akademik calismalarin baslica gindemini olusturan “medya”
konusundaki yaklasimlara bu kisa bakistan da anlasilacag gi-
bi; kitle iletisim araclar olumsuz etkileri ile elestirilere hedef
olmaya devam ediyor. Ayrica, medyaya yonelik elestiriler, aka-
demik duinya disindan da geliyor. S6z konusu elestiriler genel-
likle muhafazakar siyasal cevrelerden kaynaklaniyor, ve ¢zel-
likle medyanin taraflilig ile siddete yonlendirici etkileri Gizerin-
de duruyorlar. Ayni cevreler, medyanin sézgelimi “Turk aile ya-
pisina, genel ahlaka, kamu dizenine aykir ve zararli icerikleri-
ni” gindeme getiriyorlar. Burada 6énemli olan nokta, buttin bu
iddialarin, siyasal otoriteler tarafindan yasaklamaci bir anlayr-
st mesrulastirmak tzere kullanilmasi. Boylelikle siddet sahne-
lerinin ve “genel ahlaka aykir” gortinttlerin yayinlanmasini en-
gelleyecek veya yayinlandiklarinda cezalandiriimalarini saglaya-
cak diizenlemelere kolayca gerekce bulunabiliyor.

Gerek duizenleyici politikalarin ve gerekse yasaklayici kurum-
larin sectigi tavir ise, buttine degil, parcalara odaklanmak. Bu
tarz bir anlayisin sonunda ortaya cikan cezalar/sanstr, medya
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kurumlarin elestirilerine hedef olsa da, onlar da bu parcali ba-
kistan kendilerini kurtaramiyorlar ya da aslinda kurtulmak is-
temiyorlar. Ctnkt sorunu buttnliga icinde kavrayip/kavrat-
mak yerine, onu olgular arasindaki sebep-sonucg iliskilerini ko-
partacak sekilde parcalayan bu yaklasim, durumun genel bir
medya elestirisine dontsmesini engellemekle kalmiyor, med-
ya kuruluslarinin yayin politikalarinin/iceriklerinin bicimlenisi-
nin arkasinda yatan kar mantigini da gozlerden sakliyor.

=

Medyanin “siyasal yanliligi”n1 tarismak

icin yeni bir cerceve ihtiyaci

Diger yandan medya ve siyaset iliskisini kurarken. liberal-co-
gulcu yaklasimin sinirlarini cizdigi “siyasal yanlilik™ kavraminin
bu giin hala asilmadigini goriyoruz. Boylelikle, yanhligi/tarafli-
lig1 “belirli bir partiyi desteklemek. belli bir siyasal gortise daha
fazla yer vermek” biciminde tanimlayan anlayisin strdurildu-
guni gorayoruz.

Ancak yanlilik bu bicimde tanimlandiginda, 6rnegin medya-
nin neden -neredeyse yekpare bir blok gibi- 6zellestirmeyi
destekledigi, buna karsi cikanlari “dinozorlasmis tutucular”
olarak tanimladigl, ya da yanhliginin “neden hep statiikodan
yana oldugu’” gibi bir konu tartisma disi kalryor. Dolayisiyla, su-
nu vurgulamak gerekiyor: Aslinda piyasada kar etmeyi amac-
layan sirketler olarak orgitlenmis kitle iletisim araclarinin,
ekonomi ve siyasal gtic/iktidar merkezleriyle iliskileri, belirli
parti veya siyasal gticleri desteklemeyi asan, dolayisiyla buttin
siyasal/ekonomik/ toplumsal yapi ve iktidar iliskileri icinde or-
taya cikan esitsizlikleri sorgulama disi birakan bir tavir.
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Medyanin s6z konusu tavrinin yansimalarini siregiden ekono-
mik krizin nedenleri konusunda yapilan haber ve bir dizi tar-
tisma programlarina baktigimizda gortiyoruz: Medyaya bakilir-
sa, krizin nedeni, “yolsuzluklara karismis bazi politikacilarin ka-
yirmact tutumlari ve burokrasinin aksakliklar”. Dahasi, kimi
degismez “ekran/medya ekonomistlerinin™ de bu krizi, toplu-
mun belirli bir kesiminin, tarim kesiminde calisanlarin tizerine
atabildigini goriyoruz. Ornegin, bir profesor, ekrandan “goz(i-
miziin icine baka baka”, bize, “bunca yildir tarim kesimine ve-
rilen destegin ekonomik krize neden oldugunu, boylelikle ta-
rimda calisanlarin da herkes gibi bu krizden sorumlu oldugu-
nu” sdyleyebiliyor. Yani, medya marifetiyle, mevcut ekonomik
yapinin magdurlar, doniip dolasip krizin sorumlulari haline
getirilebiliyor.

O zaman goriyoruz ki, medya ve siyaset iliskisi, yaygin medya-
nin -sadece Turkiye'de degil, buttin diinyada olmak tizere- be-
lirli ekonomik ve siyasal iktidar merkezleriyle ic ice gecmis ya-
pist nedeniyle, herhangi bir partiyi veya siyasal gticti destekle-
meyi asan, tim siyasal ve ekonomik yapinin mesruiyetine uza-
nan daha genis bir “yanlihk” kavrami ile sorgulanmali. Haber
medyasinin bu yanlhgr cok cesitli bicimlerde ortaya cikiyor:
Ornegin, gazeteciligin hic sorgulanmaksizin gerceklestirilen
gunlik pratikleri icinde, siyasal/ekonomik seckinlerin soylem
ve eylemleri takip edilmesine dayali bir haber yapma aliskan-
hig1 sardaraldagiinde, bu kisilerin temsil ettigi cikar merkezle-
rinin siyasal/ekonomik sorunlari tanimlama ve cerceveleme
bicimlerini okuyucu ve izleyicilere dayatilmis oluyor. Dolaysiy-
la medyanin bu tavri, gazeteciligin geleneksel haber toplama
ve yazma pratikleri, habercilik isinin 6rgiitlenme bicimi, haber
degerinin tanimlanma bicimi ve de medya ortaminin okuyu-
cu/izleyici sayilarini arttirmayr gozeten mantk icinde orgit-
lenmis olmasi gibi, burada ayrintilarina giremeyecegimiz diger
konularla cok yakindan baglantil.
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Ozetle soylenirse, medyanin “yanlligr”, liberal yaklasimin iddia
ettigi gibi, basitce bir siyasal parti yerine digerinin yandasi ol-
mak gibi, dolayisiyla ortadan kaldirilabilir ya da cezalarla en-
gellenebilir bir yanlilik degil. Bu nedenle medyanin yanliligi-
nin, medya kuruluslarinin ¢cikarlarinin mevcut siyasal/ekono-
mik gtic ve iktidar merkezleriyle ic ice gecmis olmasindan
kaynaklanan yapisal bir yanhlik olarak goralmesi gerekiyor.

Medya ve siddet iliskisi

Medya ve siyaset iliskisini bir tarafa birakip. gtiindemden dis-
meyen diger bir konuya “medyanin siddet gosterimi dolayr-
miyla toplum tzerine etkisi” meselesine dikkatimizi yeniden
yonelttigimizde, yine benzer bir parcali bakisin tartismalari
cercevelendirdigini gortiyoruz. Yukarida da degindigimiz gibi
“siddet” konusu, hep medya iceriklerinin olumsuz etkileri tar-
usilirken odaklanilan bir sorun olusturmustur. Medya ve sid-
detiliskisi kurulurken genellikle sorunlu bir varsayimdan hare-
ket edilmekte; siddeti gostermekle medyanin, toplumda sid-
detin yayginlasmasina neden oldugu iddia edilmektedir.
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Medya siddete neden olmuyor:

Mevcut gazetecilik pratikleri bize bizzat
“siddetin haber oldugunu” sdylityor

Medya ve siddet iliskisi konusundaki aciklamalarin, ortak pay-
dasini “medyada yer alan siddetin, toplumsal siddeti beraberin-
de getirecegi” bicimindeki iddianin olusturdugu gortulmektedir.

Ancak basitlestirici, bir anlamda da isin kolayina kacan bir ge-
nellemeye dayanan bu yaklasim icinde, ne siddetin bir kavram
olarak ayrinuli bicimde tartsildigini. ne de siddeti kullanan
ogelerin, siddetin toplumsal/siyasal/ekonomik nedenlerinin
ve sonuclarinin tartismaya acildigini gortiyoruz. Oysa, bunlari
tartismadan, basitce, “siddet kotidir ve bu nedenle medyada
yer almamalidir” gibi bir mantiktan yola cikarsak eger, yine ge-
ri dontip gazeteciligin bizim de iletisim fakultelerinde dgrete-
rek mesrulasmasina yayginlasmasina yardimci oldugumuz
tum haber pratikleri ile haber degerinin ne olduguna iliskin
anlatlarini 6ncelikle sorgulamamiz gerekecek. Ciink, gazete-
cilik mesleginin profesyonel pratiklerine gore, bir olayin
‘olumsuzlugu™ onu dogrudan haber degerine sahip kilmakta-
dir: Gazeteciye; “siddetin bizzat haberin kendisi oldugu” 6gre-
tilmektedir. Dolayisiyla, mevcut gazetecilik anlayisi icerisinde,
habercilik isi ile bu kadar ic ice gecmis olan siddet olgusunu
elestirerek, haber medyasinin disina atmamamiz hemen he-
men olanaksizdir.

Yani, dnemli bir arastirmacinin da belirttigi gibi "suc haberin
kendisidir”. Diger bir deyisle. siddet 6gesinin yogun oldugu
suclar o kadar fazla haber degerine sahiptir ki, bugtin artik,
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“medyada sergilenen siddet, suca neden olur” gibi bir mantk-
tan hareket ederek, bu haberlerin verilmemesini tartismak
gulting duruma dismek olur. O zaman yapilmasi gereken, yu-
karida da sozunu ettigimiz parcali ve yasaklayici yaklasim ye-
rine farkli bir bakis acisini benimsemektir. Ctinka, bu parcali,
yasaklayici yaklasimin bizi gottirecegi nihai nokta, “siddet ice-
ren goruntdlerin nasil, ne kadar verilmesi gerektigini” tartis-
manin otesi degildir. Oysa siddet ve medya, siddet iceren ice-
rikler ve toplum tizerine etkileri gibi bir tarismaya odaklandi-
gimizda -eger siddeti haber olmaktan cikaramayacaksak- tize-
rinde asil durmamiz gereken, medya tarafindan hangi siddet
bicimlerinin suc olarak tanimlandigi ve hangi siddetin mesru
bir siddet olarak sunuldugudur. Bu aynm sadece haberler icin
degil, pek cok farkli medya anlatsi/tirti icin de benzer bicim-
de gecerli ve yararh bir ayrimdir. Bu acidan bakinca, medya bi-
ze sadece “siddeti” sunmaz, hangi siddetin suc, hangi siddetin
mesru oldugunu da soyler.

Medyada “mesru” suc ve siddet

Medya ve siddet iliskisi konusundaki tarismamizi bir adim da-
ha ileriye gottrecek olursak, karsimiza cikan sorun sudur:
Medya bazi siddet bicimlerini bize suc olarak sunarken. diger-
lerini su¢ olmaktan cikarir, ayrica, sucu da tiplestirir ve kisisel-
lestirir. Bunu medya nasil yapar? Medyanin “gozde” su¢ konu-
larint hatirlayalim bunun icin: “Tinerci cocuk cinayetleri”, “Sa-
tanist genclerin cinayetleri” ya da yayginlasan “kapkacci’lar...
Ama kamuoyuna, 6rnegin eksik malzeme ile insaat yaparak
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deprem bolgelerinde can kaybinin daha da artmasina neden
olan, muiteahhit firmalarin suclar coktan unutturuldu bile. Di-
ger yandan, kisisellestirmelerle de, hangi tirden olursa olsun,
suc, bireysel bir psikolojik bozukluk sorununa indirgeniyor,
boylelikle, baglamindan kopariliyor, sucun toplumsal/ekono-
mik nedenleri gozlerden saklaniyor. Medya bunu, haberlerde,
polisiye dizilerde ve benzer pek cok dramatik programda hep
ayni yontemleri kullanarak yapiyor.

Diger yandan medya sucu kisisellestirdiginde, suca karsi kulla-
nilacak siddeti de mesrulastirmis olur, boylelikle sucun top-
lumsal nedenleri buttintyle gormezden gelinir. Suc olgusu bir
yandan okuyucu ve izleyicinin yasamlarindan uzaklastirilir, di-
ger yandan daha da vahim bir bicimde suc/siddeti baskalari-
nin yasamlarina ait bir seyirlik anlatiya donusttralar. Okuyu-
cu/izleyici de. toplumsal siddetin pasif bir izleyicisi konumuna
getirilmis olur. Ozellikle de siddetin haber olma bicimlerini
dikkate aldigimizda, okuyucu/izleyiciyi suc ve siddetin nedenleri
hakkinda dustindirecek ve bu tarz bir siddetin ortaya cikmasina
neden olan toplumsal kosullar diizeltmek tizere harekete geci-
recek hicbir bilgiye (siddet/suc ile ilgili arka plan bilgisi, olaylarin
baslamasina iliskin bilgi vb.) yer verilmedigi gorilar.

izleyicisini siddetin pasif bir tiiketicisi konumuna strtkleyen
ve siddet iceren suc olaylarint dramatik anlatlar biciminde su-
nan televizyon haberciliginin yaninda. yazili basin cok daha
masum gorulebilir. Bu arada, televizyon da, upki yazili basin gi-
bi, kendi haberciliginin ilkelerini ve haber sunumlarini etik ola-
rak hakllastirma bicimleri gelistirmistir. Yazili basinin tictincti
sayfa haberleriyle yapamadigini televizyon yapmis ve belirli
siddet bicimlerini sunup, yine belirli siddet bicimlerini mesru-
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lastinirken, reytingini de “basaryla™ artarmistr. Medya, biiciin
bunlardan sonra, siddet gosterim dozunu azaltarak, medya
toplumsal sorumlulugundan ne kadar kurtulabilir?

Son bir hatirlatma

Kismen de olsa ayrintilandirabildigimiz medya ve toplum tar-
tusmasinin bizi gotirdagu yeri bir iki cimle ile 6zetleyecek
olursak sunlari soyleyebiliriz: Medya ve toplum iliskisi bugtine
kadar hep medyanin olumsuz etkileri konusuyla birlikte gtin-
deme gelmistir. Ancak bu olumsuz etkiler, hep cok dar bir cer-
ceve icinde kavranmis, sorunun Ustesinden yasaklar/cezalar
ve sanstr ile gelinebilecegi, medyanin toplumsal islevinin an-
cak boylelikle iyilestirilebilecegi dustnulmustir. Oysa bugtin
artik, medyanin ne yapmamasi gerektiginden cok, neler yap-
masi gerektigi, dolayisiyla. yayinciligin hedefinin ne olmasi ge-
rektigi tarismaya acilmalidir. Ayrica yine bu tartismanin, “yan-
siz, tarafsiz bir yayincilik yapilmal” tarzinda kaliplasmis kav-
ramlarla gotirilmemesi gerekmektedir. Yerine, okuyucu ve
izleyicileri dustindurecek, kendi yasam kosullarini dizeltmek
tzere harekete gecirerek. onlari hayatlaryla ilgili kararlarin
alindigs siyasal stireclere dahil olmaya 6zendirecek sekilde de-
mokratiklestirilmis bir yayinciligin nasil olmasi gerektigi tizeri-
ne tartisiimalidir.

Dolayisiyla, medya ve toplum iliskisini tartisirken, kendisine
sunulan siddeti seyretmeyi seven bir izleyicinin varhgi da he-
saba katlarak, artik nasil bir habercilik/yayincilik yapmaliyiz
sorusuna cevap arayan bir yaklasimla dustnmeliyiz. Diger
yandan, butiin yaptigi ekranda boy gosteren siyasetcileri, sid-
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deti, reyting ugruna fitillenen tarusma programlarindaki kav-
galari pasifce tiiketmek/seyretmek olan bir izleyici yerine, Ttr-
kiye'de siyasetin yapilma bicimi, toplumsal siddetin nedenleri
tzerine dustinen ve taruasilan konular hakkinda kendi fikrine
sahip bir izleyicinin gecmesini hedeflemeliyiz.

TARTISMA

Soru: Bir yandan gazetecilik etigi bize tarafsiz olmamiz gerek-
tigini soyliiyor. diger yandan siz bize medyanin yanlliginin ya-
pisal bir yanlilik oldugundan s6z ediyorsunuz. Ayrica, toplum-
dan yana/tarafli habercilik yapilabilecegini de ekliyorsunuz.
Medyanin mevcut yapisi icerisinde bu nasil mimkdin olabilir?

Séylemek istedigim su aslinda: Bir yandan medya kuruluslari
kar pesinde isletmeler olarak, belirli ekonomik/siyasal cikar
merkezleriyle ic ice gecmis durumdalar ve bu, medyayi bu ¢I-
kar cevrelerinden yana kiliyor. Bu ilk bakista gorebildigimiz bir
sey. Ancak diger yandan da, bizzat habercilik diye 6grendigi-
miz ve yapugimiz sey bu yanliigi getiriyor. Ogrencilerimize
neyin haber degeri tasidigini 6gretiyoruz: “Enflasyon ile ilgili
haber yapacaksaniz, ne haber degeri tasiyor? Basbakanin,
onemli is adamlarinin ya da iktisat profesorlerinin soyledikle-
ri..” Biz bu ikincilere “sembolik seckinler” diyoruz. Yani, haber
seckinlere iliskin bir metin olarak kuruluyor. Ayni sekilde,
bir seyin haber degeri tasimasi icin yine siddet/kan gibi bir
olumsuzluk icermesi gerektigini d6gretiyoruz (yani, dolunun ya-
gip ekinlere zarar vermemesi degil, tersi haber). Dolayistyla
medyanin yanhhg, siddet icermesi gibi konulardan so6z ettigi-
mizde, bizzat habercilik pratiklerinin dokusunu olusturan bir



78  MEDYA ve TOPLUM

seyden, bu nedenle de, kolayca ortadan kaldinlamayacak bir
olgudan soz ediyoruz.

O zaman ne yapmak gerekiyor? Medyanin toplum tzerine
olumsuz etkileri gibi bir tartismayi baska bir bicimde yapmak
gerekiyor. Benim 6nerim, o zaman, haber olanin tanimini de-
gistiremiyorsak eger, nasil haber yapmamiz gerektigi tizerine
bizi distindiirecek bir yaklasim benimsemek. Yani, adliye mu-
habiri haberini yaparken, sadece sucu 5N+IK kuralina gore
haberlestirmekle kalmamali, okuyucuya o sucun toplumsal
nedenlerini anlayabilecek bir anlati kurmali. Bu da o kadar zor
bir sey degil. Haberinizin arka plan bilgisini arararak yapabilir-
siniz bunu. Boylelikle, suctan/sucludan yana olmadan. top-
lumsal cikarlardan yana olmus olursunuz. Ben zaten, bunun
icin tarafsizik mtimkundir demiyorum, hatta tarafli olmamiz
gerektigini, 6nemli olanin kimden yana taraflanacagimiz me-
selesi oldugunu soyliyorum.

Soru: Bahsettiginiz nedenlerle, gliintimtizde artik medyaya olan
gtivenin oldukca sarsildigini gortiyoruz. Acaba etik kurallara uy-
gun gazetecilik yapildigi takdirde, medyanin toplum (izerinde
yarattigi olumsuz etkileri azaltabilir miyiz?

Daha 6nce de anlatmaya calistigim gibi, medyaya iliskin bir
sorun varsa bu, sorun etik ilkelere bagl bir gazetecilik yapil-
mamasi sorunu da degil. Bunu soylerken etik kurallar bos ve-
relim demiyorum, elbette dengeli haber verilmeye calisiimasi
onemli o6rnegin. Ancak etik kurallar cogu durumda, sadece
yanliligin Gizerini 6rtme islevi gorebiliyor.

Diyelim, bir siyasal seckini takip ederek haber yapan gazeteci
-ctinkii, onun soyleyecekleri haber degeri tastyor, sokaktaki in-
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sanin degil- bu politikacinin soylediklerini tirnak isareti icine
alarak verip, haber kaynagi ile kendini sozde mesafelendirdi-
ginde etik kurallara uygun gazetecilik yapmis oluyor, ancak
“yansizhigi/tarafsizhigr” saglamis oluyor mu? Hayir olmuyor.
Cunkua, yine habercilik seckinler tarafindan, seckinlerden ya-
na/tarafli yapilmis oluyor, sokaktaki insandan yana degil. Bu
yuzden de medyanin tarafliliginin yapisal oldugunu, yani med-
yanin sadece kurumlasma bicimi itibariyle degil, bizzat haber-
cilik yapma pratikleri -ki bunun icinde etik kurallar da var- ne-
deniyle de yanli davrandigini séyledim.

Soru: Anlatilanlardan medya toplum icin hic iyi bir sey yapmi-
yor gibi bir sonuc cikiyor. Gercekten dyle mi? Ornegin, yoksul
oldugu icin saglik giderlerini karsilayamayan. bu ytizden de
oltime mahkam birisini televizyon gosterdiginde, evet biraz
duygu sémlirdst yapiliyor. hatta giderek insanlar her sey gibi.
bunlara da duyarsizlastiriliyor ama, diger yandan da yagan yar-
dimla bir hayat kurtarilabiliyor. Bu konudaki goriistintizti 6g-
renmek isterim.

Evet boylelikle medya “iyi” bir sey de yapmis gortintyor. Ama
bir de soyle dustinelim, Sonucta ne oluyor, seyrede seyrede
her ttrla siddeti/yoksullugu kaniksamus, pasif bir ttiketici hali-
ne getirilmis bir izleyici, birden iyi bir sey yapmak firsatini eli-
ne gecirdigi icin, vicdanini rahatlatiyor. Hatta boylelikle, biz di-
ger izleyicilerin de vicdani rahatliyor. Ancak hemen arkasin-
dan, gtindelik hayatin akisi icerisinde yoksullugun varligini, var
olma nedenlerini, neden ortadan kaldirlamadigyla ilgili soru-
lart sormuyor, onu 6ylece kendi disinda bir sey olarak kabul-
lenmeye devam ediyoruz. Medyanin bdyle programlar yapar-
ken amaci da zaten bu sorulari sordurmak degil, hatta mam-
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kiinse sordurmamak. daha dogrusu o reytingine bakiyor. Ya-
ni medyanin bu tir sorular sordurmamasina tam olarak bir
komplo mantigiyla da bakmamak lazim. Bu, tasarlanarak, “in-
sanlara boyle tehlikeli sorular sordurmayalim” diye kararlar
alinarak yapilmiyor. Daha cok ne izleyici toplayacaksa o prog-
ram yapiliyor ve izleyiciyi o kanalda en uzun streyle tutacak
bir kurgu izleniyor. Bu arada da, daha 6nce de belirttigim gibi,
mevcut haber/program formatlari cok kaniksanmis oldugu
icin, ne gazeteciler 6tesini sunmak gerektigi izerine, ne de iz-
leyiciler otesini beklemek gerektigi Gizerine dustnuyor.

Soru: O zaman medyanin bu hale gelmis olmasinda, okuyu-
cu/izleyicinin de sorumlulugu oldugunu séyleyebilir miyiz?

Evet séyleyebiliriz. Reyting 6lcme managinin ve de sisteminin
buttin sorunlarina ragmen, medya izleyici ne isterse onu yaka-
lamaya calistyor, bunu da beceriyor. izleyici ile medyanin tiret-
tigi icerik bulusuyor. Bir 6rnek vereyim. ik yayinlanmaya bas-
ladiginda 32. Guin programi, “dosya haberciligi” yapiyordu. Ya-
ni, belirli bir konu gtindeme getirilip, enine boyuna masaya ya-
ariliyordu. Boylelikle izleyici haberin butiin arka plan bilgisine
sahip kilintyordu. Ancak, televizyon haberlerini farkli bicimde
tiketmeye ahstirilmus izleyici, hoslanmadigr icin 32. Gtin'tin bu
formati degistirildi. Bu ytizden, genel/ortalama izleyici ile ga-
zeteciligin bulustugu soylenebilir. Ancak gene de. biraz yu-
murta-civciv meselesi gibi bir mesele bu. Ve, izleyiciyi de ne
verilirse oldugu gibi yutan pasif bir tiiketici olarak gérmemek
gerekiyor. Bunun icin yukarida, hepimizin artik, izleyiciye ha-
yati daha buttnlukla bir bicimde anlasilir kilacak sorular sor-
duracak tiirde demokratiklesmis bir yayincilik hedefi tizerine
dustinmemiz gerektigini soyledim.



MEDYA-TOPLUM ILISKIiSI VE
KURESELLESMENIN YEREL
MEDYAYA SUNDUGU OLANAKLAR

Beybin D. Kejanlioglu

Toplumu anlamak-yorumlamak icin iletisim kurma araclarina
ve ortamlarina (medyaya) bakmaliyiz; medyayr anlamak-yo-
rumlamak icin ise, topluma bakmak zorundayiz (Grossberg,
vd. 1998). Burada medyay farkli yaklasimlar acisindan anlama-
ya calisacak, dolayisiyla “toplum’a bakacagiz; ayni zamanda
“medya’ya bakacagiz, boylece “toplum’u anlamaya calisacagiz.

Medyaya bakip toplumu anlamaya calisacagiz derken, med-
yanin gercekligi bire bir yansicagini, bir ayna islevi gor-
dagiini iddia etmiyoruz. Ancak medyaya yaklasimlardan
birisini. boyle bir yansitma anlayisinin olusturdugunu belirt-
meliyiz. Bu sunus, bu tur bir anlayisa karsi olmasina ragmen
problemini “ayna metaforunu” kullanarak kuracak. Baska ifa-
deyle, bu metaforu tarusarak yol alacak. Aynadan (yani medya-

* Ankara Universitesi, iletisim Fakiiltesi Radyo Televizyon ve Sinema Boltimi lletisim Bilimleri
Anabilim Dali 6gretim tyesi.
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dan) izledigimiz diinya, biz bakana kadar birkac yerinden kiril-
mustr. Bu kinlmalar bir dolayimlama iliskisinin unsurlarini
ayirt etmemizi saglar. Aynaya (yani medyaya) bakarken adeta
‘nazar degdirirmis’ gibi, bir de biz o aynay (yani medyanin bi-
ze gosterdigini) kirariz, belki zaten orada olan bir kirigi derin-
lestiririz, belki de yeni kiriklar olusmasina neden oluruz. Artik
aynanin/medyanin dinyasi, gercekligin aynasi ve aynisi ol-
maktan cikmustir.

Ayna metaforu cercevesinde soylenenleri basitce soyle de ifade
edebiliriz: Oncelikle “medya™nin ve “iletisim’in anlamlarini sor-
gulamak gerekiyor. Bu sorgulamayla hem medya ile iletisim su-
recinin unsurlarini saptamus olacagiz. hem de medyaya iki ana
yaklasimi ve bu yaklasimlarin uzantilarini ayirt edebilecegiz.

Medyay: ve medya-toplum iliskisini anlama cabasi boylece bu
sunusun ilk bolumuina olusturacak. “Anlama’yr daha uretken,
etken kilacak olan ise, onu yerel-global eksenine, yerel ve glo-
bal 6lceklerin kesismesine, geciskenligine tasimak.. Dolayisiy-
la, sunusun ikinci boliimi bu konuya ayrilacak. Yerel-kiresel
iliskisinde, medya merkezde yer aliyor. Clnki, medya saye-
sinde bugtin evlerimizin, oturma odalarimizin rahathiginda ya
da isyerlerimizde bir nefeslik aralarda uzun mesafelere, farkh
yillara hatta yuizyillara yolculuk edebiliyoruz. Belki de asla fizik-
sel olarak bulunamayacagimiz uzayda, Vanuatu'da, Meksi-
ka'da, Prag'daki meydanda neler olup bittigini (tabii ki aktarilis
bicimiyle) izliyoruz. Savaslarin, yoksul-varsil kesimlerin, askla-
rin sunumuna tanik oluyor, aci ¢cekiyor, agliyor ya da gulip eg-
leniyoruz. Farkli kultrlerden insanlarin seslerini duyuyor, go-
rintilerini gortyor, az cok nasil yasadiklarini duyumsuyoruz.
Baskalarinin bizden ¢ok farkli yasadiklarini, cok farkl yasanti-
larda bizimkilere cok benzer sorunlarin ortaya cikugini 6gre-
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niyoruz (Grossberg, vd., 1998). Ustelik, kilttirel Gretim yapan,
yazl yazan, program yapan kisiler -gazeteciler/yayincilar- ola-
rak bu strece kendi yapitlarimizla katiliyoruz. Dahasl, giini-
miizde yasadigimiz “kiresel” sorunlarin, tarusmalarin bir kismi
dogrudan medya trtinleri ve medya cevresinde dondugun
gortyoruz: “cocuk pornografisi” orneginde oldugu gibi..

Medya ve toplum iliskisi:
Kavramlar ve yaklasimlar

Bugitin ‘medya’ dedigimizde ilk aklimiza gelenler televizyon ya
da ATV, ShowTV gibi belli bir televizyon kanali, belki de bu ka-
nallarda yayinlanan Televole gibi programlar ya da Reha Muh-
tar oluyor.. Medyay “iletisim araclari” olarak dastintince, tele-
vizyonun yaninda radyo, gazete, dergi, kitap, sinema, CD, vi-
deo diye saymaya da baslayabiliriz. iletisim araclarini boyle
saydigimizda ya da medya denilince hemen televizyon anla-
digimizda, bir aractan ya da araclardan ve teknolojiden
s0z ediyoruz. Belki, aklimiza ilk gelenin televizyon olmasinin
nedeni, onun glinimiizde basat iletisim araci olarak karsimiza
cikmasidir. Diger yandan medya ile televizyonun eslestirilme-
sinin bir sorumlusu da bizzat medyadir.

ATV, Show TV ya da Milliyet, Alun Kitaplar, Radyo ODTUya da
Dogan Grubu dedigimizde ise, medya kurumlarindan s6z
etmis oluyoruz. Televole programi, Aldatmak romani, Eskiya
filmi ise medya Granlerine, kiltdrel bicimlere karsilik geli-
yor. Hatta Reha Muhtar, ilhan Selcuk, Ahmet Altan, vb. hem
kaltar treticisi hem de bizzat ktlttirel trin konumundalar!

' Bu tcli aynsarmanin (teknoloji, kurum ve kiiltirel bicim) daha akademik bir sunumu icin
bkz. Grossberg, vd. 1998.



84 ¢ MEDYA ve TOPLUM

Bu orneklerden gorulebilecegi gibi medya. basitce ve sadece
teknoloji, ara¢, kurum ya da kulttrel Gran anlamina gelme-
mekte, bunlarin hepsini kapsayan ve kullanicilari/katihmcilari
olarak izleyicileri/okurlari da icine alan devasa ve karmasik bir
yapidan ve iliskiler agindan olusmaketadir. Bu anlamda, medya
ve toplum karsi karsiya gelen iki ayr kavram gibi durmasina
karsin, zaten bir iliskililik icindedirler. Sozlik anlamiyla da
medya, “medium’un coguludur ve orta, ortam, araci olan,
dogrudan olmayip etkinlikleri dolayimlayan anlamlarini
tasimakeadir?

Bu tanimlamada hala bir eksik var. Ctinkti medyayr tanimla-
mak, iletisim stirecine iliskin varsayimlara dayanir. Tirkcede
once “komtunikasyon” ve “haberlesme” olarak kullanilan “ileti-
sim” ise, en sorunlu sozcuklerden biridir. Komunikasyon
(communication) ‘common”sdzctuginden tiremistir ve ortak
olan, paylasilan anlamini tasir. Ttrkcede bugtin kullandigimiz
“iletisim” ise, ortaklik, paylasma, topluluk tyelerini birbirine
baglayan ortak kulttr baglamindan koparilmis bir sézctik go-
riniimuandedir. Aktarmak, ulastirmak, nakletmek, bir yerden
bir yere tasimak olarak da kullanabilecegimiz “iletmek” fiilin-
den tureyen “iletisim” bir stire ingilizcede de tasima ve ulasur-
mayla (transportation) birlikte distinalmiscir (Williams, 1983).
iletisim Ttrkcede bir karsilikliigi imlemesine karsin, kitle
iletisimi tam da bu karsiliklilik yoksunluguyla. bir merkez-
den cok noktaya/kisiye ya da kitleye tek yonla bir ileti
akasryla nitelenmektedir.

Aslinda sozciiklerle ilgili bu sorusturmalar, bugtine kadar orta-
ya cikmus olan iki ana iletisim anlayisina: Medyaya daha cok

* Medya s6zciigii hakkinda ayrinuli bir tartisma icin bkz. Kilicbay, 1999.
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iletme, aktarma, nakletme ve (ayna metaforuna dénersek) “yan-
sitma aracr’ olarak yaklasanlar ile, iletisimi daha genis toplumsal
iliskiler ag1 icinde “ortak anlam haritalan tiretme/yeniden-
aretme’, bir dolayimlama uzaminda yasama olarak gorenlerin
ayristiriimasina bir gecis olusturur. Boylelikle medya ve toplum
iliskisi iki genel yaklasim icerisinden aciklanabilir.

“lletisim” ve “medya”ya iki yaklasim

20. ytizyllda medyanin etkilerinin anlasilmasina yonelik ilk ca-
balar, mesajin kaynaktan alicrya gonderilmesi olarak benimse-
nen bir iletisim tanimina yol actl. Bu modele gore, 6rnegin, ile-
tisim basitce su anlama gelir: iletisimin kaynagi Ayse, alici Fat-
ma'ya “yarin yagmur yagacak” mesajini iletir ve boylece Ayse
ile Fatma arasinda iletisim gerceklesmis olur. Ayse bunu rad-
yoda soylerse hemen tepki alamaz ama Fatma ertesi giin
semsiyesini yanina alabilir. Ayse bu ctimleyi yuz yiizeyken ya
da telefonda soylerse, stirec devam edebilir: Fatma da Ayse'ye

‘0 zaman yarin semsiyemi yanima alayim” diyebilir.

Dolayisiyla bu birinci modelde iletisim aynen bu sekilde bir
mesaj aktarimi olarak kavranir. Bu yaklasimin “ulastirma’yla
benzerligi asikardir: Sanki, “Ayse, Bursa'dan bir tira havlu yiik-
ler, ur aracih@yla havlular Ankara'da Fatma'ya ulasir”. Boylece,
“havlular Fatma'ya nakledilmis, iletilmis™ olur. Bu iletisim mo-
deli, Ayse'nin Bursa'dan Ankara'daki Fatma'ya telefon aracilr-
giyla soyledigi s6z ve bunun anlasilmasi ile tir araciligryla hav-
lu gonderip alma arasinda bir fark gézetmez. Ayrica, bu akta-

rim/iletim modeli kisiler arasi iletisime yaslanan bir modeldir.
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Bu modelin “kitle iletisimi” cercevesinde degerlendirilmesin-
de, Amerikal siyaset bilimci Harold Lasswellin iletisim calis-
malarini dayandirdigi Ginlti soru dizisi isleme sokulur: Kim, ki-
me, hangi kanalla ve hangi etkiyle ne sdylityor? Ornegi-
mize donip Ayse'nin radyoda hava durumu sundugunu varsa-
yarsak, yanitimiz soyle olacaktir: Ayse, Fatma'nin da dahil oldu-
gu “kitle’ye radyo kanaliyla “yarin yagmur yagacagini” sdyledi.
Mesajin Fatma tizerindeki etkisi de Fatma'nin yanina semsiye
alma davranisinda oldu.

Sadece bu “masum’” 6rnek tizerinden gittigimizde bile. aslinda
bu mesajin kaynaginin kim oldugunu sorabiliriz. Ayse sadece
o radyonun calisanlarindan biridir, kurumsal iliskiler agr icinde
sesi, tonlamasi, aldigr egitim, vb. sayesinde sunucu olmus bir
profesyoneldir, o kurumun baglantida oldugu meteoroloji is-
tasyonundan gelen 6greniye gore baska bir calisanin hazirla-
digi raporu okuyordur. Bu durumda sorumuz “kim” olarak mi
kalacak, “ne” diye mi degistirecegiz? “Kitle'nin de “kime?” so-
rusunu karsilayip karsilamadigi tartismalidir. Daha vahimi, bu
modelde “aktarilan mesajin iceriginin géndericinin zihninde
de, alicinin zihninde de tipatip ayni oldugu’nun distntlmesi-
dir (Grossberg, vd. 1998). O zaman, bu yaklasimda mesajin
o radyoda yer alisina yol acan yapilanma ve iliskiler, me-
sajin sunulma bicimi ve farkli alimlanabilecegi konu di-
sidir.

Ornegimizi “daha az masum” hale getirirsek, Ayse bir ekono-
mi uzmani olarak TUSIAD'In (Turk Sanayi ve isadamlari Der-
negi) diizenledigi “Turkiye Ekonomisinin Sorunlari” bashkl bir
toplantida uzun uzun enflasyon sorunundan s6z ediyor ve “is-
¢i tcretleri yiiksek oldugu zaman enflasyon kacinilmazdir,” di-



Beybin D. Kejanlioglu e 87

yor. XTV bunu ana haber bulteninde dordinci haber olarak
veriyor, Fatma'da bu haberi izliyor. Yukaridaki “aktarim/ile-
tim modeli'ne gore, Ayse, Fatmaya bu mesaji XTV kanaliyla
iletti, etkisi de anketle 6lctlecek diyelim. Peki, Ayse'nin konus-
masl nicin haber oluyor? XTV'nin milkiyet yapisi nedir? Grev
beklentisi mi var? TUSIAD ile XTV'nin iliskisi ne? Ayse bu acik-
lamadan baska aciklama da bulunmus mudur? Bulunmussa
nicin bu aciklama 6ne cikarldi? Ayse'nin “uzman” konumu ve
onermelerinin kesinligi verili mi kabul ediliyor? Nicin? Bu ara-
da izleyici olarak Fatma'nin isi, sinifsal konumu, haber izledigi
ortamin bu mesaji anlamlandirmasindaki yeri ne? Bu model
iste boylesi sorulari yanitlayamayacak, zaten sormaya da kal-
kismayacakair.

Elestirel yaklasimlar ise, bir kismi mlkiyet ve kontrole, ku-
rumlara ve kurumsal pratiklere, bir kismi yazili ve gorsel me-
tinlere, izleyicilere odaklanmak tzere, bu tir sorulari giinde-
me getirmislerdir. Elestirel ekonomi-politik yaklasim, kapi-
talist bir isletme olarak XTV'nin kar gtudusu. devletle ve diger
kurumlarla iliskileri, sonul olarak kapitalizme hizmet etmesi
ya da XTVnin sahibinin konumu, iliskileri, TUSIAD'la baglant-
s, vb. Gizerinde vurgu yapmaktadir. Daha ilimli bir yorum icin-
de, XTV'nin sahibinin haber merkezinin gtinlik isleyisine dog-
rudan karismayip, kanalin genel editoryal bakisini belirledigi,
ama haberin nihai olarak sirketin cikarini gozetme etrafinda
kuruldugu soylenebilecektir.

Haber tiretme pratiklerine bakan elestirel arasturmacilar, ha-
berin tamimi, haber degerinin verili kabul edilmesi, profesyo-
nellesme -muhabir, kameraman, vb. olma gerekleri ve rutinle-
ri- kurumlar arast iliskileri ele alacaklardir. Haber metnine ba-
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kildiginda, Ayse'nin gortintistt nasil, hangi acidan, olcekten,
nasll bir 1sikla veriliyor, baska gortintti kullaniliyor mu, efekt var
mi, vurgu neye yapihyor, ciimle yapisi nasil, vb. gibi gérinti ve
sozleri sorgulayan sorular sorulacakar.’

Kisacasl, elestirel yaklasimlara gore, gercekligi yansitacag id-
dia edilen ayna, biz ona baktigimiz sirada zaten medyanin tek-
nolojik niteligi, kurumsal isleyisi, metin/mesaji sunumu du-
zeylerinde kinlmis durumdadir. ilk modelin esinlendigi kisiler
arasl iletisimde dahi, devreye bizzat kendisi ideolojik/tarafli
bir arac olan dil girmekte, iletisim basit bir iletim olarak isle-
memektedir. Ayrica, Bursa'dan Ankara'ya havlu gonderilmesi
orneginde de kapitalist bir girisim, Gretim, dagitim, tiketim
agl, kurumsal iliskiler, kaliplasmis pratikler vardir; ancak birbi-
rimize soylediklerimiz, gosterdiklerimiz, yazdiklarimiz haviu
yerine konamayacak kadar karmasiktr. Canki s6z konusu
olan kaulttirel bir tretimdir, ktlttrel Grtinlerdir. Bu da bizi ide-
oloji alanina tasir. Ornegin, evimize alip kullandigimiz havluy-
la, camasir yumusaticisi reklamindaki cicek tarlalarindan icine
koku doldurulan mis kokulu yumusaticinin plastik sisesinin
yanindaki pofuduk havlu, ayni degildir. Zaten ikincisinde me-
sele havlu degil, mis kokulu yumusak havlularla yasanacak ste-
ril ve yumusak bir burjuva hayat tarzinin bize mitlestirilmesi-
dir. En masum gortinen bilgi yarismalari bile -baslangicta éduil
olan paraya ulasmak icin dayanisma icinde olunan ve édulin
miktarini ytikselten kisileri, teker teker eleyerek- kapitalist top-

* Haberin nasil yapilandiriimis oldugu konusunda ézellikle inal 1996 ve Dursun 200e, ayrica,
yine gazetecilik/habercilik pratiklerinin ideolojik niteligi ile haberin gercegi yansitugi konu-
sundaki yaklasimin elestirisi konusunda yine, Ciler Dursun'un , BIA Habercinin Elkicabi dizisi-
nin 4. kitapcigi “Gazetecilik ve Habercililik icinde yer alan “Haber ve Habercilik Uzerine Dii-

Alankus 1995, Celik 2001, Gencel-Bek 200r'e bakilabilir (editoriin notu).
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lumun yarismaci “etigini”; bilginin -hatta bilginin degil, siklar
arasinda zekice eleme yapma yeteneginin- para olcistine vu-
rulabilecegi anlayisint yayginlastirmaktadir. Yine yarisma prog-
ramlari, hiyerarsik 6gretmen-6grenci iliskisindeki tarzi, “cocuk-
lastrdigr yetiskinler” tizerinde kurarken, bilginin ve “onu tasi-
yanlarin”, toplumsal otoritesini mesrulastirmis olmaktadir.

Kisacasl, elestirel yaklasimlara gore, basitce gercegin saptiril-
masl, carpialmasi degildir s6z konusu olan. Bizler, gerek med-
yanin kurumsal isleyisindeki katilimcilar olarak, gerekse med-
yanin izleyicileri olarak zaten hiyerarsik, esitsiz toplumsal iliski-
lerin bir parcastyiz . izlediklerimiz ise haber, dizi ya da her ne
olursa olsun, her zaman “tarafli” olan programlar.. Gazeteciler
olarak sizin trettikleriniz/Uretecekleriniz de oyle.. Ama ayni
zamanda medya, bir “karsi-ideolojik miicadele alani” da. O
zaman sorun; nasil kurumlar ve kurumsal iliskiler, nasil bir tek-
noloji kullanimi, nasil programlar, ne 6lcekte bir erisim alanin-
da eyledigimiz turtinde sorularda, hatta butiin bunlari kapsa-
maya yeltenen nasil bir toplumsal iliskiler agr icinde yasamak
istedigimiz sorusunda dagtmleniyor.

“Uluslararasi iletisim”den, “kuresel iletisim”e

1980'lere gelene kadar medyanin orgttlenmesi, hep ulus-dev-
let bazinda dustintldii. Ancak yine de -postadan telefona, sine-
maya, telgrafa ve radyoya uzanacak sekilde- iletisimin uluslara-
rasilasmasinin bu dénemde basladigini séyleyebiliriz. Orne-
gin, uluslararasi haber ajanslari haberlerini ayirdiklari dilimlere
gore telgraf ve kabloyla kurresel pazarlara ileterek, kendi kartel-
lerinin hedeflerini ve glivenligini ulus-devlet cikarlarinin 6nt-
ne cikarmaya baslamuislardi. Ya da ilk kitle iletisim arastirmala-
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r1, diinya savaslarinda “propaganda” ile ilgili oldugu icin, kure-
sel bir nitelik tastyordu. Bir baska 6rnek, 1920'lerde ve 1930'lar-
da Hollywood filmlerinin ihract ve ulus asiri hakimiyetiydi. Bu-
tn bunlara ragmen, medyanin ulus-devlet sinirlari icinde 6r-
guitlenmesi ekonomik-politik-ktlttrel sinirlart cizmek acisin-
dan anlamliydi. “Uluslararasi iletisim"deki en 6énemli catisma
da, ozellikle 1970'lerde UNESCO'da (Birlesmis Milletler Egi-
tim, Bilim ve Kulcir Orguti) yogunlasug haliyle, bu sinirlari
korumak isteyen “ulusal egemenlik” taraftarlari ile uluslararasi
pazara hakim olan “serbest enformasyon akisi” taraftarlar ara-
sinda cikt. 1980'lerden itibaren yeni-liberal politikalarin ve ye-
ni iletisim ve enformasyon teknolojilerinin sinir tanimazhginin
iletisim alanindaki elestirel yaklasimlarca degerlendirilmesi
de, genellikle “kuresellesmeyi” olumsuzlayan bir sekilde, ser-
mayenin kuresel diizeyde yeniden yapilanmasi. iletisim ve en-
formasyon sektoriniin birlesmelere sahne olmasi. yogunlas-
masi gibi konular cercevesinde oldu. *

1980'ler sonras! iletisim ortamini anlatmak icin, “iletisimin
uluslararasilasmasi” yerine “iletisimin kiiresellesmesi'nden
soz edilmesi gerekli. Burada “kuresellesme” vurgusu dnemli.
Cunka birinci durumda, basat 6geler hala ulus-devletler ve
ulus-devlet sinirlari icinde uluslararasi ticaret yapan sirketler
olarak dustiniltrken, ikinci durumda, 6geler, ulus-devlet siniri
tanimayan kurresel olcekte orgttlenmis sirketler ve ulus-asiri
orgutlenmeler oluyor. Bu arada, yeni kiiresel medya ortamina
bakarken, telekomtinikasyon, iletisim ve enformasyon tekno-
lojilerinin birlesmesi de medyanin giivenli ayrimlarini ve bu
aynmlara dayali kurumsallasmalari (PTT lerin T'sinin ayrilma-
s1, internet tizerinden yayincilik yapilabilmesi, vb) yerle bir et-

*Ornegin, bkz. McChesney, vd. 1998.
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tigi gibi, uydu ve kablo teknolojisinin sagladigr olanaklarin “fre-
kans kithigi" ya da “ulusal sinirlarin korunmasi” gibi gerekcele-
ri anlamsizlastirdigt g6zonine alinmali.

Yerelligin ve yerel sorunlarin kavranma
biciminin degismesi

Burada kuresellesmeye iliskin tartismalarin ayrintilarina gir-
meden, ginimiizde uluslararasi/kiiresel olmak gibi “yerel” ol-
manin anlaminin da degistigini belircmeliyim. Ornegin, bugtin
artik Mersinli olmanin anlaminin, Mersinli olmakla gurur duy-
mak gibi bir kimlik sabitlestirmesinden ya da Mersin'deki so-
runlarin sadece Mersin'in sorunlarrymis gibi algilanmasinin
otesinde anlasiimasi gerekiyor. Diyelim, cop sorunu, deniz kir-
liligi ya da goc alma ile carpik kentlesme sorunlari sadece
Mersin'in sorunu olarak gorilemez. Akla hemen Istanbul'da
yillar 6nceki ¢op patlamasini, diinyada cevre sorunlarinin tasi-
digi onem ve cevre konularinin sik sik gindeme gelmesi ve
cevre kirlenmesine karsi kiiresel eylemler ve orgtitlenme icin-
de olan “Yesil Baris” (Greenpeace) hareketi geliyor.

Kisacasi. buytk sirket gruplari ile Avrupa Birligi gibi ulus-asiri
orgutlenmelerin dizenlemelerinin 6ne cikagr; dinyanin dort
bir yerinde ayni televizyon kanallarinin izlenebildigi: internet
gibi bir olanagin var oldugu kuresel iletisim ortaminda, yerel
medyanin bir ulus-devlet sinirlari icindeki cografi bolgelerde,
yerlesim birimlerinde orgiitlenen ve yayin yapan bir medya
olarak ice kapali kalmasi pek mtimkiin olmadig gibi arzulanir

da olmasa gerekair.
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Kiuresel-yerel iliskisi acisindan
yerel/alternatif medya:

Ornekler tizerinden olanaklar/olasiliklar

20. yazyilin sonlarina dogru ivmesi git gide hizlanan dinamik-
ler sadece yaygin medyanin karesellesmesini degil, yerel ve al-
ternatif medyanin da kiresellesmesini getirdi. Nitekim, yakin
tarihte politik hareketlerin alternatif enformasyon yaymak
tzere medyaya 6zel bir onem verdiklerini gosteren bircok or-
nek mevcut. Cezayir Devriminde radyonun, iran Devriminde
kasetlerin oynadigi merkezi role, Cin'deki Tianneman Meyda-
nr'nda doruk noktasina varan demokrasi hareketinin, eski “Do-
gu Bloku” tilkelerindeki buytik ¢coztilme sirasinda cesitli muha-
lif gruplarin, mucadelelerini yayginlastirmak tizere bilgisayar ag-
larini ve yeralti/muhalif medyayr kullanma bicimlerine cesitli
vesilelerle gondermeler yapildi (Kellner, tarihsiz).

Bu ttir 6rnekler arasinda son yillarda en 6ne cikanlardan birisi
ise, Meksika'da savasan “Zapatistalar’ olarak bilinen topraksiz
koyltler hareketi oldu. Zapatistalar manifestolari ve bultenleri
icin bilgisayar aglarini, korsan radyolar ve diger medyayi kul-
landilar. Zapatista Ulusal Kurtulus Ordusunun yazdigi mani-
festo, metinler ve bultenler bilgisayar aglari yoluyla aninda bu-
tin diinyada dolasima giriyordu. Ornegin, Ocak 1995te Mek-
sika hiikiimetinin baskici bicimde Zapatistalara karsi hareke-
te gecmesi sirasinda muicadelelerine uluslararasi destek icin
interneti kullandilar. Diinyadan da bircok destek aldilar. Mek-
sika huktimeti boylelikle, 1998'de zor kullanmak yerine, Zapa-
tistalar ile pazarliga girmek durumunda kaldi (Kellner, tarih-
siz).
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Medyanin bir mucadele alanina doniismesi. internetin muha-
lif kanal islevi gormesi 6rnekleri arasinda ayrica sunlar da sayr-
labilir: Kuresellesme Karsiti Hareketler, Kuzey Amerika
Serbest Ticaret Anlasmasi (NAFTA) Karsitl koalisyonlar en ba-
sindan beri internet Gzerinden orgutlendiler ve iletisimde
interneti cok etkili bicimde kullandilar. Basarili olup olmama-
lart bir yana, gticlii bir muhalefetin varligini diinyaya duyurdu-
lar. iki ingiliz aktivist, McDonalds “fast food” zincirine Kars! yi-
ratttikleri kampanya sirasinda, bir de web sitesi kurdular. Dtin-
yanin dort bir yaninda sube acan, reklamlar strekli yaygin
medyay susleyen sirket icin bu site, koti bir reklam oldu ve
sundugu 6greni internette yayildi” isci orgiitleri de bu olanag
kullandilar:1997 de Koreli iscilerin grevi ile ingiltere de Mersey-
side liman grevindeki aktivistler uluslararasi dayanisma sagla-
mak icin web sitelerini kullandilar. 1I990'da Hollandali bir ka-
din, Filipinli kadin isciler icin (tekstil sektdriinde) bir kampanya
baslatip, oradaki somtirti kosullarini sergiledi, dtinyadaki grevle-
ri destekledi. °(Kellner, tarihsiz).

Bu arada Amerika kitasinda, ABD merkezli bir cevre hareketi-
ne ait ve iletisim ortami olarak interneti kullanan Global ileti-
sim Enstitasti (IGC), yine ABD merkezli ve medya tekellerine
karsi bilgi servisi sunan haftalik bagimsiz yayin organlarini kap-
sayan bir ag olarak Alternatif lletisim Agr (ALTERNET) gibi olu-
sumlar bulunmakeadir. Ayrica, yine insan haklari, kadin hakla-
r1, cevre sorunlari, vb. konularda radyo/televizyon programlari-
ni ortak bir potada toplayarak, yerel/alternatif medyanin kul-

> McDonalds, kiiresel kapitalizm tarusmalarinda ‘McDonaldlasma' terimiyle basli basina eko-
nomik ve kiilttirel acidan kiiresel ‘homojenlesme” stirecini betimleyen bir simge haline de
gelmistir. Sirket karsiti sitenin adresi: http://www.mcspotlightorg.

“Bu sitelerin adresleri sdyle: www.gn.apc.org/Ibournet/docks/ ve www.cleanclothes.org/I/in-
dexhtml
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lanmasina sunan internet disi baska olusumlar da mevcuctur
(Latin Amerika, Kanada'da TV program degis tokusu yapan Vi-
deazimut toplulugu, Latin Amerika'da bagimsiz yapimcilar ile
topluluk radyo ve televizyon yapimcilarinin hazirladigi prog-
ramlarin yerel kanallarda kullanilmasina hizmet eden The
Deep Dish uydu agi gibi. (Robins vd'den akt. Alankus,
2000:325).

Burada son olarak, 1970'lerin ortalarindan baslayarak, 1980'le-
rin ortalarinda ivme kaybetmekle birlikte, sonra yeniden can-
lanan, dtinyanin cesitli Glkelerinde karsilastigimiz “6zgur radyo
hareketine” evrilen korsan radyo 6rneklerine deginmek, eles-
tirel yaklasimlarin dikkatimizi cektigi “medyay: tim karmasik-
ligryla anlamak” Gizerine yaptigimiz vurguyu netlestirmeye yar-
dim edebilir. Ctinkti bu 6rnekler, hem kurumsal olusum ve
iliskiler, hem de alternatif olmanin ve mucadelenin anlami
tizerine 6nemli bir acilim saglayacak nitelige sahip.

italya'da Anayasa Mahkemesi nin 1975'de vermis oldugu, “hava
dalgalari tzerindeki devlet tekelinin yasal olmadigl” kararin-
dan yararlanan litalyan “Autonomia’ hareketi, frekanslarda
gunlik gerilla savasi ytriten yuzlerce kicuk. farkl ve kuralsiz
radyo istasyonunun goriniir olmasini saglamistir. Bu istasyon-
lardan birinin program anlayisi, yapitlar Tarkceye de cevrilmis
olan Fransiz felsefeciler Delueze ve Guattari tarafindan plan-
lanmisti. Bologna'daki Radyo Alice, tecimsel, kamusal ya da
yerel topluluk radyolarindan farkli bicimde, Guattari'nin deyi-
siyle, bir “popiler 6zgur radyo” olarak radyoda konusanlar ile
dinleyiciler arasindaki profesyonel dolayimlamay: degistirme-
yi amacliyor, konusan-dinleyen ikili ayrimina meydan okuyor-
du. Radyonun derdi, muhalif bir parti organi olmak, bu anlam-
da kanaat olusturmak degil, bir 6zgurltik. kendi kendine yone-
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tim ve herkesin telefonla arayip bir siir, sarki soyleyip. ya da
manifesto okuyabilecegi bir “arzusunu yerine getirme uzami”
saglamakti. Bu arada sadece italya degil, Japonya, Hollanda, Al-
manya, ispanya, Danimarka, Fransa, Belcika, Ingiltere'de
1970'ler ve 1980'lerde, sirket ve devlet kontroltiindeki radyolara
alternatif olusturan bu ttr muhalif, “anarsist”, “korsan” radyola-
ra taniklik ettiler (Sakolsky, 1998).

Bu ttirden radyolarin ABD'de karsilasilan ornekleri ise sunlar-
di: FCC (Federal Communications Commission/Federal fleti-
sim Komisyonu)* ruhsatina sahip olmadan kurulan ve kesinti-
lerle de olsa ruhsatsiz yayini stirdiren radyolar arasinda da ilk
kez 1987de lllinois'de yayina baslayan ve Siyahlarin Kurtulusu,
Afrikalilarin Kurtulusu gibi bircok kez isim degistiren Mbanna
Kantakonun Insan Haklari Radyosu (Human Rights Radio) ve
1993'te Stephen Duniferin Kaliforniya'da Berkeley tepelerin-
den sirt cantasinda tasidigr 15 wattlik vericiyle yayina soktugu
Ozgiir Radyo (Free Radio Berkeley). Bunlardan birincisi,
ABD'de bu radyolarin kurulmasinda ve siyahlarin esitlik mtca-
delesinin stirmesinde oncii bir rol oynamusti. ikincisi ise,
FCClye karsi 1995 ve 1997de kazandigi mahkemelerle bir or-
nek olustururken. ayni zamanda radyolar arasinda teknik-ice-
rik yardimi, deneyim paylasimi yoluyla bir ag kurmaya da cali-
sIyor.

Muhalif, alternatif, 6zgtir radyo gibi adlarla anilan radyolarda
kurumsal acidan hiyerarsik degil. yatay orgutenme gecerli,
hatta aile ve arkadas radyosu gibi yurtttltyorlar. Merkezi oto-
ritelerle/kurumlar iliskileri, aleyhlerindeki asilsiz suclamalar-
dan, tutuklamalara, ayni zamanda sttdyolari da olan evlerine

" FFC. ABD'de telekonmiinikasyonla ilgili diizenlemeler yapan bagimsiz hikiimet organi

(editoriin notu).
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baskinlara, mahkemelere, teknik donanim ve hatta cocuklari-
na devletin el koymasina kadar giden bir muicadele niteligin-
de. Kuctik olduklari ve reklamla isleri olmadigi icin buytik ser-
mayeyi pek ilgilendirmiyorlar. Icerik acisindan programcilar
yaygin medyada dolasima girmeyen miizik yayini yapiyor, ki-
tap okuyorlar, telefonla arayanlar sorunlarini anlatiyor. Yukari-
da adini andigim, 6zgtir radyocu Stephen Duniferin dilinde,
“Diinya Ticaret Orgutt” (WTO/World Trade Organization),
“Ezmek isteyen” (Willing To Opress)e dontsiyor. NAFTA
(North America Free Trade Agreement/Kuzey Amerika Ser-
best Ticaret Anlasmasi) “Kuzey Amerika Ozgtir Anarsi lletimi’
anlamina gelen “North American Free Transmission of
Anarchy'nin kisalalmisina dénasttrdlayor. Bu arada ABD'de
1991'deki Korfez savasina karsi ¢cikan cok az sayidaki medya-
dan birisi ise, Mbanna Kantakonun insan Haklari Radyosu
oluyor.

Radyolarin “yerel” olma niteliklerini koruyarak. “kiresel” dav-
ranmalarina, yayincilik anlayislarini kiiresel ile yerel duyarlilik-
lar birlestirecek. birbiriyle iliskilendirecek sekilde gerceklestir-
melerine baska ornekler de var: San Francisco Kurtulus Rad-
yosundan, Kiilu Nyasha, bir tiyatro toplulugunun Avrupa turu-
na kaularak gittigi Belcika'da, Sudan'dan hapisten kacan ml-
tecilerle yaptig gortsmeleri. Avrupa'daki gocmenler olgusu-
nu, Afrika'daki Bati somurgeciligin mirasiyla iliskilendirerek
yorumlamusti. Haitideki Radio Timona teknik danismanlik
yapan, El Salvador, Guatemala, Nikaragua ve Filipinler'e teknik
yardim ve egitim goturen Stephen Dunifer, 1995'te ise, San
Francisco'da bir siyahin beyaz polislerden gordiigti muamele-
ye tepkiyle patlak veren protestolari ve tutuklamalari naklen
yayinlamakla kalmayip telefonu, interneti devreye sokarak
olay: bir ifade 6zgurltigu savasimina dontstirmusta.
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Yerel medyanin kuresel bir icerikle alternatif kullanimlar icin
dolasima girmesine bir son 6rnek olarak, benim simdi bir aka-
demisyen olarak. bu yukaridaki deneyimleri 6grenmeme ve
siz Turkiye yerel medyasi temsilcileriyle paylasmama imkan
veren San Francisco'da basilmis kitabi verebilirim (Sakolsky ve
Dunifer 1998). Kitap, cesitli 6zgur radyo konferanslarindan go-
rusler, ruhsatsiz istasyonlarin kuruculariyla ve calisanlariyla ya-
pilan roportajlar, dustik gcte bir radyonun nasil kurulacagini
anlatan teknik bilgiler, ABD'de FCC. ruhsatsiz yayin yaptiklari
icin radyolarin kapisina dayandiginda ne yapmak gerektigine
dair bilgi ve baglanti adreslerinin yant sira, yerel-ktresel iliskisi-
nin giinimuizde almis oldugu alternatif bicimlere zengin or-
nekler sunuyor.

Ve son

Bu metni, medya ve toplum iliskisini, “medyanin toplumu ve
gercekligi yansitip yansitmadigr” tartismalari cercevesinde tar-
usan, yerel medya icin alternatif acilimlarin gerekliligine ve
olanakliligina iliskin bir metin olarak okuyabilirsiniz. ya da bir
“kirik ayna” melodrami, medyanin alternatif kullanimlariyla il-
gili ornekler veren bir corba, bir anarsist cagri veya cok daha
baska tarlt... Niyet belli, sonuclarini kestiremem...Belli ki,
muhtelif kirlmalarla dolayimlanacak, yerel medya mensupla-
rinin yasaminda bir karsiligini ya bulacak ya bulamayacak...
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DEMOKRATIK BIR MEDYA
ORTAMI ICiN YEREL/SIVIL
MEDYA VE YENi IMKANLAR

Sevda ALANKUS

Yeni kiiresel medya ortaminin 6zellikleri, kiiresel dinamiklerin
birbirini tamamlayan iki ytizii tarafindan belirlenmistir: Ticari,
kamusal (hizmet) nitelikli medya ile birlikte sivil toplum (yerel,
alternatif, topluluk vb.) medyalari ayni anda hem “yerelles-
me” hem de “kiiresellesme” egilimi icerisinde gorinmekte-
dir. Bu iki icice gelismeyi anlatmak tzere gelistirilen kavrami
kullanarak soylersem, ginimuzin medya ortami “kure-ye-
rellesmistir”. Ancak ekonomik ve siyasal alanda oldugu gibi
medya alaninda da gerek kiresellesmenin. gerekse yerelles-
menin farkl farkli gérainttleriyle karsilasiimaktadir.

* Dogu Akdeniz Universitesi [letisim Fakiiltesi Dekani, BIA2 Egitim Danismani
'Kavramin kullanimi icin bkz. Robertson, 1999. Ayrica bu yazinin temelini olusturan kiresel-
lesme yaklasimlarinin 6zetlenip tartisildigi bir kaynak olarak, bkz. Alankus, 2000.
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Kiiresel medya ortamininin 6zellikleri ve

“kire-yerellesme”

Bugtinki medya ortaminin hakim kure-yerellesmis gortintt-
st1, ilk bakista hic de ic acici degildir. Yeni evrensel medya or-
taminin temelleri, 19. yazyihn ikinci yarisinda atilmus olsa bile,
esas olarak 1980'lerin baslarinda ve elektronik/digital teknolo-
jilerdeki son gelismelerin de etkileriyle sekillenmeye basla-
mustir. 2000'lere gelindiginde ise sonug; sayilari 40 civarinda
olan uluslar-asirt medya sirketleri lehine -ki bunlarin yaklasik
olarak on kadart ABD merkezlidir- buttinlesmis bir kiiresel pa-
zardir. Bu stirecte medyanin ikili bir konumu olmustur. Med-
ya bir yandan, kiiresel olarak akmak ihtiyacindaki sermayenin,
gerek duydugu ideolojik/kiiltiirel ortami saglamisur. Or-
neklersek, McDonalds, Coca Cola,ya da Nike gelismekte olan
tlkelere pazarlanmaya baslanmadan once. reklamlar ya da
genel olarak medya icerigi aracihgiyla bunlarin kendilerine pa-
zar bulabilmelerini saglayacak tuiketim kaltcara ile bu kaltaran
bicimledigi hayat tarzlar yayginlasturilmistir. Diger yandan da
karlarini uluslararasilastirmak hedefi tastyan sermaye sirketle-
ri haline gelen medya kuruluslari, bizzat sermaye akisinin 6z-
neleri olarak davranmuslardir (Herman ve McChesney, 1997).
Kiresel dlcekten kayilarak, ulusal medya ortamlarinin gériin-
tistine bakildiginda ise, tlkenin kapitalist diinya pazarina ek-
lemlenme derecesine bagl olarak degisen bir ticari medya ile,
demokratiklesme diizeyine bagh olarak sekillenen kamusal
medya ortami ve bunlarin farkli kare-yerellesme manzarala-
riyla karsilasiimaktadir.



Sevda Alankus e 101

Ticari medya devlerinin
kiire-yerellesmesi ve CNN ornegi

Kiresel medya ortaminin hakim taraflarinin sermaye evlilikle-
ri ya da genislemesi yoluyla ve dikey, yatay, capraz (sektorler-
arasi) tekellesmelerle, kiiresel medya pazari tizerinde tam bir
hakimiyet kurmak icin rekabet/isbirligi halinde olan, gelismis
tlkeler merkezli. ulus-asiri ticari medya devleri oldugu bilin-
mektedir. Boylelikle, bir zamanlar ulus-devlet yurttaslari ara-
sinda ortak bir dil, gecmis ve gelecek tasavvuru ile ulusal kim-
ligin yaraulmasina aracilik etmis olan ulusal ticari medyanin
bunlar arasindan gtici yetenlerin- bugtin hizla, ulus o6tesi kiire-
sel pazara hakim olma egilimi icinde olduklar gorinmeketedir.
Ancak bunlardan pek azi, ABD'nin medya merkezi New York
yerine Atlanta'da ulusal/yerel bir televizyon kanali olarak kab-
lolu yayina baslayip da, 20 yil kadar kisa bir stre icerisinde,
uluslar-asirt medya devi haline gelen CNN gibi bir sansa sahip
olabilmektedir. CNN'in kiiresellesmesi. dil ve icerik olarak ulu-
sal/yerel kalmaya devam eden CNN-USA yaninda, bir yandan
CNN:-International olarak televizyon yayinciligl, diger yandan
Time, Asiaweek, America Online, Warner Brothers, Time War-
ner Cable olarak dergi, internet, film/muzik endustrisi, kablo-
lu yayin dagiaumcilig gibi sektorlerde de faaliyet gostermeye
baslamasiyla olmustur. Bu kiresellesme biciminde yayin siya-
sasl, yani esitsizler aleyhine kurulan habercilik anlayisi degis-
memekte, dahasi yayginlasmaketadir. Buna bir kanit bu yazinin
yazildig siralarda kamuoyu aylarca savas lehine hazirlandiktan
sonra gerceklesen Anglo-Amerikan nitelikli Irak saldirisi sira-
sinda, CNNinya da Fox TVnin yaptigi yayincilikar? Bu kanal-
lar aracihgryla bize tipki, 1991'de gerceklesen ilk saldirida yapil-

*CNN ile ilgili yorumlar benim, yapilmasi ve ilgili veriler icin ise bkz. Belgeler, 2000.
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mus oldugu gibi, bir yandan devamli olarak high-tech (ytiksek
teknolojili) donanimlariyla bu diinya 6tesi bir “medeniyet’ten
gibi duran ABD askerleri ile, onlara teslim olan “zavallr’, cicek
veren “minnettar’, yagmalayan, ya da yagmalayani acimasizca
cezalandiran “geri ve barbar” Iraklilar gosterilmekte, diger
yandan hedefleri bulma konusunda hep ne kadar akilli olduk-
lar anlatilan ve de bu saldinda cogunun ilk defa denendigini
isittigimiz ucak, helikopter, fuze vb. gorantuleri ile, bunlarin
gonderdigi bombalar altinda kalan Bagdat kentinin, alevler
icinde kalan binalardan ibaret siltieti tekrar tekrar sunulmak-
tadir. Buna karsilik 6len, yaralanan sivillerle ilgili haberler sa-
dece rakamlara indirgenmektedir. Bdylece bir yandan savas,
kandan, yikimdan, acilardan arnindinlarak sterillestirilmekee,
bizi her an ekran basinda tutacak sekilde kurgulanmis bir ma-
cera filmine (seyirlige) dontstirilmektedir, diger yandan da
Doguya “medeniyet/6zgurlik” gotiren Bat imgesi (aslinda
Bat'nin yeni-somiirgeciligi) yeniden-uretilmis olmakeadir.

Kiresel ticari medya ortaminina hakim olmaya calisan med-
ya devlerinin bir diger 6zelligi, kurduklar yerel/ulusal ortaklk-
lar ya da dogrudan satin almalarla yapilanmalarini, sermayele-
rini, dilleriyle iceriklerini, “yerellesmeleridir". Ancak bu s6z edi-
len, kuresellesme/yerellesme, medya devlerinin yukarida esit-
sizler aleyhine oldugunu belirttigim hakim yayncilik anlayisi-
nin yerellerde tekrarlanmasi anlamina gelmektedir. Ticari
medya sadece, Grtinlerini kapitalist pazarin mantgina uygun
olarak farkh yerel tuketicilerin begenilerine, tercihlerine, ge-
reksinimlerine gore cesitlendirmis olmaktadir’ Boylelikle

> Morley ve Robinsin ifadeleriyle ticari medya sozkonusu oldugunda bir yerellesme gibi go-
rtinen, aslinda kiiresel sirketlerin homojenlestirme ve tahakkiim suclamalarindan kacinmak
icin “yerel ozellikler ve inandiricilik kazanmaya 6zen gostermeye calismalaridir”, onlarin dilin-
de "yerel” aslinda, “cokuluslu bolge™ anlamina gelmektedir (199737).
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medya devleri, goreli olarak kuicik yerel/bolgesel pazarlar
tizerindeki hakimiyetleri Gzerinden kiresel pazar icindeki top-
lam paylarini daha da artirmaktadir. Kiiresel haber tekellerinin
bu yerellesme modeline yine CNN'in buyime streci 6rnek
olarak verilebilir. CNN, CNN-En (Espanol), CNN-Italia, CNN-
Tark, CNN-Sverige.! 6rneklerinde oldugu gibi, farkli tlkeler-
de/bolgelerdeki ulusal/yerel/bolgesel ticari medya kurulusla-
riyla ortakliklara girerek, yapilanmasin, icerigini ve dilini yerel-
lestirmistir’ Bu haliyle de sozu edilen yerellesme, McDonalds
fast food zincirinin franchisingler aracihgryla diinyanin her ye-
rinde erisilebilir hale gelmesini, bu arada standart mentsunu
ulusal/yerel damak tadlarina gore cesitlendirmek bicimindeki
yerellesmesini andirmaketadir. Burada 6nemli olan noka, tica-
ri medyanin kar hedefiyle kendini yerellestirmesi ve yerelligin
bu yolla kapitalist pazarda alinip satilan bir meta haline gel-
mesidir. Arif Dirlikden (1996) hareket ederek sdylersem, kiire-
sel kapitalizmle ekonomik ve ideolojik olarak eklemlenmeyle
gerceklesmis bu yerellesmenin “6zgrlestirimci” ya da “esitlik-
c¢i/demokratik” bir yani yoktur. Hakim kiiresel medyanin mev-
cut esitsizlikci, ayrimcer sdéylemi sadece yerelleri de icine alarak
yeniden-tretilmektedir. Bu ytizden hiyerarsik niteligine atifla
soz konusu yerellesmenin “dikey yerellesme” (Morley ve
Robins, 1997: 56-64) olarak adlandiriimasinin yerinde
oldugunu dustntyorum.

“ Boylelikle 1980'de 2 ulusal (ABD). 8 uluslararasi burosu ile 225 calisani bulunan CNN, 2000'de 10
ulusal (ABD). 27 uluslararasi burosunda 4 binden fazla calisani bulunan bir medya devi haline gelmis-
tir.1980 de 24 yan kurulusu bulunur ve sadece Ingilizce olarak yayin yaparken. 2000 de 800 den faz-
la yan kurulusu bulunmakta: 212 tlkede izlenebilmekte ve ingilizceye ek olarak. Ispanyolca, Portekiz-
ce. Turkee, Italyanca, isvecce. Almanca, Norvecce, Danimarkaca ve Japonca olmak tizere 10 farkli dil-
de yayin yapmakeadir (Belgeler, 2000).

* Bu tirden yerellesmeye ya da kire-yerellesmeye 6rek olarak yine medya devlerinden Rupert Mur-
doch'un merkezi Hongkong'da bulunan ve bolgesel yayin yapan Star TVyi satin almasi ya da mtzik
kanali MTVnin bolgesel yayinlar verilebilir (Morley ve Robins, 1997).
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Turkiye'deki tlkesel/yaygin ticari medya kire-yerellesmenin
bu modellerine degisik bicimlerde ayak uydurmustur. Simdi-
lik, sadece CNN-Turk olarak karsimiza cikan model, ulus-asiri
medya kuruluslarinin yerellesme arayislan ile Turkiye'deki
medya tekellerinin kuresellesme (ya da kiiresel medya paza-
rina bir yerden tutunma diyelim) arayislarinin bulustugu nok-
tada ortaya cikan modeldir. Boylelikle Dogan Medya Grubu,
yukarida andigim ulus-asirt medya tekellerinin yerellesmesine
aracilik ederek, asagidan yukariya kiresel pazara eklemlen-
mis olmaktadir. Diger yandan Tirkiye'de ulusal pazarda tekel
durumunda bulunan ticari medya kuruluslari, bir baska kire-
sellesme egilimini de, yayinlarini Avrupa'da yasayan ve kendi-
leri icin ihmal edilemeyecek bir pazar olusturan diyasporik
Turkiyelilere tastyarak gostermislerdir. Show TV, Star TV gibi
televizyon kanallariyla, Hurriyet, Sabah gibi gazetelerin Tark
diyasporasinin yasadigi Avrupa tlkelerindeki yaynlari/basim-
lart buna ornektir. Ancak bu tirden “kiresellesme’de, yapi-
lanmanin, sermayenin, ya da icerigin ya da dilin kiiresellesme-
digi, tam tersine ulusalligin korundugu sadece Avrupa'da yasa-
yan Turklere yonelik birkac program ve haber kusaklariyla ya-
yinciligin gesitlendirildigi belirtilmelidir.”

Bu arada Turkiye'deki tekel nitelikli ticari medyanin, karesel
sermayeyle eklemlenme yaninda “yerellesme” dogrultusunda
da manevralari bulunmakta. ulusal/ulkesel yaygin medyanin

© Bu “karresellesmenin” 6bir yiiziind, yayin yapilan ev sahibi tilkenin medya ortaminin “yerel-
lesmesi” olusturmaktadir. Bu arada 6nemli bir nokta olarak, Ttrkiye'deki ticari medya kuru-
luslarr ile TRT yayinciliginin iceriginin TRT-INT olarak “kiresellesmesinin”, Ttrkiye merkezli
bir habercilik/programcilik anlayisindan, Avrupa'daki Tirklerin dagildiklar cografyalar mer-
kezli programcilik anlayislarina kayllmasi anlaminda “icerik olarak kiresellesmedigini” belirt-
mek gerekmektedir. Bunun anlami, gerek ticari gerekse ticari olmayan medyanin yayincilik
anlayislarinin, Avrupa'da yasayan Ttrklerin icinde bulunduklari toplumla biittinlesmelerini
saglayacak sekilde degil. halihazirdaki gettolasmalarini artirmaya yarayacak sekilde de-
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yerellesmesi, upki CNN'in CNN-Turk olarak yerellesmesinde
oldugu gibi yerelin ulusal/tlkesel olana eklemlenmesi bigi-
minde islemektedir. Ulusal/tlkesel nitelikli televizyon ile rad-
yolar cesitli ekonomik ve siyasal gtclikler icerisinde bulunan
yerel medya kuruluslarini satin alarak, séylem ve program for-
matlarint “yerellere” ihra¢c etmektedir. Ya da benzer sekilde
yaygin/ulkesel gazeteler verdikleri bolgesel ekler ya da sayfa-
lar araciligiyla iceriklerini yerellestirmekte, boylelikle aslinda
hakim soylem/iceriklerini yerel habercilik 6zelinde tekrarla-
maktan baska bir sey yapmis olmamaktadirlar. Yani bu tar bir
yerellesmede, “yerel” yine, tipki Turkiye'nin CNN'de haber ol-
masinin kosulu gibi, ancak ¢ok dlumlt cinayetler, depremler,
su baskinlan ya da Turkiye'ye 6zgu asparagas ornegi olarak;
“Van Golu Canavari” gibi, “Palandoken'de siyah carsaflariyla
kayak yapan iranli kadinlar’, “Ramazanda davulculuk yapan
universite 6grencisi genc kizlar” gibi “tuhafliklar ya da marjinal-
likler" ile haber/sayfa konusu olmaktadir. Boylelikle Tarki-
ye'deki ulusal/yaygin ticari medyanin yerellesmesi de yine Arif
Dirikden esinlenerek sdylersem bir dikey yerellesme ornegi
olarak karsimiza ctkmakeadir.

senlenmis olmalaridir. Bu, “yabancilarin”, 6rnegin Almanya'daki hukuki dizenlemelere gore,
Alman vatandashgina kabul edilen bir Tarkun. Tarkiye kanallarini izlemek tizere uydu anten
kullanma hakki elinden alinmaktadir. Ya da. eskiden biitiin Almanya'da kablolu yayinda bulu-
nan yayinlari, bugtin sadece Tirklerin en yogun olarak yasadiklar Berlin ile sinirlandinlmusar.
(Bkz:Becker, 1997411). icinde yasadiklari kiiltiirel dokuyla bttinlesmemelerinden kaygi duyan
tlkelerin, Ttrk medya kuruluslarinin yayinlarina kuskuyla bakmalarina yol acmakta ve bu kus-
ku da beraberinde kimi yasaklayici uygulamalar getirmektedir.
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Kamusal yayinciligin kiire-yerellesmesine
ornekler: BBC ve TRT

Ulusal medyanin ticari olmayan kanadina, kamu hizmeti anla-
yistyla yayin yapan medyanin kiire-yerellesme bicimlerine ba-
kildiginda ise daha farkli gorinttlerle karsilasiimaktadir. Bilin-
digi gibi, kamu hizmeti yayincihginin temelini, herkese ait ol-
masi gereken bir kaynagr; havayi/gokyuzini kullanan yayinci-
ligin kamu yararina, dolayisiyla kar amaci tasimadan orgitlen-
me gerektigi anlayisi olusturmakeadir. Dolayistyla kamu hiz-
meti yayinciligi icerik olarak butin farkhilasmis yurttas toplulu-
luklarina “esit” uzaklikta/yakinlikta durarak “ortalama™ hedef-
leyen bir yayincihg temsil etmektedir. Bu yayincilik anlayis
yakin zamanlara kadar uygulandigi her yerde, buttin yerel
kulctrel ozelliklerin dislandigy, farkliliklarinin gérmezden/gos-
terilmezden gelindigi, ya da kulttrel/siyasal olarak evcillesti-
rilmeye, ice alinip yutulmaya, olmadi yagmalanmaya cahsildi-
g1, boylelikle ulus-devletin bekas icin “birlik ve buttunltk” sag-
lamay1 hedefleyen bir anlayisla islemistir. Ya da degisen dere-
celerde hukumetlere, siyasal iktidar merkezlerine bagli/ba-
gimli modelleriyle karsimiza cikmustir.

Kamu hizmeti anlayisiyla yayin yapan medyanin kiiresellesme
egilimi ise, bir yandan 1980'lerin deregtilasyon ve 6zellestirme
dalgasi sirasinda dustilen ekonomik kriz ile ilgili. diger yandan
ise. kiresellesmenin etnik. siyasal. ideolojik nitelikli dinamikle-
rinin yarattigl sonuclara bagl olarak ortaya cikmustir. Ticari
medya rekabeti karsisinda izleyicisini onemli olctide yitiren
kamu hizmeti yayinciligi icine diistigti ekonomik sikintlari gi-
dermekte ¢6zimii ya (6rnegin eger reklam almiyorsa, almaya
baslayarak) yari—ticarilestirmekte ya da ulusal/yereldeki kamu
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yararina niteligini koruyabilmek icin, yayinlarini uluslar-asirilas-
tirarak ticarilestirmekte bulmustur. Birinci duruma ornek
ABD'de de PBS (Kamu Yayincilik Sistemi/Public Broadcasting
System) yayinlarinin ticarilesmeye baslamasidir. ikinci duruma
ise ABC (Avustralya Yayincilik Kurulusu/Avustralian Broadcas-
ting Company) ile BBC'nin uluslar-asirilasmalari 6rnek olarak
verilebilir. BBC, 1991'de BBC World Service Television1 kurarak
ulusal/yerel yayinlarinin kamusal (ticari-olmayan) niteligini
strdtrebilmek icin, ticari nitelikli kiiresel yayinciliga baslamis-
ur (Herman ve McChesney, 1997:46).

Kamu hizmeti yayinciliginin kiiresellesmesinin bir baska 6rne-
gi, (eski somiurge ulkelere, yoksul tilkelerden zengin tilkelere
ekonomik nedenli goc, siyasal strgtin vb.) kiiresel etnik/ide-
olojik dinamikler nedeniyle ulusal devlet sinirlarinin artik
mevcut siyasal sinirlar tizerinden tanimlanamayacak kadar ge-
nislemesi ve daralmasina bagh olarak ortaya cikmustr. Kimi
durumlarda ekonomik. siyasal nedenlerle yerlesik olduklar
cografyalar terk ederek baska tlkelerde misafir ya da yerlesik
duruma gecen insanlar (diyasporik topluluklar) kendilerine
ev sahipligi yapan tlkelerin sinirlarini kictleirken, geldikleri
tlkelerin sinirlarini genisletmislerdir. TRT-INT'in yayina basla-
masini bu cercevede degerlendirmek gerekmektedir. 1960
yillardan itibaren Avrupa Utlkelerine -6zellikle de Almanya'ya
yasanmaya baslanan isci goclyle bunu izleyen diger siyasal
ekonomik kokenli demografik hareketlilikler sonucunda, Ttir-
kiye'deki kamu hizmeti yayincilik anlayisi, tilke disinda yasa-
yan bu ntfusu hedefleyecek sekilde yeniden planlanmak du-
rumunda kalmustir. TRT-INT boylelikle 1I990'da 6zellikle sayila-
r1 iki bucuk milyonu bulan Almanya'da yasayan Turkiyelileri
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hedeflemek tizere ulus-asiri yayinlarina baslamistr.” 1994'de
TURKSAT uydusunun devreye girmesiyle TRT-INTIn izlene-
bilme alani buittin Avrupa tilkelerinde yasayan Turkiyelileri he-
defleyecek sekilde genislemistir. Ancak TRT-INTin yayincilik
anlayisiyla ilgili olarak, bunun TRT nin bildik yayincilik anlayisi-
nin Avrupa'da yasayan Turkiyelilere uyarlanmis bir bicimi ol-
dugunu, bu arada da kanalin “aydinlik’, “gelismis", “turist cen-
neti” bir Tarkiye imaji cizerek, bir tir “tanitim” islevi de tstlen-
digi belirtilmelidir. Dolaysiyla, TRTnin Avrupa'da yasayan
Turkiyelilere yonelik yayinlari, onlara “kiresel bir yer duygusu”
kazandiracak bir icerikten uzak gériinmektedir. Bu arada TRT,
Orta Asya cumhuriyetlerine yonelik TRT-AVRASYA ile de “ki-
resellesmistir’. Ancak TRT-AVRASYA, standart/merkez tayin
edilen Turkiye Turkeesinin dili ile Orta Asya cumhuriyetlerin-
deki izleyiciye ulasmaya calisirken, esas olarak diyasporik top-
luluklarin anayurtla kalttirel baglarini strdiirmelerini saglama-
ya yonelik bir hedef tasiyan TRT-INT'in yayinciligindan farkh
bir anlayisla davranmamakeadir. Ttirkiye'nin 1989'da eski Sov-
yet Sosyalist Cumbhuriyetleri Birligi'nin (SSCB) dagilmasindan
sonra bu Cumbhuriyetler ile olan iliskilerinde kendi-kendine
atfettigi ekonomik, siyasal, kiltiirel merkez olma roltintin ge-
rekleri, TRT-AVRASYA yayinlarina da yansimaketadir.

Yani, kamu hizmeti yayinciiginin kiresellesmesi, ticari med-
yaninki gibi yerellesme egilimiyle birlikte gitmistir. Ancak ka-
mu hizmeti yayinciliginin yerellesmesi, ticari medyaninkinden
farkli nedenlerle ortaya cikmis, farkli bicimlerde de gercekles-
mistir. Kiiresellesmenin ideolojileri, insanlari, ktlttrleri karsi-

” Ornegin Almanya hukiimeti ile yapilan anlasma, TRT-INTin kablolu yayinda yer almasini
programlarinin yiizde 30'unun Almanya'da retilmesi kosuluna baglamistir (Bkz. Becker, 1997).
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lastiran ve etkilesime sokan capraz-dinamikleriyle ulus-devle-
tin sinirlarinin bir anlamda daralirken, diger anlamda genisle-
mesi, kamu hizmeti medyalarini, farkliklari yok edip, buttinles-
tirmeyi hedefleyen geleneksel yayincilik anlayislarini degistir-
mek zorunda birakmustr. Ornegin, ingiltere, Hollanda, isvec,
Norvec, Almanya, Kanada, Avusturalya gibi Glkeler farkl farkli
bicimlerde ve surec icinde degisikliklere ugratarak da olsa
1970'i yillardan itibaren kamu hizmeti yaymlarini “cok-kl-
tarlalik” anlayisi cercevesinde yeniden bicimlendirmek yolu-
na gitmislerdir. Boylelikle, kamu hizmeti yayinciligr yapan rad-
yo/televizyon kanallarinin bazilari, ya belirli saatlerini bu tar
yerli/yabanci etnik gruplara (Araplara, Tiirklere, Kirtlere vb)
ayirip, onlarin anadillerinde programlar hazirlamuslardir, ya da
bizzat bu gruplar tarafindan gerceklestirilen programlara ken-
dilerini acmuslardir. Farkli etnik gruplarin kendi dillerinde ka-
musal nitelikli yayinlarina izin verilmesi yoluyla, kamu hizmeti
yayinciligi yerellesmistir. Ornegin, BBC, bir yandan BBC-Wa-
les olarak Gal dilinde yerel yayinciliga baslamustir. Diger yan-
dan, yine Ingiltere'de, 1982'de, “ticari nitelikli, ancak kamu hiz-
meti ethosu ile kurulan™ Channel 4u yayina sokarak, agirlikli
olarak kulttirel/etnik azinliklarin beklenti ve ilgilerine yonelik
bir yayinciliga yonelmistir (Gillespie, 1997). Ispanya'da ise ka-
mu hizmeti kanalt RTVE. 1978 Anayasas! ile “otonom” kabul
edilen bolgelere yonelik olarak yayinlarinin belirli saatlerini bu
bolgelerin dillerinde programlara ayirmis, ancak medya orta-
minda kamu yayinciligr alaninda asil degisiklik, 1982-1987 yilla-
r arasinda “otonom” bolgelerde kamusal nitelikli ve bolge dil-
lerinde yayin yapan radyo/televizyon kuruluslarinin kurulma-
sina izin verilmesi olmustur (Azpillaga, 1997).

TRTnin programlarinin yukarida so6ztinti ettigim anlamda ye-
rellesmesi, (yillardir stirdiiriilen, ancak aslinda yoresel herhan-
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gi bir renk tasimasina izin verilmeyen standart programcilikla-
riyla TRT'nin “bolge radyolarini” saymazsak), TRT-GAP aracili-
giyla olmustur. Ancak. bu yerellesmenin, Tuarkiye'deki farkl
kimliklerinin varligini/farkliigini kabul eden liberal anlamda
bir cok-klttrlt yayincilik anlayisindan yola ¢cikmadigini belirt-
mek gerekmekeedir (ki bu anlayis da elestirilmelidir). Dolayi-
styla, Turkiye'deki kamu yayincihgr alaninin bir yandan daralir-
ken (TRT-GAP), diger yandan genislemesi (TRT-INT, TRT AV-
RASYA) ya da TRT 2, TRT 4 gibi uzmanlik kanallariyla cesitlen-
mesi, benzer zorunluluklar altinda yayinlarini cok-kaletrl po-
litikalarla yeniden yapilandirmak zorunda kalan tlkelerinkin-
den cok farkli olarak gelismistir. Bu nedenle kanallardaki cesit-
lenme, iceriklere yerelliklerin farkhliklarinin taninmasi, onlarin
temsiliyetine izin verilmesi, ya da sorunlarinin dile getirilmesi
biciminde degil; en fazla “Turkiye'nin uyumlu mozaiginden
goruntiiler™ olarak yansimaktadir. Bu yiizden 6rnegin Kiirtce
yayin ile ilgili tarusmalar en son zamana kadar, “TRT program-
ciiginin cok-kalttrli bir yayin anlayisi cercevesinde yeniden
yapilandirimasi " baglaminda genis ve dnceleyen (pro-active)
bir yaklasimla degil, 6nceleri “Kurtce diye bir ayr dil yok, son-
ralari da en fazla, “yapsak bile hangi Kirtcede yayin yapacagiz,
hicbiri digerini anlamiyor ki," gibi bir soruna kilitlenilmis ola-
rak gottrtlmastar. Bilindigi gibi, aslinda kabaca “Kiirt diye bir
etnik grubun varhgini tanir ve Kurtceye izin verirsek, arkasin-
dan diger kimlik tamima ve anadilde yayin/6gretim talepleri
de gelir ve boluntriz” gibi bir korkuyla tabu haline getirilip

* Bu Turkiye de liberal gorinmeye calisanlarin dillerinden hi¢c dasmeyen, “kiltirel mozaik™
sdyleminden ne anlamak gerektigini Meltem Agduk Gevrekin (2000), “yer-mozaigi” metafo-
ru gtizel aciklyor. Ctink(, aslinda szt edilen “farkli boyutlardaki taslarin kirilip, sonra da tizer-
lerinden agirlik gecirilmesiyle olusturulan tirden bir mozaik™. “Cumhuriyetin Asil Kizlarin-
dan, 90Tarin Turk Kizlarina...1990'arda bir Tark Kizi: Tansu Ciller,” Vatan, Millet. Kadinlar,
derAyse Giil Altinay, Istanbuliletisim.
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tartisiimasina bile izin verilmeyen anadilde yayincilik, nihayet
4756 Sayih Yasa ile kabul edilmistir’ Demokratiklesme ile il-
gili her konuda, kendi kamuoyunun asagidan gelen talepleri-
ne karsisinda baski reflekste bulunmanin disinda hicbir siyasa
tretmeyen Turkiye'deki iktidar merkezleri, anadilde yayincilik
konusundaki yasa degisikligini de, demokratiklesmeyle ilgili
diger -6lum cezasinin kaldirilmasi gibi- dizenlemeler gibi, AB
tiye adayligr stireci gerektirdigi icin “gontlstizce™ gerceklestir-
mistir. Nitekim anadillerde yayincilik konusunda getirilen du-
zenleme bu gonilstizlugun izlerini tasimaktadir. Diger yan-
dan da, bir zamanlar “.bu tlkeye komuinizm gelecekse onu
da [ancak] biz getiririz" diyen devlet adaminin veciz s6ztiniin
pek iyi anlattgi bir yonetici sinif gelenegine sahip olan Turki-
ye'de, bu konuda da “anadilde yayincilik yapilacaksa bunu en
iyi ben yaparim” zihniyetiyle davraniimistir.

Ozetle soylenirse, kiire-yerellesmenin zorlayici dinamikleri so-
nucunda ticari ve kamu hizmeti yayinciliginda ortaya cikan bu
yerellesme bicimlerini (CNN-Tiirk, TRT-GAP, ya da giindem-
de olan TRT'nin Kiirtge yayinla ilgili modelini) dikey kiire-ye-
rellesmeye 6rnek saymak gerekmektedir. Ctinkii bunlar esa-
sen yukaridan asagiya isleyen. merkezin/hakim olanin soyle-
mi lehine isleyen hiyerarsik bir yerellesmedir: Yerel, kuresel ile
onu donustaract bir mizakereye girmeden eklenmekte, do-
layisiyla sadece mevcut hakim séylem ve format yerelde de
yeniden-tretilmis olmaktadir. Yani sozt edilen tam da bu sa-
tirlarin yazildigr siralarda, CNN-Turk'tin yayinciliginda tanik
olundugu gibi bir seydir. CNN-INT 24 saat “canli Irak SavasI”

° Bu konuda, BIA Habercinin Elkitabi dizisinin besinci kitapcigi olan Radyo ve Rad-
yoculukdaki, Beybin D. Kejanloglunun “Tiirkiye'de Radyo ve Televizyon Yayinciligi Siyasasi”
baslikli calismast ile Erol Onderoglu'nun * ‘Uyum Yasalari’ ve Radyo-TV Yayinciligiyla iigili Son
Dizenlemeler” baslikli calismasina bakilabilir.
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yayinindaysa ve bu “canli” yayin, siper almis ABD deniz piyade-
lerinin (“bizim ¢ocuklar’in) yaninda “siper alarak” tizerlerinde
asker uniformalar oldugu halde “gazetecilik® yapmak ise,
CNN-Turk'e dusen de bu gortntuleri, sadece konusmalari
Turkece ceviri esliginde vermek olmustur. Ya da CNN Turk
mubhabirleri -tabii “layik olduklari sekilde™(!) ancak savasin son-
larina dogru- tipki bazi CNN-INT mubhabirleri gibi, ABD tank-
larinda habercilik yapmak “sansina’(!) sahip olmuslardir® Do-
layisiyla dikey kire-yerellesmede, eklenilen medyanin temsil
ettigi ekonomik/siyasal gticiin cikarlarindan bagimsiz bir ya-
yincilik mamkin degildir. Ornekle soylersem, CNN-Tark'ain
“Irak’1 6zguirlestirme” (!) harekati sirasinda “ABD cikarlarindan
bagimsiz” bir savas yayini yapmasi dustintilemezdi. Nitekim
de 6yle olmus, ancak Turkiye nin saldiri sirasinda ABD'ye bek-
ledigi destegi vermemesi karsisinda, CNN-Turk yayimlarini
ABD “ulusal cikar” tanimi ile catisan Turkiye'nin “ulusal ¢I-
karlart anlaminda “iki arada bir derede kalmus™tir.

Sonuc olarak ticari ve kamusal medyanin mevcut kiire-yerel-
lesme bicimleri kiiresel medya ortaminin halihazirdaki esitsiz,
dengesiz ve de muhtelif ulus-asirt ya da ulusal iktidar/gtic
merkezlerinin hakim séylemini pekistirici bir islev gormekte-
dir. Peki buttin bunlar karsisinda acaba, bu esitsiz, dengesiz ve
gucliden yana/tarafli kiiresel medya ortaminin teksesliligini
dengeleyecek alternatif haber kaynaklarn bulunmakta midir?
Buna cevap verebilmek icin sivil toplum medyalarina ve bun-
larin kare-yerellesme bicimlerine de bakmak gerekmeketedir.

° Bu gazeteciler arasinda etik olarak sorumlu gaceteciligi ile bilinen Ctineyt Ozdemirde
vardi. Ozdemir daha sonra bu deneyimini anlatug kitabina ‘Onlarlaydim ama Onlarla
Degildim’ adini vererek, kendini savundu.
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Sivil toplum medyasi ile yerel medyanin

kure-yerellesmesine ornekler

Kuresel medya ortaminin goériintiisiinii tamamlamak tzere,
ulusal dlcekten yerel olceklere kayildiginda, ulusal medya pa-
zarinin kiryisinda sisteme tutunmaya calisan, ulkesel/yay-
gin/merkez medya ile gerek pazar paylan gerekse yayincillik
kalitesi anlaminda rekabet etmesi ne miimkiin ne de gerekli
olan bu nedenle de, her zaman siyasal baskilar olmasa bile,
onemli ekonomik gticltklerle bas etmek zorundaki sivil top-
lum medya kuruluslariyla yerel medya bulunmaktadir. Kure-
sel medya ortaminin bugtinkti anti-demokratik, teksesli, tekel-
lesmis, kendileri bashbasina bir iktidar/glic merkezi haline gel-
mis ulus-asiri medya sirketleri tarafindan kontrol edilen hali
karsisinda, bizi umutlandiracak gelismeler de bir tek bu alan-
da, yani sivil toplum medyasi ve yerel medya 6rnekleriyle kar-
simiza cikmakeadir.

Sivil toplum medyasi dar anlamda tanimlandiginda ya dog-
rudan sivil orgiiderle hareketlerin (sendikalar, meslek orgiitle-
ri, vakiflar, dernekler, gonillti kuruluslar, inisiyatifler gibi) sa-
hipligiyle var olan ya da arkasinda 6rgttlti bir kamusal destek
bulunan, boylelikle cogunlukla ticari nitelik tasimayan medya
kuruluslarini anlatmaktadir. Ancak bilindigr gibi, Turkiye'de
once 3984, sonra da 4756 Sayili Yasa'nin getirdigi hukuki cer-
ceve, sadece belediyeler ile siyasal partilere degil, sivil toplum
orgutlerine de kendi radyo/televizyon kuruluslarina sahip ol-
ma imkani vermemekte, ancak kar amacl sirketler boyle bir
hakka sahip olabilmektedir. Baska ifadeyle, ticari nitelikli ol-
maktan baska bir varolus taninmamaktadir sivil toplum med-
ya kuruluslarina. Bununla birlikte, Turkiye'de ¢zellikle de yerel
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radyolar ile yerel gazeteler arasinda: ticari olmakla birlikte. de-
gil kar etmek, pek cogu zarar etmekte olan; bir aile isletmesi
niteligi tastyan; sevdigi ve sdyleyecek sozii oldugu icin bu isin
cefalarina katlanan kisilerce gottrtlen, siyasi/kaltarel egilim-
leri nedeniyle siyasal baskilarla da bas etmek zorunda kalan
pek cok yerel medya kurulusu bulunmaktadir ve bunlar (yu-
karida verilen tanimi genisleterek) kanimca “sivil toplum
medyasi 6rnegi’ kabul etmek mumkandir. Ayrica, yerel
medya kuruluslar arasinda, yerelliklerini, siki sikiya “yoreleri”
ile tammlamayan, baska ifadeyle kendi yerel/kultarel farklilik-
larini, sorunlarini yorelerindeki dinleyici/okuyucular icin dil-
lendirmek kadar, kendileriyle benzer sorunlari paylasan diger-
lerinin seslerine kulak vererek, ne soylediklerini anlamaya ca-
lisarak davranan, ticari isletmeler olduklar halde rekabet ha-
linde olmak yerine birbirleriyle haber/program degisimine gi-
dip. ticari hic bir nitelik tasimayan yatay dayanisma bicimleri
gelistirmis olanlara da rastlanmaktadir. Bilindigi gibi BIA
(Bagimsiz letisim Ag1) simdilik bunun Tarkiye deki tek drnegi-
dir.

Turkiye'deki bu sivil/yerel medya 6rnekleri, medya kurulusla-
rinin rahatlikla sivil toplum orgitleriyle dogrudan ya da dolay-
I iliskiler icinde olup, kamusal fonlardan mali destek aldiklari,
okuyucu/dinleyicilerinin kurdugu fan kltipler araciligiyla varli-
gini surdirme kolayliklarina sahip oldugu ulkelere nazaran,
cok daha sanssiz da olsalar, ulusal-medya ortaminin teksesli
durumunun, dengelenip/cogulculasmasina en az onlar kadar
katkida bulunmaktadir. Ancak burada, yerel medyanin timu-
nin bu nitelikte olmadig belirtiimeli, ayrica ekonomik zorluk-
lar nedeniyle pek cok yerel radyo/televizyon kurulusunun
ekonomik ve siyasal baskilarla bas edemeyerek yukarida be-



Sevda Alankus e 115

lirctigimiz tirden dikey yerellesme zincirinin bir parcasi haline
gelmek zorunda kaldiklari da eklenmelidir. Yani, kiiresel med-
ya ortami ile ulusal medya ortamlarinin iliskisi s6z konusu ol-
dugunda karsilasilan, ulusal ticari medyanin kiresel medya
pazarina eklemlenmeye calismasi, ya da kiresel medyanin
ulusal medyayi yutarak veya onunla birleserek yerellesmesi bi-
cimindeki model (yine CNN-Turk érnegini dastnin), ulu-
sal/ulkesel medya ile yerel medya iliskisinde de tekrarlanmak-
tadir. Ayakta durmak zorlugu ceken yerel medya, bu defa asa-
gidan yukaritya olmak tizere ulusal pazarla eklemlenmek he-
defiyle yaygin/uilkesel medyanin yereldeki temsilcisi olmaya
calismakta, boylelikle ona teslim olmaktadir. Bu tablo icerisin-
de icerik de ulkesel/yaygin medyadan ithal edilmekte, pek
cok radyoda oldugu gibi, “yerellik” sadece belirli saatlerde ye-
rel reklamlarin ve haberlerin (eger o da veriliyorsa) araya gir-
mesi biciminde karsimiza cikmaktadir. Oysa sivil/yerel med-
yanin farkl tilkelerdeki farkli deneyimlerle olusan yakin tarihi
hatirlandiginda, yaygin/iilkesel medyaya yapilanma ve icerik
olarak “alternatif’ 6nemli bir gecmisi oldugu goralmekeedir.

Sivil toplum medya 6rneklerinin

alternatif yakin tarihi

Medya tarihine, egemen olana muhaliflerin bulundugu yer-
lerden bakildiginda 1970l yillarin, Avrupa'da, Latin Amerika tl-
kelerinde, ABD. Avustralya ve Kanada gibi cok sayida gocmen
nifus ile yerli halklardan olusan cok-etnikli Glkelerde cesitli
din/mezhep gruplarinin, etnik/yerli topluluklarin, savas karsit-
larinin, pasifistlerin. feministlerin, cevrecilerin “radikal medya”.
“paralel veya yeralti basin”, “topluluk radyolarr. “6zgtir radyo-
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lar” gibi adlarla anilan yerel/alternatif/sivil medya 6rnekleri
icin alun yillar oldugu gortlmektedir." Buna karsilik 1980lerle
birlikte ortaya cikan dzellestirme ile deregtilasyon dalgalar ve
yeni sag siyasal politikalar icerisinde bunlarin bir cogu ekono-
mik nedenlerle varliklarini sirdiirememis, ya ortaya cikuklari
tlkelerdeki kamusal ve ticari nitelikli basin/yayin anlayisi tize-
rinde 6nemli izler birakarak ortadan kaybolmus, ya da radikal-
liklerini kaybederek ulusal medya pazarina eklemlenmisler
ancak hic busbutiin ortadan kaybolmamuslardir.

1990'larin baslarindan itibaren kiresellesmenin hizlanan iv-
mesi ile coklu dinamikleri, sadece kiiresel pazarin baslica
ajanlari olan ulus-asirt medya sirketlerini degil. “otekilerin se-
si’ konumundaki yerel/sivil medyayi da ayakta durabilmeleri-
ni ve erisimlerini genisletecek yeni imkanlar Gzerine dustn-
mek durumunda birakmustir. Ayrica iletisim teknolojilerindeki
gelismeler, soyleyecek soz olanlarin kendilerini ifade edebil-
meleri acisindan daha 6nce olmayan, goreli olarak da ucuz bir
imkani, “internet’i alternatif kullanimlarin hizmetine de sun-
mustur. Boylelikle diyelim alternatif 6rnekler olarak elde yazi-
lip, fotokopi makinalariyla cogaltilan, sonra da sokaklarda,
metrolarda vs. dagitilan gazetelerin yerini hic de buytk bir
buitce gerektirmeden bilgisayarda yazilip tasarimlanan gaze-
teler ile internet ortamindaki alternatif siteler/aglar almustir.
Ayrica bu teknolojiler, hakim karesel sistemle muicadelenin
karsi-kiiresellesmeci inisiyatifler, hareketlerin yaptgi gibi- an-
cak kuresel bir dayanismayla goturilebilecegini coktandir an-
layan sivil/yerel medyalar icin, yeni bir ufuk da yaratmustir.
Acaba, bu yeni kiresel ortam, yerelliklerin kendilerini temsil
edebilmelerinin araci olarak 6nemli oldugunu dastindtigtim

" Bunlara orek olarak. Beybin Kejanlioglunun elinizdeki kitapeika bulunan "Medya-Toplum lliskisi
ve Kuresellesmenin Yerel Medyaya Sundugu Olanaklar” yazisiyla. Niltifer Timisinin. BIA Habercinin
Elkitabi dizisinin Radyo ve Radyoculuk baslikli kitapcigindaki “Kiresel iletisim Ortami ve Yerel Rad-
yolar” yazisina bakilabilir.
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sivil/yerel medyaya nasil imkanlar sunmaktadir? Ama daha
once, yerel/sivil medya neden onemlidir?

Yerel/sivil medyanin 6nemi

insanlar haber alma ihtiyacindadirlar ve dogal olarak 6nce cev-
relerinde ne olup bittigini bilmek isterler. Bu bilme hali onlara
cevrelerini kontrol edebildikleri, yanliz olmadiklari, hayatlari
tizerinde so6z sahibi olduklari duygusu verir. Ancak yakin-
lik/uzaklik tanimlarinin degismesine paralel olarak haberlenil-
mek istenen “cevre’nin tanimi/sinirlart da ginimuizde artik
degismistir. Kasabasini terk ederek biytik kentlerden birisine
yerlesmek zorunda kalan birisi icin ilgili olacagi cevre, hem ye-
ni yerlestigi kenttir hem de. terk ettigi kent/kasaba. Bir de ul-
kesinden de uzaktaysa, orayr da merak eder... Metropollerde
giderek kalabaliklasan, karmasiklasan toplumsal iliskiler agi
icerisinde, ekonomik olarak ayakta durma telasindaki birey
bildigi -arkadaslik. akrabalik. hemsehrilik vb- dayanisma iliski-
lerini arkasinda birakmak zorunda kalmis, giderek yalnizlas-
mustr. Uzerinde giivenle durabilecegi zemin sanki ayaginin al-
tundan kaymustir. Belki “evindedir’. ama bir bakima evi de
onun icin giivendigi bir kale olmaktan cikmustr (o icerdeyken
bile, hirsiz girebilir, her an istenmedik birisi kapisini calip, bir
sey pazarlamaya, yardim istemeye vb. gelmis olabilir, deprem
olabilir, komsu suyunu acik unuttugu icin evini su basabilir
vb.). Onlarca kath binlerce komsulu -ama, kapi komsusunun
evinde biri 6lse haberi olmayacak sekilde- bir apartman katina
siginmustir. Gocmen isciler érneginde oldugu gibi bazen ken-
disini busbtitin “yabancr”, hatta bazen “diisman” bir kulttrel
ortamda bulabilmektedir. Baska ifadeyle, modern insan tze-
rindeki cografyanin niteligine bagli olarak dozu artip azalmak-
la birlikte yersizlesmis/yurtsuzlasmistr. Yerel medyanin ya
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da sivil toplum medya kuruluslarinin ona sagladig iste, bu yi-
tirilmis yer/yurt/ev duygusunun iadesidir. Almanya'daki bir
gocmen isci belki buttin Alman ulusal kanallarini, dil bildigi 61-
cude kuresel kanallari izleyebilmektedir, hatta Turkiye'deki
buttin kanallar elinin altundadir. Ancak bunun yaninda haliha-
zirda yasadigi mahallede, kente ne olup bittigini, havanin ya-
rin nasil olacagini, trafigin nerelerde yogun nerelerde yavas ak-
agini, eger Tarkiyeli bir sarkici konser vermek tizere oralara
kadar gelmisse nerede konser verecegini. yerel secimler ya-
kindaysa sececegi belediye meclisi adaylarinin kim oldugunu,
acil durumlarda hangi telefonlara ulasabilecegini bilmek ihti-
yaci icindedir. Bu ihtiyacini karsilayacak olan ise, *kent radyo-
su”, hatta bazen "mahalle radyosu™ niteligi ya da “cemaat/top-
luluk radyosu™ niteligi tastyan radyolar. kent gazeteleri. hatta
mahalle gazeteleridir. Diger yandan, kendini gtivende ve yal-
niz hissetmemesi icin bazen bunlar da yetmez. Diyelim Mer-
sinli ise, orada neler olup bittigini bilmek de ona iyi gelecektir.
Mersin'de son yagislardan sonra hayatin normale girip girme-
digini, yazlik evinin bulundugu beldede, yagmurun herhangi
bir zarar verip vermedigini, bazen hatta sadece eski kentinde
yeni bir spor salonu acildigini bilmek bile ona iyi gelebilir. O
zaman da iste, yayinini internet ortaminda da strdiiren Radyo
Metropolii (Mersin) dinlemek onu, orada bir baska evi-
nin/yurdunun bulundugunu hissetmesini saglayabilecektir.

Demek ki, yerel medyanin ya da sivil toplum medyasinin bize
sagladigl, her gecen giin daha fazla kendini duyuracaga ben-
zeyen ve de cok cesitli bicimlerde karsimiza cikan yersizles-
me/yurtsuzlasma karsisinda bize bir yer géstermesidir. Bu-
nun illa da cografi bir yer olmasi da gerekmez. bazen hatta co-
gu zaman moral, kulttrel, bazen dinsel/manevi, politik bir
yer/yurt da olabilir. Béyle durumlarda sivil toplum medyasi ya
dayerel medya upki sivil toplum o6rgutlerinin gérdugi gibi bir
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islev gormekte, bireye kendisiyle benzer sorunlara, hedeflere,
deneyimlere sahip insanlarla iliskiye gecme. deneyim paylas-
ma, ortak careler/coztimler tretmek konusunda bir referans
cercevesi saglamaktadir. Yine nasil sivil toplum orgutleri devle-
tin/resmi kurumlarin birakugr boslugu dolduruyorlarsa, si-
vil/yerel medya da kamusal/ticari nitelikli yaygin medyanin
hicbir zaman dolduramayacagi bir boslugu doldurmakeadir.
Bu anlamda, yerel/sivil medyaya, her zaman gereksinim duyu-
lacakar. Canku yerel/sivil medyaya ihtiyac, ne buttintyle orta-
lama olani, cogunlukta olani hedefleyen ticari medya, ne de
herkes icin belirli bir “ortak iyi" tarifi yaparak davranan kamu
hizmeti yayinciligi tarafindan ortadan kaldirilabilir.

Diger yandan yerel/sivil medyaya duyulan gereksinim, sadece
bireysel bir gereksinim olmadigini da soyleyebiliriz. Ticari ve
kamusal nitelikli medyanin mevcut durumu, yerel/sivil med-
yanin varhigini ve yasamasini zorunlu kilmaktadir. Dahasi med-
ya ortaminin tekseslilikten kurtularak, cokseslilik kazanmasi
ancak yerel/sivil toplum medya kuruluslarinin yaygin medya-
nin tarafliligini, otekiler lehine dengeleyen tarafli varligiyla
mumkun olabilir. Dolayisiyla, eger Turkiye'de oldugu gibi tica-
ri medyanin icinde bulundugu tekellesmenin ve bunun getir-
digi gictin 6niine gecilemiyorsa, kamusal yayincilik siyasi oto-
ritelerin niyetlerinden etkilenebilir bir kirilganlik ile stattikocu
bir hantallik tasiyor ise, yerel/sivil toplum medyalarinin varhig
her zamankinden daha elzemdir.”

*Medya ortaminin nasil demokratiklesecegi konusu, uzun yillardir Elestirel Kuramcilarin tar-
uastiklari konular arasindadir. Burada benim savundugum, kamusal, ticari ve de sivil toplum
medyasi ile yerel medyanin birlikte birbirini dengeleyerek var oldugu model, iletisim alanin-
da bilinen iki isim olan John Keane ile James Curran’ in modellerini bir araya getiren Stiley-
man Irvaninkiyle benzerlik tasimaktadir . Bu model, kamu hizmeti yayinciligi alaninda siya-
sal mtdahalelerin, ticari yayincilik alaninda ise tekellesmenin engellendigi durumda, merke-
zinde kamu hizmeti medyalarinin, cevresinde ticari medya ile sivil medyanin bulundugu tic
halkali bir medya ortami olarak tasarlanmustir. (Bkz: Keane, 1992; Curran, 1994; Irvan, 1994).
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Yerel/sivil medya icin alternatif
modeller ve imkanlar

Yerel/sivil medya icin yeni alternatif modeller ile imkanlardan
soz edebilmek. dncelikle bir zihniyet kinlmasini gerektirmek-
tedir. Bu kinlma da ancak yerel medyanin, yaygin medyanin
hakim yayincilik anlayisinin yerellerde tekrarlanmasi bicimin-
deki modeli sorgulamayla gerceklesebilir. Radikal medya tari-
hi, yerel/sivil toplum medyalarinin 6zellikle sdylemleri acisin-
dan yaygin medya ne ise o olmamayi becerebildiklerini ve sirf
boyle olduklari icin de, hayatlarini strdarebildiklerini goster-
mektedir. Dolayisiyla, yerel/sivil medyanin ufuk cizgisi, ka-
nimca mevcut olan her neyse ona alternatif bir sdylem ve or-
gutlenme gelistirebilmekte yatmakeadir.

Alternatif icerik ve soylem

Yerel/sivil medyanin alternatif sdylem icerisinde olmasi de-
mek, eger yerel kimlikleri/kulttrleri gormezden/gostermez-
den gelemiyorsa onlari marjinallestiren. dtekilestiren, evcilles-
tiren, ya da en fazla kar/rating kaygisiyla gosterime sokarak
metalastiran yaygin medyanin hegemonik séylemini yapi-bo-
zumuna ugratacak bir dil ile anlati kurma cabasi icerisinde ol-
masi demektir. Dolayisiyla yerel/sivil medya kuruluslarinin
temsilcisi olduklari kesimleri kendi kendilerini anlatma im-
kanlarina kavusturarak, yeni sdylemler/icerikler gelistirmeleri
gerekmektedir. Yani, sivil/yerel medyanin ne soyleyecegi ka-
dar bunu nasil sdyleyecegi de onemlidir.
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Bu nedenle yerel/sivil medyanin Edward Sojanin ifadesiyle
“mekan/yer bilincini haiz stratejilere her zamankinden daha
fazla ihtiyac duyulan bir donemde” (akt. Morley ve Robins,
1997:52-53), ihtiyaci olanlara yer gostermek stratejileri gelis-
tirmesi gerekmektedir. Burda 6nemli olan bir nokta ise, bu
stratejilerin izleyici/okuyucularini belirli adaciklara hapsede-
cek yerde, onlarn diinyaya acacak stratejiler olmasi gerektigidir.
Baska ifadeyle yerel/sivil medyanin, “ktresel bir yer duygusu-
nun” temsilciligini istlenmesi gerekmektedir (Massey, 1995).

Bu ttirden alternatif bir séylemi temsil eden yerel/sivil medya-
ya diinyanin cesitli yerlerinden bircok érnek verilebilir (Atton,
2002). Savas karsitlarinin, cevrecilerin, karsi-kiiresellesmeci ha-
reketlerin, feminist hareketlerin medyalar diin oldugu gibi,
bugtin de bu konuda zengin deneyimler sunmaketadir. Ayrica,
bunlar sadece icerikleriyle degil, 6rgitlenmeleri acisindan da
alternatif nitelikler tasimaktadir. Ornegin ingiltere de yayinla-
nan, The Big Issue adli gazete 1991'den beri, ingiltere'nin dort
ayr bolgesinde yayinlanan versiyonlaryla, evsizlere, kendi ken-
dilerine yardim edebilmelerini saglayacak bir habercilik yap-
maketadir. Bu yardima evsizlerin bu gazeteyi sokakta satip, ken-
dilerine bir kazanc edinmelerini saglamak da dahildir. Gaze-
te ayrica, “Sokak Lambalari” adli sayfasini, evsizlerin siirlerine,
oykulere, katkilarina ayirmustir.

Diger sayfalar genc gazeteciler/gazeteci adaylari tarafindan
hazirlanmaktadir. Squall (1992) adli bir diger gazete ise -ki adl
evsizlerin kullanilmayan evleri isgal eylemine (squad) atifta
bulunmaktadir- dogrudan evsizlerin, ev isgalcilerinin (squat-
ters), aktivistlerin katkilariyla cikariimistur. Gazetenin mali kay-
nagini yardim konserlerinden saglanan gelirler olusturmakta-
dir. Squall, 1997den beri internet ortamina tasinmistir
(wwwisquall.co.uk).
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Bu tdr alternatif icerikli yayinlarin cogu, yeniden yayin konu-
sunda hicbir sinir getirmeyen yayinlardir. Yani iceriklerinin
-tek kosul kopyalamada kar amaci gdtilmemesidir- her tarlt
diger medyayla (el ile, makinayla kopyalanarak, kesip/yapisti-
rilarak vs) cogalulip dagitilmasina, kopyalanmasina izin ver-
mektedirler.

Ornegin, radikal cevreci hareketin yayini Do or Die (Yap ya da
Ol)“imkanin varsa bunu fotokopi ile cogalt ve dagit” diyerek
dagitmlarini buttnayle serbestlestirmistir. Nitekim bu tar
kopyalamay! kolaylastirabilmek icin de, gazete A4 ya da A5
formatnda ve dikissiz olarak basilmaktadir (Atton, 2002:33-35).
Turkiye'de feminist bir grup tarafindan cikarilan ancak ne ya-
zik ki artik tarihe karismis bulunan Pazartesi dergisi de bu an-
lamda alternatif bir kadin dergisi niteligi tasimisur.” Pazartesi,
dagitmda sorunlar yasamakla beraber. sayfalarini farkl si-
nif/din/etnik koken vb. sahip kadin seslerine acmaya calismis,
kadinlarin hic dillendirilmeyen sorunlarini dillendirmis, teca-
viiz, iskence, dayak magduru kadinlarla fiillen dayanismaya gir-
mis, ayrica mevcut yaygin gazete formati ve sdyleminin disin-
da bir basim/anlati dilini kurmayi basarabilmistir. Ayakta du-
rabilmek icin 6zellikle bir Alman vakfindan aldigi mali destek
bittikten sonra, yaratici bazi denemelerde -ayni anda bir ka-
din bulusma yeri isletmek gibi- bulunulmus, ancak bunlar der-
ginin kapanmasini 6nlemeye yetmemistir. Simdilerde bu tir-
den alternatif kadin haberciligine 6rnek, internet ortaminda
erisilebilen “Morhaber” ve “Ucan Stpurge” ile Bianet'teki “Ka-
dinin Penceresi'dir.

" Pazartesi dergisinin alternatif niteligiyle ilgili olarak bkz: Eser Koker (1995-1996). “Feminist Al
ternatif Medya Uzerine”, Ankara Universitesi lletisim Fakdiltesi Yillik s. 23-44.
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Alternatif 6rgiitlenme modelleri

Yerel/sivil medyanin yerel kimliklere farkl ktlttrlere “kiresel
bir yer duygusu” saglayabilmesi ya da kiiresel dayanismay: do-
guracak sekilde yeni yerler gosterebilmesinin 6nemli kosulu
alternatif bicimde orgtitlenmekten gecmektedir. Alternatif or-
gutlenmeden s6z edilince sorun. daha cok yerel/sivil medya-
nin, “pazarin disinda mi, icinde mi kalmasi gerektigi” sorusu et-
rafinda tartisiimaktadir. Kamu hizmeti veren medya kurulusla-
rinin bile, ticari medya ile rekabet edemedikleri icin stirekli iz-
leyici kaybederek ekonomik krize dustiikleri son derece reka-
betci bir medya ortaminda, yerel/sivil medyalarin pazar ici kal-
may1 sectiklerinde ne tir gucliiklerle karsilasacaklar bellidir.
Nitekim Turkiye'deki yerel medya, yaygin medyanin yayincilik
anlayisina aliskin seyirci/dinleyici/okuyucu arasindan kendisi-
ne “masteri” bulmak ve onlari ayni format ve teknik “kalitede”
bir gazetecilikle tatmin edip, kendisinde tutmak sorununa kit-
lenmis durumdadir ki, yerel medyanin mevcut imkanlar du-
stndldaginde bu neredeyse imkansizdir. Ayrica gereksizdir
de. Buna karsilik yapilacak sey, yaygin medyaya tepkili izleyi-
ci/dinleyici/okuyucuyu, alternatif bir séylem ve yayincilik for-
matlaryla kendine cekmek olabilir.

Burada da sorun, boyle bir tercihte bulunuldugu takdirde za-
ten az olan reklam gelirlerini kaybetme tehlikesidir. Pazar di-
sinda kalmayi sectiginde ise -ki Turkiye'de yasalar buna izin
vermemektedir- yerel/sivil medya, ya etnik, dinsel, kalttrel, si-
yasal vb. bir topluluga, ya bir veya birden cok sivil toplum 6rg-
ttine dayanmak ya da dinleyici tyelikleri/kultipleri araciligryla
varliklarini sirdirmek secenekleriyle basbasa kalacaklardir.
Ancak bu birinci durumda, 6zellikle de “topluluk radyolar”
(yani belirli dinsel/etnik topluluklarca desteklenen/isletilen)
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tirtt deneyimler s6z konusu oldugunda, dinleyicilerin, sadece
kendilerinin konusup, kendilerinin dinledikleri “adalara™ hap-
sederek, disartya kapayan, yalitlayan boylelikle nihayetinde
yan yana yasamak zorunda olduklari diger insanlardan/toplu-
luklardan busbutiin uzaklasmaya neden olan deneyimler or-
taya cikabilmektedir.

Ayrica mali olarak sivil toplum inisiyatifleriyle, kuruluslarina
ya da dinleyici kultipleri vb. 6rgtitlenmelere dayanildigr du-
rumlarla, ancak guclt bir sivil toplum gelenegi ile dayanisma
bilincinin bulundugu toplumlarda karsilasilabilmektedir. Oy-
sa ornegin Turkiye'de ne boyle guiclti bir sivil toplum orgtitlen-
mesi bulunmaktadir ne de mevcut yasal diizenlemeler med-
yaya sivil toplum orgutleri ya da dinleyicilerle/okuyucularla
bu tir bir iliski icinde olmaya izin vermektedir. Ancak yine de.
ozellikle yerel radyolar arasinda, dolayli olarak gordukleri rek-
lam vb. destegiyle pratikte bir cemaat/topluluga yaslanarak
varliklarini strdirebilenler bulunmaktadir.

Dolayisiyla kanimca, Turkiye gibi tlkelerde bir yandan mev-
cut yasal dizenlemelerin pazar disi olmak ve belirli topluluk-
lara/yerelliklere seslenmek anlaminda “kamusal” nitelik tasi-
yan radyo ve televizyon kuruluslarinin var olmasina izin vere-
cek sekilde diizenlenmesi icin miicadele edilirken, diger yan-
dan mevcut pazar kosullari icerisinde var olma mucadelesi ve-
ren gazeteler dahil buttin yerel/sivil medya kuruluslarinin “pa-
zarin icinde” kaldiklari durumda bile, “alternatif” gazetecilik
yapabilecekleri modeller pesinde olmalari gerekmektedir.
Cunka, kamusal destek bulup da, pazar disinda 6rgttlenebil-
digi durumda bile, yerel/sivil medya eger geleneksel orgiit-
lenme modelini koruyorsa, tipki yaygin medyanin sahip oldu-
gu sekilde kendi “seckinlerini” yaratmaktan baskaca bir sey
yapmamis olmaktadir.
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Nitekim, bugtin Tarkiye'de yerel gazete/radyo sahipleri ya za-
ten yerel seckinler arasindan cikmakta, ya da medya sahipligi
tizerinden kazandig glcle yerel seckinler arasina dahil olmak-
tadir. Boylelikle yaygin/uilkesel medya seckinlerinin yerini, ye-
rellerde yerel medya seckinleri alabilmekte, genelde var olan
medya ve toplum kopuklugu boylelikle yerelde de aynen sur-
mektedir. Oysa, Turkiye'deki medyanin yasamakta oldugu gu-
ven sorunun nedenlerinden birisi, “medya seckinlerinin™ kendi
kendilerine atfettikleri misyonlarla okura/dinleyiciye/izleyici-
ye “tepeden bakan” halinden kaynaklanmaktadir

O halde yerel/sivil medya kuruluslar, ticari niteliklerini koru-
salar bile, alternatif bir ic 6rgtitlenme ile, gerek istihdam ettik-
leri gazetecilerin, gerekse okuyucu/dinleyicilerinin sahiplene-
cegi bir cat olusturabilirler. Yani, habercinin haberini yapar-
ken patronun miudahalesinden korkmadan davranabildigi,
okuyucu/dinleyicinin kendisini gonallt bir muhabir, strekli
bir haber kaynag olarak gorerek medyasini sahiplenecegi bir
yapl icin zemin olusturabilirler.

Medya kuruluslarinda gérmeye aliskin oldugumuz geleneksel
muhabir, editor. yazi isleri midurd, patron ile okuyucu/dinle-
yici arasindaki hiyerarsileri ve mesafeyi ortadan kaldiran yatay
ic-orgutlenme konusunda, 1970lerden itibaren orneklerini
gormeye basladigimiz "Ozgiir Radyolar” gelenegi giizel bir
ornek olusturmaktadir ancak bu arada bunlarin pazar disi/ka-
musal nitelik tasidiklari da haarlaalmalidir. Ayrica, bu yatay or-
gttlenme modeli, geleneksel medya tiirinde (gazete/rad-

" Turkiye'deki ulusal medyanin/gazetecilerin bu topluma yukaridan bakan halini Osman-
I'dan miras alinan gazetecilik gelenegiyle aciklayan gorts icin, Nilgtin Giirkan'in elinizdeki ki-
tapcikta yer alan “Turkiye'de Gazetecilerin ‘Gozlukleri, Medyanin Dontsemeyen Kodlari™
baslikli yazisina bakiniz.
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yo/televizyon) surdiigui kadar, yeni medyaya da tasinmistir.
Fanzinlerde® ya da alternatif haber sitelerinde boyle 6rnekler
bulunmaktadir. Ayrica yine Tirkiye'deki BIA deneyimi de bu
tirden orgitenmeye ornek olusturmakta, BIAnin istan-
bul'daki editoryal merkezi boyle calismaktadir. Bianet ortak
haber havuzuna BIA habercilik ilkelerine uymak kosuluyla bi-
tiin yerel gazetecilerin yanisira profesyonel haberci/gazeteci
olmayanlar da haber atip yazi yazabilmektedir. Nitekim, 6rne-
gin karsi-kuresellesme eylemlerine katilmak tizere giden Tur-
kiyeli aktvistler, bu eylemlerin yapildigi yerlerden -Ceno-
va'dan, Porto Alegre'den vb- bu eylemlerle ilgili haberler/yo-
rumlar gecmislerdir. Baska bir modeli de, cok-ortakli bir sa-
hiplik yapisini hayata geciren Istanbul'daki Acik Radyo dene-
yimi olusturmaktadir.

Yatay dis orgiitlenme ile ise, ortak siyasal. kultirel hedefleri
paylasan yerel/sivil medyanin gelistirdigi haber aglarinda kar-
silasiimakeadir. Bu tirden aglar icerisinde, sivil toplum medya-
larinin herhangi bir ekonomik getiri beklentisinde olmadan
haber/program paylasimina ve dayanismaya gittigi durumlar-
da ortaya cikmaktadir. Ustelik yerel/sivil medya kuruluslari
internet teknolojisinin sagladigr imkanlar nedeniyle, bunu ger-
ceklestirebilmek acisindan diyelim 10-15 yil 6ncesi ile karsilas-
arildiginda en sansh olduklari zamanlar yasamakeadir. Bun-
larla ilgili sevindirici bir baska yan da. bu tur sivil/yerel medya

® Fanzinler, belirli bir alt-kaltar grubu taraftarlari (fan'lan) tarafindan, hatta bazen tek bir kisi ta-
rafindan kendi ilgi alanlari ile ilgili olarak yine kendi kendilerine yayinladiklari, cogunlukla al-
ternatif formatlarda (el yazisiyla veya gazetelerden kesip yapistirarak vb.) trettikleri dergi-
ler/gazetelerdir. Bunlarin internet ortamini kullananlarina e-zines denilmekeedir. Ornegin In-
giltere'de cesitl futbol kultibii taraftarlarinin boyle dergileri bulunmaktadir. Ya da, belirli kiilt-
lesmis rock gruplarinin boyle dergileri/gazeteleri bulunmaktadir. Ttrkiye'deki fanzinler hak-
kinda bkz: Altay Oktem (2002) Genel Kiiltirden, Kenar Kiiltire 101 Fanzin, istanbul: Ithaki

yay.
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aglarinin icerikleri itibariyle, uluslarasiri sivil toplumun sesi ha-
line gelmis olmalaridir. Yukarida s6ztnt ettigimiz karsi-ktre-
sellesmeci hareketler, Greenpeace gibi orgttler, en son ola-
rak da, Irak’a saldirrya karsi cikan baris aktivistlerinin haberle-
sip. “insan kalkani” projesini hayata gecirebilmeleri internet or-
taminda gerceklesen yatay bulusmalarla saglanmustir. Burada
sozunu ettigimiz artik, dikey kure-yerellesme modellerinin
karsisina alternatif olarak c¢ikan, yatay kiare-yerellesme mo-
delleridir.

Bazi 6rnekler verecek olursak: Merkezi Brezilya'da Sao Paulo
ile Kanada'da, Montreal'de bulunan Videazimut adl topluluk
televizyonlan orgutd, dinyadaki yerel topluluklar tarafindan
tiretilen programlarin karsilikli olarak degisimini saglayarak,
farkli cografyalardaki, topluluk televizyonlarina hizmet sagla-
makta ve tyelerini 6gretmenler, teknik elemanlar, isci orgutle-
ri, ve cesitli topluluk aktivistleri olusturmaktadir. Amaci 6zellik-
le marjinallestirilen -toplumun kiyisina atilan- topluluklara ses-
lerini duyurma imkani saglamakur (Robins vd. 199716, 26-27).
The Deep Dish olarak adlandirilan bir uydu ag ise, ABD ile La-
tin Amerika tlkelerinde bagimsiz yapimcilar ile topluluk rad-
yo/televizyon yapimcilarinin insan haklari, cevre, saglik, konut
gibi konularda gerceklestirdikleri programlari toplayarak gos-
terime sokmakta ve yerel kanallarin bunlari kaydederek kendi
program akislar icerisinde kullanmalarina imkan vermekte-
dir. Boylelikle The Deep Dish, farkli cografyalara dagiimis ol-
makla beraber, benzer sorunlar yasayan insanlara 6érnegin ev-
sizlere, AIDS hastalarina vb. yukarida yerel/sivil medyanin 6ne-
miyle ilgili olarak belirttigimiz sekilde bir (tutunacak) yer gos-
termekte, yalniz olmadiklarini hissettirmekte, hayatlarini bir
parca kolaylasurmak (izere birbirlerinin deneyimlerinden ya-
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rarlanabilmelerine imkan saglamaktadir. Boylelikle The Deep
Dishin sagladigi baska bir sey, seslerini duyuracak kanallar bu-
lamayanlari kendi deneyimlerini/6ykulerini baskalarina ya da
kendileri gibi olanlara anlatarak paylasmak konusunda cesa-
retlendirmek olmustur (Robbins vd. 1997, Haleeck, 1997). Di-
ger alternatif haber aglarina 6rnekler de sunlardir: Merkezi
San Fransisco'da bulunan Kiresel iletisim Enstitist (IGC),
1986'dan bu yana, internet ortaminda cevreci ve ilerici hare-
ketlerin iletisimini saglamaktadir. 1988'de kurulan Alternatif
iletisim A@ (ALTERNET) de. ABD'deki bilgi servisi veren
100'den fazla haftalik bagimsiz yayin organini kapsayan bir ag
olarak, bir medya tekellerine karsi alternatif haber akisi 6rne-
gi vermektedir (Basaran, 1987: 47-48). Turkiye'de ise ne yazik
ki, bir tek Bianet bu tir bir ag hizmeti vermektedir. Ornegin
Bianet yerel medya ortak haber havuzu, Turkiye'de son yilla-
rin en ciddi ekonomik krizinin basladigi ilk donemlerde dal-
ga dalga yayilan kiictik esnaf ve isci eylemlerini, yerellerdeki
BIA tyelerinin haberleriyle, sokak roportajlariyla en iyi takip
eden medya olmustur. Ayrica, haber destegi disinda yine tic-
retsiz olarak sagladigi kadin ve cocuk ile, (alternatif ) “Tarihte
Bugtin® programlariyla aga dahil radyolara program destegi
saglamstr.
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Yerel/sivil medyalar ve
internet’in alternatif
kullanimlar Gizerine bir sonsoz

Sivil toplum medyalariyla yerel medya, ticari ve kamusal nite-
likli yaygin medyanin tek sesliligi ve ortalamadan, genelgecer
olandan, hakim cogunluklardan yana tarafliigi karsisinda, ses-
lerini duyuramayanlarin, otekilestirilenlerin, hayatla ilgili poli-
tik, killtairel, moral bir meselesi olanlarin karsi-ideolojik (kar-
si-hegemonik de denilebilir) araci ya da bazen sadece yersiz-
lesmis ve yurtsuzlasmislarin bir yerlere tutunum araci olarak
onemlidir. Kanimca da kiresel/ulusal nitelikli medya ortami-
nin demokratiklesmesi yaygin medyanin tarafliliginin, sivil top-
lum medyalart ile yerel medyanin “6tekilerden” yana taraflilig-
nin dengeleyici varliglyla mimkn olabilir.

Diger yandan yerel/sivil medyanin kimi ¢rneklerine bakildi-
ginda, iletisim teknolojilerindeki her tiirden eskimis ya da ye-
ni gelismenin erisimi ararmak tizere buyuk bir yaratcilikla kul-
lanarak en énemli sorunlarindan bir tanesi olan erisim soru-
nunu ¢ozebildikleri gorilmekeedir® Bunda kuskusuz internet
teknolojisinin yayginlasarak ucuzlamasinin 6nemli bir rolt ol-
mustur. Ancak bu dogal olarak akla, heniiz kullanimi hala da-
ha “seckinlerle” sinirli, diger yandan da, hizla kiresel kulttrel
oligopoltin bir parcasi haline getirilmeye calisilan bu teknolo-
jinin alternatif kullanimlarinin ne kadar anlamli olabilecegi so-
rusunu getirmekeedir.

“Burada erisimi artrmak icin boyle yaraucilikla bir teknoloji kullanimina Bianet bunyesinde
yer alan Siirtte Miicadele Gazetesinden bir 6rnek vermek istiyorum. Gazete internet orta-
minda yer aliyor ancak simdilik yapabildigi sadece su; sayfalarini 6nce fotokopi ile ktctltap,
sonra da tarayip bilgisayar ortamina aktariyorlar. Ama boylelikle diinyanin dort bucagina ya-
yilmus Siirtlilere ulasabiliyor.
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Evet geleneksel teknolojilerden farkli olarak internet daha ak-
tif -zorunluluk olmasa da yabanci dil bilen, bu cangi/da neyi
nerede arayacagini bilen, merakh vb- bir okuyucu/kullanici
gerektirmektedir. Oysa geleneksel medyadan yararlanabil-
mek tam bir “tembel” isidir! Radyonuzun, televizyonunuzun
dagmesini cevirmeniz ya da, eve ekmek alirken bir de gazete
satin almaniz yetmekeedir. Oyle goriniiyor ki, internetin ye-
rel/sivil medyanin alternatif bir kazanimi haline ne kadar ge-
lecegini zaman ile bu konudaki yeni yaraticr kullanimlar gos-
terecek. Yeni teknolojilerin imgelemimizi nereye kadar genis-
leteceklerini simdiden bilemiyoruz.”

O halde erisim/ulasimin sinirlarini hic olmadigr kadar zorla-
yan bu yeni iletisim teknolojileri doneminde, sivil toplum
medyalari ve yerel medya icin sorun, daha cok “etik ve poli-
tik bir tercih sorunu” olarak ortaya cikan “kimler icin ve
nasil bir icerikle” yayin yapilacagyla ilgili gorinmektedir. Ba-
ristan yana mi olacaksiniz, savastan yana mi? Etnik, cinsel, kul-
tarel vb. “cekiniklerden” (madunlardan) yana mi olacaksiniz,
onlar tizerine baski uygulayanlardan yana mi? Yani yerel/sivil
medya olarak kimliginizi belirleyecek olan sey, bu gibi sorula-
ra verecegimiz cevaplarda yatyor. Ve tabii, bunlara verecegi-
niz cevabin yukaridaki siralamada birincilerden yana olmasi
da yetmiyor. Baska ifadeyle, “tarafinizi” belirlediniz, nasil soyle-
yeceksiniz bunu? Ornegin 8 Mart Diinya Kadinlar Giinirnde,
radyonuzda konuyla ilgili bir seyler soyleyecekseniz; (duydu-

" Yeni teknolojiler, 5zelikle de internetin sundugu imkanlar konusunda yine BIA Habercinin
Elkitabi dizisinin Gctinct kitapeigi olan Yeni fletisim Teknolojilerive Medya kitapeigina baki-
labilir. Ozellikle de bu teknolojilere atfedilen “kadir-i mutlak™ giictin elestirisi ile internetin an-
cak ne soyleyeceginizi biliyorsaniz 6nemli oldugunu soyleyerek. bu teknolojinin etrafinda ya-
ratlan kutsal haleyi sorgulayan yaklasim icin, Umit Atabekiin, “Yeni iletisim Teknolojileri ve
Yerel Medya Icin Olanaklar” baslikli yazisi okunabilir.
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gum icin soyliyorum) "Kadinlar cicektir: Erkekler, bugtin kari-
nizin gonlind almak icin, hic olmazsa eve bir cicek alarak gi-
din” demek, sizi ne kadar “farkl tarafli” kilar?

Son bir soru/n daha; Acaba yerel/sivil medyalarin varligi ve
guiclenmesi, alternatif icerikle on milyonlarca insana ulasmasi
ulusal ve kiiresel medya ortaminin esitsiz niteligini, bu orta-
min madunlari/magdurlari lehine tersine cevirmeye yeter mi?
Tabii yetmez. Ancak taraflanirken yaptiginiz “etik ve politik ter-
cih™, medya ortaminda seslerini duyuramayanlarin seslerinin
duyulmasina, dolayistyla -umalim ki- radikal demokratik donui-
simlere uygun kamusal, siyasal, kaltirel ortamlarin yeserme-
sine katkida bulunabilir. Bu hic de az bir sey degil...
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YEREL POLITIKA VE
YEREL MEDYA

Mine Gencel Bek

Medya, haberler ve haber programlan araciligiyla, hem bizi
gerceklesen politikalardan haberdar eder, hem de bu politika-
larin belirlenmesinde katkida bulunur. Medyada kullanilan dil,
secilen sozcukler bile bir konunun hangi terimlerle nasil bir
cercevede tartisilacagina dair sinirlar olusturarak, politikalarin
belirlenme stirecinde etkili olur (6rnegin medya olarak “goste-
rici” veya “eylemci” sozctikleri yerine “terorist” veya “provoka-
tor” sozcuklerini kullanmayi tercih ediyorsaniz, belirli bicimde
bir politika yapiyorsunuz demektir).

Medyanin etkisi haberlerle de sinirli degildir. Medya dizi ve
film gibi kurmaca programlarn aracihigryla da, en basta kahra-

* Ankara Universitesi lletisim Fakiltesi. Gazetecilik Bolimt 6gretim tyesi.
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manlarla 6zdeslesme yaratarak kimligimiz ve insanlarla kur-
dugumuz iliskiler hakkinda (6rnegin kadin olmak, evlilik, aile
ile iliskiler, 6zgtirlik vs. konularinda) bize yol gosterir, model
olusturur.

Medyanin politik islevi

Medya, bize etrafimizda olan biteni anlamamiza yarayacak
anlam haritalari kurar. Baska ifadeyle soylersek, kendimizi “si-
yasal bir hayvan” (zoon politikon) olarak diinyada kim olarak,
kimden yana/kime karsi ve nasil yerlestirecegimiz buytik ol-
cide medyanin bize tanimladigi cerceve icerisinde bicimle-
nir. Eger etrafimizda neler olup bittigini baska kaynaklardan
ogrenemiyorsak ve kendimiz de her seyi dogrudan deneyim-
lemiyorsak medya bizim icin en 6nemli dtinyaya acilma ve bu
diinyay: tarif etme aracidir. En cok merak ettigimiz. bizi so-
rumlu bir yurttas olarak en ilgilendiren konulardan biri de ya-
sadigimiz yakin cevrede, sirastyla, mahallede, koyde, ilcede, il-
de ve tlkede neler olup bittigidir.

Acaba ulusal ya da yaygin medya bunu ne derecede yapar?
Ne olctide yakin cevremizle ilgili olarak haberdar eder bizi?

Ulusal medya elestirisi ve
yerel medyanin 6nemi

Yaygin medya (ticari ya da kamusal) devletle, hikiimetlerle,
daha ozelde siyasilerle ve burokratlarla yakin iliski icerisinde-
dir. Onlara dogrudan ya da dolayll maddi destek alma, haber
kaynagi olarak stirekli referansina basvurma gibi konularda
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bagimlidir. Bu nedenle ulusal/yaygin medyada yer alan haber-
lerdeki konular ve ifade edilen gorusler, soz konusu bagimlili-
gin izlerini tasir. Bir de buna, 6zellikle son yirmi yilda yasanan
ticarilesme ve kar gudustyle davranan ticari medyanin, haber
ve tartisma yerine eglence ve magazin formlarina agirlik veren,
hatta haber ve tartisma programlarinin ciddi siyasi icerigini bi-
le bosaltarak magazinlestiren gortinttst eklenince, medya or-
tamina iliskin olarak sahip oldugumuz genel tablo daha da va-
himlesir. Tium bu nedenlerden dolayi, ayrica ulusal/yaygin di-
ye adlandirilan medya daha cok baskent ve metropollerden,
baska ifadeyle merkezden haber verdigi icin, yerel 6lcekte bir
medyanin varlig yasamsaldir.

Yerel medya ne yapmali?

Eger yaygin medyadan memnun degilsek, yerel medya nasil
olmalidir? Baska ifadeyle. yaygin medyadan hangi acilardan
farkll olmalidir? Buna cevap verebilmek icin, yerel medyanin
icinde bulundugu ekonomik kosullara bakmak anlamli olabilir.

Oncelikle acaba, ekonomik olarak varligini strdarebilmek acr-
sindan yerel medya ulusal/ yaygin medyadan farkli bir ko-
numda midir veya farkl olabilir mi? Yerel medya gelir kayna-
g1 olarak sadece reklama dayanmak zorunda degildir. Bazi Av-
rupa ulkelerindeki 6rneklerin de gosterdigi gibi, yerel medya
sadece reklam gelirlerine dayanmak zorunda birakiimayabi-

*

lir.

* Bu konudaki orneklerle ilgili olarak, BIA Habercinin Elkitabr dizisinin elinizde bulunan birin-
ci kitapcigindaki, Beybin D. Kejanlioglu'na ait, “Medya-Toplum iliskisi ve Kiresellesmenin Ye-
rel Medyaya Sundugu Olanaklar” ile, Sevda Alankusun “Demokratik Bir Medya Ortami icin
Yerel/Sivil Medya ve Yeni Imkanlar” baslikli yazilarina, ayrica yine ayni dizinin besinci kitapci-
1 olan Radyo ve Radyoculuk icerisindeki Niltfer Timisi'ye ait, “Kiiresel iletisim Ortami ve Ye-
rel Radyolar” baslikli yaziya bakilabilir (editériin notu).
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Yerel medya merkezi yonetimden, yerel yonetimden yapilan
yardimlar, kamusal fonlar, destekler alarak farkli gelir kaynak-
larina sahip olabilir. Bu konuda yerel medyanin yapabilecegi
onemli bir sey, birleserek bu konuda talep olusturmakur. Di-
ger yandan, gelir kaynaklarinin piyasa veya kamu kuruluslari
olmasi, yerel medyanin mutlaka onlarin cikarlarini yansitan
bir yayincilik yapmasi anlamina gelmez. S6z konusu maddi
desteklere ragmen, yerel medyanin 6zerk bir yapilanma icin-
de olmasi mimkanddr.

Yerel radyolarin maddi olarak

desteklenmesine ornekler

Ornegin, Italya'da ¢ikarilan bir yasayla kltir agirlikli program
yayinlama sart ile ticari amac gtitmeyen radyolarin telefon
elektrik faturalarinin yarisi, haber ajansi masraflarinin ytizde
80'i devlet stibvansiyonu ile karsilanmaketadir. Fransa'da olus-
turulan kamusal fonlar araciliglyla, daha cok gocmen ve azin-
lik kaleariine yonelik, otuz farkli topluluk radyosuna destek ve-
rilmektedir. Bunlardan biri, “sosyal yardim fonu"dur ve genel-
de gocmenlere yardim eder. Digeri “elektronik yayincilik yar-
dim fonu"dur ve ticari radyolarin reklam gelirlerinden topla-
nan para ile olusur. Hollanda'da Kulttr ve Saghk Bakanhg ile
yerel yonetimler, yerel medyanin reklam disindaki finans kay-
nagini olusturmaktadir. Norvec'te ise, yerel yonetim, bagis ve
sponsorlugun yani sira, radyolarin reklam gelirlerinden alinan
vergilerle gelir kaynaklari acisindan gticstiz olan radyolari des-
teklemektedir. Avustralya'da ise “Kamusal Yayin Vakfi” yerel
radyolara destek vermektedir.
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Ancak ne yazik ki, Turkiye'deki radyo ve televizyon yayinciligi
ortamini yeniden diizenleyen yasa hazirlanirken, yerel medya-
ya sadece bir “isletme” olarak varligini stirdtirme sansi birakil-
mis, onun yaygin medyanin rekabeti karsisinda varligini sr-
durmesini saglayacak herhangi destekleyici dizenlemeye gi-
dilmemistir. Dahasi, mevcut yasa, kar amaci gitmeyen kuru-
luslarin, sivil toplum orgtitlerinin ya da vakiflarin yerel medya
sahipligine ya da yerel medyaya yardim da bulunmasina izin
vermediginden, yerel medya bu tir maddi desteklerden de
yararlanamamakeadir. Yerel medyanin bu durumdan kurtula-
bilmesi icin, 6zellikle yerel radyo ve televizyon yayinciligi ala-
ninda kamusal yayincihgr 6zendirecek yasal diizenlemelere gi-
dilmesi gerekmektedir.

Gunuamizde yerelligin tanimi ve
degisen 6nemi

Eskisehirdeki yerel basin tzerine 1999'da yapilan bir arastir-
maya gore okuyucularin yiizde 83t yerel gazetelerden “daha
cok yerel haber” bekliyor (Vural,1999). Yani yakinlik cok nem-
li, insanlar en cok yakin cevresinde neler olup bittigini merak
eder.

Ancak yerellik sadece belirli bir cografya ile sinirli degil artik.
Bir yandan, baska bir tlkede yasiyor olsaniz bile, dogdugu-
nuz/blytdiaginiz hala baghhk duydugunuz ilde ya da ilcede
neler olup bittiginden yeni iletisim teknolojilerinin size sagla-
digi imkanlar araciliglyla haberlenebilirsiniz. Dolayistyla yasa-
digimiz yerler ile kendimizi ait hissettigimiz, izerine konustu-
gumuz, miicadele verdigimiz yerler farkl olabilir. Diger yan-
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dan, hala daha yasadiginiz kentte. hatta bir mahalle 6tenizde
olup biten bir seyden haberiniz olmayabilir. O zaman yerel
medya cok 6nemli. Bu anlamda yaygin medya, yerel medyaya
rakip degil. yerel medya baska bir secenek. Yeni iletisim tek-
nolojilerinin sundugu imkanlar, yerel medyaya kiresel olma
imkani sagliyor, bunun bir yolu da alternatif orgtitlenmeler
icinde olmaktan geciyor.

Diinyada bu sekilde alternatif olarak orgtitlenerek gticlenmis
ornekler var: AMARC (World Association of Community Ra-
dio Broadcasters) ya da Diinya Topluluk Radyolar Birligi ile
GAMA (Global Alcernative Media) yani Kiiresel Alternatif
Medya buna 6rnek olarak verilebilir.

Demokratik, alternatif
bir yerel medya tahayytilu

Demokratik yerel medya adlandirmasini hak edebilmek icin
yapilmasi gerekenler ¢ dizlemde ele alinabilir. Bunlar, ayni
zamanda medya ve toplum iliskisinin parametrelerini de olus-
turmakeadir.

Okuyucular, dinleyiciler ve izleyicilerle etkilesim

Demokratik/alternatif bir yerel medya icin, okuyucu/dinle-
yici/izleyicinin Gretime katilimu sarttr. Medya calisanlari
tim toplum kesimlerinin sorunlarini, gereksinimlerini, gtin-
demlerini bilemez. Dolayisiyla medya kullanicilarinin bir yayin
organinda kendisini, kendi yasam deneyiminden parcalari, so-
runlari, coziimleri gormesi (zaten bu olmadiginda o yayin or-
ganini okumayacak ya da dinlemeyecektir) icin medya cal-
sanlarinin toplumla daha yakin iliski kurmasi ve kisilerin tiike-
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tici olarak pasif konumdan cikarak aktif bir sekilde medya ile
etkilesmesi gerekir. Daha once soz ettigim arastirmaya gore,
Eskisehirdeki okuyucularin ytizde 87si hemfikir oldugu ya da
olmadig bir konuda gazeteye gorus iletmemis. Demek ki, bu
yerel medyanin buyuk bir eksikligi. Peki nasil yapilabilir bu? Bu
konuda yapilacaklar cok cesitlidir; okuyucu mektuplarinin
ozendirilerek yayinlanmasi, canli yayinda aramalar, ya da en
onemlisi dinleyici/okuyucularin/izleyicilerin yasadiklar yerler-
le ilgili dogrudan haber verici konumuna gecmesiyle saglana-
bilir. Ayrica, bulmacalar. yarismalar vb. diizenlenmesi de yerel
medya kurulusu ile hedef kitlesi arasinda iki yonli bir iletisim
olanag yaratabilir. Yerel medya, belirli bir bolgedeki sozlu tari-
hi bile kayda gecerek hicbir yerde olmayan ama sadece insan-
larin hatiralarinda yer alan gecmisi gelecek nesillere resmi ba-
kis acisindan farkl tarihsel yorumlamalari kazandirabilir.

Dil ile icerigin kurulmasinda etik ve
siyasal dogruluk

Yerel medya, dil ve iceriginde yaygin medyanin icine dustigu
siyasal ve etik yanlislari tekrarlamamaldir. Bu, konularin/ha-
berlerin nasil yapilandirilacagindan, bu yapilandirmada hangi
sozcuklerin secilecegine kadar bir dizi etik ve siyasal sorumlu-
lukla ilgilidir. Yerel medya. farkh dil. din/mezhep. irk. etnik ko-
ken, kltir, cinsel tercih icerisinde olanlara karsi, cinsiyetci, irk-
¢1, ayrimct bir dilden kesin olarak kacinmalidir. Diger yandan
yerel medyanin dili, seslendigi toplumun o6zelliklerini ve cesit-
liligini yansitmaldir.

Ne yazik ki, Ttrkiye'de “neyin yapilmamasi gerektigi” konusun-
da yaygin basindan 6rnek bulmak pek zor degil. Simdi. ne de-
mek istedigimin daha iyi anlasilabilmesi icin, su 6érneklere bir
goz atalim.
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Haberlerde irkcilik

ik olarak Star gazetesinde (31 Ekim 2000) yayinlanan bir ha-
bere bakalim. Haberin iddiasi, Almanya'daki hayvan koruma
derneklerinin Van kedisi ile yakin zamanlara kadar ilgilenme-
yip de, ancak “Turk askerlerinin bu kedileri yok etmeye basla-
digi soylentisi” tGizerine ilgilenmeye basladiklari iddiasini tasi-
maktadir. Ana sayfada “Kirt Kedisi” mansetiyle yer alan habe-
rin devam, ic sayfalarda “Kedi Bile Ktirt Olunca Kiymete Bini-
yor” basligiyla karsimiza cikar.

Ayni gazetenin bir baska sayisinda (7 Nisan 2000) Ingilizlerle
yapilan ve misafir takimin 2-O'lik maglubiyeti ile sonuclanan
futbol maciyla ilgili haberin bashg; “..sizi suratiniza TUKURE-
REK [haberde buyiik harfle yer alir bu kisim| génderiyoruz.
Two..Two..Ingiltere ye kadar yolunuz var ™ bicimindedir. Bu
iki ornekte de, etnik olarak ayrimcilik yapilmakta ve 1rkci bir
dil kullanilmakeadir.

Hem irkcilik hem cinsiyetcilik

Yine ayni gazete, bu sefer irkcilik ve cinsiyetciligi birlestirerek
“Yavrum™ (“Yav” ve ‘Rum” hecelerinin tek tek ayrilip, Yunan
bayragina gonderme yapmak amacityla mavi ve beyaz yazildr-
1) mansetli ‘haber'inde, Giiney Kibris'ta yapilan tatbikata kati-
lan Rum kadin askerlerin “g6z korkutmaktan ote gtizellikleriy-
le goz kamastirdigi'ni yazar, ve kadin askerlerin fiziksel ozellik-
lerine iliskin ttim ayrinalar verir (“gtir kizil saclar” gibi). isin va-
him yani ise bu tarz haberlerin sadece, “Star"da olmamasidir.
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Benzeri irkcilik ve cinsiyetcilik ile diger medya gruplarinin ga-
zetelerinde de siklikla karsilasilmaktadir: En ¢cok karsimiza ¢i-
karilanlardan bir tanesi, 6zellikle “baska” ideolojik nedenler de
varsa, daha da pervasizlasan bir cinsiyetciliktir. Boylelikle, ma-
gazin dergilerinin gozde sdylemi “olay kadin’in yerini, “olay ya-
zar” olarak Nadire Mater alir ya da (ayni gtin, ayni sayfada) Is-
vec Disisleri bakani Anna Lindh, “olay bakan™ olarak adlandiri-
liverir (Harriyet, 9 Mayis 2002).

Cinsiyetcilik

Milli atlet Stireyya Ayhan (basinin genelde kadinlar icin, kim
olurlarsa olsunla, yaptg tzere, “Tansu” ve “Merve'de oldugu
gibi “Siireyya” olarak seslenilerek) basarilari yerine, yasadigi
“buytk ask’, ugradigi “baskin” ile daha cok haberlere konu
olur: Ornegin baslik sdyle aulir: “Sureyya’y bu ask kosturdu”
(Milliyet, 13 Agustos 200I). Daha da ilginci, atletin bu sekilde
haber yapilmasina yonelik gelen elestirilere Milliyetin om-
budsman kosesinden: “.halkin her kesiminden her giin 500
bin dolayinda insanin bayiden aldigl. milyonlarca kisinin de
okudugu Milliyetin, Ayhan ile ilgili haberine, sadece kendile-
rinden (s6z konusu okuyucudan) itiraz geldigi” seklinde yanit
gelmesidir. Yani, Ttrkiye'de tiiketici haklarinin taninmaya bas-
lanmasina bagl olarak, aruk car cabucak dagilan bir ayakkabi-
ya dair elestirinizi iletip de, durumun telafi edilmesini isterken
bile karsilasmadiginiz bir cevapla, diger mal ve trtnlerden
farkl islevleri olan, bizi bilgilendiren/ bilgilendirmesi gereken
bir haberi elestirirken karsilasabiliyorsunuz.

Cinsiyetcilik sadece yazili basinda goérilmemekte, 6zellikle de
televizyon “Televole™ turt programlarda kadinlarin bedenleri
ve Ozel hayatlarini teshir ederek. reklamlarda veya dizilerde
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kadin genellikle ev isi yapan, cocuk bakan anne ve es olarak
temsil ederek toplumumuzdaki yaygin cinsiyetci soylemi ye-
niden Gretmektedir.

O halde ozetle soylenirse, yerel medya, dil ve icerik olarak yay-
gin medyanin bu 6rnekledigimiz tiirden hatalarini tekrarla-
maktan kendini kurtarmalidir.

Demokratik 6rgitlenme

Yerel medya i¢ isleyisinde demokratik olarak 6rgtitlenmelidir.
Orgiitlenmede demokratiklesme belki de bu sayilanlar icinde
gerceklestirmesi en zor olanidir. Zira, burada kastedilen, “tiim
tiretenlerin esit bir bicimde tretim stirecine” katlimidir. Yani,
medya kuruluslarinda var olan genel yayin yonetmeni, sef,
muhabir gibi ast-Gst seklindeki hiyerarsik érgiitlenmenin, ta-
mamen kaybolmasa bile, azalmasidir. Sorumluluk almada, ka-
rar vermede ve ddullenmede esitlik ve paylasimin saglanma-
sidir. Sorumluluk ve karar vermede katilim, 6rnegin bir gaze-
tede herkesin sabah yapilan toplantiya katilarak acikca fikrini
sOylemesi ve gtindemi olusturabilmesi ayrica, gazetecinin ha-
ber toplamadan haberin yayinlanmasina kadar gecen bttin
asamalara katilabilmesi, tiim Gretim sureci tizerinde s6z sahi-
bi olabilmesiyle gerceklesir. Odiillendirmede esitlik/payla-
simdan kasit ise. simdiki ana akim/yaygin medyada oldugu gi-
bi, bir yandan cok dustik tcrete calisan muhabir, diger yanda
binlerce dolara calisan star gazeteci/kose yazari vs. ayriminin
kaldirilarak. herkesin emeginin karsiligini alabildigi bir odul-
lendirme/tcretlendirme sisteminin olusturulmasidir.

Yerel medyanin kurum ici demokratiklesmesiyle ilgili bir bas-
ka konu, yerel medya calisanlarinin 6zgtirce haber yapabilme
kosullarina sahip olmasidir. Bunun bir parcasini, yerel diizey-
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de kendini daha cok hissettirebilen, haber kaynaklaryla iliski-
ler sorunu olusturmaktadir. Yani, yerel medya calisanlari ha-
ber kaynaklariyla iliskisini, onlara bagimli olmadan, onlarin gii-
dimiinde haber yazmak zorunda olmadan strdirebilmelidir.
Bunun bir yolu da, haber kaynaklari yelpazesinin genisleyip
cesitlendirilmesidir ki, bu da bizi yeniden okuyucu/dinleyi-
ci/izleyicinin tretim strecine etkin katilimi meselesine gotu-
rir. Oysa, yerel medyanin mevcut durumuna baktgimizda,
haber kaynaklarini daha cok, yerel politikacilar, burokratlar ve
is adamlarinin olusturdugunu gorariiz. Burada sorulmasi gere-
ken sorular sunlardir: Acaba “toplum™ bunlardan mu ibarettir?
Yerel hayati bizzat deneyimleyen, siradan insanin yerel med-
yadan beklentisi ne kadar karsilanmaktadir. ya da yerel med-
ya onlarin sesine ne kadar kulak vermektedir.

Onemli gordiigiimiiz icin yeniden tekrarlayacak olursak; yerel
medyanin yaygin medyaya demokratik bir alternatif olustura-
bilmesi icin, etkin bir okuyucu/dinleyici katilimi temelinde ya-
pilanmasi, etik ve siyasal olarak sorumlu dil/icerikle yayin yap-
masli, kurum ici demokratiklesmeyi ve bagl olarak yerel ikti-
dar/guc merkezlerinden bagimsiz olarak davranmayi basara-
bilmesi gerekmektedir.
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Yerel politika, yerel medya ve kentli haklan

Yerel politika giindelik hayatimizi en yakindan ilgilendiren
-guvenlik. saglik hizmetleri, istihdam, konut. cevre, ulasim, do-
lasim, spor. kilttir gibi- konularda kararlarin alindig alandir. Ve
hayatimiz Gizerinde s6z sahibi olmak, bu kararlarin alinmasina
katkida bulundugumuz olctide olanakldir. Yerel medyanin
onemi de burada, yurttaslari kendi hayatlariyla ilgili konularda
harekete gecirebilme giicinde yatar. Ornegin, Ingiltere de
Thatcher'in yeni-sag politikalarinin bir sonucu olarak getiril-
mek istenen ve de zenginin daha az, yoksulun daha cok vergi-
lendirilmesi gibi bir mantikla diizenlenen “Kelle Vergisi” (Poll
Tax) denilen vergisine karsi muhalefetin érgiitlenmesinde ye-
rel basinin rolti blytk olmustur.

Ancak burada dikkatli olmak gereklidir. Yerel medyanin da
onculik ya da motive ettigi, her toplumsal hareket ve eylem-
lilik "demokratik” olmayabilir. Yakin tarihimizde Kahra-
manmaras'ta, Sivasta ya da Susurluk'ta drneklerini gordagu-
miz gibi, yerel medya siddeti, katliamlari da kiskirtabilmekte-
dir. Burada medya organlarinin irk¢iligl, din, mezhep ya da et-
nisite dtizlemlerinde ayrimciligi desteklemeyen; destekleyen
goruslere de kendisini alet etmeyen, ayni zamanda da her ttr-
It farkliliga saygr gdstermeyi bilen bir yaklasim icinde olmasi,
baska ifadeyle yukarida ayrintli olarak aciklandigi gibi demok-
ratik bir alternatif olabilen medyanin varligi 6nemlidir.

Diger yandan, yerel politika, yurttaslarin yasamini dogrudan
etkileyen kararlarin alindigi bir alandir ama, “yurttaslar” denil-
diginde de, farktan arinmis buttinlesmis/homojen bir toplu-
luk kastedilmemektedir. “Trabzonlular” denilen homojen bir
yurttas kitlesi yoktur. Baska ifadeyle, Trabzonlular da -tipki An-
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karalilar, Carsambalilar vb. gibi- aralarinda ekonomik, siyasal,
sinifsal, kaltarel vb. farkhliklar, catisma ve celiskiler tasimakta-
dir. Dolaysiyla, onlarin yerel politikadan beklentileri de, gerek-
sinimlerine gore farkhlasacakar. Burada onemli olan. yerel
medyanin bu farkliliklarin varligini géz ardi etmeyerek, farklila-
san gereksinimleri iletecek bir kanal islevi gorebilmesidir.

Ornegin, yerel medya, yerel politikanin/politikacilarin cogun-
lukla ihmal ettigi ya da gormezden geldigi kesimlerin sorunla-
rina sahip cikmalidir. Diyelim. yaya kaldinmlarinin diizenlen-
mesinde, kent ici ulasimin, kamusal alanlarin planlanmasinda
“engelliler”, “yaslilar” ve “kadinlarin™ gozetilmesi yoniinde yerel
politikacilar tzerinde baski yapmalidir. Ctnk, biliyoruz ki,
cok basit diizenlemelere giderek sinemalara, kamu kurulusla-
rina ozel girisler yaptiginizda yaslilar ve engelliler evlerine hap-
solmaktan kurtarilmis olmakeadir. Parklari iyi planlayip. isiklan-
dirdiginizda ve ilgili gtivenlik 6nlemlerini artirdiginizda, kadin-
larin/cocuklarin cinsel taciz ve tecaviize maruz kalmalari 6n-
lenebilmektedir. Yerel medyanin dikkat cekecegi bir baska ko-
nu da, yoksullukla mucadele ve toplumsal adaleti saglayici ye-
rel politika taleplerinin dillendirilmesi olmahdir. Bu da, yerel
medyanin haberciligini, cocuklar, magdurlar ve yaslhlar icin ba-
kim evleri, siddete ugrayan kadinlar icin kadin siginma evleri,
issizler icin meslek edindirme kurslari, herkesin ev sahibi ola-
bilmesine olanak saglayacak kooperatif drgtitlenmeleri yarat-
mak. yeni istihdam olanaklar saglamak gibi bir dizi konuda
politikalar aretilebilmesi yoniinde kullanmasini gerektirir. Ye-
rel medyanin habercilik politikasini bicimlerken duyarli olma-
si gerekenlerle ilgili bu liste, farkli yerellerdeki yurttaslarin fark-
hlasan gereksinimlerine gore daha da cesitlendirilebilir ya da
genisletilebilir. Dolayisiyla herkese esit hizmet vermenin yani
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sira bu esitligi saglamak, zaten esit olmayanlarnn esit diizeyde
hizmet gdérmesini saglamak icin, 6zel diizenlemeler yapmak
gerekir.

Bu diizeyde karar alinma strecine yurttaslar -bireysel ve or-
gutsel olarak- yerel basin yoluyla katilabilir. Yerel medya, yerel
politikada, karar vericiler ve bu karardan etkilenecekler arasin-
da bir koprii rolii oynayabilir. Ornegin kentin sorunlari ve bu
sorunlara iliskin ¢c6zim yollarn konusunda dosyalar hazirlaya-
rak arastirmaci gazetecilik 6rnekleri verebilir. Kent halki ile,
yerel politikacilari/uzmanlar kent sorunlart konusunda bir
araya getiren toplantlar dizenleyebilir, kathm icin gerekli si-
yasal mekanizmalarin yeterli olmadigi ya da iletilmedigi du-
rumlarda onlarin kendi yasamlariyla ilgili kararlarin alinmasin-
da soz sahibi olabilmeleri icin platform olusturabilir. Ozetle
yerel medya yaptgi habercilikle, kentli/yurttas haklarinin sa-
vunucusu olmalidir.” Peki yerel medyanin habercilik/program-
cilik yaparken gozetmesi gereken bu haklar nelerdir?

Turkiye'nin tyesi olmayr hedefledigi Avrupa Birligi tilkelerinin
Avrupa Kentli Haklari Bildirgesinde (1992) kabul edilen hak-
lardan bazilari sunlardir:

e Siddetten, her trlt kirlilikten, bozuk ve carpik kent cevrelerinden
arinma hakki;

e Yasadig kent cevresini demokratik kosullarda kontrol edebilme
hakk;

e insanca konut edinme, saglik, kiiltir hizmetlerinden yararlanma;

“*Yerel medyanin kentli/yurttas haklarinin savunucusu olarak davrandigi bir gazetecilik anla-
yisi/pratigi olarak “Yurttas Gazeteciligi* son yillarda ABD'den baslayarak tartisiimaya ve uygu-
lanmaya baslandi. Bir arayisi temsil etmek anlaminda 6nemli gordigimiiz bu gazetecilikle
ilgili olarak, BIA Habercinin Elkitabi dizisinin dérdtincii kitapeigl, Gazetecilik ve Habercilikde
yer alan Ragip Duran ve incilay Cangoz imzali yazilar okunabilir (edicorin notu).
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e Dolasim ozgurlugu:

e Yeterli istihdam olanaklarinin yaratiimasi. Ekonomik kalkinmadan
pay alabilme sansinin ve kisisel ekonomik 6zgurltklerin saglan-
mast;

e Butun yerel yonetimlerin, dogrudan veya dolayl olarak ekonomik
kalkinmaya katki konusunda sorumluluk sahibi olmasi.

Yani pek cogu halihazirda haberlestirdiginiz konular... Ancak
bunlar bir kentli hakki, yurttas hakki olarak haberlestirip isle-
diginizde, daha etkili bir sey yapmus olacaksiniz.
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TURKIYE'DE GAZETECILERIN
“GOZLUKLERI”/MEDYANIN
DONUSEMEYEN KODLARI

Nilgiin GURKAN PAZARCI

Medyanin var oldugu toplumla iliskisine farkli bicimlerde yak-
lasilabilir. Bu iliski cesitli boyutlartyla ele alinabilir, ancak hangi
boyutu derinlemesine incelenirse incelensin, detaylarin gelip
dayandigi bir zemin oldugunu dastinttyorum. Bu zemin gaze-
tecilerin zihnini belirleyen, icinde yasadiklan toplumla gori-
niir-gérinmez baglarini olusturan yapidir. S6zgelimi, herhangi
bir toplumdaki basin 6zgurltigi sorununa 6zgurliklerin yasal
cercevesi, bu konuda o giine kadar verilen muacadele, dene-
yim, sirket politikalari, cikar iliskileri vb. irdelenerek yaklasilabi-
lir. Ama medya araciligl ile bize ulasan enformasyonun neler
olabilecegini belirleyen baska bir sey daha vardir. Kisilerin gor-
me bicimi, seciciligi kendiliginden isleyen bir oto-sanstr yarat-

* Gazi Universitesi iletisim Fakailtesi, iletisim Bilimleri dgretim tyesi.
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makta ve hayatimizdaki detaylan kaba hatlara indirgemekte-
dir. Bourdieudan 6dting alinan sozciklerle “gozltk™ egretile-
mesini kullanirsak, gazetecilerin 6zel gozltikleri yasalar hic de-
ginmese de bazi seyleri gormelerini engeller. Gazeteciler ba-
z1 seyleri belli bir tarzda gortrler, ayiklama yaparlar ve ayiklan-
mis seyleri belli bir tarzda kurarlar (199724). Bu kendine 6zgii
algilama bicimini, seciciligi sansasyonel olanin egemen oldu-
gu meslegin genel mantgini bir yana birakarak irdelemek is-
tiyorum.

Gazetecilerin kendilerine 6zgt algilamalarini diizenleyen, on-
larin goriinmez kategorilerini olusturan “gézlikleri” egitimle-
rinin, tarihlerinin trtiintadir. Acaba Turkiye'de gazetecilik yap-
ma pratigi tzerinde belirleyici olan bu gozlikler nasil olus-
mustur? Ya da baska ttrlt ifade edersek, Turkiye'de gazeteci-
lerin gozliikleri onlara nasil bir diinya gostermektedir?

Osmanlrdan Cumhuriyete miras
kalan meslek gelenegi

Gazetecilik meslegi, Osmanli-Turk toplumunda 19. ytizylldaki
diger modernlesme cabalarinin bir geregi olarak ortaya cik-
mistir. Bu yuzyll, Osmanli yonetimi icin Bati karsisinda geri
kalmis toplumu ileriye tastyacak modernlesme cabalarinin
yukaridan asaglya yogun bir bicimde uygulandigi zamandir.
Genel anlamda devletin burokratik yapisi degisiklige ugramis,
burokratik kadrolar modernlesme/batililasma cabalar dog-
rultusunda Tanzimat sonrasinda hizlanarak reformlari gercek-
lestirmeye calismislardir. Bu fotograf icerisinde gazeteciler de,
kendilerine bazi misyonlar bicmislerdir.
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Asker/sivil biirokratlarla hedef ortakhig

Modernlesme yoniinde yapilan reformlar halka gazete aracili-
g1 ile duyurulmak istenmistir. Bu nedenle ilk gazeteciler cogu
devlet gorevlisi olan ya da htikimet isleriyle yakindan iliskileri
olan kisilerdir. Modern bir toplum yaratma cabalarinin yukarr-
dan asagiya isleyisi, toplumsal olgularin kulttrel olarak insa
edilme, olusturulma misyonunu gelistirmistir. Gazeteciler bu
siyasal yonlendirmede 6nemli bir islev tistlenmislerdir. Gaze-
teciligin soztna ettigim “meslek gelenegi”’, bu merkezi “insa”
stireci icinde olusmus, aralarinda Namik Kemal, Sinasi, Ah-
med Midhat, Ali Suavi gibi isimlerin de bulundugu gazeteciler
siyasal seckinler/yonetici sinifin “toplumu ileriye tasima mis-
yonunu” paylasmuslardir (Giirkan, 2000:123-124).

Ayni misyon temel cizgileriyle Cumhuriyet ddbneminde de de-
vam etmistir. Modernlesme yontindeki merkezi uygulamalar-
da, cogunun genclikleri Osmanh Devletinin ¢ozults sureci
icinde gecmis ve Mesrutiyetin ilanina, ulusal mucadeleye,
Cumbhuriyetin kurulusuna tanik olmus dénemin gazetecile-
rinden beklenen, doniisime yazilariyla katkida bulunmalari
olacakur. Osmanl doneminde baslayan “bu devlet nasil kurtu-
lur?” sorusuna modernlesmeci burokrasi ile birlikte yanit ara-
yan gazeteciler, disinme bicimleri, mesleki kodlari, anlam
dinyalari bu ortamin kosullarr icinde olusup beslenmis kisiler
olarak burokratik/merkezi cizgilerini resmi ideolojiye paralel
bicimde strdirmaslerdir. Bu cizgi toplumu yoneten elitlerin
cizgisidir ve toplumu ydneten-yonetilen, modern-geleneksel,
merkez-cevre gibi bir takim kaba ikili kategorilerle dustindu-
gumuizde, gazetecilerin safini da belli eder. Bu safta gazeteci-
ler, imparatorluk elitiyle Cumhuriyetci elit arasindaki streklili-
gin bir parcasidir.
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Halk adina, halk icin dasiinmek

Cumbhuriyetle birlikte devletin sinifsal temelinde bir degisiklik
olmayinca, yonetenler sinifi ile kitleler arasindaki ayrim da pe-
kismistir (Keyder, 1997:40) ve bu ayrimda yukarida da belirtil-
digi gibi, gazetecilerin safi bir onceki ylzylldan kaldigi sekliyle,
halk karsisinda "toplum 6gretmenligi” olarak netlesmistir. Ni-
tekim, 19. ytizyilin 6nde gelen gazetecilerinden Sinasi ilk 6zel
gazeteyi cikardiginda amaclarini “halka halkin yararlarint di-
stinmeyi, sorunlari tstiinde durmayi gostermek™ diye acikla-
mistir. Cumhuriyet doneminde de benzer bir bicimde halka
karsi gtivensizlik tastyan ve ona yukaridan bakan ifadeler gaze-
teciler tarafindan sikca kullanilacakar.

ikinci Dtinya Savasi sonrasinda cok partili bir siyasal sisteme
gecme tartusmalarinda rejim degisikligini en cok onaylayanlar-
dan biri olan sosyalist egilimli gazeteci Zekeriya Sertelin genis
kitlelerin oy kullanabilmeleri karsisinda gosterdigi guivensizlik
bunun baska bir 6rnegidir. Sertel, demokratik degisiklikleri is-
temekte, ancak kitlelerin yeterli demokrasi egitimi olmadigt
gerekcesiyle oylarini saglikli kullanamayacaklarini ifade et-
mekteydi (Giirkan, 1998:54). Gazetecilerin toplumu doniistiir-
me yolundaki 6ncti kimlikleri ve edindikleri misyon. yonetici-
lerle aralarindaki rol ayrimlarinin netlesmemesini getirmistir.
Bunun bir 6rnegi, Cumhuriyet 6ncesi ve sonrasinin tnl gaze-
tecilerinden Hdseyin Cahitin anilarinda anlattiklarindan veri-
lebilir (1976). Hiiseyin Cahit, Istanbul'un miittefikler tarafindan
isgali sirasinda Malta adasina stirgtine gonderildiklerinde Ah-
met Agaoglu ile ulke sorunlar Gizerine neler distinduklerini
anlaar. Kurduklari hayaller padisahlik yonetiminin artik sona
ermesi gerektigi, yeni bir siyasal parti kurmak gibi dogrudan
tilke yonetimine iliskin hayallerdir. Hiiseyin Cabhit, siyasal ikti-
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darla en cok ters dustugt Istiklal Mahkemesinde yargilanip
Corum’a surgiin gonderildigi gtinlerde bile, iktidarin moder-
nist hedeflerini destekleme yontinde caba harcamistir. Sapka
devriminden hemen sonra istanbul'dan sapkasini getirtip Co-
rum'da sapkayla dolasan iki kisiden biri o olmustur. Atattrk'tin
olimiinden sonra inénti déneminde kendisine milletvekilligi
teklif edilmis. o da kabul etmistir. Cahit, milletvekilligi yapug
donemde de gazetecilige devam etmistir.

Tek parti doneminde gazetecilerin mesleklerinin geregini ye-
rine getirmeleri siyasal iktidar tarafindan engellendiginde, ba-
z1 istisnalari olsa da alternatif olarak milletvekilligi ya da tst du-
zey devlet yoneticiligi gibi merkezi konumlari distinmeleri,
gazetecilik ile milletvekili olmak arasindaki rol ayriminin net-
lesmedigini anlatan baska bir 6rnektir. Cumhuriyet tarihi bo-
yunca, szl edilen konuda verilebilecek en carpici 6rnekler-
den biri, basinin askeri darbeler karsisindaki tavridir. Cumhuri-
yetin yapilanmasinda cekirdek konumunda bulunan askeri
elitle basinin tilkenin temel sorunlar konusunda gosterdigi it-
tifak, basinin kitle karsisindaki konumunu pekistiren bir baska
olgudur.

Resmi ideolojinin propagandacilar

Cumbhuriyetin hemen sonrasinda Atattrk'tin deyisiyle “mille-
tin genel sesi” (sada-i umumisi) olarak tanimlanan basindan
beklenen “Cumbhuriyetin etrafinda celikten bir kale™ olarak,
toplumun sembolik sistemini resmi ideolojinin beklentisi yo-
niinde olusturmasidir. Gazeteciler siyasal iktidarla bazi konu-
larda causmalar yasasalar da, temelde resmi ideolojiye ters
diusmemislerdir. Siyasal iktidarla catismalarin 1923-1930 arasin-
daki yapilanma donemindeki drneklerinin Istiklal Mahkeme-
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leri, Takriri-i Stikun ve Matbuat Kanunlari gibi yaptirimlar cer-
cevesinde torpulendigi gorilmektedir. Daha sonraki donem-
de de basin 6zgurlugtnin yasal cercevesi bu catismalarin si-
nirlarinin ne kadar genisleyebilecegini cizmistir. Ancak bu ca-
tismalar basinin toplumu ileriye gdttirme, modern bir tlke ya-
ratma misyonunu etkilememistir. Daha 6nce sozl edilen as-
keri darbelere verilen destegin hangi zeminde gerceklestigi
burada yinelenebilir.

Modernlesme projesini, devlet otoritesi ile ic ice ve vatan-
das/bireyin tanimini bu otorite ile ayni dogrultuda yaparak ta-
nimlayan; bireyi degil, devleti 6ncelikli gdren; ve de bireyi 6n-
gortlen degisimin ‘kulturel nesnesi’ olarak goren basin, soyle-
mini de bu yonde olusturacaktir. Devlet otoritesinin kolektif
amaclari, basinin séylemine egemen olacak, yeni bir toplu-
mun insasl, gecmisin otekilestirilmesi, giinltik yasamda yadsi-
nanlar-6tekilestirilenler resmi ideoloji cercevesinde belirlene-
cektir. Friedrich Freyin 1965de yayinladig Turk siyasal elitine
iliskin calismasinda gazetecileri “resmi ideolojinin propagan-
dacilar” olarak ifade etmesi yanlis bir tanimlama goziikme-
mekeedir (127-133).

Turkiye’de gazetecilerin
egemen sdylemi ya da anlam diinyasi

Gazetecilerin modern toplum insasindaki merkezi konumla-
r1, yukarida aciklanmaya calisildigr gibi Osmanlidan Turkiye'ye
uzanan resimde, onlan sivil/askeri burokratlarla ayni temel
hedeflere sahip. toplumu dénustirme misyonu tasiyan elider
haline getirmistir. Bu resme yakindan bakildiginda, Turki-
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ye'deki gazetecilerin, modernlesme misyonu dogrultusunda
kurduklart egemen sdylemin 6zellikleri ortaya cikmaketadir.

Merkezi tanimlarin yayilmasi

Gazeteciler, Osmanli déoneminden baslayarak ulus-devletin
yapilanmasi stirecinde toplumun ortak sembol ve degerlerini
tireten, yeni bir toplumsal iletisim ortaminin yaratilmasinda
merkezi (ya da siyasal iktidar merkezlerinin yapugi) tanimlari
yayan ve topluma belirli normlar dayatmaya calisan ideolog-
lar durumundadir. Ulus-devletlerin modern bir yapilanma ola-
rak planlanmus bir gelisim olarak ortaya cikmasi, medyayr bu
gelisimin bir parcasi olarak konumlandirmakea. iletisim orta-
munin sinirlarini planlanmis dogrultu icinde olusturmaktadir.

Modern bir toplumun insasinda séyleme dayali olusum kiiltt-
rel kimligi bicimlendirecektir. Basin sdylemini siyasal pratikle-
ri hakhlastirma yolunda kurar. Séylemin evrensel sayilan mo-
dernlesme/gelisme cizgisi dogrultusunda kullanihisi, toplum-
da olumsuzluklarin saptanip ¢6zim yollarinin secilmesinde,
araclarinin saptanmasinda, neyin degerli, neyin 6nemsiz oldu-
gunda, hangi toplumsal pratiklerin haklilastirilacaginda belir-
leyicidir. Bu ayiklama ile kulctirel kimlik, uygun deneyimler,
iliskiler, mevcut semboller ve fikirler dogrultusunda yeniden
yapilanmaktadir. Baska bir ifade ile yeni bir toplumsal yap1 ku-
rulurken sdyleme dayal olusum streci, degerler, semboller,
anlamlarin yaratilmasi toplumsal elitin istegi dogrultusunda
kitle iletisimi araciligiyla gerceklesir.

Bireyden 6nce devleti koyan anlayis

ot}

Gazetecilerin “toplum 6gretmenligi” yapan elitler olarak, belir-
li grup degerlerinden soyutlanamamalari, séylemlerinde ko-
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lekeivist (toplulukeu) niteliklerin 6n plana cikmasina neden ol-
mustur. Bunun anlami bireyin devlet karsisinda gticlenmesin-
den cok, devletin gliclenmesinden yana olmak. kamusal cikar-
larin -ki bu devlet cikaryla 6zdes gorilmeketedir- grupsal ve bi-
reysel cikarlara oncelikli ve tsttin oldugu anlayisini benimse-
mektir. Boylece Turkiye'de gazetecilik meslek kodlari, kamu-
oyunu yansitmaktan cok. ydnlendirme temelinde olusmustur
(Gurkan, 2000126 ).

Turkiye'nin modernlesme projesinin dayandigi vatandaslik
anlaysi, bireyi “hak felsefesi” icinde diisinmeyen bir anlayistir.
Boylelikle vatandas/birey, Batililasmanin hem “tasiyici 6znesi’,
hem de Batlilasmasi gereken “kulttirel nesnesi” olarak goral-
mektedir. Birey modernlesmede “kurucu bir benlik™ olarak ka-
bul edilmediginde, haklari ile degil, devlete karsi sorumluluk-
lari/gorevleri ile tanimlanacakar (Kahraman & Keyman, 1998
70-72). Modernlesme siirecinin tastyicisi olan “vatandas” birey
anlaysi, basinin sivil haklarla ilgili sdylemini de etkiler. Bu soy-
lemde bireyin 6zsaygisi bireysel farkliliklar torpileyen bir
“biz" sdylemi cercevesinde, birlik ve beraberlik, devletin bekasi,
kurucu dirayet gibi kavramlarla aranlmaya cahsilir. Bireysel ¢i-
karlar, “ulusal cikar” kavramu icinde eritilir.

Tasra karsisinda merkezden yana tavir

Gazetecilerin toplumu egitme, ortak sembol ve degerleri
olusturma yoniundeki misyonlari, onlarin merkezden yana,
tasraya/cevreye karsi duruslarini da netlestirir. Bu durus mo-
dernles(tiry/meci zihniyetin sahip oldugu, modern-geleneksel,
gelismis-geri kalmis vb. gibi hiyerarsik karsithklardan beslen-
mektedir. Gazeteciler geleneksel ve geri kalmis tasrayr yon-
lendirmek, siyasal bilince ulastirmak adina “halk icin” yazilari-
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ni yazarken, yerel/tasranin kaltirane karsi, “ytuksek kaltaran”
degerlerini savunmayi ve asilamay1 gorev edinirler.

Gelenekseli temsil eden tasranin degerleri icinde hangilerinin
anlamli oldugu ve korunacagi, hangi ideolojik temanin islene-
cegi, hangi gelenegin surdurtlecegi basil dil aracihgryla belir-
lenir. Yerel kulttrlere karsi kulttirel bir homojenligin saglan-
masl ve ortak kitlesel bir kamu kalcaranin yaratulmasi hiyerar-
sik bir secicilikle gerceklesir. Tasra bu secicilikte dontstariil-
mesi gereken olarak yerini alir. ideolojik battinliik -ya da “sinif-
siz. imtiyazsiz. kaynasmis bir kitleyiz" soylemi- yerelin farkllik-
larini tanimayarak ve farkliliklari “biz” ve “onlar” ayrimi icinde
ya eriterek ya da dislayarak gerceklestirilir. Yerel farkliliklarin
yok sayildigi bu durumda, farkh olan “diismanla” bir sayilacak
sekilde “otekilestirilir”. Kulttirel homojenlik, ytiksek kaltarin
belirledigi sekilde. bunun disinda kalan buttin diger kalttrel
pratikleri otekilestirilerek saglanir.

Medyanin degisim sancilari

Turkiye'de tasranin/cevrenin merkeze karsi bir glic olarak
ytikselmeye baslamasi, Ikinci Dtinya Savasi'ndan sonra gercek-
lesmistir. Savas sonrasinda diinyadaki gelismelere uyum sagla-
yabilmek amaciyla gerceklestirilen cok partili siyasal rejim,
1946 ve 1950'de yapilan genel secimlerin sonucunda, yeni ku-
rulan Demokrat Parti(DP) causi alunda farkli toplum kesimle-
rinin merkeze tasinmalarinda rol oynamustir. Basinin savas
sonrasinin degisen kosullari karsisindaki tavri, toplumsal istik-
rarin korunarak modernlesmenin gerceklesmesi yontindedir,
bu nedenle belli sinirlar icinde kalan bir liberallesmeyi destek-
lemistir.
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Gazeteciler cok partili siyasal sisteme gecis sirasinda yazdikla-
r kose yazilarinda, toplumun farkli siyasal gorusler tarafindan
temsilinin “simdilik™ ancak eski partinin icinden cikmus kisile-
rin kurdugu bir parti cercevesinde mumkuin olabilecegini
acikea belirtmislerdir. Dolayisiyla savas sonrasi Turkiye'deki si-
yasal degisim, basin tarafindan merkezin istedigi dogrultuda
desteklenmis, tasraya aciim da ancak o 6lciide benimsenmis-
tir. Basin Turkiye'nin gecirdigi degisimde yukaridan asagrya bir
yapilanma ile, siyasette cogulculuga ancak belirli sinirlar icin-
de tahammiil gostermis; siyasal iktidarin sagda ve soldaki yeni
acilimlara karst kuskulu bakisini paylasmistir. Nitekim, 1945'de
Tan Gazetesi matbaasina saldiriimasi olayr basta olmak tizere,
Marko Pasa. Zincirli Hiirriyet. Biytik Dogu vb. farkli siyasal go-
rusleri temsil eden yayinlarin gordgti baski donemin kose ya-
zarlari tarafindan onaylanmistir. Turkiye'de cok partililigin ge-
rektirdigi demokratiklesme stireci sancili olmus, farkh gortsler
cezalandirlmis; basin 6zgurltiginin savunuculari olmasi ge-
reken kimi gazeteciler, muhalif basinin bazi egilimlerini “vata-
na hiyanet’le nitelendirmislerdir.

Turkiye toplumundaki siyaset odakli degisim, 1960, 1971 ve
1980 askeri darbeleri, nihayet 28 Subat” adiyla anilan
1997deki “dolayli” mudahaleyle kesintilere ugrarken, basin da-
ha 6nce de belirtildigi gibi, siyasetin askeri coziimlerle belirle-
nen cizgileri karsisinda destekleyici olmustur. Tekrardan s6y-
lenirse, bu tavir Tarkiye'de hedeflenen yukaridan asagiya de-
gisimin ortak aktorlerinin bir dayanismasi olarak karsimiza
cikmakeadir.
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Tasranin iktidari/ kimin medyasi?

Turkiye'nin 19507lerde baslayan siyasal/ekonomik dontstim
stireci, 1980'lerde Ozal yonetimindeki politikalarla birlikte iyi-
ce hizlanmustir. Ekonomi blytmus, ulusal servet artmis, ancak
gelir dagihmindaki esitsizlik keskinlesmistir. Ote yandan kiire-
sel diizeydeki ekonomik ve teknolojik gelismeler, ulusal eko-
nomilerin yani sira ulusal kilttrel kimligi de farklilasma stre-
cine sokmustur. Gerek kuiresel etkilesim, gerekse ulke icinde
gelinen nokta var olan egemenlik kavraminin yeni bir cerceve
icinde degerlendirilmesi gereksinimini ve ulus-devletin ekono-
mik, siyasal ve kulturel olarak uluslararasi arenaya uyum sanci-
larini ortaya cikarmuistir.

Dolayisiyla 1980'lerle birlikte Turkiye'de belirmeye baslayan
resmi. Feroz Ahmadin deyisiyle “Thatchern Britanya'si gibi.
zenginler, yoksullar ve cok zenginler toplumu” (1995:2290) hali-
ne gelmek, olarak ifade edebiliriz. Siyasal, sosyal ve ekonomik
modernlesmenin cografi hareketliligi artirmasinin sonucu ola-
rak tasranin merkeze tasinmasl, siyasal alanin yaninda toplu-
mun kulttrel yapisini da giderek daha ¢ok etkilemistir. Bu do-
nemde uygulanan politikalardan yarar gorerek, siyasal alanda
yukselen kesim, daha once geri planda kalan, soylemi ve kl-
tarel degerleri hala dinsel olan, dindarhgini saklamayan tasra
burjuvazisi olmustur. Toplumdaki ekonomik gerilikten hos-
nutsuz kamuoyu, devletin ekonomik ve siyasal sorunlara ¢6-
ztm tretmede gostermis oldugu basarisizlik ve bireysel 6zerk-
lik. yasal haklarin sinirlihgr vb. nedenlerle sorgulayici bir tutum
icine girmistir. Toplumsal gelismeler yalniz farkli kesimleri si-
yasal ve ekonomik alana tasimamus; tirdes kulttrel anlayisin
da sarsilmasini beraberinde getirmistir. Toplumdaki degisimin
hem var olan kulttrtin yorumu, hem de yeni kultir yaratma
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yonundeki etkileri geleneksel unsurlarin egemenligini tastyan
yiikselisle fark edilecektir (Zubaida, 1996: 11). Modernlesmenin
her tarlt devlet gtictiyle/kurumuyla dayatilmis oldugu bir de-
neyimden gecen Turkiye'de, bu gelismeler ayni zamanda bu-
ttin bir gelisme projesinin iflasini haber vermektedir.

Ancak asagidan-tasradan ve onun yayginlasan kulttriinden
gelen baskiyla toplumun hedeflerinin degisim strrecine gir-
mesi, devletin kurucu unsurlarinin farkli farkh bicimlerde orta-
ya cikan direnciyle karsilasacakur. Direnc gosterenler arasin-
da, Cumhuriyet doneminin “kalttrel insa” strecinin aktorle-
rinden birisi olan basin da bulunmaktadir. Baska ifadeyle, as-
keri mudahalelerle siyasetten bir stireligine alikonulmakla bir-
likee, bu “ara” donemlerden her defasinda daha da gticlenerek
cikan tasranin giderek siyasal/kultirel ortama damgasini vur-
masi karsisinda basin da, merkezi siyasal seckinlerden yana ta-
raf olarak direnc gosterecektir.

Kultarel kodlarin asinma siirecine girmesi

Kuresel gelismeler, diger gelismekte olan tlkelerde oldugu gi-
bi, Turkiye'de de, ulus-devletin fonksiyonlari ile birlikte mo-
dernlesme projelerinin tekil kulttrel hedeflerinin yasama ge-
cirilmesini etkilemis, asilanmaya calisilan kulttirel kodlarin
asinma stirecine girmesine neden olmustur. Bireylerin gele-
neksel (ulusal) kimlik duygulari, var olan modernlesme hedef-
lerinin gtintin kosullarinda aruk kavrayici bir semsiye sunami-
yor olusu Kkarsisinda sarsilmistir. Kiiresel gelismelerin olustur-
dugu kulttrel homojenlesme ve buna tepki olarak, etnik, din-
sel, kulturel alternatif sunan ideolojilerin/kimliklerin canlanisi
zaten tehlikede olan toplumsal istikrari sarsan sonuclar ortaya
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cikarmustr. Etnik ve dinsel farklilik taleplerinin ytikselisi, yeni
kavrayici kimlik arayislarin bir gostergesidir ve ulusal-devletin
kurulusuyla birlikte “insa” edilmeye calisilan ulusal kimligin
mesrulugunun kimi cevrelerce tartisiimasi anlamina gelmek-
tedir. Dini ve etnik anlamda resmi olarak tanimlanmus Tirk
kimliginden “farkli” gruplarin veya “kulttrel varliklar’in bulun-
dugunun kamusal-siyasal alanda fark edilmesiyle, Cumhuri-
yetin, resmi sdylemce sunuldugu gibi “imtiyazsiz, sinifsiz, kay-
nasmis bir kitle” olmadig1 belirtileri alenilesmistir.

Var olan siyasal mesruluk zemininin kaymasi, yeterli uzlasma-
nin saglanamadigi durumlarin ortaya cikmasi ve toplumsal is-
tikrar1 sarsan sonuclar, uluslararasi diizlemde yeni model ve
arayislarin yasandigi bir donemde ulus devletin kurucu ideolo-
jisiyle hesaplasma gereginin ortaya cikmasi demekdir. Cok
baska kosullarin tGriinii olan resmi ve egemen ideoloji. bu ye-
ni durumu aciklamaya, bir cikis yolu gdstermeye yetmemekte
ve kendini yenileyememektedir. Degisim sureci icinde cesitli
kesimlerin kendilerini ifade olanaklarinin artmasina paralel
olarak merkezle cevre arasindaki klttrel catismalarin artma-
sina karsin, resmi ideolojiye gore cizilmis kurumsal yapi dipten
gelen buyuk degisimleri kapsayacak bir esneklik gostereme-
mektedir. Bu durum merkezi basinin roltinti beklenebilecegi
gibi, “ulusal birlik/beraberlik™ kaygisinin korunmasi ve var ola-
ni savunma miicadelesi sekline getirecektir.

istikrar, ikna ve tiirdeslik miicadelesi

Toplumdaki tirdesligin sarsildigi ve var olan hegemonyanin
kinlma surecine girdigi bu donemde gazeteciler, merkezle
cevre arasinda yasanan gerilimi cozme cabasini toplumsal bo-
linmeye karst, “birlik ve beraberlik” soylemini stirdtirerek gos-
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termislerdir. Bu caba geleneksellesmis misyonlari zemininde,
toplumdaki istikrart mevcut yapiyi savunarak gerceklestirmek
ve toplumu tiirdeslik konusunda ikna etmek seklinde gercek-
lesmistir.

Medyanin toplumun istikrarini resmi ideoloji cercevesinde
goren cizgisi, onu toplumun tiirdes olmayan yapisi karsisinda
okuyucunun taleplerini karsilayamayan bir duruma dusur-
mastir. Bu da medyanin giiven kaybina ugramasina neden ol-
mustur. Bu gtivensizlige, yerelliklerin kendi kendilerini ifade
araci olarak yerel medya, ozellikle de yerel radyo patlamasi
eslik etmistir. Ancak merkezi medyanin buna tepkisi, yine bil-
dik sekilde olmustur: Bir yandan kulttirel farkliliklarin yerlesik
kamusal alanlar icinde kendilerine bir yer acma muicadelesi,
diger yandan ulus-devletin buna hosgoriisizligiiniin yaratugi
gerilim icinde, merkezi/yaygin medya, var olan kodlarini ¢o-
gulcu bir perspektife dontstirmeye calismak yerine, cesitli
baskilara ragmen farkl kimlik taleplerini ifadelendiren yayin-
larin da -upki, cok partili hayata gecis doneminde gosterdigi
gibi bir tahammulstzlikle- karsisinda yer almistir. Merkezi
medyanin séylemi, bu gerilimli siirecte kimi zaman belli sinirlar
icinde demokrat goriinse de, esas olarak resmi ideolojinin kri-
zinden soz ederek degisimi savunanlari, farkli muhalif fikirleri
“marjinallestirmek” tizerine kurulmustur: “ikinci Cumhuriyetci-
ler”, “islamailar”, “boliictiler” nitelemelerinde oldugu gibi...

Popiilist soylemin yukselisi

Siyasal duzlemde yonetenlerin icine dismis oldugu mesru-
iyet krizi stirerken, ulusal medya ortami da yogunlasan tekel-
lesme ve basin kurumlarinin kiiresel diizeyde isleyen buyiik
sermaye gruplarinin eline gecmeye baslamasi durumuyla kar-
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silasmustir. Boylelikle, mevcut medya politikalari, bir yanda ku-
resel diizeyde isleyen sermayenin cikarlari, diger yandan mer-
keziyetci/burokratik ideolojiyi savunmak gibi bir ikilem icinde
kalmustir. Bu ikileme karsi Gretilen secim ise -tipki siyasetcile-
rin yaptigina benzer sekilde- poptilist bir soyleme siginmak ol-
mustur. Basin gelistirdigi populist/milliyetci soylemle “halkla”
bulusur gibi yapmustr.

Turkiye'de medyanin bir yandan uluslararasi sermaye ile bu-
tinlesirken (kiresellesirken), diger yandan popiilist bir soyle-
me sarilmasl, “yerelligini” koruyormus gibi yapmasinin da bir
aract olmustur. Ancak, yerelligi bu sekilde araclastirarak kulla-
nan popilist sdylem, aslinda dayatan siyasal degisim ihtiyaci
karsisinda, mevcut statiikocu séylemi pekistirmenin bir yolu
olmaktadir. Poptlist/milliyetci séylem yayginlasip benimsen-
digi oranda, merkezin giicti yara almayacak, ancak bu arada
yurttashk haklari ve 6zgurltkleri, onlarin yasamlarindaki degi-
sime, beklentilerine denk diisen sdylemler askiya alinabilecektir.

Ote yandan kiiresel enformasyon aginin ve kiltiirel Gretimin
Batunin egemenligi altinda olmasi medyay kiiltiirel emperya-
lizmin de bir aract durumuna sokmustur (Croteau & Hoynes,
2000: 347-348). Ancak yerel kultiire karsi, “yitksek kaltirin”
simge ve degerlerini vurgulama geleneginden gelen Turki-
ye'deki medyanin, sdylemini bir yandan popdilist dontstime
ugratirken diger yandan, hegemonik kuresellesmeci soylemle
de eklemleniyor olmasi, ayrica vurgulanmasi gereken bir ko-
nudur. Medyanin poptilist sdylemi, bir yandan sermayenin ¢I-
karlarini zedelemeyecek sekilde uluslararasi piyasaya uyum
gozetirken, diger yandan var olan Baulilasmaci/modernles-
meci projenin siyasal hedeflerini giiclenen (etnik, dinsel, kalti-
rel) yerellere karsi korumak tizere olusmus goriinmektedir.



164 © MEDYA ve TOPLUM

Medyanin popiilist sdylem yoluyla, kriz icerisindeki devletin
kurucu ideolojisinin mesruiyetini yeniden tiretmenin ve halka
yaymanin bir araci haline gelmesi, tasranin/yerellerin sorunla-
rninin sayfalara tasinamadigi bir noktada, medyanin “kendi du-
rumunu kurtarmak” cabasi olarak da ifade edilebilir. Boylelik-
le tasranin/yerellerin gercek dertleri medya politikalarini be-
lirleyenlerin “yuksek kalttir” duvarlarini asamadigl, gazetecile-
rin duinyay! elitist goézlukleri ile gormeye devam ettikleri bir
ortamda, medyanin merkez ve cevreyi/tasrayl bulusturmaya
yonelik siyasal kavrayisi; yayinciligini alabildigine populerlestir-
mek olmustur. Sonug olarak “televole” tiirti programlarin tem-
sil ettigi populerlesme, haberciligin de magazinlesmesiyle so-
nuclanmustir.

Bilindigi gibi, “milliyetcilik” her zaman poptlizmin ana temasi
olmustur. Ozellikle 1990'lardan itibaren, sivil haklar gelistir-
mekten cok var olani koruyan, milliyetci coskularla kitleleri
oyalayan popdlist bir sdylemin her alana yayginlasmasinda
“futbol” dnemli bir rol tstlenmistir. Gazeteler, futboldaki basa-
rilar vesilesiyle milliyetci coskulari ve “gticlti toplum™ motifini
bolca kortklemistir.

Popdilist tavrin carpici 6rnekleri, “ulusal ¢ikar”, “toplumsal ya-
rar” gibi kavramlarin medyanin soylemi icinde kullanilisinda
da gozlenmektedir. Buna bir 6rnek. kamu kurumlarinin 6zel-
lestirilmesiyle ilgili haberlerin kurulus bicimidir. Ozellestirme
stirecine medyanin genel olarak yaklasimi, “tlke ekonomisini
ileriye tasimak adina. toplumsal yarar nosyonunun 6n planda
tutulmasr” olmustur. Baska ifadeyle, 6zellestirmeden zarar go-
recek olan calisanlar degil. soyut, bireyler Gsti  bir “kamu-
sal/toplumsal yarar” merkezli bir habercilik medyada egemen
olmustur. Bu haberciligin temelde sermayedarlarin cikarlary-
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la eklemlenmis bir sdylemin parcasi oldugu, “*kamusal yarar'in
sadece belli ekonomik cikar merkezlerinin perspektifinden
goraldugt acikar. izlenen siyasal/ekonomik programa mesru-
iyet zemini kazandirmayr amaclayan bu séylem, modernist
projenin sermaye gruplarinin cikarina olan “kamusal yarar”
perspektifini yansitmaktadir.

Sonuc yerine

Turkiye'de bugtin toplumsal/siyasal iliskilerde yasanan, guin-
delik yasamdan devlet-birey iliskilerinin diizenlenmesine ka-
dar genis bir yelpazede var olan gtivensizlik durumu, buttin ge-
leneksel kurumlar gibi medyayi da krize sokmus durumdadir.
Nitekim, yaygin/merkezi ya da tlkesel/ulusal gibi adlarla ani-
lan medyanin ciddi bir giiven bunalimi icerisinde oldugu go-
rilmektedir. Kanimca bu, s6z konusu medyanin halkin sorun-
larint dillendiren bir perspektife sahip olmamasinin bir sonu-
cudur. Turkiye'deki medya ve toplum iliskisine, yukarida yap-
maya calisagim gibi. basinin siyasal/askeri iktidar merkezleri
karsisindaki konumunun tarihsel gelisimi izlenerek bakildigin-
da medyanin toplumdan bu kopuklugunun nedenleri anlasil-
maketadir. Osmanlrda ilk gazetenin ortaya ciktigi gtinden bu-
gline, toplumun elit gruplarinin tlkeyi ileriye gotirecegini du-
stindtikleri hedefler, medya tarafindan da paylasiimistir. Baska
ifadeyle, medyanin olusturdugu ideolojik ve simgesel diinya,
Turkiye'deki yonetici elit kesimlerinin cikarlari dogrultusunda
bicimlenmistir. Guntmuizde ise, farkli toplum kesimleri
arasinda giderek artan siyasal gerilimler karsisinda, geleneksel
yonetici siniflardan yana tavrini donustiiremeyen medya, biz-
zat bu genel mesruiyet sorununun 6nemli bir parcasi haline
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gelmistir. Nitekim medyanin siyasal gindemine bakildiginda,
sadece siyasal/ekonomik merkezli, dolayistyla iyice daralmis
bir habercilikle karsilasiimaktadir. Bu habercilik anlayisi icinde
de ya, bazen yapay krizlerle, gindem kaydirimaktadir; ya da
mevcut siyaset ancak poptilist bir cercevede elestirilip, boy-
lelikle yeniden tretiimekte, merkezin gtindeminin disina cikil-
masinin 6nl tkanmaktadir. Baska ifadeyle Turkiye'de medya
kendini, “toplumsal istikrar'in savunulmasina adamustir; bu is-
tikrara tehdit olarak gordtgt her farkl projeyi dislamakta ve
marjinallestirmeye calismaktadir. Bu da onu toplumdan daha
da kopararak. icinde bulundugu krizi derinlestirmektedir.

Medyanin icinde bulundugu krizden egemen sodylemini
donustirmeden, perspektiflerini  cogaltip/cogulculastir-
madan (baska bir ifade ile cevrenin/yerellerin dertlerini yan-
sitacak gozliiklere sahip olmadan) cikmasi da pek mimkin
gortilmemektedir. Hem medyanin hem de siyasal iktidarlarin
toplumdaki hakim anlayisi elestirel bir siizgecten gecirip, al-
ternatif/farkl olana yasam hakki taniyacak bir toplumsal uz-
lasma yontinde ilkeli tavir alabilmeleri bu krizden cikabil-
menin tek cikis yolu gozikmektedir. Turkiye'de yaygin med-
yanin, geleneksel zihniyet kodlarinin degisime ugrayarak
cogulculasmasi, toplumdaki gerekli diger demokratik
donuasumleri saglayacak mekanizmalarn da beraberinde
getirecek bir onem tasimaktadir. Ancak mevcut sermaye
yapist ile tekellesme icerisinde yaygin medyadan bunu bek-
lemek zor gorinmektedir. Oysa, farkli toplum kesimlerinin
kendilerini ifade edebilecek kanallar bulduklari. merkezin
degerleri disindaki degerlerin, taleplerin yansiyabildigi cogul-
cu bir medya ortami, hem demokratik sureclerin genis-
lemesinden yana olan sivil toplumu giiclendirecek, hem de
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medyayr bizzat bu demokratiklesme stireclerinin gozciist
haline getirecektir. Boyle bir medya ortaminin en 6nemli ak-
torlerinden bir tanesinin, yerel medya olacag aciktr. Guclen-
mis bir yerel medya. sadece kendisini yaygin medyada ifade
edebilme olanag taninmayanlarin sesi olmakla kalmayacak,
mevcut, merkezi/ulusal/yaygin medya tarafindan tanimlan-
mus gazetecilik kodlarinin donismesinde de dnemli bir islev
tstlenecekir.

Ozetle soylenirse, Turkiye'deki siyasal stireclerin demokratik-
lesmesinde medyaya onemli bir rol dismektedir. Bunun bir
yolu, gtiven bunalimi icerisindeki yaygin medyanin gelenek-
sel/stattikocu zihniyet kaliplarini kirmasi ise, diger yolu da,
gliven bunalimindaki hakim medyaya -onu boyle bir zihniyet
kinlmasina zorlayacak sekilde- alternatif olusturan yerel med-
yanin varligidir.
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nusiim/Gaziantep), Alper Giineri (Radyo Star/Tarsus), Gonul Korkut
(Radyo Ses/Mersin), Tugba Okyay (Radyo Metropol/Mersin).

BiA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Nazim Alpman, Yasar Kanbur.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Beybin D. Kejanlioglu/Ankara
Universitesi Iletisim Fakdiltesi), Medya ve Etik (Yrd. Dog. Dr. Stleyman ir-
van/Gazi Universitesi iletisim Fakailtesi), Haber ve Habercilik (Ogretim
Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiiltesi), Yeni ile-
tisim Teknolojileri ve Yerel Medya Icin Olanaklar (Doc. Dr. Umit Ata-
bek/Gazi Universitesi iletisim Fakiiltesi), Haber Degerlendirme ve Yazim
Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim
Fakailtesi,Tugrul Eryilmaz/Radikal 2).

Diyarbakar, 17-18 Mart 2001, Otel Admira

Hasan Kara (Gunes TV/Malatya), Niket Ucar (Giines TV/Malatya), A.
Turan Kili¢ (Radyo Fon/Malatya), Eytip Aksac (Radyo Fon/Malatya), Re-
sat Yigiz (Cagdas Gazetesi/Batman), Ubeyt Deniz (Kanal 72/Batman),
Fethullah Ekmen (S6z Gazetesi/Batman, Remzi Koyuncu (S6z Gazete-
si/Batman), Stileyman Beyaz (ileri Gazetesi/Batman), Kerem Korkmaz
(ileri Gazetesi/Batman), Mesut Eryesi (Batman) Gazetesi/Batman), Ni-
zamettin izgi (Batman Gazetesi/Batman), Fatih Ciftci (Hizmet Gazete-
si/Sanlurfa), Cumhur Kiliggioglu (Micadele Gazetesi/Siirt), Dara Tur-
han (Miicadele Gazetesi/Siirt), ihsan Tan (Miicadele Gazetesi/Siirt), Ah-
met Yagmur (Aktel Radyo/Diyarbakir), Alper Kilahgioglu (Can TV-
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Radyo/Diyarbakir), Kasim Kadirhan (Sirnak Gazetesi/Sirnak), Hasan Pa-
yan (Sirnak Gazetesi/Sirnak), Nihayet Durak (Sonsdz Gazetesi/Siirt),
Hayriye Aktas (Sonsoz Gazetesi/Siirt), M. Sah Ayaz (Batman Express/Bat-
man), Nevzat Bingol (Giin TV-Radyo/Diyarbakir), Salih Siyah (Guneydo-
gu Bolge Gazetesi/Diyarbakir), Yilmaz Akinct (Guneydogu Bolge Gaze-
tesi/Diyarbakir). Nezahat Dagtekin (ART TV/Diyarbakir).

BiA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Ercugrul Karkeii, Yasar Kanbur.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Do¢. Dr. Beybin D. Kejanlioglu/Ankara
Universitesi iletisim Fakiiltesi), iletisim Hukuku (Hukukcu Fikret ilkiz),
Medya ve Etik (Yrd. Doc. Dr. Stileyman irvan/Gazi Universitesi iletisim
Fakultesi), Haber ve Habercilik (C)gretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bil-
gi Universitesi iletisim Fakaltesi), Yeni Iletisim Teknolojileri ve Yerel Med-
ya icin Olanaklar (Ogretim Gorevlisi Mehmet Sucu/Marmara Universi-
tesi lletisim Fakailtesi), Haber Degerlendirme ve Yazim Atolyesi (Ogre-
tim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiltesi, editor

Murat Celikkan/Hirriyet).
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Bursa, 31 Mart -1 Nisan 2001, Almira Otel

Sinan Unuak (Radyo Guines/Bursa), Ctineyt Akman (Radyo Giines/Bur-
sa), Sezer Koman (Radyo Brt/Balikesir), Kemal Polaterce (Radyo Brt/Ba-
likesir), Kamil Yesilfiliz (Biga Dogus/Balikesir), Necati Senyildiz (Biga Do-
Sus/Balikesir), Atilla Kaya (Yeni Haber Gazetesi/Balikesir), ilker Yurttas
(Radyo Bogaz/Canakkale), ismet Akinci (Radyo Bogaz/Canakkale), Ha-
lit Aydi (Son Nokta Gazetesi/Canakkale), Hasan Anil (1001 FM/Bursa),
Zafer Beyaz (Dost FM/Bursa), M. Kayhan Kaymaz (Radyo 14/Bursa), Di-
lek Eskicioglu (Radyo Bester/Bandirma), Esra Tugan (Radyo Bester/Ban-
dirma), Sukra Er (Radyo So6z/Bursa), ilhan Kaya (Serbest Gazeteci/Ca-
nakkale).

BIA Koordinasyonu'ndan: Ertugrul Kirket, Yasar Kanbur, Nilgiin Uysal,

Yasemin Varlik

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Uni-
versitesi Iletisim Fakiiltesi). Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi Iletisim Fakdltesi), Haber ve Habercilik
(Ogretim Gorevlisi Alper Gormiis/Bilgi Universitesi iletisim Fakdltesi),
Yeni iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin imkanlar (Doc. Dr. Umit
Atabek/Gazi Universitesi iletisim Fakdiltesi), Haber Degerlendirme ve

Yazim Atélyesi (Alper Gormus, Ragip Duran).

izmir, 24-25 Mart 2001, Otel Kaya Prestige

Sthhat Akvardar (Radyo Aymega/Aydin), Cesur Dogan (Radyo Ayme-
ga/Aydin), Ui Tanriverdi (Radyo Gokytizii/Yerel Haber Gazetesi/lz-
mir), Kamer Karaman (Aliaga Sahil Radyo/izmir), Necla Tifekgioglu (Di-
kili FM/izmir), Seyhan Bicer (Aliaga Ekspres Gazetesi/izmir), Sahap Avci
(Aliaga Ekspres Gazetesi/izmir), Ali Riza Kafali (Can Radyo/izmir), Senol
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Eskin (Kusadasi Degisim Gazetesi/izmir), Sabri isel (Radyo Hiras/Mani-
sa), Emin Yiice (Radyo Hiras/Manisa), Mustafa Tecim (Alasehir Kardelen
FM/Manisa), Ferit Unli (Kardelen FM/Manisa), Mesut Keskin (ART
FM/Usak), Tarkan Atmaca (Bati Radyo/izmir), Fevzi Palut (Bati Radyo/iz-
mir), Kadir Oge (Ozlem FM/Usak), Oktay Kurt (Ozlem FM/Usak), Agit
Alan (Turgutlu FM/Manisa), Fatos Unal (Radyo 45/Manisa), Salih Ziya
Unal (Radyo 45/Manisa), ibrahim Uzun (Radyo Sembol/Manisa), Nevin
Sentiirk (Aktf Radyo/Manisa), Murat Sentiirk (Aktif Radyo/Manisa).

BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater ve Baran Giindogdu.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Dog. Dr. Nilgiin Giirkan/Dogu Akdeniz
Universitesi iletisim Fakdltesi), Medya ve Etik (Yrd. Doc. Dr. Stileyman ir-
van/Gazi Universitesi Iletisim Fakdltesi), Haber ve Habercilik (Ogretim
Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakuiltesi), Yeni ile-
tisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Doc. Dr. Umit Ata-
bek/Gazi Universitesi iletisim Fakiiltesi), Haber Degerlendirme ve Yazim
Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim
Fakailtesi, Celal Baslangic/Radikal).

Sivas, 7-8 Mart 2001, Buytik Otel

Fikret Ceyhan (SRT/Sivas), Erdem Ozden (Arkadas Radyo/Sivas), Emine
Arslan (Dost Radyo/Corum), Nuri islek (Dost Radyo/Corum), Oguzhan
Roma (Radyo Tek/Erzincan), Recep Bulut (Kay TV/Kayseri), Selahattin
Karakoc (Ana Haber Gazetesi/Kayseri), Erol Eryilmaz (Ana Haber Gaze-
tesi/Kayseri), Zafer Kara (Kay TV/Kayseri), Sabiha Yilmaz (Son Arkadas
Radyo/Sivas), Hikmet Kuru (SRT/Sivas), ismail Dursun (Ulusal TV/Sivas),
Hatice Seker (Arkadas Radyo/Sivas), Yiicel Yonal (Anadolu Gazetesi/Si-
vas), Onur Ozcelik (Sivas FM/Sivas), Eraydin Aytekin (Yeni Ulke Gazete-
si/Sivas), Erkan Firat (Radyo Can/Erzincan), Erkan Giindogdu (Radyo



178 « MEDYA ve TOPLUM

Can/Erzincan), Murat Kiling (Radyo 2000/ Erzincan), Oktay Kiling (Rad-
yo 2000/Erzincan), Sadik Orgel (Dost Haber/Corum). Sahin Orgel
(Dost Radyo/Corum).

BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater ve Baran Giindogdu.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Uni-
versitesi [letisim Fakailtesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakdiltesi), Haber ve Habercilik
(Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi letisim Fakdilte-
si), Yeni iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Dog. Dr.
Umit Atabek/Gazi Universitesi iletisim Fakiltesi), Haber Degerlendirme
ve Yazim Awdlyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universite-
si iletisim Fakailtesi, Ogretim Gorevlisi Ragip Duran/Galatasaray Univer-

sitesi. [letisim Fakdiltesi)

Trabzon, 14-15 Nisan 2001, Siamela Otel

Metin Akydrek (Medeniyet Gazetesi/Ordu), ibrahim Eksilmez (08
FM/Artvin), Nilgiin Mutlu (Radyo Kliip/Samsun), Erciment Mutlu (Rad-
yo Kliip/Samsun), Evrim Kepenek (Gelisim Gazetesi/Rize), Yasemin Bas
(Radyo Aktif/Trabzon), Zeynep U. Yilmaz (Radyo Aktif/Trabzon), Can
Daglioglu (Radyo Aktif/Trabzon), Nurgiil Gunaydin (Karadeniz Gazete-
si/Trabzon), Aydin Gelleci (Karadeniz Gazetesi/Trabzon), M. Neriman
Kog¢ (Trabzon Haber Gazetesi/Trabzon), Metin Deniz (Igdir Radyo
TV/1gdir), Volkan Deniz (Igdir Radyo TV/Igdir), Fatma Karahasanoglu
(Turksesi Gazetesi/Trabzon), Duygu Karahasanoglu (Tirksesi Gazete-
si/Trabzon), Mustafa Yilmaz (Rize TV/Rize), Suleyman Onay (Rize
TV/Rize), Muhittin Sandik¢i (Rize'nin Sesi Radyo/Rize). Hurselen San-
diker (Rize'nin Sesi Radyo/Rize), Ahmet Kili¢ (Kanal G/Giresun), Fatih
Korkmaz (Kanal G/Giresun), Hakan Kabahasanoglu (Cinar Dergisi/Gi-
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resun), Yesim Kicukli (Art TV/Artvin), Bayram Turan Celik (Art TV/Art-
vin)), Saliha Yayla (Aydin Gazetesi/Giresun), Elif Uzunlar (Kanal 52/Or-
du), Muzaffer Sensoy (Kanal 52/Ordu), Turan Sentiirk (Kafkas Sarp Ha-
ber/Artvin), Ahmet Sahinbas (Karadeniz Umut Radyo/Rize), Muhammet
Aykut (Karadeniz Umut Radyo/Rize), Makbule Efe (Medya FM/Samsun),
Mehmet Yazicl (Zamriit Rize Gazetesi/Rize), Goniil Yeden (Zamrit Ri-
ze Gazetesi/Rize), Murat Yazici (Rize de Com/Rize), Ozge Turhan (Ri-
ze'de Com/Rize).

BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Ertugrul Karkct, Yasar Kanbur,
Sevda Alankus.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Yrd. Do¢. Dr. Mine Gencel Bek/Ankara Uni-
versitesi lletisim Fakiiltesi), iletisim Hukuku (Avukat Fikret ilkiz), Medya
ve Etik (Yrd. Dog. Dr. Stileyman irvan/Gazi Universitesi iletisim Fakdilte-
si), Haber ve Habercilik Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Ar-
san/Bilgi Universitesi iletisim Fakiiltesi), Yeni iletisim Teknolojileri ve Ye-
rel Medya icin Olanaklar (Hakan Kara/Cumhuriyet Gazetesi Haber M-
dura), Haber Degerlendirme ve Yazim Atolyesi (Ogretim Gorevlisi Esra
Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakdiltesi, ipek Calislar/Cumbhuri-
yet Dergi)

Antalya, 5-6 Mayis 2001, Kislahan Otel

M. Kazim Yildinm (ATV/Alanya), Alper Kutay (ATV/Alanya), Kamuran in-
selel (ATV/Alanya), M. Soner Oktem (ATV/Alanya), Yesim Altas (Radyo
Maraton/Alanya), Ulkii Nural (Alanya Yanki Dergisi/Alanya), Zeki Demir
(Alanya Yanki Dergisi/Alanya), Tevfik Gunay (Kanal ViP/Antalya), idris
Tas (Kanal ViP/Antalya), S. Cildir Cicek (Kanal ViP/Antalya), Halil Altina-
nar (Kanal ViP/Antalya), Mustafa Tas (Klas TV/Manavgat), Yunus Serttas

(Tefenninin Sesi/Burdur), Esma Serttas (Tefenninin Sesi/Burdur), Mu-
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hammet Dumlupinar (Gélhisar Pinar Gazetesi/Burdur), Fatih Tecimer
(Golhisar Pinar Gazetesi/Burdur), ibrahim Nanecioglu (Bucak Giindem
Gazetesi/Burdur), Gulsim Soylu (Bucak Gindem Gazetesi/Burdur),
Fethi Simsek (Burdur Radyo/TV/Burdur), Gaye Coskun (Memleketim
Alanya/Alanya), Ekrem Sen (Antalya Gazetesi/Antalya), Adem Tekin (Ye-
ni Alanya Gazetesi/Alanya). MAli Dim (Yeni Alanya Gazetesi/Alanya),
Refika Akgul (Kanal A/Alanya), S. Tanju Boylu (Isparta Gazetesi/Isparta),
Esin Cildir (E Medya/Antalya), Zeki Dilmer (E Medya/Antalya), Hasan
Ustiin (Ars. Gorevlisi, Akdeniz Universitesi), Murat Karaduman (Ars. Go-
revlisi, Akdeniz Universitesi), Sibel Sigin (Ars. Gorevlisi, Akdeniz Universi-
tesi), Emel Aksoy (Ars. Gorevlisi, Akdeniz Universitesi), Yesim Acar (Ars.
Gorevlisi, Akdeniz Universitesi), Memduh Turhanogullari (Ars. Gorevlisi,

Akdeniz Universitesi), Cem Ozdel (Anadolu Ajansi temsilcisi) .

BIA Koordinasyonu'ndan: Ertugrul Kirkeii, Yasar Kanbur, MYtiksel Oz-
bek.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Dog. Dr. Halil Nalcaoglu/Ankara Universi-
tesi lletisim Fakdltesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorevlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakailtesi), Haber ve Habercilik (Ga-
zeteci Rusen Cakar), Yeni iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Ola-
naklar (Hakan Kara/Cumhuriyet Gazetesi Haber Mid(irii), Haber De-
gerlendirme ve Yazim Awlyesi (Rusen Cakir, Ogretim Gorevlisi Ragip

Duran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakdiltesi).

Ankara, 19-20 Mayis 2001, PUIS Otel

Cengiz Tarhancr (Uluirmak Gazetesi/Aksaray), Sileyman Eroglu (Kral
FM/Aksaray), Oksan Aring (KTV/Konya), Ahmet Aka (Merhaba Gazete-
si/Konya), Turgut Yildiz (KTV/Konya), Nurettin Turung (Yeni Asikpasa Ga-
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zetesi/Kirsehir), Giilistan Berktas (Yeni Asikpasa Gazetesi/Kirsehir), Abdiil-
kadir Ay (Aksaray FM/Aksaray), Ramazan Oztiirk (Kanal 68 TV/Aksaray),
Adem Dogruer (Hasandagi Gazetesi/Aksaray), Zafer Uckun (Hasandag
Gazetesi/Aksaray), Murat Akarcay (Es FM/Eskisehir), Selahattin Kenar (Ses
Radyo/Eskisehir), Nursen Korkmaz (Kapadokya Gazetesi/Nevsehir), Ha-
san Eraslan (Ahi TV/Kirsehir), Yasar Ucgtil (Ahi TV/Kirsehir), Ahmet Yilmaz
(Bayrak TV/Yozgat), Ferhat Ozer (Bayrak TV/Yozgat), Giilay Baltalik (Ana-
yurt Gazetesi/Kirsehir), Yasin Sahin (Kapadokya FM/Nevsehir), Miiberra
Allahverdi (TMMOB/EMO), ilker Erten (TMMOB/MMO), Mustafa Ata-
giin (TMMOB), Senol Bayraktaroglu (TMMOB/JMO), Ayla Onar
(TMMOB/MMO), Cetin Gl (TMMOB/Meteoroloji M.O.), Aynur Y. Cakir
(TMMOB/SPO), Guinruh Bagcl (TMMOB/Jeofizik MO)), Selma Kanbur
(TMMOB), Eren Tepeugur (TMMOB/Jeofizik M.O.), Mehmet Kaplan
(TMMOB /Jeofizik MO).

BiA Koordinasyonu'ndan: Ertugrul Karketi ve Baran Gtindogdu.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Dog. Dr Ayse inal/Ankara Universitesi [letisim
Fakdltesi), Medya ve Etik (Prof. Dr. Billent Capli/Ankara Universitesi lletisim
Fakiiltesi), Haber ve Habercilik (Arastirma Gorevlisi Ciler Dursun/Ankara
Universitesi iletisim Fakltesi), Yeni iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya
icin Olanaklar (Arastirma Gorevlisi Hakan Tuncel/Ankara Universitesi ileti-
sim Fakdiltesi) Haber Degerlendirme ve Yazim Atolyesi (Arastirma Gorev-
lisi Ciler Dursun/Ankara Universitesi Iletisim Fakiltesi, gazeteci Faruk

Bildirici, Hiirriyet Gazetesi).

Bolu, 2-3 Haziran 2001, Koru Otel

Ismail Kadi (Yeni Haber Gazetesi/Gebze), Cengiz Yiical (Yeni Haber Ga-
zetesi/Gebze), Fiisun Erdogan (Ozgtr Radyo/istanbul), Arzu Demir (Oz-
giir Radyo/Istanbul), Fevziye Salas (Ozgtr Radyo/istanbul), Semra Celebi
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(Ozgtir Radyo/istanbul), Baris Giindogdu (Ozgtir Radyo/istanbul), Erdem
Caliskan (Ozgtr Radyo/istanbul), Gokce Basbug (Ozgtr Radyo/istan-
bul), Saffet Can (Susma Gazetesi/Zonguldak), Bahattin Ari (Susma Gaze-
tesi/Zonguldak), Niltifer Mavis (Yeni Sakarya Gazetesi/Adapazari), Levent
Bayri (Yeni Sakarya Gazetesi/Adapazan), Levent Bektas (Gozde FM/Si-
nop). Yilmaz Yilmaz (Barnis FM/Sinop), Erding Ozyilmaz (Baris FM/Sinop),
Metin Ferah (Yeni Hayat/Bolu), Sinan Ayhan (Yeni Hayat/Bolu), Girkan
Kilig (Sakarya Radyo TV/Adapazar), Esra Girsen (Sakarya Radyo
TV/Adapazari), ismail Eser (Gerede FM/Bolu), Fuat Bayramoglu (Gerede
FM/Bolu, Aysel Uzun (Aktif Radyo/Sakarya), (Elif Desis/Htr FM/Sakarya),
(Filiz Ozer/Yeni Umut Gazetesi/Bolu), Ozaleldmm (Yeni Umut Gazete-
si/Bolu), ibrahim Atalay (Karadeniz TV/Bolu), Sedat Akayoglu (Gercek
Gazetesi/Bolu), Miibeccel Akbas (Gercek Gazetesi/Bolu).

BiA Koordinasyonu'ndan: Yasar Kanbur, Ytiksel Ozbek, Erol Onderoglu.

Sunuslar: Medya ve Toplum (Dog. Dr. Halil Nalgaoglu/Ankara Universi-
tesi lletisim Fakuiltesi), Medya ve Etik (Ogretim Gorewlisi Ragip Du-
ran/Galatasaray Universitesi. lletisim Fakiltesi), Haber ve Habercilik
(Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakdilte-
si), Yeni Iletisim Teknolojileri ve Yerel Medya icin Olanaklar (Dog. Dr.
Umit Atabek/Gazi Universitesi iletisim Fakdltesi), Haber Degerlendirme
ve Yazim Awlyesi (Ogretim Gorevlisi Esra Dogru Arsan/Bilgi Universite-
si iletisim Fakiltesi, Ogretim Gorevlisi Ragip Duran/Galatasaray Univer-

sitesi iletisim Fakuiltesi).

Yerel Medya Egitim Programi, 2. Basamak
izmir, 21-22 Aralik 2002, Anemon Otel

Selma Ozturk (Demokrat Radyo/izmir), Dogan Sonmez (Vents Rad-
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yo/Manavgat), Sinan Uluak (Radyo Giines/Bursa inegol), Tahir Colak
(Radyo ART/Usak), Semra Celebi (Ozgtir Radyo/istanbul), smet Akinci
(Radyo Bogaz/Canakkale), Ozge Kural (Radyo Eksen/Bursa), Riistem Av-
a (Radyo Soz/Bursa), Baris Keskin (Radyo Tirk/Bursa), Yunus Yesiloz
(Radyo Sahil/Manisa), Miirvet Aluntas (Radyo Burdur/Burdur), Erdal Em-
re (Yon FM/istanbul), ilkay Gtingen (Radyo Hit/Bursa), Zafer Beyaz (Dost
FM/Bursa), Hasan Anil (1001 FM/Bursa), Sevgi Akgenc (Radyo Ayme-
ga/Aydin), Fatos Unal (Radyo 45/Manisa), Fatih Gulsuyu (Radyo Hi-
ras/Manisa), N. Deniz Tufekgioglu (Dikili FM/Dikili), Ulvi Tanriverdi (Rad-
yo Gokyuizii/Menemen).

BIA Koordinasyonu'dan: Nadire Mater ve Baran Gtindogdu.

Sunus: Ulkai imset Giray: Dogru Soluk Alma, Dogru Ses, Duraklamanin
Onemi ve Zamanlamasi, Yorum, Uslup ve Sunus, Vurgu, Tonlama, Sozlti

Anlatim Kurallari ve Pratigi, Uyarlar, Metin Coztimleme ve Okuma.

Ankara, 11-12 Ocak 2003, Neva Hotel

Seyhan Sincar (Radyo Diinya/Adana), Erding Ozyilmaz (Baris FM/Sinop),
Famiha Aslan (Radyo Ses/Mersin), Pinar Dogan (Radyo Metropol/Mer-
sin), Selda Aslan (Gozde FM/Sinop), ipek Ertem (Radyo ODTU/Ankara),
Habip Efe (Radyo Aktif/Mersin), Aylin Bozyap (Acik Radyo/istanbul), Ta-
lin Sucuyan (Serbest Gazeteci/istanbul), Tacettin Ayan (Radyo Can/Er-
zincan), ibrahim Eksilmez (08 FM/Artvin), Serdar Ari (Radyo Kultip/Sam:-
sun), Isin Tifekei (Radyo Aktif/Trabzon), irfan Aktan (Serbest/Ankara),
Adnan Onay (Rize'nin Sesi Radyosu/Rize)), Murat Doganay (Gerede
FM/Gerede), Oguzhan Roma (Radyo Tek/Erzincan), Gencer M. Yasar
(Es FM/Eskisehir)), Kemal Atamturk (Arkadas FM/Sivas), Sinan Burhan
(Bravo FM/Ankara).
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BIA Koordinasyonu'dan: Nadire Mater ve Esra Ko¢

Sunus: Ulka imset Giray: Dogru Soluk Alma, Dogru Ses, Duraklamanin
Onemi ve Zamanlamasi, Yorum, Uslup ve Sunus, Vurgu, Tonlama, S6zlt

Anlatuim Kurallari ve Pratigi, Uyarlar, Metin Céztimleme ve Okuma.

Bursa, 11-12 Ocak 2003, Almira Hotel

Hulya Aksu (Dost FM/Bursa), Hasan Anil (Radyo Hit/Bursa), Baris Keskin
(Radyo Turk/Bursa), N. Fuat Uygur (Demokrat Radyo/izmir), Stikran Ay-
bala Seker (Es FM/Eskisehir), ismet Akinci (Radyo Bogaz/Canakkale),
Sengiil Derin (Yon FM/Istanbul), Fatos Unal (Radyo 45/Manisa), Riistem
Avc (Radyo Séz/Bursa), Ozge Kural (Radyo Ttrk/Bursa), Elif Calik (Rad-
yo 1001/Bursa), Okan Kéroglu (Balikesir BRT), Hakki Gercek (Ozgur
Radyo/istanbul), ilhan Kaya (Cagdas Cizgi/Canakkale), Gokhan Ozbar-
tin (Burasi Canakkale Gazetesi), Tuna Cam (Olay Gazetesi/Bursa), Ayse
Aygor (Olay Gazetesi/Bursa), Ayse Uzunbas (Zirve Gazetesi/Zonguldak),
ibrahim Atalay (Bolu Gergek Gazetesi/Bolu), Ahmet Kurt (Ozgiir Koca-
eli/Kocaeli), ibrahim Damar (Yeni Sakarya Gazetesi/Sakarya), Mslim
Karaaslan (Haber Ekspress/izmir). Erdem Tezcan (Gazete Bogaz/Ca-
nakkale), Kamil Yesilfiliz (Dogus Gazetesi/Biga), Ayse Uzunbas (Zirve
Gazetesi/Zonguldak), Serkan Uran (Hakimiyet Gazetesi/Bursa), Elif Al-
tinbitken (Haber Gazetesi/Bursa), Canan Kizilaltun (CGD/Bursa), Sa-
hap avci (Aliaga Express Gazetesi/izmir), Turgay Sahbenderoglu (Koca-
eli Gazetesi/Kocaeli). Yesim Yagis (Anadolu fletisim Meslek Lisesi/Bur-
sa), Bahar Goksu (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Sevcan Ozgtlr
(Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Serpil Yildiz (Anadolu iletisim
Meslek Lisesi/Bursa), Arzu Dindar (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bur-
sa), Beril Yildinm (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Esra Karali
(Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Ceylan Comert (Anadolu ileti-

sim Meslek Lisesi/Bursa), Ercan Cesur (Anadolu iletisim Meslek Lise-
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si/Bursa), Ozgiir Turhan (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Serhat
llildak (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), ilhan Oztiirk (Anadolu ile-
tisim Meslek Lisesi/Bursa), Sertac Celik (Anadolu Iletisim Meslek Lise-
si/Bursa), Burcu Nazliel (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Burak
Aydin (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Merve Denk (Anadolu ile-
tisim Meslek Lisesi/Bursa), Nursah Pilicer (Anadolu iletisim Meslek Lise-
si/Bursa), Esra Mutlusu (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Atakan
Altinay (Anadolu {letisim Meslek Lisesi/Bursa), Dogan Altunay (Anadolu
iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Filiz Giindiiz (Anadolu iletisim Meslek Li-
sesi/Bursa), Yigit Kocelli (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Ertan
Tonguc (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Baran Bozkurt (Anadolu
iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Hakan Eryildiz (Anadolu iletisim Meslek Li-
sesi/Bursa), Sibel Algaz (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Dilek Ata-
lay (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Elif Karaslan (Anadolu iletisim
Meslek Lisesi/Bursa), Zeynep Diriksoy (Anadolu iletisim Meslek Lise-
si/Bursa), Rafet Kutlu (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa), Mahir

Korkmaz (Anadolu iletisim Meslek Lisesi/Bursa).
BIA Koordinasyonu'ndan: Ercugrul Ktirketi, Baran Gtindogdu, Burcin Belge.

Sunuslar: Yurttas Gazeteciligi/Tanimu, Etigi ve Uygulamalar (Ogretim Go-
revlisi Ragip Duran/Galatasaray Universitesi Iletisim Fakdiltesi), Yeni ileti-
sim Teknolojileri ve Habercilik Uygulamalari (Hakan Kara/Cumhuriyet
Gazetesi, Haber Mudiirti), Savas ve Catisma Bolgelerinde Gazetecilik (Og-
retim Gyesi Esra D. Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiiltesi), Arastirmaci
Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gazetesi), Mizanpaj (Mehmet Su-
cu/Cumhuriyet Gazetesi, Istanbul), Gazete Fotografciligi (Ozcan Yurda-
lan/Fotograf Vakfi), Bir Haber Medyasi olarak Radyo (Ragip Duran/Gala-
tasaray Universitesi Iletisim Fakiltesi), Tarkiyede Kamu Radyolari ve
Ozel Radyolarda Gazetecilik (ipek Calislar, Cumhuriyet Gazetesi, Istan-
bul).
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Alanya, 25-26 Ocak 2003, Grand Kaptan Hotel

Serkan Simsek (Burdur Radyo TV/Burdur), Hilmi Karagoz (ATV/Alanya),
Yasemin Tastepe (Radyo Mart/Antalya), Hiseyin Ozkaya (Kanal
A/Alanya), Erden Ozden (Arkadas Radyo/Sivas), Mehmet Can Toprak
(Radyo Ses/Mersin), Gaye Coskun (Kanal A/Antalya), Refika Akytiz (Ka-
nal A/Antalya), Mehmet Ergtin (Flas Radyo/Alanya), Seyhan Sincar (Rad-
yo Dtlnya/Adana), Kiymet Gokgee (Radyo Metropol/Mersin), Salim Tur-
gut (Radyo Kent/Mersin), Dogan Sonmez (Veniis Radyo/Manavgat),
Azad Adiyaman (Radyo Ses/Mersin), Mesut Keskin (ART Radyo/Usak),
Ali Unltier (KGRT/Karaman), Makbule Efe (Medya FM/Samsun), Mede-
ni Yavuzaslan (Karaman'in Sesi/Karaman), Kadir Atalay (Sahil Gazete-
si/Manavgat), Ferdi Okriice (Devrenin Sesi Gazetesi/Antalya). Soner
Kan (Arayls Gazetesi/ Mersin), ibrahim Nanecioglu (Giindem Gazete-
si/Bucak), Adil Okay (Ufuk turu.net/Mersin), Sefa Seyitoglu (Akdeniz
Cagdas Gazetesi/Antalya), Zeki Demir (Yanki Dergisi/Haber Alan-
ya/Alanya), Alper Kutay (Haber Alanya/Alanya), Coskun Efendioglu (On-
der Gazetesi/Milas), Selcuk Ocal (Hakimiyet Gazetesi/lsparta), Selcuk
Tokgoz (Glilses Gazetesi/Isparta), Bahadir Kozanoglu (Haber Isparta/Is-
parta), Ekin Anil (Yarimada Gazetesi/Bodrum), Sibel Karaduman (Ege
Universitesi iletisim Fakdltesi), Kerim Toksoz (Yeni Alanya Gazete-
si/Alanya), Hatice Ozdemir (Demokrat Gazetesi/ Isparta), Giilseren Das
(imece Gazetesi/Mersin), Kadri Baziki (Yeni Gazete/Mersin), Mehmet
Tutum (Hedef Gazetesi/Burdur), Mehmet Emin Berber (Cagdas Gaze-
te/Marmaris), Mustafa Yilmaz (Serbest/Usak), Hasan Usttin (CGD Akde-
niz), ismail Akin (Antalya Giindem/Antalya), Abdullah Yalcin (Giin-
dem/Antalya), Engin Korkmaz (CGD Akdeniz), Mustafa Noyan (Karade-
niz Gazetesi/Trabzon), Mikdat Algil (Haberci Gazetesi/Mersin), Saad-
dettin Hismaz (Memleketim Alanya Gazetesi/Alanya), Cumhur Kiliggl-
oglu (Micadele Gazetesi/Siiirt), Burak Onder (Burdurun Sesi Gazete-
si/Burdur), Abidin Yagmur (Sokak dergisi/Mersin), Adem Tekin (Yeni
Alanya Gazetesi/Alanya).
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BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Ertugrul Kiirkti, Baran Giindog-
du. Esra Ko¢, Nuh Koklu.

Sunuslar: Yurttas Gazeteciligi/Tanimu, Etigi ve Uygulamalari (Yrd. Doc. in-
cilay Cang6z/Anadolu Universitesi iletisim Fakailtesi), Yeni iletisim Tek-
nolojileri ve Habercilik Uygulamalari (Murat Karaduman Akdeniz Uni-
versitesi/Antalya), Savas ve Catusma Bolgelerinde Gazetecilik (Ogretim
tyesi Esra D. Arsan/Bilgi Universitesi iletisim Fakiltesi), Arastirmact Ga-
zetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gazetesi, ismail Kizilbay Dogu Akde-
niz Universitesi), Mizanpaj (Mehmet Sucu/Cumhuriyet Gazetesi) Gaze-
te Fotografciig (Ozcan Yurdalan/Fotograf Vakfi), Bir Haber Medyasi
Olarak Radyo (Ragip Duran/Galatasaray Universitesi letisim Fakdiltesi),
Tirkiye'de Kamu Radyolari ve Ozel Radyolarda Gazetecilik (Doc. Dr.
Sevda Alankus/Dogu Akdeniz Universitesi).

Malatya, 1-2 Subat 2003, Avsar Hotel

Ayhan Mergen (Tokkap FM/Siirt), Sadik Uygun (Mega FM/iskenderun),
Umut Bozkurtoglu (Radyo Oguit/Malatya), Necdet Akboga (Kanal 7/Ma-
latya), Biilent Hanbay (ER TV/Malatya), ibrahim Ulutas (Radyo Fon/Ma-
latya), Ttrkan Onemli (Caglar FM/Malatya), M. Duran Ozkan (Giines
TV/Malatya), ismail Demirci (Ufuk TV/Malatya), Aydin Kazan (TV Malat-
ya), Tahir Ozcelik (ER TV/Malatya), Ayla Aykan (Er TV Malatya), Turgut
Onur (Giines TV/Malatya), Mustafa Kisacik (Caglar FM/Malatya), Mu-
hammet Kemal Giilsen (Radyo Stiper 44/Malatya), Erdal akdogan (Gu-
nes TV/Malatya). Mehmet Emin Danis (Bizim Adiyaman Gazetesi/AdI-
yaman), Ntikhet Ucar (Giines TV/Malatya), Bilent Handay (Er TV/Malat-
ya), Mahmut Adanir (Giin Radyo TV/Diyarbakir), Serkan Akin (Sivas
FM/Sivas), Senar Yildiz (Dogu Radyo/Yiiksekova), Ali Yigit (TRT Malatya)
Huseyin Akinci (NTV/Malatya), M. Ali Oran (S6z Gazetesi/Batman), M

Fert izgi (Batman Gazetesi/Batman), Sirac Uslu (Batman Postasi/Bat-
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man), Cumhur Kiliggioglu (Miicadele Gazetesi/Siirt), M. Sah Ayaz (Exp-
ress Gazetesi/Batman), Seydan Altung (Son Soz Gazetesi/Siirt), Ersen
Korkmaz (Demokrat iskenderun Gazetesi/iskenderun), M. Ulas imbasi
(Sabah Gazetesi/Gaziantep), Sezai Caglayan (Manset Gazetesi/Malat-
ya). ibrahim Yoldas (Ak Ajans/Malatya), Duygu Kus (Yorum Gazete-
si/Malatya), Murat Palanci (Dunya Gazetesi/Malatya), Osman Seyrek
(Umut Gazetesi/Batman), Yasar Karaaslan (Yorum Gazetesi/Malatya),
Osman Tosun (Guines Gazetesi/Malatya), Metin Tasgl (inona Universi-
tesi Basin Yayin/Malatya), M. Ali Koroglu (Evrensel Gazetesi/Malatya),
Ahmet Goger (Elbistan'in Sesi/Elbistan), Bekir Sahin (Sabah Gazete-
si/Gaziantep), Mahfuz Uyanik (Dogus Gazetesi/Batman), Murat Gures
(Haber Gazetesi/Gaziantep), Riistem Doganay (Firatta Yasam Gazete-
si/Gaziantep), imam Tumen (Katulim Gazetesi/Adiyaman), Bilent Kara-
ca (Hizmet Gazetesi/Sanhurfa), Cumali Aksac (Manset Gazetesi Malat-
ya), Kemal Atamuurk (Arkadas Radyo/Sivas), Nevzat Alter (Yiiksekova
Haber Gazetesi/Yiiksekova), Akin Bodur (iskenderun'un Sesi Gazete-
si/iskenderun), Serdar Akkilic (iskenderun'un Sesi Gazetesi/iskende-
run), Umut Tarhan (Prestij Haber/Van), Ramazan Oktay (Ozgiir Siirt/Si-
irt), Ercan Atay (Son s6z Gazetesi/Batman), Burhan Karaduman (Son
Soz Gazetesi/Malatya), Asim Demirkok (Giines Gazetesi/Malatya), Sa-
hiye Say (Samandag Gazetesi/Hatay), Bahar Isik (Samandag Gazete-
si/Hatay), Osman Tosun (Giines Gazetesi/Malatya), irfan Aktan (Ser-
best/Ankara)

BIA Koordinasyonu'ndan: Nadire Mater, Baran Guindogdu, Erol Onde-

roglu, Hamza Aktan.

Sunuslar: Yurttas Gazeteciligi/Tanimu, Etigi ve Uygulamalar (Ogretim
Gorevlisi Ragip Duran/Galatasaray Universitesi iletisim Fakiiltesi), Yeni
iletisim Teknolojileri ve Habercilik Uygulamalari (Nihat Halici/BIA), Sa-
vas ve Catsma Bolgelerinde Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gaze-
tesi), Arastrmaci Gazetecilik (Celal Baslangic/Radikal Gazetesi), Mizan-
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paj (Hakan Bayhan/Editor, Radikal Gazetesi), Gazete Fotografciligi (Oz-
can Yurdalan/Fotograf Vakfi), Bir Haber Medyasi Olarak Radyo (Ragip
Duran/Galatasaray Universitesi Iletisim Fakiltesi), Tirkiyede Kamu
Radyolan ve Ozel Radyolarda Gazetecilik (Ragip Duran/Galatasaray
Universitesi letisim Fakiiltesi).



