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Onsodz: Yasam icin gida

Gida, yasamdir. Yetistirdigimiz ve yedigimiz gidalar
viicudumuzu ayakta tutar. Kulttirimuizi canlandirir.
Toplumlanmizi giiglendirir. Ne oldugumuz konusunda her
seyden daha belirleyicidir.

Ama ne yazik ki gida sistemimiz bozuk. Tiiketiciler artik
yediklerine giivenmiyor. Pek cok ciftci yoksullukla miicadele
ediyor. Yetersiz beslenme ve obezite hayatlarn mahvediyor.
Ve tiim diinyada milyonlarca insan giin be giin a¢ kalmaya
devam ediyor.

Dahasi; diinyanin biiylk bir kismina hakim olan kar odaki,
kimyasal yogunlugu yiiksek, endustriyel él¢ekli tarim modeli
gezegen icin ¢cok bliyik bir tehdit olusturuyor.

En pozitif, en yasamsal insan davranisi (gida yetistirmek ve
yemek) hem insanlar hem de gezegen igin ciddi sonuclan olan
bir tehdide déntismiis durumda.

Greenpeace’in Gida ve Tarim Vizyonu baska bir yolun
mUmkin oldugunu géstermeyi amaclyor.

Ekolojik tarim, modern bilim ve yeniligi, dogaya ve
biyocesitlilige saygiyla bir araya getiriyor, saglikli tanm ve
saglikl gida sagliyor, topragi, suyu ve iklimi koruyor, kimyasal
girdilerle cevreyi kirletmiyor ya da genetigi degistirilmis trin
kullanmiyor. Ve merkezine su anda gidamizi kontrol eden
sirketleri degil; insanlan, ciftcileri, tiiketicileri ve treticileri
koyuyor.

Greenpeace’in Gida ve Tarim Vizyonu ekolojik tarimin ne
anlama geldigini yedi kapsayici ve bagimsiz ilkeyle nasil
ozetlenebilecegini anlatiyor. Bunu da agroekoloji (bir anlamda
surdurilebilir tanm) hakkinda gittikge artan bilimsel calismalari
referans alarak yapiyor (Altieri, 1995, Gliessman, 2007).

Biz bu tanm seklini daha genis capli yeni bir ekolojik gida
sisteminin anahtari olarak gériiyoruz. Bu tanim sekli kirsal ve
kentsel gida tiiketimi ve israfi, insan saghgi ve insan haklar,
kaynak dagiimindaki esitlik dahil olmak tizere gida tiretim ve
tliketiminin daha pek cok 6gesiyle aynimaz bir baglanti icinde
yer aliyor. Ve bu konularn hepsine deginilmesi gerekiyor.

Son yillarda 6nemli gelismeler kaydedildi. Yikici etkilere sahip
ana akim endustriyel tarim modeliyle miicadele etmek icin
“organik hareket”, “locavore (yerel olarak tretilen tiriinler)
hareketi” ve “gida egemenligi” gibi kavramlar gelistirildi.
Simdi daha daileriye gitme zamani. Ekolojik tarima dayali

agroekoloji etrafinda yeni bir hareket olusuyor. Bu hareket
buyiik bir uluslararasi destek ve hiz kazaniyor.'

Greenpeace kendini bliyiimekte olan bu hareketin bir parcasi
olarak gériiyor. iste bu yiizden bu rapor agroekolojinin hangi
yonlerine odaklanilmasi gerektigine yénelik diger gérisleri
disanda tutmuyor. Bu raporun amaci en buyiik zorluklar ve en
umut vadeden ¢éziimleri kapsayan konularin altini gizmek.

Kirsal, sosyal ve tiiketici hareketleri, cevreciler,
akademisyenler ve daha pek cok kisi agroekoloji icin
destek yaratmak konusunda temel tegkil ediyor. La

Via Campesina (LVC - Ciftcinin Yolu), Latin American
Scientific Society of Agroecology (SOCLA - Latin Amerika
Agroekoloji Bilimsel Dernegi), Pesticide Action Network
(PAN - Pestisit Eylem Agi) ve digerleri bu konunun

farkh yénleri Gizerinde basarili caligsmalar yiritiyor.

Bu sirecte akademisyenler ve uluslararasi kuruluslar
agroekoloji tizerine yapilan ve giderek artan bilimsel
arastirmalara kanit eklemeye devam ediyor. BM Gida
ve Tarim Orgiiti’niin (FAO) bdlgesel ofisleri ve CGIAR
konsorsiyumu (gida giivenliginin oldugu bir gelecek icin
arastirma yapan organizasyonlari birlestiren kiiresel bir
ortaklik) bu uluslararasi kuruluslar arasinda yer aliyor.

Genis bir yaklasim ve odak yelpazesi dahilinde ekolojik
tanma dair saglam ve ortak bir vizyonun varligina ikna olmus
durumdayiz. Eger birlikte calisirsak diinya tizerindeki yasamin
cesitliligini koruyan, devam ettiren ve iyilestiren ayni zamanda
ekolojik sinirlara saygi duyan bir gida sistemi yaratabiliriz.

Bu vizyon surdirilebilirligi, esitligi ve gida egemenligini
kapsiyor. Guivenli ve saglikli gidanin insanlarin temel
ihtiyaclanni karsilamak icin yetistirildigi, gida ve tarim
tzerindeki kontroliin ulusoétesi sirketlerden ziyade yerel
topluluklarin elinde oldugu bir egemenlikten bahsediyoruz.

Hep birlikte calisirsak gida sistemimizi olmasi gereken haline
yani gezegendeki tlim insanlar icin bir yasam kaynagina
donusturebiliriz.
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Bozuk bir gida

sistemiyle yasiyoruz.

Hem insanlarin hem

de gezegenin iyiligi -,
ICIN bu sistemin

acilen degistiriimesi

gerekiyor.
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Merkezine insanlari bdItim bir
koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Giris

Bir seylerin ters gittigini gérmek icin detayli verilere ihtiyacimiz yok. Yaklasik bir milyar insan her gece
yataga ag¢ giriyor. Ayni zamanda diinya yedi milyar insani beslemek igin gereginden fazla yiyecek
uretiyor. Bir milyar insan asiri kilolu ya da obez. Diinyadaki gidalarin neredeyse %30’u israf ediliyor.

BugunkU sorunumuz daha fazla gida tretmek degil; gidayi en cok intiyac duyulan yerlerde ve dogaya saygili
bir sekilde tretmek. Mevcut endUstriyel tarim sistemi bunu yapmayi basaramiyor.

Bu surecte gezegenimiz bir hayli aci ¢cekiyor. CUnkU kaynaklar asin sekilde sémurUyoruz, toprak verimliligini
ve biyogesitliligi azaltiyoruz, su kalitesini disurtyoruz. GCevremizde toksik maddeler birikiyor. Atik seviyesi
yUkseliyor. Buttn bunlar iklim degisikligi ve dinyanin azalan kaynaklari tzerinde artan bir baski yaratiyor.

Mevcut tarim sistemimiz blyUk oranda fosil yakit ve kimyasal kullanimina dayaniyor. Bu sistem dtnyanin belli
bdlgelerinde; agirlikli olarak zengin, sanayilesmis Ulkelerde toplanan birkag buyuk sirket tarafindan kontrol
ediliyor. insan yasaminin bagli oldugu stirdirtlebilir gida ve ekolojik sistemlerin temelini zayiflatan birkag
temel mahsul tizerine kurulu bu tarnm sistemi suyu, topragi ve havayi kirletiyor. iklim degisikligine gok ciddi
katkida bulunuyor, biyogesitlilige zarar veriyor. Ciftcilerin ve tUketicilerin refahina gélge dtsuriyor. Bu durum
gittikce blylyen (bozuk) gida sisteminin bir parcasi. Bu sistemin sonugclari ise son derece carpic:

e Dinyanin bazi bdlgelerinde bUyulk sirketlerin kont- e Ekosistemler Uzerinde asagidaki gibi blyuk etkilere

rollerinin artmasi, bunun bir sonucu olarak ciftci ve katki sunmasi:

tUketicilerin gidanin nerede ve nasill yetisecediile ilgili - Tehlikeli iklim degisikligi (arazi kullanim degisiklik-

segim yapma gliclnun zayiflamasi, leri de dahil olmak Cizere, sera gazi emisyonlarinin
¢ (ida tedarik sistemlerinde %20-30 arasinda degisen yaklasik %25’i - IPCC 2014) ve hava kirliligine

yUksek kayip ve israflar; &zellikle gelismekte olan katki sagliyor.

Ulkelerde hasat sonrasi kayiplar ve gelismis Ulkelerde - Tanm diinyanin pek cok bélgesinde su kithginin

perakende/tlketici sonrasi atiklar (FAO, 2011a), ve su kirliliginin Gnemli kaynaklarindan biri ha-

e Hayvanlarin beslenmesine (tim arazilerin yaklasik line gelmis durumda; tanm tatl su kaynaklarinin
%30’u ve tarim arazilerinin %75’i) ve biyoyakitlara %70Q’ini kullaniyor.?

(tim mahsul enerjisinin yaklasik %5’) tahsis edilen - Toprak asitlenmesi de dahil olmak tizere toprak
genis arazi ve mahsul alanlart (Searchinger & Heim- bozulmast. Bu, kimyasal gtibrelerin asir kullani-
lich 2015), mina ya da toprak organik maddesindeki kayip-

e Sadece kér getiren birka¢ mahsulin olusturdugu lara bagli olarak yaygin sekilde gorultyor.
monokUitrlere dayanan kiresel bir gida sistemi. Bu - Her seviyede biyolojik ve tarimsal cesitlilik kaybr.
sistemin besin degeri dusuk, strdrdlebilir olmayan, Buna ciftlik seviyesinde mahsullerin genetik gesit-
sagliksiz beslenme dtizenlerini tesvik etmesi ve liik kaybr ile dogadaki tiir zenginligi kayiplari da
hem yetersiz beslenme hem de obezite sorunlarina danhil.
neden olmasil.

Dolayisiyla ¢iftcilerin, 6zellikle de kadin ¢iftcilerin kaynaklara esit erisimlerinin olmamasi, sistemik gida atiklarinin
azaltimasi ve daha saglikli beslenme diizenlerine gegilmesi gibi sosyal esitlik konulart ¢ozim bekliyor.

Bunlarin yaninda mevcut sorunlu gida tretim sisteminden, ekolojik tarim modeline uygun bir sisteme gegis
olusturmamiz gerekiyor.

Greenpeace’in Gida ve Tarim Vizyonu ekolojik tarmin strddrtlebilir bir gelecek i¢in nasil bir ¢dzim sundugunu
ve ¢ok ihtiyag duyulan sistemik degisimi hizlandirmak igin neden simdi harekete gegmemiz gerektigini agikliyor.
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Ekolojik Merkezine insanlari balum iki
Tarim koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Greenpeace’in Ekolojik
Tarm Vizyonu: Yedi llke

Ekolojik tarim agroekoloji ilkelerini takip eden bir gida ve tarim sistemidir.

Ekolojik tarim sadece ekolojik acidan kuvvetli degil, ayni zamanda ekonomik agidan da uygulanabilirdir.
Bir parcasi oldugu toplum ve kultdrlere saygi duyar, adil ve butinsel bir yaklasim sunar.

Ekolojik tarimin en guclu yanlarindan biri ¢esitli olmasi... Bu, ekolojik tarimda kullanilan uygulamalarin
evrensel olmadigi, yerele 6zgu oldugu anlamina gelir.

Ekolojik tarim hem klcuk hem de bulyuk ciftliklerde uygulanabilir.

Ekolojik tarim cesitlilik gdsterir ve bilgi odaklidir. Dis girdi ve fosil yakit kullanimiise dustktdr (Tittonell,
2013). Tarima ydnelik cesitliligi de (topragin, suyun, havanin ve iklimin korunmasi) kapsayacak sekilde,
tarladan bdlgesel seviyeye buttincUl bir yaklasim gerektiriyor ama bu yaklasimin nasil olmasi gerektigiyle ilgili
evrensel capta tek bir regete dayatmiyor.

Tum cesitliligine ragmen, ekolojik tarim sisteminin temelini olusturan yedi genel ilke belirlenebilir. Bir sonraki
baélim Greenpeace’in gida sisteminde yapilimasi gereken degisimlerin odak noktasi olarak gérdigu yedi
ilkenin ana hatlarini agiklyor.

Gida Egemenligi Ekolojik tarim gida tedarikini sirketlerin degil,
Uretici ve tuketicilerin kontrol ettigi bir diinyayi destekliyor.

Gida egemenligi temelde gidanin nasil ve kim tarafindan

uretildigi ile ilgili...

Bir avug blyUk sirket, gida sistemimizin buyudk bir kismini su anda kontrol
altinda tutuyor ve bunu da birbirinden kopuk bir yapiya sahip emtia borsasinin
taleplerini gdz dntinde tutarak yapiyorlar. Gida egemenligi kavrami bu
kontrolU gidayi Ureten, dagitan ve tiketen insanlara teslim ediyor. Ciftcilerin,
topluluklarin ve insanlarin kendi gida sistemlerini tanimlama hakkina sahip
olmalarini sagliyor.

Gida egemenligi kadinlarin roltnG kirsal topluluklarin bel kemigi olarak kabul ediyor; kadinlarin tohum
toplama ve ekme konusunda oynadigi tarihi rolt biyogesitliligin ve genetik kaynaklarin koruyucusu olarak
gorayor. Cinsiyet esitligi konularina deginmek, yetistirdigimiz ve yedigimiz gidalan kimin kontrol ettigine
odaklanan ‘gida egemenligi’ kavraminin ayrilmaz bir parcasi.
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Ekolojik Merkezine insanlari balum iki
Tarim koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Ciftcilere ve kirsal topluluklara fayda saglamak Ekolojik tarim
kirsal topluluklara givenli, saglkli ve ekonomik olarak uygulanabilir
gecim kaynaklar saglayarak hem yoksulluga ve acghga karsi verilen
muicadeleye hem kirsal kalkinmaya katkida bulunuyor.

Gidamizi Ureten insanlann (Giftcilerin, ciftlik calisanlannin ve balikgilann) en gok
yoksulluk geken ve gidaya erisim eksikligini en yogun sekilde yasayan kesim olmasi
mevcut gida sistemimizin en tutarsiz ydnlerinden biri olarak karsimiza ¢ikiyor.

Dunya gapindaki ekolojik tarim girisimlerinden elde edilen kanitlar ekolojik tarimin
(politika araglan ile yeterli sekilde desteklendiginde) kiicUk dlcekli Giftcilere istikrarl
yarar saglamak, kirsal topluluklara faydall olmak, bu topluluklarin gtivenli gecim kaynagi hakkini éne gikarmak
acisindan basarili bir ara¢ olabilecegini gdsteriyor.

Alalli gida tiretimi ve verimi Gida mevcudiyetini kiresel

olarak artirmak ve daha yoksul bélgelerdeki gecim kaynaklarini
gelistirmek icin su anda yetistirdigimiz gidalarin strdurulebilir
olmayan kullanimini azaltmak zorundayiz. Gida israfini azaltmall,
et tiketimini digtrmeli, biyoeneriji icin arazi kullanimini en aza
indirmeliyiz. Ekolojik ybntemlerle, ihtiya¢ duyulan yerlerde daha
yliksek verim elde etmeliyiz.

BuUyUmeye devam eden ve ortalamaya bakildiginda daha varlikli hale gelen
dunya ntfusunu beslemek (sadece) miktarlarla ilgili bir konu degil. Burada
sorulacak en dnemli soru nerede ve nasil daha fazla gida yetistirdigimiz; diger degisimleri nerede hayata
gecirdigimiz! Yoksulluga, kaynak yetersizligine, toprak bozulmasina ve suyun uygunsuz kullanimina bagl
olarak su anda verimi ¢cok dustk olan boélgelerde verimin artirilmasi gerekiyor. Dinyanin diger kisimlarinda et
tUketimini, tarlalarin biyoeneriji icin kullanimini ve gida israfini azaltmamiz gerekiyor.

Sirketler ve gida politikasindaki karar alicilar su anda inatla kiresel bir hedef olarak verim artisina odaklaniyor.
Bu durum gercek sorunun tsttnd ortiyor; yapilmasi gereken sey Urettigimiz gidayi nasil kullandigimiz
Uzerine yeniden distnmek olmali. Simdi ve gelecekte! Daha iyi bir gida sisteminde, ekolojik hayvancilik
sistemleri tarim arazilerinden ve beseri gida ihtiyaclari icin gerekli olmayan kaynaklardan faydalanabilir;

ayni zamanda kuresel olarak Urettigimiz ve tlkettigimiz hayvansal gidalarin miktarini gézle gérultr élctide
dusurebilir. Bununla birlikte esit dagiim bazi boélgelerin beslenme dizenlerini hayvansal gidalarla gelistirmeye
devam edebilecedi anlamina gelebilir.

Dunyanin herhangi bir yerinde, verimi ne pahasina olursa olsun artirmak ¢tzim degil. Ornegin misinn biyik
bir kisminin i¢ yakit ihtiyaci icin yetistirildigi ABD’de bunu yapmak Afrika ya da Asya’daki ¢iftcilere yardimci
olmuyor. Ekolojik tarim verimi, ekolojik ydntemlerle, en ¢ok ihtiya¢ duyulan yerlerde artiracagimiz bir sistem
yaratiyor.



Ekolojik Merkezine insanlari balum iki
Tarim koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Biyocesitlilik Ekolojik tarnnm merkezine doganin gesitliligini
koyuyor. Bu ¢esitlilik, tohumdan sofraya biitiin stireci ve tarimsal
peyzajin tamamini kapsiyor. Dahasi ekolojik tarim yedigimiz
besinlerin tatlarini, degerlerini, kaltirina yiceltmeyi, beslenme
duzenlerini ve saghgi gelistirmeyi 6ne cikariyor.

Mevcut tanm modelimiz monokultirleri destekliyor. Genis arazi alanlar
genetik olarak tek tip bitkilere tahsis ediliyor; bu alanlarda biyogesitlilik ¢ok az,
yabani bitki ya da hayvanlar igin herhangi bir siginak yok. Bu tarim sekli faal

bir ekosistemin saglayabilecegi hizmetleri en aza indiriyor. Bdylece beslenme
dlzenlerinin zayif, besin ¢esitliligin eksik olusu saghgimizi kbt sekilde etkiliyor.

Ekolojik tarm sistemleri ise bunun tam tersini yapiyor. Bu sistemler doganin ¢esitliligini merkeze aliyor. Bunu
yaparak sadece biyocesitliligin korunmasi icin hayati olan dogal habitatlan korumakla kalmiyor, ayni zamanda
doganin bunun karsiliginda sunduklarindan faydalaniyor (yabani ve bitkisel tohum cesitliligi, besin déngusu,
toprak yenilenmesi, zararl bdceklerin dogal dismanlari gibi).

Ekolojik tarnim ileri seviyede tohum ¢esitliligi gelistirmek icin modern teknoloji ile ¢iftcilerin bilgisini bir araya
getiriyor. Bu, ¢iftcilerin degismekte olan iklim sartlarnnda genetigi degistirilmis Grtnlerle biyogesitliligi riske
atmadan ya da biyocesitlilige pestisitlerle zarar vermeden daha fazla gida yetistirmelerine yardimci oluyor.

Sirdirilebilir toprak saghgi ve daha temiz su Toprak
verimliligini kimyasal kullanmadan artirmak miimkiin.

Ekolojik tarim ayni zamanda topragi erozyondan, kirlilikten ve
asitlenmeden koruyor. Gereken yerlerde toprak organik maddesini
artirarak su tutma kapasitesini iyilestirebilir, arazi bozunumunu
onleyebiliriz.

Ekolojik tanm topragdi beslemeye cok dnem veriyor. Toprak organik maddesini
(6rnegin kompost ve gubrelik diski ile) koruyor ya da kuvvetlendiriyor; bunu
yaparak toprak organizmalarinin ¢esitliligini besliyor. Ayni zamanda kuyulari,
nehirleri, golleri Kirlilikten korumay amagliyor, suyun en verimli sekilde kullaniimasini hedefliyor.

BUtdn bunlar tarimin su anda kiresel olarak en blyuk tatl su kullanicisi oldugu ve pek ¢ok boélgede suyun
kirlenmesinde basrol oynadigi, azot ve fosforlu gibre kirliliginin gezegen Uzerindeki yasamin istikrarina
yonelik en blyUk tehditlerden biri haline geldigi bir dinyada hayati dnem tasiyor (Steffen et al., 2015).
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Ekolojik Merkezine insanlari poldm iki
Tarim koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Ekolojik hasere yonetimi Ekolojik tanim giftgilerin hagere ve
yabani otlarn pahali kimyasal pestisitler kullanmadan kontrol
edebilmesini sagliyor. Pestisitler topragimiza, suyumuza,
ekosistemlere, ciftgilerin ve tiiketicilerin sagligina zarar veriyor.

Toksik kimyasal pestisitler hem bizim sagligimiz hem de gezegenimizin
sagligrigin tehlike teskil ediyor. Maalesef endustriyel tarim modeli buylk
miktarlardaki herbisit (ot 8ldtrtcU), fungisit (mantar dldUrticl) ve insektisitlere
(bbcek oldurtct) kimyasallara dayaniyor. Mevcut gida sistemimiz ciftcileri bu
kimyasallari satan sirketlerle pahali bir iliski kurmaya zorluyor.

Dayanikli gida sistemleri Ekolojik tarim dayanikhhk yaratiyor.
Tannmimizi glclendiriyor. Gida sistemimizin degismekte olan

iklim kosgullarina ve ekonomik gercgekliklere etkili bir sekilde uyum
saglamasini sagliyor.

Tanmda ¢esitlilik yani tarla ve peyzaj seviyesinde farkli Grtnler yetistirmek,
tanmimizi iklimdeki 6ngoértlemeyen degisikliklere karsl dayanikli hale getirmenin
kanitlanmis ve guvenilir bir yolu. Organik madde agisindan zengin, iyi korunmus
toprak kuraklik esnasinda suyu ¢ok daha iyi tutuyor; sel esnasinda erozyona
daha dayanikli oluyor. Ayrica belirsiz dénemlerde bu ydntem ciftcilere de glivence
sadliyor. GUnku farkl Urtinlerin ekilmesi, ekonomik gelir agisindan da segenekler ve garanti sunabiliyor.

Yeniden tasarlanan bir gida sistemi genis Olcekli karbon yutaklan saglamanin yani sira, atmosferdeki sera gazlarini
azaltmanin pek ¢ok farkl yolunu sunuyor (iklim degisikliginde azaltim - mitigasyon). Besin déngusu, biyolojik azot
fiksasyonu ve topragin yenilenmesi karbon emisyonlarini diigtrtyor. Hayvancilik agro-ekosistemlerde kilit rol
oynarken, hayvan Uretimi ve tUketimi kokIU bir degisiklige ugruyor. Tum bunlar ekolojik tarimi iklim degisikligi ile
mucadelede en gucll araclardan biri haline getiriyor.
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Mevcut gida sistem
Insanlarin gida hakkin
guvence altina
alamiyor. Biyogesitliligi
ya da cevreyi
Korumuyor.
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Merkezine insanlari bélim tie
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yedi ilkesi

Bilim Greenpeace’in yedi
Ikesini nasil destekliyor”?

Uluslararasi Agroekoloji Forumu Bildirisi,
Nyéléni, Mali, 27 Subat 20154

Mevcut gida sistemimiz éncelikli olarak insanlarin ya da gezegenin degil, sermayenin ihtiyaclarina
hizmet ediyor. Birkag sirketin hakimiyetinde olan kiiresel pazarlar sadece ne tiir gida Uretilecegini
belirlemekle kalmiyor, ayni zamanda nasil Uiretilecegine ve nasil dagitilacagina da karar veriyor.
Buyuk glic dengesizlikleri araziye, tarima ve gida islemeye yonelik biiylk yatinmlarin cogu zaman
kiiclk olcekli ciftcileri yalnizlastirdigi ya da disladigi anlamina geliyor. Ekolojik tarim ise ¢ok daha iyi
¢6ziimler sunuyor.

Halen faaliyette olan gida sistemi insanlarin gida hakkini giivence altina alamiyor. Biyocgesitliligi ya da gevreyi
korumuyor. Bu gercevede yapilan yatinmlarin ve bu yatinmlar dizenleyen politikalarin cogu kicuk olcekli
ciftcileri gbrmezden geliyor. Halbuki alinan kararlar dogrudan onlari etkiliyor. TUketiciler de sirketlerin cogu
zaman seffafliktan yoksun olan kararlarina maruz kaliyor. Kurumsal kontrol gidanin ihtiyag bazinda degil,
6deme yetenegi bazinda dagitildigi anlamina geliyor. Mevcut gida sistemi kér odakli oldugu igin taze gida
yerine yuksek oranda islenmis gidayi destekliyor, ¢linku ikincisi cok daha kérli. Bu, dinyanin pek ¢ok yerinde
sagliksiz gidalarin agir tiketimine neden oluyor. Bunun en acik gdstergesi ise slregelen obezite krizi: Su
anda tim diinyada 1,5 milyar asin kilolu yetiskin var, bunlarin 500 milyonu ise obez (Finucane et al., 2011).

Mevcut gida sisteminin hedefi gida glvenligi kavrami (insanlarin yeterli gidaya erisebilme yetenegi) etrafinda
sekilleniyor. Gida egemenliginin ardinda biyUyen hareket mevcut gida sisteminin dengesizliklerine deginmek
icin daha fazlasina ihtiyag oldugunu gdsteriyor.

Basitce ifade etmek gerekirse, gida egemenligi insanlarin kendi gida sistemlerini belirleme hakki ile ilgili bir
kavram. Erisimle kisitlanan ve bazen gida yardimini dahi kapsayan gida gtivenliginden farkli. Gida guvenligini
destekleyen uluslararasi gelisim ¢cabalar aclik sorununu hafifletmeye yardimci oluyor ancak tek basina
yetersiz kaliyor; zira bu ¢abalar gida sisteminde var olan ve sirketlerin hem Ureticilerden hem de tUketicilerden
maksimum kér elde etmesine olanak sagdlayan gic dengesizliklerine ve adaletsizlere hitap etmiyor.

Gida egemenligi kavraminin ¢ergevesi kiresel captaki sosyal hareketler tarafindan gelistirilmis durumda.
Uluslararasi ¢iftci hareketi La Via Campesina ise bunda énemili bir role sahip®. Gida egemenligi son yillarda
gida hakkini savunan, insanlarin kendi gida ve tarim sistemlerini belirleyebilecedi bir dinya icin ortak bir
vizyon halini aldi. Ekolojik tarim artik bu vizyonun ana ayaklarindan biri olarak kabul ediliyor.

17



18

Ekolojik Merkezine insanlari bélim tie
Tarim koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Sekil1: Karesel Gida Sistemi
Ciftciler ve tUketiciler arasindaki ¢ift yonlt kurumsal kontrol tikaniklig

Tanm girdileri

Tohumlar: 2011 yilinda kiresel tohum satislarinin %66’sini sadece alti
sirket kontrol etti. 2004 ve 2008 vyillar arasinda, ABD’de bitki tlrleri igin
yapllan tim patent basvurulannin %72’si ¢ sirkete (Monsanto, Pioneer,
Syngenta) aitti.

Kimyasal tarim Urtnleri: 2011’de kuresel kimyasal tarm UrUnu satiglarinin
%76’sini sadece alti sirket kontrol etti.

Hayvancilik: Kiresel tavukguluk sektoriiniin %99’unu dort sirket kontrol etti.

v

Tum dinyada Qiﬂg.i.ler . .
570 m|I on TUm dinyada 570 milyon ciftgi bulunuyor.
giftgiy Kiresel olarak her U¢ calisandan biri tarm sektoriinde faaliyet gosteriyor.

v
~— Gida ireticileri & imalatcilar

Kuresel emtia ticaretinin (tahillar ve soya) %75’ini sadece dort sirket
(ADM, Bunge Cargill, Dreyfuss) kontrol ediyor.

“— Gida ureticileri & imalatcilar

@ En Ust siradaki ilk 10 gida (retim sirketi kiiresel pazann %28'ini kontrol ediyor.

v

Perakendeciler

2011 yilinda en Ust siradaki ilk 10 perakendecinin AB pazar pay!
(yenilebilir Grlin satislarinda) %30,7’ydi.

AB Uyesi 13 Ulkedeki ilk bes perakendecinin

pazar payl %60’t gegiyor.

7.2 milyar

tuketici

v

Tiiketiciler

-

ilk 10 tiretici | 1 Nestlé | 2 PepsiCo | 3 Kraft | 4 ABInBev | 5 ADM | 6 Coca-Cola | 7 Mars Inc. | 8 Unilever | 9 Tyson Foods | 10 Cargil

AB’deki ilk 10 perakendeci | 1 Schwarz Group (Lidl) | 2 Carrefour | 3 Tesco | 4 Edeka | 5 Aldi | 6 Rewe Group | 7 Auchan | 8 ITM (Intermarché) | 9 Leclerc | 10
Ahold | 70 Ahold | llgili AB ilkelerindeki ilk 5 perakendecinin bu listeden farkl olabilecedini unutmamak gerekir. Elbette her tlkede “ilk 5” her zaman ayni degildi.
Ik 6 tohum sirketi| 1 Monsanto | 2 DuPont | 3 Syngenta | 4 Vilmorin | 5 WinField | 6 KWS | ik 6 kimyasal tarim {irtinii sirketi | 1 Syngenta | 2 Bayer |
3 BASF | 4 Dow | 5 Monsanto | 6 DuPont | ilk 4 hayvancilik sirketi | 1 Aviagen International Group (part of EW Group) | 2 Cobb-Vantress (part of Tyson) |
3 Groupe Grimaud | 4 Hendrix Genetics B.V.
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Agroekoloiji: lleriye giden yol
La Via Campesina koyll ve yerli halklarin yUzyillar igindeki birikimleriyle sekillenen koyll tarimina odaklaniyor ve
onu gida egemenliginin insasindaki temel bir yapi tagi olarak gériiyor.®

Benzer sekilde SOCLA gida sistemlerindeki kurumsal kontrol ile topraga, tohuma ve suya erisim konularinin gida
egemenligi kavrami kapsaminda gok énemli oldugunu vurguluyor.®

Pesticide Action Network gibi diger organizasyonlar daha ¢cok endUstriyel tarimin spesifik etkilerine ve kimyasal
pestisitlerle mtcadeleye yogunlasiyor.

Son olarak, uluslararasi kuruluslarda ve Universitelerde gérev yapan akademisyenler agroekolojinin iginde
bulundugumuz gida ve tarim krizinin tek coztmu oldugunu isaret eden énemili bilimsel galismalara kanit Ustiine
kanit eklemeye devam ediyor. BM Gida ve Tarim OrgUtU (FAQ) bolgesel ofisleri ve CGIAR® merkezleri bu
uluslararasi kuruluslar arasinda yer aliyor.

2007 yilinda 80 ulkedeki kiigUk 6lcekli gida Ureticilerinin, iscilerin, yerlilerin ve sosyal hareketlerin
temsilcilerinden olusan 500’Un Uzerinde katiimci Mali, Nyéléni’de bir araya geldi. Katilimcilar gida
egemenliginin ilkelerini belirleyen bir bildiri ve hareket plani olusturdular.™ Bu bildiriye gére, gida egemenligine
dayall bir gida sistemi;

1) insanlarin gidaya erisimine odaklantr,
2) Giday! Uretenlere deger verir,

3) Gida sistemlerini yerellestirir,

4) Yerel seviyede kontrol saglar,

5) Bilgiyi ve yetenegi gelistirir,

6) Dogayla birlikte galigir.

2008 yilinda, dunya gapinda 400 uzman tarafindan gelistirilen ve 58 hikumet tarafindan onaylanan
Uluslararasi Tarimsal Bilim, Teknoloji ve Gelisim Degerlendirmeleri IAASTD) gida egemenligini su sekilde
tanimladi: “Halklarin ve egemen devletlerin demokratik olarak kendi tarim ve gida politikalarini belirleme
hakk.™”

2014 yiinda, Gida Egemenligi Kolokyumu bu konsept kapsaminda dinyanin dnde gelen dtstndrlerini
Hollanda, Lahey’de bir araya getirdi. TUm dunyadan sosyal bilimler uzmanlari ve gida egemenligi hareketi
temsilcileri’® bu konsepti masaya yatirdi. Konusmalar sirasinda gida egemenligi su sekillerde tanimlandi:
Bir konsept, bir stireg, bir vizyon, siyasi bir cerceve, bir uygulama, bir paradigma, bir hareket, bir micadele,
bir diyalog, yasayan bir organizma, bir sembol, bir ideoloji, bir karsi hareket, bir Gtopya. Sartlara ve
konusmacinin kimligine bagl olarak, gida egemenligi bunlardan biri, hatta bazen timu olarak géruldu.

Subat 2015’te Nyéléni’de yeni bir bildiri yayimlandi: Hareket kiresel ve bdlgesel girisimleri dizenleyen,
agroekolojik gida sistemlerini donustirmeye ve gelistirmeye yonelik stratejik yonergeler belirleyen
Uluslararasi Gida Egemenligi Planlama Komitesi’'ni (IPC) glclendirdi.’® Bu “ileriye dogru atilan yeni ve
tarihi bir adim” olarak kabul edildi.
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TUm bu tartisma ve gériismelerden yola gikarak, gida egemenligi surekli blytyen ve gelisen “agik” bir
konsept olarak tanimlanabilir. Tanimdaki belirsizlik bu konseptin hem giict hem de gligsuzItigu seklinde
gorulebilir.

Greenpeace tlm dinyada gida egemenligini savunan koylU topluluklarini destekliyor. Bu topluluklarin ekolojik
tanim araciligiyla gida haklarini kazanmalari icin gida sistemi Uzerinde kontrol sahibi olmalari gerekiyor.
Greenpeace onlara bu yardimi saglamalari icin hilkiimetlere cagrida bulunuyor.

Gida egemenligini uygulamaya gegirmek yerel ve bdlgesel pazarlar yeniden sekillendirip glclendiren, ayrica
tarimda kadinin merkezi roltinu kabul eden toprak reformlarini gerektiriyor. Haksiz ticaret yonetimi ve iklim
adaletsizligi gibi engellerin Ustesinden gelmeyi sart kosuyor. Gida egemenliginin “dogayla birlikte calismak”
olarak tanimlanan gevresel yonU ekolojik tarim icin temel teskil ediyor. Greenpeace’in ¢alismalari da bu
cercevede ilerliyor.

(Tittonell, 2013)

Aclikla miicadele eden insanlarin biyiik cogunlugunun gelismekte olan ilkelerdeki
yoksul, kirsal toplumlarda yasiyor olmasi mevcut gida sistemimizin en tGzlcu
celigkilerinden biri. Bu insanlarin ge¢im kaynaklarinin gida tretimine (mahsul ekimi,
besi hayvanciligi ya da balik¢ilik) dayali olmasi da ayri bir ¢eligki (FAO, WFP ve
IFAD, 2012). Buradan ¢ikartacagimiz en agik sonug¢ su: Kimyasal agirlikh endustriyel
tarim sistemi siirdurilebilir degil ve son derece adaletsiz. Ekolojik tarim bu sorunu
¢c6zmeye yardimci olabilir.

Su anda insanlik tarihinde hi¢ olmadigi kadar gida Uretiliyor. Miktar olarak bakildiginda, gezegende yasayan
yedi milyar insani beslemeye yetecek kadar gida var. Ama resim bundan ¢ok daha karmasik. Su anda,
diinya capinda 1,5 milyar yetiskin asir kilolu.'* Diinyada liretilen gidanin %30’u israf ediliyor (FAO
2011a). Ayni zamanda yaklasik olarak bir milyar insan achkla miicadele ediyor (FAO’ya gére 2012
yllinda 870 milyon - 2012).

Iki hektarlik topraktan daha azina sahip olan ciftciler, diinyadaki giftcilerin %90’ indan fazlasini olusturuyor;
kiresel olarak tarim arazilerinin %60’ inI kapsiyor (De Schutter ve Vanloqueren, 2011). Bu kiicUk olcekli
ciftcilerin dogal kaynaklara (toprak, su vs.) erisimi yetersiz. Verimi artirmaya yarayan agroekolojik uygulamalar
konusunda herhangi bir egitimleri yok. Fiyatlar ve hava kosullari hakkinda yeterli bilgiye, depolama alanlarina
ve UrUnleri satacak pazarlara sahip degiller. Bunlara ek olarak, kendilerini etkileyen hemen hemen tUm siyasi
sureclerde son derece gugsuzler.

Bu tablonun karsisinda yer alan ekolojik tarim biyocesitlilige, uygun fiyath ve yerel kaynaklarin kullanimina
dayaniyor. Ekolojik tarim gezegen Uzerindeki hayatl devam ettirmek icin gereken dogal kaynak bazini
korurken, Uretimi artirabilir; bu tarz gelisimlere en ¢ok ihtiya¢ duyulan yerlerde gecim kaynaklarini iyilestirebilir
(UNEP ve UNCTAD, 2008, De Schutter, 2010, Bommarco et al., 2013, Tittonell, 2013).

Arastirmalar ekolojik tarimin mevcut tanim modeli karsisinda en parlak, en gercekgi, ekonomik olarak en
makul alternatif oldugunu gdstermeye devam ediyor. Ekolojik tarim ayni zamanda yoksul ve kicUk dlcekli
ciftcilere cok uygun bir ¢ézim sunuyor ¢lnkU ya asgari ya da sifir dis girdi gerektiriyor. YUksek kaliteli
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Urdn Uretmek icin yerel seviyede dogal sekilde bulunan materyalleri kullaniyor. Olumsuz hava kosullarina,
haserelere ve hastaliklara karsi cok daha dayanikli ve gesitli bir tarim i¢in butuncul bir yaklasim éneriyor
(UNEP ve UNCTAD, 2008).

Gelismekte olan Ulkelerdeki ekolojik tanm sistemi Grneklerine dair uzun (ve giderek uzayan) bir liste var. Gida Uretimi
ve doganin korunmasi yoluyla gecim kaynaklarini iyilestirmeye katkida bulunan bu érneklerden bazilan séyle:

e Afrika’daki 15 organik tarm'® 6rnegi Uzerinde yapilan yogun analizler gida mahsulleri icin hektar basina Uret-
kenlik artisini, Giftci gelirlerindeki iyilesmeyi, cevresel faydalar, toplumdaki glclenmeyi ve beseri sermayedeki
yUkselisi gozler 6nlne seriyor. Ekolojik tarim tanmsal Uretkenligi artirabilir; uygun maliyetli ve yerel olarak uygu-
lanabilir teknolojilerle, cevresel hasara yol agmadan, gelirleri yUkseltebilir (UNEP ve UNCTAD, 2008).

Malavi ve Kenya’daki ekolojik tarim girisimlerinin gecim kaynaklar ve giftci gelirleri Uzerinde guglu bir etkisi
oldu. Baklagil agaclari ile yapilan agro-ormancilik ve kimyasalsiz hasere koruma kapsamindaki itme-gekme
sistemleri bunlardan bazilanydi. (itme-gekme sistemleri hagereleri mahsulden geri pskirtiyor [itme ] ve tu-
zakl mahsullere gekiyor [cekme]). Kenya’da ekolojik tarim uygulamalarini hayata geciren ciftciler kimyasal girdi
kullanan komsularindan U¢ kat; Malavi’de ise agrokimyasal kullanan komsularindan bir buguk kat daha fazla
gelir elde ettiler. Malavi’de agrokimyasallar stibvansiyonla desteklendiginde bile ayni durum ortaya ¢ikti (Gre-
enpeace Afrika, 2015).

Endonezya ve Ekvator’daki tropikal kakao Uretimi Uzerine yapilan son analizler yiksek cesitlilik ile yUksek
verimi birlestirmenin mimkdiin olabilecegini gdsteriyor; bunun gegim kaynaklarina ve yaban hayatin korunma-
sina ciddi fayda sagladigini ortaya koyuyor (Clough et al., 2011, Waldron et al., 2012).

Banglades'te bir taban (halk) hareketi olusturuldu. Ekolojik tarim araciligiyla yoksulluk ve aglikla micadele et-
meyi amagclayan, 6zellikle dtekilestirilen kadinlar hedef alan bu program alti uzak bdlgede 21 bin yoksul kadin ve
erkege gdzle gorullr faydalar sagladi. Ekolojik tarim uygulamalan ve daha iyi bir kolektif yonetimle piring Gretimi
%5-10, sebze ve meyve Uretimi %25-40, tavukculuk ve besi hayvanciligi %30-40, balik Uretimi %20-30 oran-
larinda arttl. Sentetik gubreler ile pestisitlere daha az harcama yapimasiyla elde edilen maliyet tasarrufu ve daha
yUksek katma deger sayesinde ortalama net geri kazanm %20-30 oraninda artis gdsterdi (Wijeratna, 2012).

Andhra Pradesh’deki (Hindistan) Non-Pesticide Management programinin topragi isleme maliyetlerini di-
stirmede ve ciftcilerin net gelirlerini artirmada gosterdigi basari ekolojik tarimin ekonomik faydalarina dair en iyi
orneklerinden biri... Kimyasal pestisitlerde hektar basina 600 ila 6 bin Rupi (50-500 TL) arasinda tasarruf elde
edildi, verimi etkilemeden yapilan bu tasarruf sayesinde topragi isleme maliyetleri gozle gorultr dictide azaltidi
(Ramanjaneyulu et al., 2008).

Arastirmalar gelismis bir dinyada kimyasallar yerine ekolojik ydntemlerle yapilan tarimin verimliligi, kari ve
cevre sagligini nasil dengeleyebilecegdini gosteriyor. Ornek vermek gerekirse;

e ABD’nin lowa eyaletine ait son bulgular uzatimis ve gesitlendirilmis Griin rotasyonunun ayni kérla daha fazla
misir ve soya Urettigini gosterdi; bunu yaparken agro-kimyasallarin neden oldugu yeralti suyu kirliligini 6nledi-
gini ortaya koydu.®

¢ Avrupa’da bolgesel capta yapilan bir analiz organik ciftliklerdeki karin ortalama olarak konvansiyonel ciftlikler-
dekiyle karsilastiriabilir oldugunu goésterdi (Offermann ve Nieberg, 2000). Danimarka’daki organik st ¢iftlik-
leri Uzerine yapilan yakin zamanli bir ekonomik analiz en gevre dostu blyUkbas hayvan sisteminin, ekonomik
bir bedele sebep olmadan, hem yerel hem de kiresel gevresel etkileri azalttigini ortaya koydu. Ciftlik basina
kar orani konsantre yem ithalatini ve kirletici hayvan diskisi ¢iktilarini azaltan en ekolojik ciftlikler icin en ylksek
seviyedeydi. SUt ve etin emtia fiyat dalgalanmalarindan daha az etkilendikleri icin karliliklar da daha istikrarliydi
(Qudshoornetal., 2011).
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Sekil 2: Uriin yetistirme sistemlerinde giderek artan cesitliligin faydalari
Daha yuksek verim, daha yUksek kér ve daha fazla ¢cevresel saglik

[ Faydalar
M Etkiler

Dustik biyocesitlilik: 2 yillik rotasyon Yuiksek biyocesitlilik: 4 yillik rotasyon
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lowa, Boone’daki misir-soya fasulyesi (2 yil) ile misir-soya fasulyesi-kiclk tane / alfalfa-alfalfa (4 yil) Grin yetistirme sistemlerinin karsilagtirmali uzun
vadeli performansi; 2003-2011 galisma donemi ortalamalari. Degisken araclar O ila 1 élceginde normalize edilir, 1 degisken igin en blyUk mutlak degere
sahip Urlin yetistirme sistemini temsil eder (Urlin yetistirme sistemi basina N=36). Performans ¢l¢uleri sunlardir: Misir ve soya fasulyesi verimi, rotasyon
seviyesi, hasat edilen Uriin hacmi, arazi ve yonetime net geri kazanimlar, imal edilen N gubresi ve herbisit uygulama orani, fosil enerji kullanimi, is glict
ihtiyaci, tath su toksisite potansiyeli, yabanci ot tohum bankasi duslsU (Ustel bozunma degismezi olarak SlgUimuUstur).

Uyarlama i¢in yararlanilan kaynak: Davis, A. S., Hill, J. D., Chase, C. A., Johanns, A. M. & Liebman, M. 2012. Increasing Cropping System Diversity
Balances Productivity, Profitability and Environmental Health. PLoS ONE, 7: e47149. [Creative Commons CCQ’da bulunabilir]
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* Ayni sekilde Avrupa’da ancak farkli iklimsel ve tarimsal kosullar altinda, ispanya’da yapilan bir baska yakin
zamanl calisma organik tahil Gretiminin (bakliyat rotasyonlari ile bugday, ay cicedi) mevcut organik fiyat prim-
leri g6z 6nidnde bulunduruldugunda %62; konvansiyonel pazarlarda Urin satildiginda ise %36 daha kéarli
oldugunu gésterdi (Pardo et al., 2014). Bu durumda ekonomik stbvansiyonlar ve organik ciftciler icin 6zel
fiyatlandirmalar artan karlilikta rol oynadi.

e Wisconsin’de (ABD) yapilan 10 yillik bir calismada bilim insanlan yUksek cesitlilikle, pestisit ya da kimyasal
gUbre kullaniimadan yapilan tarimin monokUiltur ve kimyasallarla yapilan tarnnmdan daha karl oldugunu ortaya
koydu (Chavas et al., 2009).

e ABD’nin orta bati eyaletlerinde, uzatimis Urlin rotasyonuna sahip (yesil glibreleme) misir ve soya fasulyesinde
azaltimis girdi sistemleri ile ytksek Grtin verimi elde edilebilecegdi gértildi (organik ve disuk dis girdi) (Coulter
etal., 2011).

e ABD’nin batisindaki elmaliklarda, organik ciftlikler konvansiyonel ve entegre ciftliklere gore daha tatli ve daha
az eksi eimalar Urettiler; daha yUksek karlilik ve eneriji verimi elde ettiler (Reganold et al., 2001). Benzer sekilde
Kaliforniya’daki cilek ciftlikleri Uzerine yapilan bir analiz organik cilek ciftliklerinin daha kaliteli meyve Urettigini
gbsterdi. Analiz ayni zamanda bu ¢iftliklerin mikrobik islevsel yetenegi ve strese karsi dayanikliigi daha fazla
olabilen daha kaliteli topraklar gelistirdigini ortaya koydu (Reganold et al., 2010).

* Ekolojik tanm vatandaslara énemli bir net tasarruf firsati sunuyor. Ornegin eger ingiltere’deki tim tarim sis-
temi organik tarimla yer degistirseydi, gevresel maliyet tasarrufu yilda yaklagik 1 milyar £ (1.5 ABD $) olurdu
(Pretty et al., 2005).

T2004-2008 Uluslararasi Tarimsal Bilim, Teknoloji ve Gelisim Degerlendirmeleri (IAASTD) FAO, GEF,
UNDP, UNEP, UNESCO, Diinya Bankasi ve DSO’niin ortak sponsorlugunda yuriitilen hilkiimetler arasi
bir strecti. Ayni zamanda 110 Ulkeden gelen ve ¢ogu seckin bilim insanlarindan olusan 900 katiimcinin
yer aldigi bir danisma slrecini de kapsiyordu. IAASTD surdUrUlebilir gelisim hedefine yonelik olarak
tanmsal bilimi, bilgiyi, teknolojiyi, kamu ve 6zel sektér politikalarinin etkinligini, kurumsal diizenlemeleri
degerlendirmek Uzere gdsterilen blyUk bir kiresel cabayi temsil ediyordu. Degerlendirmeden ¢ikan
sonug su sekildeydi: “Is dinyasi her zamanki gibi bir segenek degil.” “Hareket segeneklerinden” biri ise
suydu: “Surdurtlebilir tarimi destekleyen politikalar agroekolojik yaklasim ve organik tarm gibi yoksullugu
azaltan ve besin guvenligini artiran teknolojik yenilikleri tesvik eder.” (IAASTD, 2009, Global Summary,
Options for Action).
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kimyasal girdilere ihtiyac
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(Cassidy et al., 2013)

Birlikte ele alindiginda, diinyadaki ciftciler gezegen lGizerinde yasayan tim insanlari beslemeye yetecek
kadar gida uiretiyor. Buna ragmen milyarlarca insan gece yataga ac giriyor. Bazi yerlerde ¢ok fazla

gida uretiliyor ve israf ediliyor. Bazi yerlerde tarimsal verim o kadar diistk ki ¢iftciler kendilerini zar

zor besliyorlar. Pek ¢cok gida ve tarim uzmani bu karmagik duruma yénelik tepkimizin akilli, dengeli ve
yerele 6zgli olmasi gerektigi konusunda hemfikir. Ekolojik tarim bu konuda énemli bir role sahip.

Bu noktada iki soru kritik 6nem tasiyor: Gidamiz nerede ve nasil Uretiliyor? Ornedin diinyada verim oranlarinin
¢ok dustk oldugu yerlerde (ayni zamanda yoksullugun da ¢ok yogun oldugu Afrika ve Asya’nin bazi
bdlgelerinde) besinsel olarak uygun Urtnlerde verimi artirmak gida Gretimi, insan sagdlidi ve ciftcilerin gegim
kaynaklar icin hayati dnem tasiyor. Mevcut kiresel hedef en basit haliyle “dUnyanin herhangi bir yerinde,
verimi ne pahasina olursa olsun artirmak” seklinde ifade edilebiliyor. Bu hedefin s6z konusu yerlerde amaca
uygun yerel ¢cozUmlerin yolunu agmasi gerekiyor (Garnett ve Godfray 2012).

Gidamizin nasill Uretildigi de ayni sekilde 6nemli: Pek cok uzman verim artisinin “distk verimli bdlgelerde
mahsullere yonelik besin ve su tedarikini artirarak gerceklestirilebilecegini” sdyluyor (Foley et al., 2011).
Baska bir deyisle, bu artis pahall genetigi degistiriimis Urtnlere ya da kimyasal girdilere yatirm ihtiyaci
olmadan da gergeklestirilebilir. Verimin gok dustk oldugu ya da azaldigi yoksul bélgelerde uygun fiyatli, etkili
ve dusuk girdili teknolojilerle hayata gecirilebilecek blyUk bir verim artisi potansiyeli var (Clough et al., 2011,
Pretty et al., 2003).

Arastirmalar ekolojik tarimin bu konuda oynadigi 6nemli roliin altini giziyor.

Ekolojik tarm kaynak yetersizligi yasayan ve daha yuksek verime ihtiyag duyan klguk ¢iftliklerde Uretimi ve
verimliligi artirmak i¢in en iyi se¢cenek olarak gorulUyor. Bu artis pahali kimyasal girdilere intiyag duyulmadan,
daha iyi toprak besin maddeleri ve su yonetimi ile saglaniyor (Pretty et al., 2006). Ekolojik tarim sentetik
girdi kullanimiyla baglantil pek cok etkiyi en aza indiriyor: Su kirliligi, hava kirliligi, sera gazi emisyonu,
toprak Kirliligi, ar gibi polinasyon yapan canlilardaki diisUs ya da hasereleri uzaklastiran yararl boceklere
(predatorlere) yonelik etkiler gibi biyogesitlilik sorunlar, toprak bozulmasi, direng kaybi gibi.

Verim oranlarini artirmaya yonelik cabalanmiz su baglamda ele alinmali: Stirecle ilgili Gst sinirlar olacak;
surecin ekosistem hizmetlerinin gezegen Uzerindeki yasam i¢in ne kadar dnemli oldugu akilda tutularak
gerceklestirimesi gerekecek (Rockstrom et al., 2009). Ayni zamanda dinyanin bagka yerlerindeki
degisimlerle yan yana durmak da gok énemli. Bu noktada;

e Yetistirdigimiz Grlnlerin strdurdlebilir olmayan kullanimini azaltmamiz,
e Gida israfini en aza indirmemiz,

e Hayvansal protein acisindan distk diyetler benimsememiz (mahsullerin hayvan yemlerine ¢evrilmesini
azaltmamiz),

e Biyoenerji icin UrUn yetistirmeye ayrilan arazilerin miktarini yeniden degerlendirmemiz gerekiyor.

Yapilan son analizler hayvansal protein icerigi yariya dusurulen diyetleri tercih etmenin fazladan bir milyar
insani beslemeye yetecek kadar gida saglayabilecegini gésteriyor. Su anda gida sistemimizin olusturdugu
kalorilerin %36’s1 insanlar degil, hayvanlar beslemek icin kullaniliyor (Cassidy et al., 2013). Bir digeri
dogrudan insanlari beslemek amaciyla mahsul dagiimini sadece dort bdlgede degistirmenin fazladan 2,4
milyar insanin temel ihtiyaclarini karsilayacak kaloriyi saglayacagini ortaya koyuyor (West et al., 2014). Bu dort
bdlge ABD, Cin, Bati Avrupa ve Brezilya olarak belirtiliyor.
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Gida 6z yeterliligini artirmak ve ihtiyac duyulan yerlerde gida Gretimini en iyi hale getirmek de (yerel mevsimsel
drdnler, kent ciftciligi vs.) etkili ekolojik gida ve tarim sistemleri icin kilit SGneme sahip.

Ekolojik tarim bir gevrenin sundugu tim ekosistem hizmetlerini (sadece tarimsal Uretimi degil, ayni zamanda
su filtreleme, besin déngusu, karbon tutma ve diger islevleri) en iyi hale getirmeyi amacliyor. (bkz: Sekil
2)

Kaliforniya Universitesi, Berkeley’de gerceklestirilen yakin zamanl bir calisma ekolojik uygulamalarla yapilan
ve biyocesitlilik Uzerine kurulan tarimin (rotasyonlar, gok kilturlllUk vs) verimi artirmanin ve organik tarm’”
ile konvansiyonel tarim arasindaki “verim farkini” azaltmanin etkili bir yolu oldugunu gésteriyor. ik dnemli
bulgu organik ve konvansiyonel verim arasindaki farkin énceki tahminlerden daha az oldugu ydénindeydi:
Organik tarmda %19 daha dusuk verim. Daha da 6dnemlisi, biyocesitlige dayall uygulamalar en iyi sekilde
uygulandiginda, organik verim konvansiyonel tarim ydntemleriyle elde edilen verime ¢ok daha yakin
olabiliyor. Bazi durumlarda, fark 6nemsiz sayilabilecek dlzeyde (Ponisio et al., 2015).

Bu carpici sonuglar ekolojik tarimin (6rnegin cesitli organik tarimin) hem yiksek gida verimliligi hem de
gezegen icin yuksek deger saglamaya ne kadar yakin oldugunu kanitlyor. Bu, kimyasal yogun tarimin asla
saglayamayacagi bir sey!
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2007 yilinda, kuresel verim verileri Uzerine yapilan bir meta analiz ekolojik tarimin kiresel dlcekte,
konvansiyonel tarimdan hektar basina ortalama %30 daha fazla gida Uretebilecegini ortaya koydu.
Gelismekte olan Ulkelerde ise konvansiyonel tarimdan hektar basina %80 daha fazla Uretim yapilabilir
(Badgley et al., 2007). Bu kuresel veri setinin bazi kisitlamalari var ama bu galisma yine de ekolojik tarim
uygulamalarinin ihtiya¢ duyulan yerlerde verimi artirmak konusunda kullaniimayan biyUk potansiyele sahip
oldugunu isaret ediyor.

Diger analizler organik ciftliklerdeki veriminin konvansiyonel ¢iftliklere gére ortalama %20 daha distk
oldugunu ortaya koyuyor (Seufert et al., 2012, de Ponti et al., 2012). (Bu analizler gelismekte olan Ulkelerden
gelen verilerin sinirli olusuna ve érnegin Asya’da piring gibi temel Grlinlerin hari¢ tutulmasina bagl olarak belli
bir dereceye kadar yetersiz kaliyor). Verim oranlarindaki bu %20’lik fark ayni zamanda organik ve endUstriyel
tarm arasindaki yatinm farkina da yansiyor. Yesil Devrim’in baslangicindan beri tarima yonelik yatinmlarin
yaklasik % 90-95’inin (ya da daha fazlasinin) endustriyel tarima yonelik oldugu tahmin ediliyor (Tittonell,
2013). Dolayisiyla ortaya cikan verim farkini disuntrken iki Uretim tarzi arasinda yatinm agisindan rekabete
aykir kosullari da g6z dntinde bulundurmak gerekiyor.

Seufert et al., 2012’de bahsedilen %20’lik ortalama fark ayni zamanda énemli istatistikleri de gizliyor:

¢ Meyveler (portakal, muz, elma) ve yagli tohum bitkilerinde, ekolojik tarim ortalama olarak endustriyel tarim
kadar Uretim yapiyor.

e Gelismekte olan Ulkelerdeki temel gida UrUnlerinde, fark %10 civarinda (veri setinin ¢ok sinirli oldugunu
unutmamak gerek). Calisma Asya’daki piring verimi icin herhangi bir veri icermiyor, bu da temel gida
Urdnlerindeki dUstk organik verim hakkindaki sonuglan ¢cok zayif ve yetersiz hale getiriyor (piring klresel
olarak cok 6nemli bir tahil Grtind). Asya’daki piring verimiyle ilgili verilerinin mevcut oldugu yerlerde,
organik ve konvansiyonel pirin¢ verimi arasinda belirgin bir fark yok (di Ponti et al., 2012).

The Seufert et al., (2012) calismasina gore “organik yontemlerle islenen topraklarin daha iyi su tutma
kapasitesine ve su filtreleme oranlarina sahip oldugu; kuraklik ve asir yagis kosullari altinda konvansiyonel
sistemlerden daha yUksek verim Urettigi géruldi.” Ekolojik tarimin yagmura dayall kosullarda daha iyi
performans gostermesi iklim degisikliginin yasandidi ve su kithginin arttigi bir diinyada son derece 6énemli. Bu
durum bu yaklasimi yagmura fazlasiyla bagimli olan kigtk 8lgekli ¢iftlikler icin son derece uygun hale getiriyor
(Seufert et al., 2012).

Mevcut gida sistemi, arazinin yogun bir sekilde (ensantif) kullanimina dayall dar bir yaklagimi yayginlastirmaya
devam ediyor. Tarimsal arazi kullanimina dair bu yaklasim belli bir toprak parcasinda gida tretimini
maksimuma ¢ikarmayi hedefliyor, bunun biyogesitliligin korunmasi adina diger arazileri (ayrimis arazileri)
kurtaracagini savunuyor. Fakat arazinin kimyasal ve monokdlttrlerle yogun bir sekilde kullaniminin, ¢iftliklerin
icinde ve etrafindaki biyogesitlilige yonelik etkilerini gérmezden geliyor. Ayrica tarimdan ayrilan herhangi bir
arazinin doga i¢in kurtarnilacagini varsaymak son derece gercek disi (Matson ve Vitousek, 2006, Weinzettel et
al., 2013, Bommarco et al., 2013).

Ekolojik tarm, en iyi hale getirilen ekosistem hizmetleri ile gida Uretimi arasinda dengeli bir yaklagim sunuyor.
Sekil 3 daha ileri ekosistem hizmetlerinden (arazi paylasimi) daha ylUksek gida Uretimine (araziyi ayirma)
degisen bir gcercevede farkli segenekleri gdsteriyor.

Greenpeace tarimsal UrUnlerin yogunlastirimasina karsi degil. Tam tersine distk verimii giftliklerde gida
Uretimini artirmak, hem ciftciler hem gida glivenligi hem de gezegen icin son derece faydali olacaktir. Ama
sadece ekolojik uygulamalarla birlikte uygulandigi stirece. Ekolojik tarim ayni toprak parcasinda hem
ekosistem hizmetlerinin hem de gida Uretimini kuvvetlendiriimesini kapsiyor.
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Sekil 3: Karsilagtirma: Arazi Paylasimi vs Araziyi Ayirma:

Ekosistem Hizmetleri mi Gida Uretimi mi?

lyilestiriimis ekosistem hizmetlerine sahip ekin alanlari olusturan ekolojik tarim
uygulamalari, ayni anda hem yUksek gida uretimi sunabilir hem de gezegenin saghgini
glvenceye alan ekosistem hizmetlerini de saglayabilir.

Dogal iyilc.=:§;tirilmi§_ ekosistem Yogun (entansif)
ekosistem hizmetlerine sahip ekin alani
ekin alani

o Gida/biyokutle Gretimi e Orman Uretimi e Habitatlar ve biyogesitliligi koruma o Su akis diizenlemesi
(©) Su kalitesi duzenlemesi () Karbon tutma (€2 Bélgesel iklim ve hava kalitesi diizenlemesi (&) Bulasici hastalilara direnc saglama

Bu tablo arazi kullanimi ve ekosistem hizmetlerindeki artis ve azalislan karsilastirmak icin kavramsal bir gergeve sunuyor. Bu gergevede doga
koruma, arazi paylasimi (ya da doga dostu tanim) ve arazi ayirma yéntemleri arasinda varsayimsal bir degisim araligi kullaniliyor.

Farkli arazi kullanm ydntemleri altinda ayni toprak pargasindan gelen goklu ekosistem hizmetlerinin konfigurasyonu bu basit “bitki” grafikleri ile resimlendirilebiliyor.
Bu grafiklerde her bir ekosistem hizmetinin islevi yaprak boyutu ile gdsteriliyor. BlyUk olan yaprak en etkili ekosistem hizmetini temsil ediyor (ou, niteliksel bir gizimdir
yani yapragin boyutu ortak birimlerle normallestirimemistir). Bu illistrasyonun amaci dahilinde Ui¢ varsayimsal ortam sunuluyor; bu ortamlar doga korumadan
(solda) mahsul Uretiminin maksimuma ¢ikarildigi ancak diger hizmetlerin ihlal edildigi entansif ekin alanina (sag) ve iyilestirilimis ekosistem hizmetlerine sahip ekin
alanina (ortada) kadar bir aralikta ele aliniyor. Dogal ekosistemler pek cok ekosistem hizmetini (6rn. doga korumayi) son derece etkili bir sekilde destekleyebiliyor
ama gida Uretimini destekleyemiyor. Bununla birlikte yogun bir sekilde isletilen ekin alani diger ekosistem hizmetlerini azaltma pahasina (araziyi ayrma) bolca gida
Uretebiliyor (en azindan kisa vadede). Ancak ortak bir bulusma noktasi (acik bir sekilde diger ekosistem hizmetlerini sirdirmek icin isletilen ekin alani) gida Gretiminin
de icinde oldugu daha genis bir ekosistem hizmeti portféyUnti (arazi paylasimi) destekleyebiliyor.

Kaynak: Foley JA, DeFries R, Asner GP, Barford C, Bonan G, Carpenter SR, Chapin FS, Coe MT, Daily GC, Gibbs HK, Helkowski JH, Holloway T, Howard EA, Kucharik CJ, Monfreda C, Patz JA,
Prentice IC, Ramankutty N & Snyder PK (2005). Global consequences of land use. Science, 309: 570-574. AAAS'nin izniile yeniden baslimistir.
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Florence Egal / Gida Guvenligi, Beslenme ve Gegim Kaynaklar Dairesi, FAO.

Biyocesitlilik diinya Gizerindeki yasam icin temel bir &neme sahip. Hicbir saglikli, islevsel gida ve
tanim sistemi onsuz yapamaz. Bununla birlikte yedigimiz gidalarin ¢esitliligi son yillarda ciddi sekilde
azalmis durumda. Su anda diinyadaki bitki kaynakl kalorilerin yarisi piring, bugday ve misirdan
geliyor. insanlarin gida icin 7 binden fazla iiriin yetistirdigi g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu son
derece carpici bir miktar. '8 Ekolojik tarim bu gesitliligi gelistirmeyi hedefliyor.

Uriin cesitliliginin gida giivenligi, beslenme ve insan sagligi acisindan cok énemli bir role sahip oldugu giderek
kabul goren bir gergek. Uzmanlarin cogu tarimdaki biyogesitliligin insan sagligina yonelik ¢eliskili iki blyuk
sorunun etkilerini tersine gevirmeye yardimci olabilecegini sdylUyor: Yetersiz beslenme ve obezite.'® (Fanzo
etal., 2013, Frison et al., 2011, Frison et al., 2006). Ornedin yeteri kadar ragbet gérmeyen yerel sebzeleri
(6rumcek bitkisi, amarant, kdpek UzUmu) kullanmaya ydnelik yakin zamanli cabalar bu Urtnlerin Afrika’daki
karliigi, beslenmeyi ve sagligi gelistirme potansiyeline sahip oldugunu ancak bu potansiyelin kullaniimadigini
gosteriyor (Ojiewo et al., 2013).

Bilim insanlar ¢esitliligin, ister yaban hayatinda ister tarmda olsun, blyUk ekosistem degisimleri karsisinda
dogal bir sigorta policesi sundugunu soylUyor (Diaz et al., 2006, Chapin et al., 2000, McNaughton, 1977).
Ekosistem hizmetlerini en iyi hale getirmek ve degisen cevrelerde Uretken, besleyici tarim sistemlerini
desteklemek icin biyogesitliligin tohumdan tabagda ve peyzaj seviyesinde devam ettirilmesi gerekiyor (Sekil 3).

e Farkli mahsulleri ve tek mahsul gesitlerini bir tarlada harmanlamak bir ¢iftlik icindeki degisken hava
kosullarina yonelik dayanikliigi artirmak igin kanitlanmis ve gtivenilir bir tanm ydntemi (Costanzo ve Barberi,
2013). Buna ek olarak, bolgesel Grin cesitliligi (yerel gesitler) spesifik streslere uyum kapasitesinin anahtarini
elinde tutuyor (Denison, 2012). Ornegin, Italya’daki yagmura dayal bugday tarlalarinda, yiksek genetik
cesitliligin kuraklik kosullart sirasinda Grtin kithdi riskini azalttigr goraldu. Yagislann %20 oraninda azaldig
model bir senaryoda, bugday verimi hizla diisecekti. Ama bugday gesitliligi artinldiginda bu disus tersine
cevrildi ve verim ortalamadan daha yUksek oldu (Di Falco and Chavas, 2006, Di Falco and Chavas, 2008).

Markdr Destekli Seleksiyon (MAS) gibi genetik mihendislik gerektirmeyen modern yetistirme yontemleri tek
Urdn gesitleri icin stres toleransini artirmanin en iyi yolu.?® Genetigi degistirilmis Grtnlerin (GDO) bylik bir
cogunlugu ya herbisite toleransli ve belli bdceklere direncli oluyor ya da her ikisini de kapsiyor (Quist et al.,
2013). Degisen iklim kosullarinda gida glvenligini artirmak Gzere tasarlanmayan GDO’lar “her kaliba uyan”
cesitler Ureterek tarmsal Urtinlerin genetik tabanini daraltiyor. Halbuki genetik ¢esitlilik iklim degisikligine
dayanikliidr artirmak konusunda temel unsur olarak goértlUyor (Jacobsen et al., 2013, Lin, 2011).

Organik tarimin biyogesitlilik (ttr zenginligi) Gzerindeki etkilerini inceleyen uzun vadeli bir arastirma organik
ciftliklerin konvansiyonel ¢iftliklere kiyasla %34 daha fazla bitki, bdcek ve hayvan tirind destekledigini
gdsterdi. Bu, son 30 yil icindeki tutarl bir bulguydu (Tuck et al., 2014). An gibi polen tasiyicilar igin farkl tir
sayisi organik ciftliklerde %50 daha yUksekti. Bu, hayati Snem tasiyan bir bilgi; zira arilar ve diger polen
taslyicilar polinasyon hizmetleri araciligiyla kiresel gida Gretimini en Ust seviyeye cikariyor (bununla birlikte
habitat kaybl, hastaliklar ve pestisit kullanimi ylizinden polen tasiyicilarin sayisi azaliyor). Gelismekte olan
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Sekil 4: Farklh seviyelerde biyocesitlilik
Ciftlikteki genetik Urtn cesitliligi, bolgesel seviyedeki tarm
cesitliligi, tabakta cesitlilik iceren besleyici diyetler

YUKSEK
Cesitlilik

DUSUK
Cesitlilik

Uriin
genetik
cesitliligi

Ciftlikteki
tirlin
yetistirme
cesitliligi

Bélgesel
seviyede
tarla

cesitliligi

Gidadaki
cesitlilik

Farkli cesitlerdeki piring

{

Birlikte ekilen misir ve fasulye,
ve agroormancilik

Tek cesit piring

Monokdlttrdeki misir
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Ulkelerdeki ¢iftlikler icin daha fazla veriye ihtiyag var ancak galismanin yazarlar organik tarimin biyocesitlilik
Uzerindeki olumlu etkisinin, genis alana yayllmis yogun tarmin yapildigi bdlgelerde nispeten daha derin
oldugu sonucuna variyor (Tuck et al., 2014).

Cesitlendirme stratejisinin faydalari son zamanlarda yapilan bilimsel verilerin zenginligi ile destekleniyor. Son
birkag yildir biyogesitliligin verimlilik ve ekosistem islevinin en énemli itici glict oldugunu gdsteren calismalara
imza atiliyor:

¢ Biyocesitliligin ekosistem verimliligi ve islevini en az gevresel degisimlerdeki diger insan faktérleri (yangin,
glibreleme, kuraklik ya da CO2) kadar etkiledigi gdziikiyor. Ornegin bir otlagin gesitliligi 1 tirden 16 tire
cikartildiginda, hektar basina 95 kg azotlu glbrelemeyle elde edilenden daha buyik mahsul Gretimi ortaya
cikiyor (Tilman et al., 2012). Verimliligi artirmak ve su filtreme, besin déngusu, yararl bécekler gibi ekosistem
hizmetlerini saglamak icin tarimsal sistemlerde dis girdiler yerine biyocesitliligi kullanabiliriz. Bunun igin
bUyUk bir potansiyel var.

¢ Bir baska yakin zamanli analiz uzun sureli kimyasal glibrelemenin biyocesitlilik kaybina neden oldugunu,
bunun da verimliligi azalttigini gdsteriyor. Otlaklara azot eklemek baslangi¢ta biyokutle Gretimini artiryordu
ama ayni zamanda tlr kaybiyla sonuclandigi icin zaman icinde verimlilikte distise neden oldu (Isbell et al.,
2013).

e ABD, Michigan’da agronomistler Ug¢ yil boyunca monokulttr ekilen tarlalar ile Grtinlerin gesitli seviyelerde
birlikte ekildigi tarlalar arasindaki misir verimini karsilastirdi. Elde edilen bulgulara gére, yuksek cesitlilikli
tarlalardaki (3 Urin, arti 3 6rt bitkisi) verim, stirekli monokuiltiir ekilen tarlalardan %100 daha yilksekti. Ur(in
cesitliligi toprak verimliligini artirdi, yiksek verimi devam ettirirken kimyasal girdi kullanim ihtiyacini azaltti
(Smith et al., 2008).

e Fosfor icerigi dUsUk yoksul topraklarda bakla ile birlikte ekilen misir monokdiltir olarak yetistirilen misir ve
bakladan daha fazla verim sagladi (Misirda %43, baklada %26 daha fazla). Misir bitkilerinin bakla ile kok
etkilesimden yararlandigi, bu durumun topraktaki fosfor ve azota erisimi artirdigi ortaya ¢ikti. Birlikte ekim
hem topraktaki hem de misir-bakla tarlalarindaki verimi blyUk 6lgtide artirdi (Li et al., 2007).

Suyun tarimsal kirlilikten korunmasi ve tarnm peyzajlarinda etkili bir sekilde kullaniimasi kiresel biyocesitliligin
korunmasi agisindan ¢ok dnemili. Tarmdan kaynaklanan kirlilik artik pek ¢cok bédlgede su kirliliginin en blyUk
kaynag olarak gériliyor. Meksika Kérfezi’ndeki Ol Bélge, okyanuslarin étrofikasyonu, Gin’de biylk su
degradasyonu... Butln bunlar bUylk 6lctide endustriyel tarimin sonuclart (Sutton et al., 2013, Sebilo et al.,
2013, Grizzettiet al., 2011, Watts, 2010).

Tanm ayni zamanda dinyadaki en blyUk tatlh su kullanicisi olarak biliniyor. Pek ¢ok boélgede su kithid
yasaniyor; bununla birlikte iklim degisikliginin gelecekteki etkilerinin daha gok kurakliga ve degisken yagis
turlerine neden olmasi bekleniyor (IPCC, 2007, 2014).

Ekolojik tarim, etkili sulama yontemleri (6rn. Afrika’da merkezsizlestiriimis glines enerjili pompalarla sulama

- Burney et al., 2010) ve uygun Urln secgimiyle su kaynaklarini korumayi ve etkin bir sekilde kullanmayi
amagliyor. Mevcut suyun en iyi sekilde kullaniimasi icin tarim sistemini gelistiriyor. Bunun érnekleri arasinda
organik madde acisindan zengin topraklar gelistirmek, su hasadi ve agro-ormancilik sayilabilir (Rockstrom ve
Karlberg, 2010).



Merkezine insanlari bélim tie
koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

(Seufert et al., 2012)

“Her vatandasin azotun etkilerini bilmesi gerekiyor. Clinki onlar bunu bilmeden, siyasiler karar almak icin
harekete gecmeyecek.” Mark Sutton 2!

Butun ciftciler saghkli (iyi durumda ve yeterli besin degerine sahip) topraklarin triin yetistirmede
temel teskil ettigini biliyor. Bununla birlikte, mevcut tarim sistemimiz topraklarimizin saghkh bir
durumda kalabilme yetenegine ciddi sekilde zarar veriyor. Giibreleme igin kimyasallara duyulan
yogun bagimlilik uzun vadede toprak verimliligini devam ettiremiyor. Bu hem ¢ok maliyetli hem de
cevreye son derece zararli. Ekolojik tarim bu duruma daha iyi bir ¢6ziim sunuyor.

Bitkiler buyUrken azot ve fosfor gibi temel toprak besinlerini topluyor. Hasad topladigimizda, besinler
Uriinlerle birlikte yol aliyor ve ciftlik topraklarindan uzaklasiyor. Urin ve hasat déngiisiinii devam ettirebilmek
icin bu besinlerin ciftlik topraginda yenilenmesi gerekiyor. Bu yenileme &rnegin ciftciler Grln artiklarini,
hayvanlarinin diskilarini ya da mutfaktaki atiklar kompost olarak topraga geri koyduklarinda gergeklesiyor.

Bununla birlikte gidalarin yogun bir sekilde islendigi, hayvanciligin tarima elverigli alanlardan baglantisiz
oldugu, gida Urtnlerinin tim dunyada yolculuk ettigi mevcut tarim sistemimizde bu ¢ikarma-yenileme
doéngusu bozulmus durumda. Bu bozukluk kimyasal gubrelerin yeterli gida Uretimi icin elzem oldugu
soylentisine yol aciyor. Ne var ki bu dogru degil.

Kimyasal gubreler mevcut gida sistemi dahilinde strddrulebilir olmayan bozuk besin déngusunt devam

madencilik operasyonlar.

Endistriyel azot fiksasyonu yUksek miktarlarda fosil yakit kullanarak sentetik azot Uretiyor. Fosfor ve
potasyum gibi besinler blyUk dlgekli madencilik ve isleme operasyonlar aracigiyla jeolojik yataklardan
¢ikariiyor. Bu da ¢ok ciddi ¢evresel tahribata neden oluyor. Bu yaklasim ge¢gmiste belli bolgelerde mahsul
Uretimini artirdi ama bunun gok blyuk cevresel ve beseri bedelleri oldu.?? Bu durum artik gérmezden
gelinemez (FAO, 2011b).

Son birkac yildir, kimyasal gubrelere olan bagmiiiginin (cogunlukla sentetik azotlu ve fosforlu gtibreler
araciligyla) kuresel gevre sorunlarinda merkezi bir rol oynadigina dair guclt bir bilimsel géras birligi ortaya
¢iktl. Ug gtincel konu bu bagimlilik Gzerine yeniden distnme intiyacinin altini giziyor.

1) Azot ve fosforlu gubrelerin diinya tizerindeki glivenli gezegensel siniri cok ylksek bir oranda ihlal
ettigi yaygin bir sekilde kabul ediliyor (Rockstrom et al., 2009, Carpenter ve Bennett, 2011, Steffen et al.,
2015). Besin déngulerinin bozulmasi gezegenin saghgini etkileyen en blytk unsurlardan biri: Meksika
Kdrfezi’'ndeki 61U bolgeler, Cin kiyllarindaki bUyuk zehirli yosun patlamalar, kirsal boélgelerde icme suyunun
kirlenmesi... BUtun bu cevresel sorunlar kimyasal gubrelerin yol actigi kirlilikle baglantili olabilir. Ayrica bu
sorunlarin gecim kaynaklari Uzerinde de ciddi etkileri var.

2) Azot ve fosfor uygulamasi, tim dinyada, tarnm alanlarindaki besin sinirlamasini buytk élgtde asiyor. Asir
gubreleme son derece yaygin. Afrika’nin tarm sistemlerinde yaygin sekilde gorulen klasik fosfor eksikligi
vakas! bile artik gecerli degil. Bazi bolgelerde biriken besin fazlaliklar var. Afrika topraklarnin %60’ inda,
Ozellikle de Dogu Afrika’daki hayvancilik faaliyetlerinde ve sehirlerde fosfor fazlaligr gérultiyor. Diger taraftan
topraklar ihtiyag duyulan yerlerde, 6zellikle de kirsal kesimlerde daha fazla gida yetistirmek Uzere dogru
sekilde yonetiimiyor. Kirsal kesimlerdeki Afrika topraklarinin yaklasik %20’sinde énemli oranda fosfor eksikligi
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Sekil 5: Gezegensel sinirlar: Insanlara yasanabilir bir

gezegen saglayacak temel faktoérler

Diinyada yasami destekleyen dokuz islemden dérdi “glivenli” seviyeyi asti: insanlarn
sebep oldugu iklim degisikligi, biyosfer butunligundn bozulmasl, arazi sistemindeki
degisim, gubre kullanimina bagl olarak okyanuslara akan ytksek seviyede fosfor ve azot.

Genetik

cesitlik iklim degisikligi

Biyosfer
biitunligi
Yeni olusumlar

Fonksiyonel
cesitlilik

Arazi Stratosferik
sistemi ozon
degisimi azalimi

Tath su Atmosferik
kullanimi aerosol
yiiklemesi

Fosfor

o Okyanus
Biyokimyasal asitlenmesi

akimlar Azot

[ Belirsizlik bolgesinin Gtesinde (yilksek risk)
Belirsizlik bodlgesinde (artan risk)
[ Sininn altinda (guivenli) HenUz belirlenmeyen sinir

Dinyayi insanlar i¢in daha az konuksever “yeni bir duruma” taslyan degisimlerin gosterildigi gezegensel sinirlar. 2015 yilinda Science dergisinde
yayinlanan en yeni arastirmayla gtincellenmistir. Azotlu ve fosforlu glibrelerin neden oldugu kirlilik, Biyosfer Butinligd (Biyogesitlilik) ile birlikte
dinya Uzerindeki hayati sekteye ugratan ylksek risk altindaki iki gezegensel sinir olusturuyor (Steffen et al., 2015). “Yeni olusumlar” sinirt “yeni
maddelere, mevcut maddelerin yeni formlarina ve istenmeyen jeofiziksel ve/veya biyolojik etki potansiyeline sahip modifiye yasam formlarina”
gdnderme yapiyor (drn. mikroplastikler, nanopargaciklar ya da genetigi degistirimis organizmalar) (ref. 68-71, Steffen et al., 2015).

Grafik © theguardian.com (2015).
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var (MacDonald et al., 2011, Elser ve Bennett, 2011). Afrika da dahil olmak Uzere diinyanin her yerindeki yoksul
topraklar su anda israf edilen organik besinlerin yeniden dagitimasiyla ve uzun soluklu toprak verimliligi yaratan
agroekolojik uygulamalara yatinm yapilmasiyla gelistirilebilir.

3) Bilim camiasi besin konusunda hareket cagrisinda bulunuyor: 2013 yilinda, UNEP tUm dinyadan bilim
insanlarinin olusturdugu genis bir toplulukla birlikte “Our Nutrient World: The challenge to produce more food
and energy with less pollution” (Bizim Besin Dinyamiz: Daha fazla gida ve enerjiyi daha az kirlilikle Gretme
mucadelesi) baslikl kapsamli bir incelemeye imza atti (Sutton et al., 2013). UNEP, 2020 itibariyla azot tiketimini
yilda 20 Mt disUrerek elde edilecek tasarrufu yillik 170 milyar ABD $ olarak hesapladi (Giftciler igin ek glibre
tasarruflari, saglik ve cevresel faydalar ile uygulama maliyetleri de dahil). UNEP, bu inceleme ile birlikte besin
yonetimi konusunda “giiclii bir hareket cagrisinda” bulundu.

Cin’in genis bolgelerindeki topraklarin sagliginda gérilen bozulmalar yogun kimyasal gubre kullanimi ile
iliskilendiriliyor. Gelecekteki gida guvenligi icin temel teskil eden bUyudk Uriin yetistirme alanlarinda da yaygin
etkiler gortluyor (Guo et al., 2010, Darilek et al., 2009). Bazi bolgelerde toprak asitlenmesi gida tretimini
artirma potansiyelini sinirlandiryor, bu da gelecekteki gida glvenligi icin blyUk olasi sonuclar doguruyor (Guo
et al., 2010). Toprak erozyonu da besin dénguleri ve toprak saghgd icin coklu sonuglar barindirryor; diinyanin
pek cok yerinde gelecekteki gida glvenligini ve hayatta kalma halini tehdit ediyor (Quinton et al., 2010).

Toprak
erozyonu, asitlenme ve organik madde kaybi gibi sorunlarda toprak verimliligini ve biyogesitliligi destekleyen
agroekolojik uygulamalardan faydalanilabilir (Eyhorn, 2007, Mader et al., 2002, FlieBbach et al., 2007, Tittonell
etal., 2012).

Ekolojik tarimda, toprak tarimin canli ve temel bir bileseni olarak gorltyor. Bitkilerin ihtiyac duydugu besinler Uc
ana kaynaktan gelebilir ve genel toprak sagligina katkida bulunabilir.,

1. Jeolojik gecmislerine bagli olarak ciftlik topraklarinda dogal olarak olusan mineraller

2. Tanim topraklarina geri déndurdlen organik kaynaklar (hayvan diskilari, Grtin artiklari, evsel kaynaklardan
kompost haline getirilen atiklar)?®

3. Biyolojik azot fiksasyonu. Havadaki N2’'nin baklagil, diger bitkiler ya da bu kapasitedeki mikroorganizmalar
yoluyla fiksasyonundan elde edilir.

Ekolojik toprak verimliliginin 4 temel ilkesini destekleyen bilimsel kanitlarin ana hatlarini agagida bulabilirsiniz.

Ekolojik tarim organik giibre ve cesitlilik Gizerine kurulu. Bu sistemde basta azotlu ve fosforlu olmak
Uzere kimyasal, sentetik gubre kullanimindan kaginiliyor. Ancak belli istisnai kosullarda, bozulan arazilerdeki
toprak verimliligini onarmak icin kisa vadede mineral besinlere intiyac duyulabiliyor.

Yayinlanmig 77 galismanin verileri Uzerine yapilan bir meta analiz yesil diski olarak kullanilan azot baglayici
baklagillerin su anda kullanmda olan sentetik azotlu glbre miktarinin tamaminin yerine gegmeye yetecek
biyolojik azot fiksasyonunu saglayabildigini gésteriyor. Ustelik gida tretimini azaltmadan! (Badgley et al., 2007).

Afrika’da misirla birlikte ekilen baklagil agaclart misir verimini kimyasal gtbre kullanimi ile Uretilenler kadar
yuksek tutabilmeye yetecek azotu ekleyebiliyor. Bununla birlikte agaclarla birlikte ekim yapmak ve bunlarin
biyokUtlesini birlestirmek su filtrelemeyi iyilestiriyor, akis ve toprak kayiplarini azaltiyor; béylece toprak sagligini
gelistiriyor. Ayni zamanda diger besinlerin (fosfor, potasyum) alimini artiryor (Akinnifesi et al., 2010).
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Ekolojik tarim tiim digkilar ve diger gida atiklarini iiretken c¢iftlik topraklarina geri déndiirmeyi
amaclhyor. Besinlerin Uretken ekin alanlarina ve otlaklara dengeli bir sekilde geri ddnmesini saglamak igin
Giftlik topraklarinin digkilari ve diger atiklari (iyi tasarlanmis ve guvenli ekolojik sanitasyona sahip insan atiklari
da dahil) bunyesine katmasi gerekiyor. Besin déngulerini kapatmak uzak bolgeleri kapsayan blytk capli
besin ithalat ve ihracatindan kaginmay: gerektiriyor. Ornegin hayvan yemlerinin diinya geneline tasinmasini
yeniden ele almak gerekiyor (Galloway et al., 2007). Ekolojik tarim ya karma tarim (mahsul ve hayvancilik)
ya da Urtn yetistirmeye uygun olmayan boélgelerde pastoralizm (kUcUk ciftlik, agro-pastoralizm) anlamina
geliyor. Bir ekolojik tarim sistemi ayni zamanda hayvansal Uretim ve tuketiminin goézle gorulir dlctde
azaltimasini gerektiriyor. Su anda mevcut gida sistemimizdeki besin kullaniminda en bulyUk verimsizlik bu.

Yakin zamana ait kapsamli bir kiiresel modelin tahmini sdyle: Yerel insan ihtiyaclarini karsilamak

lizere hayvanciligi yeniden diizenlemek, buna ek olarak baklagillerin sagladigi biyolojik azot
fiksasyonuna bagh kalmak diinya lizerindeki herkesi kimyasal giibreler oimadan beslemek icin
mabhsul liretiminde azot ihtiyacini giderebilir. Ayni zamanda besin kayiplarini ve kirliligi ciddi sekilde
azaltabilir (Billen et al., 2013). Ekolojik hayvancilik ydnetimi diskiyi bir atik olarak degil, topraga geri dondurlilmesi
gereken degerli bir girdi olarak gortyor. Su anda diskinin tanm sistemlerindeki verimsiz kullanimi, érnegin tanm
arazilerinde kullanilan digki igindeki fosforun sadece yarisinin mahsulde toplandigi anlamina geliyor (Cordell et

al., 2011, Bouwman et al., 2011).

Greenpeace’in ekolojik hayvancilik konusundaki durusuna hayvanlarin
tarim sistemlerinde oynadigi temel rol rehberlik ediyor. Ekolojik
hayvancilik ciftlik hayvanlarini tarim sistemine temel bir
unsur olarak entegre ediyor. Hayvanlar besin kullanimini ve
dongiisiini en iyi hale getirmeye yardimci oluyor; pek cok
bdlgede gerekli bir isgiicii, ek bir gelir sekli ve sigorta formu
saghyor. Ekolojik hayvancilik yemlenme acisindan otlaklara,
meraklara ve artiklara dayaniyor, tarima elverisli arazilerin
kullanimini en aza indiriyor, dogrudan insanlarin tiiketecegi
gidalarnin uretimi icin arazi rekabetini azaltiyor, kiiresel olarak
adil bir gida sistemi dahilinde dogal ekosistemleri koruyor.

Su anda gezegen Uzerinde yasayan insanlarin yaklasik yarisinin
(bunlarn %72’si Asya’da) gerekli hijyen ve sanitasyon olanaklarina yeterli
erisimi yok (Mihelcic et al., 2011). Bu, su yoluyla tasinan enfeksiytz

ve parazit hastaliklaryla baglantili en blytk saglik risklerinden biri

olarak gérultyor. Bu hastaliklar her gun dinyanin pek cok bdlgesinde
binlerce cocugu hasta ediyor ve oldurtyor. Buna ek olarak, sanitasyon
yetersizligi su yollarini kirletiyor ve gezegen tzerindeki 800 milyon kisinin
glvenli igme suyu erigimini sinirlandiryor.24

Pek ¢ok yerde sanitasyon ve kanalizasyon olanaklarinin bulunmayist,
aclk bir hedef olarak, tarim icin besin geri kazanimi ile gercek anlamda
sUrdUrUlebilir sistemler yaratma firsati sunuyor (SEl, 2005).

Ekolojik sanitasyon ile besin geri kazanimi son derece etkili
olabilir: idrar ve diskidaki fosfor ve azotun %90 kadari potansiyel
olarak kurtarilabilir; tarimsal arazileri glibrelemek ve Urdn verimini
artirmak icin kullanilabilir (Andersson et al., 2013). Uygun ve glvenli
Onemlerle diskidan geri donustarilen besinler maliyetli kimyasal
gubrelerin yerine gegebilir. Sahra Alti Afrika icin bu yontem su anda
kullanilan miktarin tamaminin yerini alabilir (SEI, 2005).2°

Biyokdtle nasil kullanimali?
Biyoeneriji icin digki seklinde mi
yoksa toprak verimliligini artirmak
icin mi? Hayvanlar beslemek i¢in mi
ya da topragi értmek icin mi?

Bazi durumlarda sinerjik
kullanimlar miimkan. Ornegin
merkezsizlestiriimis evsel biyogaz
santrallerinde digki gaz Uretimi

icin kullaniliyor; geri kalan besin
degeri yUksek atiklar toprak
verimliligini artiryor. Diger yerlerde
takip edilebilecek basit kurallar var.
Ornegin hasattan sonra éncelik
glda mevcudiyetini artiran ve
Ozellikle glines enerjisi gibi diger
eneriji kaynaklarinin mevcut oldugu
yerlerde eneriji glvenligi kullanimi
Uzerinden toprak verimliligini
surdtren kaynak kullanimina
verimeli.?®

CozUmler genelde duruma 6zel
oluyor. Dolayislyla yerel topluluklar
kendlileri icin en iyi c6zUmU

sunan biyokutle kullanimina karar
vermeliler.
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Ekolojik tarim, tarim topraklarindaki toprak organik maddesini artiriyor ya da devamini
saghyor. Toprak verimliligini artirmak ya da devam ettirmek, su kullanimini en uygun hale getirmek, kuraklik
stresine karsi dayaniklilik yaratmak ve erozyonu 6nlemek konusunda bu gok énemli bir adim.

Bitkiler blyUmek igin besine ihtiyag duyuyor. Ayrica yeterli suyu tutabilmek ve kok gelisimini kolaylastirmak
icin iyi durumda olan bir topraga intiyaglar oluyor. lyi bir toprak ayni zamanda bitkilerin saglikli
mikroorganizmalar devam ettirmesine yardimci oluyor, zira saglikl mikroorganizmalar bitki gelisimini
destekliyor ve besin mevcudiyetini artiriyor. Cogu ¢iftcinin de onaylayacagi gibi, iyi bir toprak, yasamin ta
kendisidir.2”

Topragin ayni zamanda gezegenin iklimini diizenlemek gibi 6nemli bir rolli de var. Toprak, atmosfer ve bitin
bitki 6rtistintn toplamindan daha ¢ok karbon depoluyor. (Averill et al., 2014).

Ekolojik tanm uygulamalari genelde topraktaki karbonun igerigini ve istikrarini artirmak icin galisiyor, cogu
zaman erozyonu ve toprak bozunumunun diger sebeplerini dnllyor (Thomas, 2008, Ajayi et al., 2007).
Ornegin Avrupa ciftlikleri Uizerine yapilan 21 yillik bir calisma organik sekilde giibrelenen topraklarin sentetik
sekilde gubrelenen topraklara gore daha iyi bir toprak istikrarina, daha gelismis toprak verimliligine ve mikrop
ve solucanlarin aktiviteleri de dahil olmak Gzere daha zengin biyogesitlilige sahip oldugunu gosterdi (Mader et
al., 2002).

Bir bagka 6rnekte ise ABD’deki elmaliklarda diski ile gubreleme (kimyasal gubrelere kiyasla) toprakta
depolanan karbon miktarini, toprak mikroplarinin gesitliligini ve aktivitesini artirdi, nitratin su kaynaklarina
zararlarini azaltt, azot oksitin atmosfere zararlarini benzer seviyelerde tuttu (Kramer et al., 2006).

Ekolojik tarim biyocesitlilik ile birlikte calisarak azot ve fosfor kayiplarini en aza indirmek igin
besin kullanimindaki etkinligi artinyor. Kaynaklarin en iyi ve en verimli sekilde kullanilmasini amagliyor.

Uriinlerin azot alimiyla ilgili ok yillik kiiresel arastirmalar analiz eden kapsamli bir galisma gesitlendirilmis
tarim uygulamalarinin hem Urtnlerin azot alimini artirabildigini hem de kayiplari ve ortaya cikan kirliligi
azaltabildigini gosterdi (Gardner and Drinkwater, 2009). Bu ¢alisma bir tarla sistemindeki gesit rotasyonlarinin
azot kayiplarini sistemden (yani toprak ve Urlinlerden) %30 oraninda azaltabilecegini ortaya koydu.

Cesitlendirilmis tanim kirlilik kaynaklarini azaltmada kimyasal glbrelere dayall uygulamalardan daha etkili
gibi géranlyor (6rn. kimyasal formlan degistirmek, kimyasal azot uygulama oranlarini disirmek). Daha da
onemlisi, kimyasal ya da organik gubrelerin kullanildigi mahsuller arasinda verim farki yoktu ve uygulamanin
ikinci yiinda cok daha fazla organik azot toprakta kaldi. Bu, organik gubrelerin ¢cevreye yonelik zararlardan
kacinarak ve zaman icinde topragi zenginlestirerek topragin icinde guiclenebileceklerini ortaya koyuyor.

Ucuz ve yerel olarak mevcut organik gubrelerin kullanimi ekolojik tarimi dig girdilerin ve fiyat dalgalanmalarinin
ulasllabilirligi karsisinda daha guvenli ve daha dayanikli hale getiriyor. Yakin zaman énce Malavi’deki agro-
ormancilik sistemlerinin ortaya koydugu sey de tam olarak buydu. Malavi’deki ¢iftciler kimyasal guibreler
yerine baklagil agaclari ile gtibreleme yapmayi tercih ettiklerinde ciftliklerinden daha iyi bir finansal geri dénts
elde ettiler (Greenpeace Afrika, 2015).
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G Ekolojik hasere yonetimi

“Cesitlendiriimis peyzajlar biyocesitliligin korunmasinda ve hasere kontrol islevinin sdrddrdlmesinde
cok blyuk bir potansiyele sahip” (Bianchi et al., 2006).

Pestisitler cevrenin ekolojik dengesine zarar veriyor. Hedef disi organizmalar Gizerinde pek ¢cok
olumsuz etki yaratiyor. Arilarin ve diger polen tasiyicilarin niifusunda diisiise neden oluyor. Dogal
hasere kontroli i¢in faydal olabilecek bdcekleri dldurtyor. Ekolojik tarimin etkili hagere kontroli
saglayabilecegine dair kanitlar giderek cogalirken pestisitler mevcut tarim sistemimizin tam ortasinda
durmaya devam ediyor.

Dinya ¢apinda her yil cok blyUk miktarlarda kimyasal pestisit kullaniliyor. Son yillarda ciddi sekilde biyUyen
klresel ticaret 2 bunun en dnemli kaniti. Bu ticaretin yilda ulastig rakam yaklasik 30 milyar ABD dolari (Sekil 6).

Sekil 6: Kuresel pestisit ticareti
Kuresel pestisit kullaniminin goéstergesi olan pestisit inracatlarn 2005-2015 arasinda U¢ kat arttl.
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1990 ile 2012 yillari arasinda ihracat degerinde kiresel pestisit ticareti (milyar dolar bazinda). Kiresel ticaret, kiresel pestisit tiketimi icin
dnemli bir gdsterge gorevi gorilyor. (bkz: dipnot 28) Veri kaynagi: FAO Istatistikleri, 2015. Avrupa’daki ciftlikler diinyadaki en bilyiik pestisit
tlketicisi degil ama Avrupa kiresel pestisit inracatina dnctiliik ediyor (FAO istatistiklerinde oldugu gibi bolgesel kimelenme).
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Uygulanan pestisitin sadece kiguk bir ylzdesi hedef Urline ulagiyor, geri kalan kismi ise gevreye yani
topraga, suya ve atmosfere karisiyor. Pestisitlerin hedef digi organizmalar Uzerinde zararl etkileri bulunuyor.
Pestisitler ayrica gevrenin ekolojik dengesini bozuyor (Relyea, 2009, Relyea, 2005, Ippolito et al., 2015).
Etkiler son derece ciddi. Ornegin tim kiiresel kara alanlarinin %43’tinde ylizey sularinin potansiyel olarak
insektisit ykine maruz kaldigi tahmin ediliyor. Ne yazik ki bu, mevcut tarimsal uygulamalarin bir sonucu (Fig
6, Ippolito et al., 2015).

Sekil 7: Su sistemlerimizin insektisitlerle kirlenme riski tarimin daha yogun
oldugu yerde cok yiiksek ve yaygin
Klresel akarsularnn %430 insektisit kullanimi yUztinden risk altinda.

. Cok duslk
DusUk
Orta

I viiksek

. Cok ylksek

Tanm yok

Kiresel Insektisit Risk Potansiyeli Haritas!. Harita insektisitlerin akarsu ekosistemlerine sizma potansiyelinin konumsal dagilimini gésteriyor. Bu tahmine
gdre, mevcut tarmsal uygulamalarin bir sonucu olarak toplam kiresel kara alaninin %43’tndeki ylzey sularn potansiyel olarak insektisit yikine maruz
kaliyor. Sinif sinirlart (-3; -2; -1; 0) dnceki galismalarda kullanilanlarla ayni (Kattwinkel et al, 2011). Gri alanlar, ilgili herhangi bir tarmsal aktivitenin olmadigini
gOsteriyor. Environmental Pollution, 198, Ippolito, A., Kattwinkel, M., Rasmussen, J. J., Schéfer, R. B., Fornaroli, R. & Liess, M., Modeling global
distribution of agricultural insecticides in surface waters, syf: 54-60, Copyright (2015), Elsevier’in izniyle.

Baz kimyasal pestisitlerin polen tasiyicilarin sayisindaki kiiresel dististin sorumlulari arasinda yer aldigi
dusundltyor ve bu goris son bilimsel analizlerle birlikte agirlik kazaniyor (EASAC 2015, diger referanslar

icin: Tirado et al., 2013). Saglikli polen tasiyici populasyonlarinin ekolojik ve ekonomik énemi, arilara zarar
veren pestisit kullanimina acilen son verilmesi gerektiginin altini giziyor. Yakin zamanli bagimsiz bir calisma
Britanya’da 23 ar turt ile gigekleri dolasan yaban arlarinin soyunun tikendigini tahmin ediyor. Bu turlerin yok
olusu tarimin yogun bir sekilde kullaniimasi ile yakindan baglantili (Ollerton et al., 2014).

Kimyasal pestisitler dogal hasere kontrolinde faydali olabilecek pek ¢ok bdcegdi de dldurtyor. Kimyasal
pestisitlerin haserelerin mahsule verdigi hasar dnlemeyi zorlastirmasinin sebeplerinden biri de bu. Sonug

ise hasere ve hastaliklarin neden oldugu vakalardaki artis. Dolayisiyla kimyasal-yogun tarim uzun vadede
haserelerin verdigi zararlar karsisinda daha savunmasiz hale geliyor ve bu durumda ¢ok daha yUksek pestisit
kullanimi gerekiyor. Buna “pestisit carki” adi veriliyor.
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“Pestisit carki” ¢iftcilere bUyuk bir finansal yik dayatiyor, hele ki diistk bir gelirle gecinmeye galigiyorlarsal Bir
dénguniin icine “hapsolmak” cok kolay; dyle ki bir kez icine girince, ¢ikis yolu bulmak zorlasiyor. “Cark” ayni
zamanda hepimiz i¢in daha yuksek risk anlamina geliyor ¢tinku tarim sistemi igindeki toksik kimyasallarin
varligi artiyor.

Ekolojik tarim mahsulleri kimyasal pestisitler olmadan koruyor: Farkl cesitlikteki yéntemler
ciftcilerin hasere kontroliinii toksik kimyasallara ihtiyac duymadan yapmasini saghyor.

Ciftciler cesitlilik sahibi tarlalar olusturarak ve yerel olarak mevcut disuk girdili teknolojiler kullanarak hasere
sorunlarina uzun vadeli ¢éztmler bulabilirler. Ekolojik hasere kontrolU agroekosistemin “bagisikigini”
gelistirmeye, saglikli toprak ve bitkileri desteklemeye dayaniyor (Altieri and Nicholls, 2005). Ciftciler bir
taraftan haserelerin neden oldugu hasari azaltan, diger taraftan hasere istilasina karsl daha dayanikli olan
agroekosistemler tasarlayarak hasere sayisini blyUk 6lgtde dusUrebilirler (Gardiner et al., 2009, Crowder et
al., 2010, Turnbull and Hector, 2010).

Ekolojik hasere ydnetiminin merkezinde biyogesitlilik icinde tanm yapmak var. Ekolojik ¢iftliklerdeki
biyogesitlilik zengini sistemler dogal dismanlarla dogal hasere kontrollini destekliyor. Sonug olarak
kimyasal pestisit kullanan ¢iftliklerden daha guclt bir hasere kontrolt saglanabiliyor (Turnbull ve Hector,
2010, Crowder et al., 2010, Krauss et al., 2011). Buna ek olarak, gesitlendirilmis tarim sistemleri polinasyon
hizmetlerinin artmasina yardimci oluyor (Kremen and Miles, 2012).

Almanya’daki organik tahil tarlalarinin polen tagtyici tirler agisindan zengin oldugu goruldi. Konvansiyonel
tarlalarla karsilagtinldiginda polen tasiyici tirler 20 kat, polen tasiyici bollugu ise 100 kat daha fazlaydi. “Tam
tersine yaprak biti haseresinin bollugu ise organik tarlalarda bes kat daha dustikti. Yaprak biti predatérlerinin
(dogal diisman) bollugu ise organik tarlalarda 3 kat daha fazlaydi. Bu, organik tarlalarda biyolojik hasere
kontrolU igin daha yuksek bir potansiyel oldugunu gosteriyor” (Krauss et al., 2011).

Ana akim arastirmalar yillardir kimyasal hasere kontroltine odaklaniyor. Bununla birlikte pek ¢ok ¢alismada
belli hasere sorunlarini ¢ézmek i¢in basaril agroekolojik yollar kesfediliyor.

Ekolojik tanm konuya 6zel ¢dztmler sunuyor. Ekolojik hasere kontrolinde pek ¢cok farkli yaklasim mevcut.
Yol gosterici ilke haserelerin verdigi hasara karsi bir sigorta policesi olarak biyogesitliligi artirmak ve
sUrdUrmek olmali. Bu, tarim sisteminde bittincil birtakim dizenlemeler yapilmasini gerektiriyor (Tittonell,
2013). Genetigi tek tip ekim (endUstriyel monokdiltlrlerdeki olagan uygulama) haserelerle micadelede
ileriyi géremeyen bir strateji sunuyor. Hasere gelisimi genelde insan mudahalelerinden ¢ok daha hizli oluyor,
dolayisiyla hasereye direncli bitki gesitleri ekmek kendi icinde uzun dmuirll bir strateji degil. Arastirmalar
biyocesitliligi (bitki cesitlerinden peyzaja) farkl basamaklara dahil etmenin etkili ve strdurulebilir hasere
kontrolU icin en umut verici strateji oldugunu teyit ediyor.

Ciftlik seviyesindeki ekolojik hasere kontrol strecini ydnetmek icin 5 adimdan olusan ¢ok seviyeli bir
yaklasim (bkz. Sekil 8) dneriliyor (Forster et al., 2013). Bu modelde, ¢abalarin godu ilk 3 adima yogunlasiyor:
Amac mahsulleri haserelerden dolayli ama etkili bir bicimde korumak igin biyogesitliligi tarim sistemlerine
dahil etmek. Bunlar kimyasal pestisitleri tarmdan uzaklastirmak igin gerekli olan en dnemli adimlar. Temel
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Sekil 8: Ciftlik seviyesinde hasere kontrolii icin 5 adimh bir yaklasim
Ekolojik tarmda hasere kontrol(i agagidaki 5 admda &zetlenen cok seviyeli bir yaklagim tizerine kurulu. ik
asamalarda dnleyici tedbirlere guiclil bir vurgu var. ik tic adim gesitli seviyelerdeki biyogesitliige dayaniyor.
Daha sonraki asamalarda ve sadece gerektiginde uygulanan daha dogrudan iyilestirici tedbirler ise sonraki
adimlarda (biyokontrol ve diger biyopestisitler) ele aliniyor.

Onleyici, dolayli hasere yonetimi

0 2, ©

Cevresel koruma Kiiltiirel uygulama Islevsel biyocesitlilik
Mahsulsiiz habitatlarin biyocesitliligini Uriin rotasyonu, toprak Tarla seviyesinde
zenginlestirmek, mahsullii ve verimliliginin artinlmasi, direncli bitkisel yonetimle haserelere
mahsulsiiz habitatlan ciftlik ve peyzaj bitki turlerinin secilmesi, karsi yararl ve dogal
seviyesinde birbirine baglamak tarladaki konumun secilmesi dismanlarin artirlimasi

lyilestirici, dogrudan hasere yonetimi
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Biyokontrol ajanlan Diger
Yararl bakteri, virlis, bocek ve Onayli biyolojik ya da mineral
nematodlarin agilama yoluyla (inoculative) kokenli insektisitler, ciftlesmeyi
veya kitle halinde (inundative) salimi engelleme, fiziksel 6nlemler.

Kaynak: Forster et al. 2013: “A five-step approach of arthropod pest management in organic agriculture based on the concept
of Wyss et al. (2005) and Zehnder et al. (2007) modified by Hermyk Luka, FiBL 2012.”
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biyogesitlilik uygulamalarinda ikinci &neme sahip olan adimlar ise biyokontrol ajanlarinin, biyopestisitlerin
ve baski ¢ok yiksek oldugunda cift¢inin haserelerle basa ¢cikma guictne katkida bulunan diger bilesiklerin
kullanimini kapsiyor.

Biyogesitlilige dayall basarili ekolojik hasere yonetim 6rneklerini sdyle siralayabiliriz:

e Cinli bilim insanlari ve Yunnan eyaletindeki ciftciler 1998-1999 yillari boyunca essiz bir isbirligine imza
attilar ve bir proje yUruttUler. Bu projede arastirmacilar bir mantarin sebep oldugu celtik yaniklik hastaligyla
micadelede biyocesitliligin faydalarini gdzler dntine serdiler (Zhu et al., 2000). Cin’deki binlerce tarlaya
piring gesitlerinden olusan basit bir karisim ektiler. Hastaliga yatkin piring gesitleri direngli tlrlerle birlikte
ekildiginde, monokultur ekimlere kiyasla %89 daha fazla verim elde edildi. Hastalanma sikliginin ise %94
daha az oldugu tespit edildi. iki yilik programin sonunda mantar énleyici spreyler artik uygulanmiyordu.

Bu yaklasim sadece bitki genetigine odaklanan endUstriyel tarimin kabul ettirmeye calistirdid, giderek
yayginlasan ug noktadaki monokdulttrtn planli bir sekilde tersine ¢evrilebileceginin gdstergesi (Zhu et al.,
2000, Zhu et al., 2003, Wolfe, 2000).

® Piring-6rdek-balik ve piring-balik sistemleri, bazen Azolla tiru egrelti otlaryla iligkili azot baglayici
bakterilerle (Anabaena azollae) birlikte, ekolojik olarak yogun bir Uretim peyzaj yaratiyor. Bunun
Giineydogu Asya’nin pek cok bolgesinde strdurulebilir oldugu kanitlanmis durumda. Sonug olarak
piring monokulttrinden piring + 6rdek + balik + Azolla polikiltirine gegmek piring verimini ikiye katlad.
Ayni zamanda 6nemli miktarda hayvansal protein sagladi (Khumairoh et al., 2012). Pestisit kullanilimadan
yapilan etkili yabani ot ve hasere kontroll bu kompleks sistemin diger faydalar arasinda yer aldi. Besin
aginin ¢esitlendiriimesiyle cok etkili bir sera gazi olan metan emisyonlarinda dtsus yasandigi da bu
sistemin faydalarindan biri olarak kayitlara gecti.

¢ Afrika’da, Uluslararasi Bocek Fizyolojisi ve Ekoloji Merkezi’'nde (ICIPE) gérev yapan bilim insanlari misir
haseresiyle (sap kurdu) kimyasal kullanmadan mucadele etmek icin uygun maliyetli bir itme-cekme sistemi
gelistirdi. Misir tarlalarinin sinirlarina ekilen otlar (Napier otu ve Sudan otu) hasereleri misirdan uzaklastirip
kendilerine gekti (cekme). Misirla birlikte ekilen iki bitki tirl (seker kamisi otu ve iki Desmodium baklagili)
hasereleri mahsulden geri ptskirtty (itme). (Hassanali et al., 2008, Khan et al., 1997, Khan et al., 2011).
itme-gekme sisteminin uygulandigi tarlalarda % 40 - 90 daha az sap kurdu istilasi yasandi ve tek basina
misir ekilen tarlalara oranla ortalama %50 daha fazla verim elde edildi. Buna ek olarak érnegin hem sap
kurdu hem striga ile (cadi otu, parazit bir bitki) mUcadele eden yari kurak Suba bdlgesinde, ciftciler ineklerin
yemini Napier ve Sudan otundan Uretilenlerle destekleyebilmeye baslayinca sut dretimi de artti. Ekonomik
etkilere gelince... Kenya’daki dort bolgede yedi yil boyunca itme-gekme sistemini kullanan ciftciler, tek
tUr yetistiren ciftcilere oranla hektar basina ortalama %74 daha fazla kazang elde etti. (Hassanali et al.,
2008).%°

e Greenpeace’in Bati Kenya’'da yaptigi yakin zamanli bir arastirma pestisitsiz hasere kontroliindeki itme-
cekme sistemlerinin kiicUk olcekli misir giftcilerinin net gelirini yaklasik 3 kat artirdigini ortaya koydu.
Bu artis verimin fazla, kultivasyon maliyetlerinin az olmasi sayesinde gerceklesti (kimyasal glbre ya da
pestisit kullanimadi). itme-gekme sistemleri kullanilarak yetistirilen misirn ortalama verimi bu sistemleri
kullanmayan ciftcilerin elde ettigi verimin kabaca iki katiydi (Greenpeace Afrika 2015).

¢ Hindistan’in Andhra Pradesh eyaletinde son birkag yildir pestisitsiz tarim devrimi yasaniyor. Yerel
kaynak ve uygulamalarin modern bilimle desteklenmesiyle olusturulan bu pestisitsiz yaklasim, giftciye hem
ekolojik hem de ekonomik olarak fayda sagliyor. Bir Grindn aldigi hasar kimyasal pestisit kullanmadan
%10-15 oraninda azaltilabiliyor. Yani bitki korumanin maliyeti dUsuk. Birkag kdyde elde edilen basar
giderek yayildi ve 1,5 milyon hektara ulasti. Bu uygulama eyalet capinda 18 bolgede yer alan 1.800
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koyde 350 bin ciftciye fayda sagladi. 50 koy pestisitten arindirildi, 7 kdy ise tamamen organik tarima
gecti (Ramanjaneyulu et al., 2008). Hindistan’daki baska bir basari érnegi ise Kurak Alan Bitkileri Merkez
Arastirma EnstitUst’ndin (CRIDA) yaratttigu genetigi degistiriimis Bt pamuk30 ve non-Bt pamugdun
pestisitsiz yonetim performansiydi. Bu galisma, non-Bt pamugun pestisitsiz yonetiminin, Bt pamugun
pestisitli ya da pestisitsiz ydnetimine gore daha ekonomik oldugunu ortaya koydu (Prasad ve Rao, 2006).

¢ Fransa’da yapilan yakin zamanl bir deney %70 azaltiimis herbisitle ya da %100 herbisitsiz yapilan yabani
ot kontroltnUn verimi artirma ve yabani ot oranini distrmede etkili oldugunu gosterdi. Yabani otlarla
mekanik mUcadele ya da yabanci ot tohum bankasi hazirlama gibi tekniklerin de etkili oldugu kanitland..
Bununla birlikte ¢iftciler genelde bunun zaman aldigini distinUyorlar, dolayisiyla ilk deneyimi kolaylastirmak
icin destege ihtiyag duyuyorlar. Bu destegin gerekcesi ise gevresel performans ve verimlilik oluyor
(Chikowo et al., 2009).

Kompleks peyzajlar (ekin alanlari ile birlikte yar dogal habitatlar) basitlestirilmis peyzajlara (cok az yari dogal
habitat) kiyasla dogal diisman bdcekler icin %74 daha elverigliydi (Bianchi et al., 2006). Cayirlarin, otsu

ve agagsi habitatlarin hepsi dogal disman populasyonlarindaki artisla baglantiliydi. Bu inceleme iman
bdlgelere (Kuzey Amerika ve Avrupa) odaklansa da, yazarlar biyogesitlilik-hasere kontroli iliskisinin ardindaki
mekanizmalarin genel olusunun altini gizdiler ve diger bolgelere de uygun oldugunu ifade ettiler (Bianchi et
al., 2006).

Pestisitsiz teknikler Uzerine yapilan arastirma ve gelistirmelere ek olarak, uzmanlar giftgilere etkili bilimsel
destekte bulunmanin ve kamu kuruluslarinin énciiliiglinde uygun yollarla teknik bilgi aktarmanin
elzem oldugu konusunda hem fikir (Van den Berg ve Jiggins, 2007). Dogu Afrika’da yapilan yakin zamanli
bir analiz strdurulebilir tanm tekniklerinin dgretildigi bir Ciftgi Tarla Okulu’na katiimanin gelir oranlarini %61
artirdigini ortaya koydu. Bu gelir artigi 6zellikle kadinlar, okuryazarlik seviyesi dUstk olan ciftciler ve orta dlgekli
ciftciler icin gecerli oldu (Davis et al., 2012b).

Asya’daki Ciftci Tarla Okullari teknik bilgi ile ¢ift¢i bilgisi arasindaki baglantiyl guclendirme ihtiyacinin ve
potansiyelinin altini giziyor. Bu girisimler, 6zellikle ekolojik tarima ydnelik olduklarinda, son derece olumlu
etkiler yaratiyor. Ornegin Filipinler’ deki sogan yetistiricilerinden pestisitsiz hasere kontroliini 6grenmek icin
Ciftci Tarla Okulu’na katilanlar (bu tarz programlara katiimayan konvansiyonel ¢iftcilere kiyasla) pestisitlere
daha az para harcamaya basladilar (5.000 PH daha az; yaklasik 100 Euro) (Yorobe Jr et al., 2011).

Vietnam’daki yaratici bir girisim piring Ureticilerini pestisit kullanimini azaltmanin teknikleri konusunda
egitmek, ayni zamanda eglendirmek icin radyoda yayinlanan bir pembe dizi tasarladi. Ciftciler pembe

dizi deneyiminin ardindan insektisit spreyi %31 oraninda azaltti. Piring verimi artti, hic insektisit sprey
kullanmayan ciftcilerin ylzdesi neredeyse ikiye katlandi. Bu etki pembe diziyi dinleyenlerle dinlemeyenler
arasindaki farki da acikca gosterdi. Dinleyenler pestisit kullanimini azaltt ve daha iyi verim elde etti. Pembe
dizi daha sonra ciftcileri iceren katilimci bir strecle tasarlandi ve toprak Uzerinde bir dizi faaliyetle desteklendi.
Cok sayida 6dule layik gérilen bu girisim pestisitler hakkindaki uygulama ve inanglan degistirmeye devam
ediyor (Heong et al., 2008).
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(Holling 1973)

Tarim stres altinda: iklim krizi diinyanin pek ¢cok bélgesinde kosullar simdiden kétiilestiriyor.
Oniimiizdeki yillarda olumsuz hava olaylarinin ve asina olmadigimiz iklim kosullarinin daha yaygin
hale gelmesi bekleniyor. Eneriji sistemindeki ve emtia borsasindaki belirsizlikler de bu tabloya katkida
bulunuyor. iste bu baglamda, daha dayanikli bir tarim sistemi insa etmemiz gerekiyor. Bu ihtiyac
giderek daha fazla kabul gériiyor. Ekolojik tarim ise cevabin buyik bir kismini kapsiyor.

Dayaniklilik dis kosullardaki zorlayici bir degisime (6rnegin hava kosullari, hasereler ya da pazar fiyatlar)
direnmek ve bu degisimi hizlica atlatmak anlamina geliyor. Savunmasizligin tam tersini isaret ediyor.

Dayaniklilik fikri insanlarin ve bagli olduklari tarim sistemlerinin uyum kapasitelerini artirarak riskleri azaltmaya
odaklaniyor. Ciftcilerin belirsizlik ve degisimle basa ¢ikarken, mevcut ve gelecekteki gida ihtiyaclanni
karsilamasini saglyor (Adger, 2003). Bu, sadece Uretim kapasitesini artirmaya odaklanan yiksek riskli gida
sistemimizden ¢ok farkli.

BM kurum ve sUregleri uzun bir stiredir, degisen iklim ve istikrarsiz pazar sartlarinda kugtk dlgekli gegim
kaynaklarini ve uzun vadeli gida gtvenligini desteklemek icin dayanikliigr artirmanin énemine vurgu yapiyor.
(FAO, UN High Level Task Force on the Global Food Crisis, UN Commission on Sustainable Development, UN
Special Rapporteur on the Right to Food (Birlesmis Milletler, 2008, Surdurtlebilir Kalkinma Komisyonu, 2008,
De Schutter, 2008, FAO, 2008).

Ekolojik tarim daha dayanikli bir tarim sistemi olusturabilir. Dayanikliik uygulamada asagidaki sekillerde
kazanilabilir:

Tanm ekosistemi icinde genetik ve tur biyogesitliligi saglamak. Bu madde topraktaki, (dogal bir

kontrol sistemi olarak gorev yapan ve ari gibi polen taslyicilarn da kapsayan) bécek populasyonundaki,
mahsullerdeki, gida ve beslenmede dizenindeki ¢esitliligi kapsiyor. Bu ayni zamanda toksik pestisit ve
kimyasal glbre kullanimi gibi uygulamalari durdurmak anlamina geliyor; zira bu uygulamalar cesitliligi
azaltiyor (bitkiler, bdcekler, toprak biotasi). Biyolojik cesitlilik yerel ekosistemlerin soklar 6zimsemesine ve
degisime uyum saglamasina olanak taniyor.

Beslenme guvenligini tesvik eden ¢esitliik sahibi bir diyet icin gida kaynaklarinin ¢esitliligini gelistirmek. Bu madde
ev icinde daha fazla gida &z yeterliligi ve daha iyi beslenme icin kentsel tarimi tesvik edecek kentsel planlama
sistemlerini kapsiyor. Kirsal kesimlerde cesitli bir tarimsal peyzaj ile goklu mahsul ve hayvansal protein kaynaklari
bdlgesel gida glvenligini artinyor.

Kirsal kesimlerdeki gecim kaynaklarini destekleyen sosyal ve ekonomik sistemler inga etmek.
Olceklendirilebilecek drnekler arasinda sunlar yer aliyor: Yerel ciftci pazarlarinin tanitimi; tlketici ve ciftci arasindaki
iliskiyi gliclendiren Toplum Destekli Tarim programiar; ingiltere’deki ‘Sustain’ isimli girisimde oldugu gibi yerel ve
ekolojik ciftliklerden kamu alimlari; hastaneleri yerel ciftcilerle baglantilandirmak; ciftlikten okula programiari...

Tanm ciftci topluluklannin afetlere hazirik durumuyla iliskilendirmek. Ornegin ortak tohum bankalar veya ev
ici tohum ‘bankalan” agi olusturarak gtivenli tohum sistemleri yaratmak ya da afet sonrasindaki rehabilitasyon
sUrecinde dagitim yapabilmek icin tohum stoklamak.

Riskleri ve belirsizligi azaltmak icin yerel ortamlara / giftliklere 6zgu bilgi sistemleri (yerel bilgi) gelistirmek.
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Tarim uyum stratejilerinin merkezinde genetik gesitliligi strdirmek ve toplum temelli dogal kaynak yonetimini
tesvik etmek var (Jarvis ve digerleri, 2011).

Mevcut gida ve tarim sistemlerimiz uzmanlar tarafindan 6nerilen azaltma ve uyum stratejilerini benimsemeye
hazirlikli degil (Smith et al., 2013). Konvansiyonel tarimdaki mevcut Grlin yetistirme sistemleri dar bir

sekilde tanimlanmig cografi ve iklimsel araliklarda yetisen Urtin ¢esitleri icin istikrarli iklim kosullart ve ideal
sartlar gerektiriyor. Bu sistemler ayni zamanda pahali kimyasal girdilere dayaniyor. Ciftciler genelde bu
girdileri krediyle satin aliyor; sonra da krediyi faizleriyle birlikte geri ddemeye yetecek kadar yiksek bir

geri donUs almay bekliyor. Endustriyel tarim sistemleri genelde genetik tohum ¢esitliliginden yoksun olan
monokdltUrlerle ¢alisiyor. MonokUltUrler genis alanlara yayilinca, biyogesitlilige yer kalmiyor. Biyogesitlilik
¢coklu ekosistem hizmetleri (hasere koruma, polinasyon, besin déngusd, su filtreleme ve iklimsel uyum) icin
temel bir 5nem tasiyor (Cardinale et al., 2012).

Ekolojik tanm su kisitlamalari ile basa ¢ikmak konusunda dogal bir kapasiteye sahip olan gida ve tarim
sistemleri olusturmaya katkida bulunabilir. Bir arastirma grubunun tabiriyle; “kiresel dayanikliigi givence
altina aimak adina, tarim sistemlerinin yagmura dayali tarimda yesil suyu®' kullanmak igin yararlaniimayan
firsatlara yatinm yapmasi gerekiyor. Bu, gelecekteki verimlilik artisi icin dnemli bir kaynak. Peyzaj 6lcegindeki
su mudahaleleri icin hem yesil hem de mavi sudan sorumlu olan daha yenilikgi seceneklere intiyac var”
(Rockstrom and Karlberg, 2010). Bu yeniliklerden biri, Sahra Alti Afrika’da bir kalkinma éncelidi olarak
maliyeti dusUk, gunes enerjili pompalari kullanan merkezsizlestiriimis sistemlerin sagladigr dagitiimis sulama
modeli olabilir (Burney et al., 2010).

Dunya ¢capinda 10 bin bilim insanin yer aldigi CGIAR (Uluslararasi Tarimsal Arastirma Danismanlik Grubu)
iklim Degisikligi, Tarm ve Gida Giivenligi Programi (CCAFS) degisen iklim ve hava kosullan karsisinda cok
dusuk teknolojili uyum ve azaltma stratejilerinin giftciler icin temel teskil ettigini kabul ediyor.®?

Uyum seceneklerinin cogu tamamen yeni olan teknolojiler yerine, mevcut uygulamalarin ve strdurdlebilir
tanmin Gzerine insa edilebilir (Jarvis et al., 2011).

Ekin alanlarina agaclari dahil etmek, kuraklik toleransi igin ¢iftlikleri daha cesitli hale getirmek ve geleneksel
bitki 1slahi yapmak (agro-ormancilik) gelecekteki iklim sorunlarina karsi etkili koruma saglamada parlak
sonuglar veren bttinctl uygulamalar arasinda yer aliyor (Beebe et al., 2008, Jarvis et al., 2011, Akinnifesi et
al., 2010).

Saglikli bir toprak yaratmak ciftcilerin kuraklikla basa ¢cikmasina yardimcei olmak igin son derece énemli (Pan
etal., 2009, Sharma et al., 2010, Mulitza et al., 2010). Bunun igin giftcilerin kullanabilecegdi, kanitlanmig
bircok uygulama var.

Su filtrelemeyi artirmaya, suyu geldigi anda tutmaya ve besinlerin bitkiye daha kolay erismesine yardmci
olan bazi ydntemler mevcut. Topraklar rizgar ve su erozyonundan koruyan 6rtU bitkileri ve mahsul artiklar;
organik madde acisindan zengin topraklar yaratan diski ve kompostlar bunlardan bazilan (FlieBbach et al.,
2007, Mader et al., 2002). insanligi beslemek ve ekolojik dayanikliik saglamak icin yoksul giftgilerin su ve
toprak koruma konusundaki mevcut teknik bilgileri uyguladigi yagmura dayall alanlarda verimliligin artinimasi
temel teskil ediyor.

Biyocesitlilikle yan yana duran ve kimyasal girdi degil bilgi yogun olan ekolojik ¢iftlikler daha kurak ve olumsuz
iklim sartlan karsisinda en dayanikli segenek olarak karsimiza ¢ikiyor.
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Sonug: Ekolojik tarim araciligiyla
gidamizi kurtarmak

Bozuk sistemi degistirmek ve merkezinde insanlarin oldugu ekolojik bir gida sistemine
gecmek icin neler yapabiliriz?

Her glin, en az (¢ kez, su soruyla karsi karsiya kaliyoruz: Ne yiyecegiz?

Yaklasik 1 milyar insan i¢in bu sorunun aci veren bir yani var ¢iinkt belli bir cevabi yok. Ama ne yiyecegimizle
ilgili se¢cim yapacak kadar sansli olanlar i¢in harekete gegmek, gerceklesmesi gerektigini hissettigimiz
degisimi baslatmak icin bir firsat.

Dunyadaki cogu adaletsiz durumun aksine, bozuk gida sistemi her giin yani basimizda: Ona dokunuyoruz,
onu hissediyoruz, kokluyoruz, giinde birka¢ kez yiyoruz. Konu yedigimiz gidalarla, bu gidalar yetistiren
insanlarla, bu insanlarin bu gidalar nasil yetistirdigiyle ilgili. Yasadigimiz tarim krizi gidayla ve ¢iftcilerle ilgili.
Ayni zamanda soframiza ne koyacagimiz konusunda verdigimiz kararla ilgili. Michael Pollan’in da ifade ettigi
gibi sonugta “yemek yemek siyasi bir hareket.”3

Vatandas, tlketici ya da sadece yemek yiyen insanlar olarak yapabileceklerimizin listesi uzun ve son derece
heyecan verici.

ise daha az israf yaparak, et tiketimimizi azaltarak ve hangi gidayi, nereden satin alacagimiza karar
vererek bagslayabiliriz. Yapabilecegimiz basit seylerden biri de gidalarimizi Ureten ¢iftgileri tanimak, onlarin
hikayelerini dinlemek, tutkularindan ilham almak olabilir. Gift¢i pazarlarini ziyaret etmek ya da dogrudan
ciftliklerden taze Urlin satin almak gidayi kimin yetistirdigini ve nereden geldigini bilmemizi saglar; bu da
bize gidamiza “saygiyla yaklasabilme” imkani tanir. Ayni zamanda gida segimlerimizi daha strdurulebilir
hale getirmemiz icin ipucu ve tarifler veren Jamie Oliver,** Myke “Tatung” Sartou® ve Aquilles Chavez®® gibi
seflerden ilham alabilir; beslenme dUzenlerimizde daha fazla degisiklik yapabiliriz.

Bu konudaki cabalarimiza evde kompost yaparak devam edebiliriz ya da okullarimizdan,
sehirlerimizden ve kdylerimizden (azalttigimiz) gida atiklariyla daha fazla kompost yapmalarini
isteyebiliriz. Kompost yapmak bir dontstim hareketi; zira atiklari, topragdi zenginlestiren ve ona daha fazla
hayat veren degerli bir kaynaga dénUsturtyor. Ayni zamanda daha iyi bir gelecek icin gida sistemimizi ve
topraklarimizi déntstirme potansiyeline sahip.

Son olarak, balkonlarmiza ya da teraslarmiza bitki dikerek gidalanmizi kendimiz yetistirmeyi deneyebiliriz;
kent ciftliklerine ve civar bahcgelere gidebilir, cocuklarimizin okullarinda gida bahgeleri olusturabiliriz.
Baslangic icin kolaydan iddiallya uzanan pek gok segenek var.” Gidamizi yetistirmek icin basvurdugumuz
her tUrlU hareket kiymetli ve ilham verici. Gidamizi kendimiz yetistirdigimizde bir mucizeye taniklik ederiz;
suyun, guinesin ve topragdin bize gida vermek i¢in isbirligi iginde ¢alistigina sahit oluruz. Bu, gida sistemimizin
ihtiyac duydugu degisim igin devrim niteliginde bir baslangic olabilir.
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Bununla birlikte, elbette politika ve 6zel sektor seviyesinde de yapllimasi gereken ¢ok sey var.

Greenpeace olarak 6zel sirketlerin, hiikiimetlerin, bagiscilarin ve hayirseverlerin tarima yénelik
yatirimlarini gézden gecirmelerini istiyoruz ve destek politikalarini endiistriyel tarimdan cekip
ekolojik tarima yénlendirmelerini talep ediyoruz.

Ornegin bu, hikiimetlerin ciftliklerimizdeki zararli kimyasallarin yaygin kullanimina izin vermeyi ve destek
saglamayi birakmasi anlamina geliyor. Arilarin ve diger polen tasiyicilarin zararl pestisitlere maruz kalmasini
onlemek icin seferber olan insanlar ve kimyasallarin etkilerini ortaya koyan bilim insanlar sayesinde, pek cok
Ulke arilara zarar veren bazi pestisitlerin kullanimini yasakliyor.®

Endustriyel tarima destek vermek i¢in bagisci ve hayirseverlerden gelen tesvikler ve fonlar bozuk gida
sistemine arka ¢ikiyor. Bu durumun degismesi gerekiyor. Bu raporda bazilarini sizinle paylastigimiz,
dinyadaki etkili ekolojik tarim uygulamalari gercek ve son derece uygulanabilir olan alternatif seceneklerin
zaten mevcut oldugunu gésteriyor. Ama ekolojik tarim ve agroekolojinin biytmek igin destege ihtiyaci var.
Agroekoloji su anda tarimsal arastirma ve gelistirme alanindaki kiiresel tesviklerin sadece %5’ine sahip.
Bu tesviklerin %95’ halihazirdaki bozuk ve adaletsiz gida sistemini strdtrmek;, bu sistemi kontrol edenleri
korumak igin harcaniyor.®

Ekolojik tarim hem gezegeni koruyan hem de hepimize saglikli ve lezzetli gidalar Ureten daha iyi ve daha
modern bir alternatif sunuyor.

Afrika, son yillarda endUstriyel tarimin gelistiriimesi icin yeni bir sinir haline gelmis durumda. G7’nin Yeni
Gida Guvenligi ve Beslenme lttifaki gibi girisimler, Bill & Melinda Gates Vakfi gibi hayirseverler biiyiik tarmsal
isletmelerin yararlandigi bir endUstriyel tarim modelini destekliyor. Bu durumda kigutk Ureticilerin ve kirsal
topluluklarin ihtiyaclar gérmezden geliniyor. Greenpeace Afrika bagiscilarin ve tanmsal kalkinmaya fon
sag@layanlarin ekolojik tarima yatinm yapmalari igin ekonomik bir gerekce® sunuyor. Kimyasal girdiler yerine
ciftcilerin bilgisine ve yetenegine yatinm yapmak ekonomik refahi ve gida gtivenligini artiracak; hikimetler
paralarinin karsiligini daha iyi alacaklar ve yoksullugu azaltma hedeflerine yonelik ilerleme kaydedecekler.*’

Bozuk kiiresel gida sistemini degistirmek icin hepimiz (tUketiciler, gida severler, ciftciler) ekolojik tarmin
arkasinda durmak zorundayiz. Bunun icin halihazirda bu tarim modelini uygulamakta olan ciftcileri
desteklememiz gerekiyor. Ekolojik tarimin tim diinyada benimsenmesini tesvik etmek icin fonlamalarin
yonunun acilen degistiriimesi ve hukumet politikalarinin dizenlenmesi yoninde talep bildirmemiz gerekiyor.

Greenpeace su anda daha iyi bir tarim sistemini destekleyen daha iyi tarim politikalar ve tesvikler icin Avrupa,
Meksika, Dogru Afrika, Hindistan, Cin, Japonya, Brezilya ve Filipinler’'de kampanyalar yurttiyor. Nerede
olursaniz olun, ekolojik sisteme destek ¢agrisina katimak icin yapabilecegdiniz pek cok sey var.

Kirsal ve sosyal hareketler, tUketici hareketleri, cevreciler ve akademisyenler ortak bir vizyonda birlesmeye
devam ediyor: Dunya Uzerindeki yasamin ¢esitliligini koruyan, devam ettiren ve iyilestiren bir gida sistemi. Bu,
insanlarin temel intiyaglarini karsilamak igin givenli ve saglikl gidanin yetistirildigi; tarm ve gida Uzerindeki
kontrolUn uluslar 6tesi isletmelerin degil yerel topluluklarin elinde oldugu bir sistem. Bu, merkezine insanlar
ve ¢iftcileri koyan bir sistem. Hepimiz bu sistemin bir parcasi olabiliriz. Harekete katilin!
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Agroekoloji

Agro-ormancilik

CGIAR

Kimyasal yogun

Bagiscilar
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Mahsul, hayvancilik, ormancilik ve balik¢ilik da dahil olmak tGzere; dogrudan ya da
dolayli olarak gida ve tarim igin kullanilan hayvan, bitki ve mikroorganizma ¢esitliligi
ve degiskenligi. Gida, yem, lif, yakit ve farmasaétikler icin kullanilan genetik kaynak ve
tUrlerin cesitliligini kapsar. Ayni zamanda Uretimi destekleyen hasatsiz tirler (toprak
mikroorganizmalari, predatérler ve polen tagiyicilar) ile (tarimsal, pastoral, orman ve
akuatik) agroekosistemleri destekleyen daha genis cevredeki tirlerin cesitliligini de
icerir.4?

Agroekoloji, tarimi ekosistem olarak ele alip ttim etkilesim ve iglevleri inceleyen
bilimsel disiplin anlamina gelir (6rn: gida Uretiminin yaninda besin déngtist ve
dayaniklilik yaratma gibi konulari da ele alir).

Greenpeace IAASTD raporlarinda yer alan agro-ormancilik tanimini takip eder:
“Agro-ormancilik ekolojiye dayall dinamik bir dogal kaynak yonetim sistemidir. Her
seviyedeki arazi kullanicilarina artan sosyal, ekonomik ve cevresel faydalar saglamak
Uzere, agaclarn ¢iftlik ve peyzajlara entegrasyonu araciligiyla Uretimi ¢esitlendirir ve
devam ettirir. Agro-ormancilik ¢iftliklerde ve kirsal peyzajlarda yetistiriimis agaglarla
yapilan genis bir ¢calisma yelpazesine odaklanir. Arazi yenileme, toprak sagligi ve
gida guvenligi icin glibre agaclari; beslenme icin meyve agaclar; kigtk dlcekli
hayvancilik Uretimini gelistiren yem agaglari; barinak ve enerji icin kereste ve odun
agaclar; hastaliklarla savasmak icin sifali agaclar; kaucuk, recine ve lateks Urlnler
Ureten agaclar calisma alani dahilindedir. Bu agaclarin cogu ¢ok amagclidir; genis bir
yelpazede sosyal, ekonomik ve ¢evresel faydalar saglarlar.”

Gida glvenliginin oldugu bir gelecek icin arastirma yapan organizasyonlar birlestiren
kUresel bir ortaklik.*®

Bu tarim modeli kimyasal glbrelerin ve/veya pestisitlerin yaygin kullanimi ile
Ozdeslesmistir. Kimyasal yogun tarim s6zde Yesil Devrim ile yakindan baglantilidir;
yosun patlamalarindan (61U bolgeler) ciftci ve ciftlik galisanlarinin zehirlenmesine
kadar pek ¢cok olumsuz etkiyle yakindan iligkilidir.

Bagiscilan genis bir gercevede tanimliyoruz: iki tarafll denizasin kalkinma yardimi
saglayan hiiktimetler, cok yonll finansal kurumlar, hayirseverler ve uluslararasi (BM)
kalkinma érgutleri.
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Ekolojik Tarim

FAO

IAASTD

Organik tarim

itme-Cekme
Sistemleri

Ekolojik tarim topragd, suyu ve iklimi koruyarak hem bugiin hem de yarinicin

saglikl tarim ve gida saglar. Biyogesitliligi destekler, kimyasal girdiler ya da genetigi
degistiriimis bitki tUrleri ile cevreyi kirletmez. Ekolojik tarim verimi ve gelirleri artirmayi,
yerel dogal kaynaklarin strdurulebilir kullaniminit maksimuma ¢ikarirken dig girdli
ihtiyacini en aza indirmeyi hedefleyen mahsul ve hayvancilik yonetim sistemlerini
kapsar.

BM Gida ve Tarim OrgUt(

Uluslararasi Tanmsal Bilim, Teknoloji ve Gelisim Degerlendirmeleri (International
Assessment of Agricultural Knowledge, Science and Technology for Development).
IAASTD; FAO, GEF, UNDP, UNEP, UNESCO, Diinya Bankas! ve DSO’niin ortak
sponsorlugunda, ¢cok paydasli bir Merkez ile hUkUmetler arasi bir sUre¢ olarak
baslatild.

Organik tarm kimyasal gtibre kullanimindan ya da kimyasal hasere ve hastalik
kontrol dnlemlerinden kacinan bir mahsul Uretim sistemidir. Uluslararasi Organik
Tanm Hareketleri Federasyonu (IFOAM) organik tarimi su sekilde tanimlar: “...
topraklarin, ekosistemlerin ve insanlarin sagligini ayakta tutan bir Uretim sistemidir.
Olumsuz etkileri bulunan girdi kullanimindan ziyade; ekolojik stireclere, biyogesitlilige
ve yerel kosullara adapte edilen déngulere dayanir. Organik tarim ortak cevreye
fayda saglamak, adil iliskileri desteklemek ve bu strecteki herkesin yasam kalitesini
artirmak Uzere gelenegi, yeniligi ve bilimi bir araya getirir.”

itme-gekme sistemleri mahsule zarar veren yabani ot ve hagereleri kontrol etmek
icin kullanilan bir ekolojik tarim formudur. Kimyasal pestisit kullanimi icermez.

Gida mahsull (misir, sUpUrge darisi ya da piring) ile birlikte ekilen desmodium tirt
bitkiden gelen ucucu kimyasallar delici misir kurtlarini geri paskartUr (itme); bir sira
halinde ekilmis napier otundan gelen ugucu kimyasallar ise kurtlar geker, kurtlar
yumurtalarini mahsule degil otun Uzerine birakir (cekme). Desmodium ayni zamanda
toprak verimliligini artirir, bdylece parazit striga otuyla miicadele eder. itme-cekme
kUcUk dlcekli ciftciler icin uygun maliyetli bir tanim teknigidir. Sadece verimi artirmakla
kalmaz, ayni zamanda hayvanlara, stt verimini artiran bir yem kaynagi (napier otu)
saglar.

57



58

Merkezine insanlari referanslar
koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Referanslar

Adger, W. N. 2003. Governing natural resources: institutional adaptation and resilience. In: Negotiating
Environmental Change: New Perspectives from Social Science, F. Berkhout, et al. (eds.), Cheltenham:
Edward Elgar. 193-208.

Ajayi, O. C., Akinnifesi, F. K., Sileshi, G. & Chakeredza, S. 2007. Adoption of renewable soil fertility
replenishment technologies in the southern African region: Lessons learnt and the way forward. Natural
Resources Forum, 31: 306-317.

Akinnifesi, F. K., Ajayi, O. C., Sileshi, G., Chirwa, P. W. & Chianu, J. 2010. Fertiliser trees for sustainable
food security in the maize-based production systems of East and Southern Africa. A review. Agronomy for
Sustainable Development, 30: 615-629.

Altieri, M. A. 1995. Agroecology: the science of sustainable agriculture, Westview Press.

Altieri, M. A. & Nicholls, C. I. 2005. Agroecology and the Search for a Truly Sustainable Agriculture, United
Nations Environmental Programme, Environmental Training Network for Latin America and the Caribbean.

Andersson, J. C. M., Zehnder, A. J. B., Wehrli, B., Jewitt, G. P. W., Abbaspour, K. C. & Yang, H. 2013.
Improving Crop Yield and Water Productivity by Ecological Sanitation and Water Harvesting in South Africa.
Environmental Science & Technology, 47: 4341-4348.

Auverill, C., Turner, B. L. & Finzi, A. C. 2014. Mycorrhiza-mediated competition between plants and
decomposers drives soil carbon storage. Nature.

Badgley, C., Moghtader, J., Quintero, E., Zakem, E., Chappell, M. J., Avilés-Vazquez, K., Samulon,
A. & Perfecto, I. 2007. Organic agriculture and the global food supply. Renewable Agriculture and Food
Systems, 22: 86-108.

Beebe, S. E., Rao, I. M., Cajiao, C. s. & Grajales, M. 2008. Selection for Drought Resistance in Common
Bean Also Improves Yield in Phosphorus Limited and Favorable Environments. Crop Science, 48: 582-592.

Bianchi FJJA, Booij CJH & Tscharntke T (2006). Sustainable pest regulation in agricultural landscapes: a
review on landscape composition, biodiversity and natural pest control. Proc. R. Soc. 273: 1715-1727.

Billen, G., Garnier, J. & Lassaletta, L. 2013. The nitrogen cascade from agricultural soils to the sea:
modelling nitrogen transfers at regional watershed and global scales. Philosophical Transactions of the
Royal Society B: Biological Sciences, 368.

Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Komisyonu 2008. Baskan’in Ozet Konusmasi — Bolim 1.
New York: Birlesmis Milletler

Birlesmis Milletler 2008. High-level Task Force on the Global Food Crisis: Comprehensive Framework for
Action.” New York: Birlesmis Milletler

Bommarco, R., Kleijn, D. & Potts, S. G. 2013. Ecological intensification: harnessing ecosystem services
for food security. Trends in Ecology & Evolution, 28: 230-238.

Bouwman, L., Goldewijk, K. K., Van Der Hoek, K. W., Beusen, A. H. W., Van Vuuren, D. P., Willems,
J., Rufino, M. C. & Stehfest, E. 2011. Exploring global changes in nitrogen and phosphorus cycles

in agriculture induced by livestock production over the 1900-2050 period. Ulusal Bilimler Akademisi
tutanaklari, 110: 20882-20887.

Burney, J., Woltering, L., Burke, M., Naylor, R. & Pasternak, D. 2010. Solar-powered drip irrigation
enhances food security in the Sudano-Sahel. Ulusal Bilimler Akademisi tutanaklari,, 107:1848-1853.

Cardinale, B. J., Duffy, J. E., Gonzalez, A., Hooper, D. U., Perrings, C., Venail, P., Narwani, A., Mace,
G. M., Tilman, D., Wardle, D. A., Kinzig, A. P, Daily, G. C., Loreau, M., Grace, J. B., Larigauderie, A.,
Srivastava, D. S. & Naeem, S. 2012. Biodiversity loss and its impact on humanity. Nature, 486: 59-67.



Merkezine insanlari referanslar
koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Carpenter, S. R. & Bennett, E. M. 2011. Reconsideration of the planetary boundary for phosphorus.
Environmental Research Letters, 6: 014009.

Chapin, F. S., Zavaleta, E. S., Eviner, V. T., Naylor, R. L., Vitousek, P. M., Reynolds, H. L., Hooper, D.
U., Lavorel, S., Sala, O. E., Hobbie, S. E., Mack, M. C. & Diaz, S. 2000. Consequences of changing
biodiversity. Nature, 405: 234-242.

Chavas, J.-P, Posner, J. L. & Hedtcke, J. L. 2009. Organic and Conventional Production Systems in
the Wisconsin Integrated Cropping Systems Trial: Il. Economic and Risk Analysis 1993-2006. Agronomy
Journal, 101: 288-295.

Chikowo, R., Faloya, V., Petit, S. & Munier-Jolain, N. M. 2009. Integrated Weed Management systems
allow reduced reliance on herbicides and long-term weed control. Agriculture, Ecosystems & Environment,
132: 237-242.

Clough, Y., Barkmann, J., Juhrbandt, J., Kessler, M., Wanger, T. C., Anshary, A., Buchori, D., Cicuzza,
D., Darras, K., Putra, D. D., Erasmi, S., Pitopang, R., Schmidt, C., Schulze, C. H., Seidel, D., Steffan-
Dewenter, I., Stenchly, K., Vidal, S., Weist, M., Wielgoss, A. C. & Tscharntke, T. 2011. Combining high
biodiversity with high yields in tropical agroforests. Ulusal Bilimler Akademisi tutanaklari, 108:8311-8316.

Cordell, D., Drangert, J.-O. & White, S. 2009. The story of phosphorus: Global food security and food for
thought. Global Environmental Change, 19: 292-305.

Cordell, D., Rosemarin, A., Schréder, J. J. & Smit, A. L. 2011. Towards global phosphorus security: A
systems framework for phosphorus recovery and reuse options. Chemosphere, 84: 747-758.

Costanzo, A. & Barberi, P. 201 3. Functional agrobiodiversity and agroecosystem services in sustainable
wheat production. A review. Agronomy for Sustainable Development: 1-22.

Coulter, J. A., Sheaffer, C. C., Wyse, D. L., Haar, M. J., Porter, P. M., Quiring, S. R. & Klossner, L. D.
2011. Agronomic Performance of Cropping Systems with Contrasting Crop Rotations and External Inputs.
Agronomy Journal, 103: 182-192.

Crowder, D. W., Northfield, T. D., Strand, M. R. & Snyder, W. E. 2010. Organic agriculture promotes
evenness and natural pest control. Nature, 466: 109-112.

Darilek, J. L., Huang, B., Wang, Z., Qi, Y., Zhao, Y., Sun, W., Gu, Z. & Shi, X. 2009. Changes in soil fertility
parameters and the environmental effects in a rapidly developing region of China. Agriculture, Ecosystems
&Environment, 129: 286-292.

Davis, A. S., Hill, J. D., Chase, C. A., Johanns, A. M. & Liebman, M. 2012a. Increasing Cropping System
Diversity Balances Productivity, Profitability and Environmental Health. PLoS ONE, 7: e47149.

Davis, K., Nkonya, E., Kato, E., Mekonnen, D. A., Odendo, M., Miiro, R. & Nkuba, J. 2012b. Impact of
Farmer Field Schools on Agricultural Productivity and Poverty in East Africa. World Development, 40: 402-
413.

de Ponti, T., Rijk, B. & van Ittersum, M. K. 2012. The crop yield gap between organic and conventional
agriculture. Agricultural Systems, 108: 1-9.

De Schutter, O. 2008. Building Resilience: a human rights framework for world food and nutrition security.
New York: Birlesmis Milletler

De Schutter, O. 2010. Agroecology and the right to food. UN Special Rapporteur on the right to food. www.
srfood.org/images/stories/pdf/officialreports/20110308_a-hrc-16-49_agroecology_en.pdf.

59



60

Merkezine insanlari referanslar
koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

De Schutter, O. & Vanloqueren, G. 2011. The New Green Revolution: How Twenty-First-Century Science
Can Feed the World. Solutions, 2: 33-44.

Denison, R. F. 2012. Darwinian Agriculture. How understanding evolution can improve agriculture, New
Jersey, Princeton University Press.

Di Falco, S. & Chavas, J.-P. 2006. Crop genetic diversity, farm productivity and the management of
environmental risk in rainfed agriculture. European Review of Agricultural Economics 33: 289-314.

Di Falco, S. & Chavas, J.-P. 2008. Rainfall Shocks, Resilience, and the Effects of Crop Biodiversity on
Agroecosystem Productivity. Land Economics, 84: 83-96.

Diaz, S., Fargione, J., Chapin, F. S. & Tilman, D. 2006. Biodiversity loss threatens human well-being.
PLoS Biology, 4: €277.

EASAC 2015. Ecosystem services, agriculture and neonicotinoids. Avrupa Akademileri Bilim Danisma
Kurulu EASAC politika raporu 26. http://www.easac.eu/.

Elser, J. & Bennett, E. 2011. Phosphorus cycle: A broken biogeochemical cycle. Nature, 478: 29-31.

Eyhorn, F. 2007. Organic farming for sustainable livelihoods in developing countries? The case of cotton
in India. ZUrich, vdf Hochschulverlag ETH ZUrich. http://www.nccr-north-south.unibe.ch/publications/
Infosystem/On-line Dokumente/Upload/Eyhorn_organic_farming.pdf.

Fanzo, J., Hunter, D., Borelli, T. & Mattei, F. 2013. Diversifying food and diets: using agricultural
biodiversity to improve nutrition and health, Routledge.

FAO 2008. Declaration of the High-Level Conference on World Food Security: The challenges of Climate
Change and Bioenergy. Roma: Gida ve Tarim Orguitl; Dinya Bankasi, 2008.

FAO 2011a. Global food losses and food waste — Extent, causes and prevention. Roma. http://www.fao.
org/docrep/014/mb060e/mb060e.pdf

FAO 2011b. The state of the world’s land and water resources for food and agriculture (SOLAW) — Managing
systems at risk. Gida ve Tarm Orgit(; BM, Roma ve Earthscan, Londra.

FAO, WFP and IFAD. 2012. The State of Food Insecurity in the World 2012. Economic growth is necessary
but not sufficient to accelerate reduction of hunger and malnutrition. Roma, FAQO.

Finucane, M. M., Stevens, G. A., Cowan, M. J., Danaei, G., Lin, J. K., Paciorek, C. J., Singh, G. M.,
Gutierrez, H. R., Lu, Y., Bahalim, A. N., Farzadfar, F., Riley, L. M. & Ezzati, M. 2011. National, regional,
and global trends in body-mass index since 1980: systematic analysis of health examination surveys and
epidemiological studies with 960 country-years and 9.1 million participants. The Lancet, 377: 557-567.

FlieBbach, A., Oberholzer, H.-R., Gunst, L. & Mader, P. 2007. Soil organic matter and biological
soil quality indicators after 21 years of organic and conventional farming. Agriculture, Ecosystems &
Environment, 118: 273-284.

Forster D., Adamtey N., Messmer M.M., Pfiffner L., Baker B., Huber B. & Niggli U. 2013. Organic
agriculture — driving innovations in crop research. Agricultural Sustainability: Progress and Prospects in Crop
Reaearch, G.S. Bhuller & N.K. Bhuller (eds.). Elsevier Inc. Oxford, UK. ISBN: 978=-0-12-404560-6.

Frison, E. A., Cherfas, J. & Hodgkin, T. 2011. Agricultural Biodiversity Is Essential for a Sustainable
Improvement in Food and Nutrition Security. Sustainability, 3: 238-253.

Frison, E. A., Smith, I. F,, Johns, T., Cherfas, J. & Eyzaguirre, P. B. 2006. Agricultural biodiversity,
nutrition, and health: making a difference to hunger and nutrition in the developing world. Food & Nutrition
Bulletin, 27: 167-179.



Merkezine insanlari referanslar
koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Galloway, J. N., Burke, M., Bradford, G. E., Naylor, R., Falcon, W., Chapagain, A. K., Gaskell, J.
C., McCullough, E., Mooney, H. A., Oleson, K. L. L., Steinfeld, H., Wassenaar, T. & Smil, V. 2007.
International Trade in Meat: The Tip of the Pork Chop. Ambio, 36: 622-629.

Gardiner, M. M., Landis, D. A., Gratton, C., DiFonzo, C. D., O’Neal, M., Chacon, J. M., Wayo, M. T.,
Schmidt, N. P,, Mueller, E. E. & Heimpel, G. E. 2009. Landscape diversity enhances biological control of
an introduced crop pest in the north-central USA. Ecological Applications, 19: 143-154.

Garnett, T. & Godfray, C. 2012. Sustainable intensification in agriculture. Navigating a course through
competing food system priorities. Food Climate Research Network and the Oxford Martin Programme on
the Future of Food, Oxford Universitesi, ingiltere.

Gliessman, S.R. 2007. Agroecology: The ecology of sustainable food systems. Boca Raton, Florida, ABD,
CRC Press.

Greenpeace Afrika 2015. Fostering Economic Resilience: The Financial Benefits of Ecological Farming in
Kenya and Malawi. http://www.greenpeace.org/africa/financialbenefits/

Grizzetti, B., Bouraoui, F. & Aloe, A. 2011. Changes of nitrogen and phosphorus loads to European seas.
Global Change Biology, 18: 769-782.

Guo, J. H,, Liu, X. J., Zhang, Y., Shen, J. L., Han, W. X., Zhang, W. F,, Christie, P., Goulding, K. W. T,
Vitousek, P. M. & Zhang, F. S. 2010. Significant Acidification in Major Chinese Croplands. Science, 327:
1008-1010.

Hassanali, A., Herren, H., Khan, Z. R., Pickett, J. A. & Woodcock, C. M. 2008. Integrated pest
management: the push—pull approach for controlling insect pests and weeds of cereals, and its potential for
other agricultural systems including animal husbandry. Philosophical Transactions of the Royal Society B:
Biological Sciences, 363: 611-621.

Heong, K. L., Escalada, M. M., Huan, N. H., Ky Ba, V. H., Quynh, P. V., Thiet, L. V. & Chien, H. V. 2008.
Entertainment, education and rice pest management: A radio soap opera in Vietnam. Crop Protection,
27:1392-1397.

Holling, C. S. 1973. Resilience and Stability of Ecological Systems. Annual Review of Ecology and
Systematics, 4: 1-23.

IAASTD 2009. Uluslararasi Tanimsal Bilim, Teknoloji ve Gelisim Degerlendirmeleri, Island Press. http://www.
unep.org/dewa/agassessment/index.html.

IPCC, 2014: Climate Change 2014: Impacts, Adaptation, and Vulnerability. Part A: Global

and Sectoral Aspects. Contribution of Working Group Il to the Fifth Assessment Report of the
Intergovernmental Panel on Climate Change [Field, C.B., V.R. Barros, D.J. Dokken, K.J. Mach, M.D.
Mastrandrea, T.E. Bilir, M. Chatterjee, K.L. Ebi, Y.O. Estrada, R.C. Genova, B. Girma, E.S. Kissel, A.N. Levy,
S. MacCracken, P.R. Mastrandrea, and L.L. White (eds.)]. Cambridge University Press, Cambridge, Birlesik
Krallik ve New York, NY, ABD, 1132 pp.

Ippolito, A., Kattwinkel, M., Rasmussen, J. J., Schéfer, R. B., Fornaroli, R. & Liess, M. 2015. Modeling
global distribution of agricultural insecticides in surface waters. Environmental Pollution, 198: 54-60.

Isbell, F., Reich, P. B., Tilman, D., Hobbie, S. E., Polasky, S. & Binder, S. 2013. Nutrient enrichment,
biodiversity loss, and consequent declines in ecosystem productivity. Ulusal Bilimler Akademisi tutanaklari.
Basiimadan 6nce online olarak yayinlanmistir. 10.1073/pnas.1310880110

Jacobsen, S.-E., Sgrensen, M., Pedersen, S. M. & Weiner, J. 2013. Feeding the world: genetically
modified crops versus agricultural biodiversity. Agronomy for sustainable development, 33: 651-662.

61



62

Merkezine insanlari referanslar
koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Jarvis, A, Lau, C., Cook, S., Wollenberg, E., Hansen, J., Bonilla, O. & Challinor, A. 2011. An integrated
adaptation and mitigation framework for developing agricultural research: synergies and trade-offs.
Experimental Agriculture, 47: 185-203.

Khan, Z., Midega, C., Pittchar, J., Pickett, J. & Bruce, T. 2011. Push-pull technology: a conservation
agriculture approach for integrated management of insect pests, weeds and soil health in Africa.
International Journal of Agricultural Sustainability, 9: 162-170.

Khan, Z. R., Ampong-Nyarko, K., Chiliswa, P., Hassanali, A., Kimani, S., Lwande, W., Overholt, W. A.,
Overholt, W. A., Picketta, J. A. & Smart, L. E. 1997. Intercropping increases parasitism of pests. Nature,
388: 631.

Khumairoh, U., Groot, J. C. J. & Lantinga, E. A. 2012. Complex agro-ecosystems for food security in a
changing climate. Ecology and Evolution 2, 1696-1704.

Kramer, S. B., Reganold, J. P, Glover, J. D., Bohannan, B. J. M. & Mooney, H. A. 2006. Reduced
nitrate leaching and enhanced denitrifier activity and efficiency in organically fertilized soils. Ulusal Bilimler
Akademisi tutanaklar,103: 4522-4527.

Krauss, J., Gallenberger, |. & Steffan-Dewenter, I. 2011. Decreased Functional Diversity and Biological
Pest Control in Conventional Compared to Organic Crop Fields. PLoS ONE, 6: e19502.

Kremen, C. & Miles, A. 2012. Ecosystem Services in Biologically Diversified versus Conventional Farming
Systems: Benefits, Externalities, and Trade-Offs. Ecology and Society, 17.

Li, L., Li, S.-M., Sun, J.-H., Zhou, L.-L., Bao, X.-G., Zhang, H.-G. & Zhang, F.-S. 2007. Diversity
enhances agricultural productivity via rhizosphere phosphorus facilitation on phosphorus-deficient soils.
Ulusal Bilimler Akademisi tutanaklari, 104: 11192-11196.

Lin, B. B. 2011. Resilience in agriculture through crop diversification: adaptive management for
environmental change. BioScience, 61: 183-193.

MacDonald, G. K., Bennett, E. M., Potter, P. A. & Ramankutty, N. 2011. Agronomic phosphorus
imbalances across the world’s croplands. Ulusal Bilimler Akademisi tutanaklari,108: 3086-3091.

Méder, P, FlieBbach, A., Dubois, D., Gunst, L., Fried, P. & Niggli, U. 2002. Soil Fertility and Biodiversity in
Organic Farming. Science, 296: 1694-1697.

Matson, P. A. & Vitousek, P. M. 2006. Agricultural Intensification: Will Land Spared from Farming be Land
Spared for Nature? Conservation Biology, 20: 709-710.

McNaughton, S. J. 1977. Diversity and stability of ecological communities: a comment on the role of
empiricism in ecology. The American Naturalist 111: 515 -525.

Mihelcic, J. R., Fry, L. M. & Shaw, R. 2011. Global potential of phosphorus recovery from human urine and
feces. Chemosphere, 84: 832-839.

Mulitza, S., Heslop, D., Pittauerova, D., Fischer, H. W., Meyer, ., Stuut, J. B., Zabel, M., Mollenhauer,
G., Collins, J. A. & Kuhnert, H. 2010. Increase in African dust flux at the onset of commercial agriculture in
the Sahel region. Nature, 466: 226-228.

Offermann, F. & Nieberg, H. 2000. Economic performance of organic farms in Europe. Hohenheim
Universitesi, Hago Druck & Medien, Karlsbad-Ittersbach, Almanya vol. 5.



Merkezine insanlari referanslar
koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Ojiewo, C., Tenkouano, A., Hughes, J. d. A. & Keatinge, J. D. H. 2013. Case study 6 — Diversifying diets:
using indigenous vegetables to improve profitability, nutrition and health in Africa. In: Fanzo, J., Hunter, D.,
Borelli, T. & Mattei, F. (eds.) Diversifying food and diets: using agricultural biodiversity to improve nutrition and
health. Routledge.

Ollerton, J., Erenler, H., Edwards, M. & Crockett, R. 2014. Extinctions of aculeate pollinators in Britain
and the role of large-scale agricultural changes. Science, 346: 1360-1362.

Oudshoorn, F. W., Sgrensen, C. A. G. & de Boer, I. J. M. 2011. Economic and environmental evaluation of
three goal-vision based scenarios for organic dairy farming in Denmark. Agricultural Systems, 104: 315-325.

Pan, G., Smith, P. & Pan, W. 2009. The role of soil organic matter in maintaining the productivity and yield
stability of cereals in China. Agriculture, Ecosystems & Environment, 129: 344-348.

Pardo, G., Perea, F., Martinez, Y. & Urbano, J. M. 2014. Economic profitability analysis of rainfed organic
farming in SW Spain. Outlook on Agriculture, 43: 115-122.

Ponisio, L. C., M’Gonigle, L. K., Mace, K. C., Palomino, J., de Valpine, P. & Kremen, C. 2015.
Diversification practices reduce organic to conventional yield gap.

Prasad, Y. G. & Rao, K. V. 2006. Monitoring and Evaluation: Sustainable Cotton Initiative in Warangal
District of Andhra Pradesh, Central Research Institute for Dryland Agriculture, Hyderabad. http://www.
solutionexchange-un.net.in/food/cr/res22120701.pdf.

Pretty, J. N., Ball, A. S., Lang, T. & Morison, J. I. L. 2005. Farm costs and food miles: An assessment of
the full cost of the UK weekly food basket. Food Policy, 30: 1-19.

Pretty, J. N., Morison, J. I. L. & Hine, R. E. 2003. Reducing food poverty by increasing agricultural
sustainability in developing countries. Agriculture, Ecosystems & Environment, 95: 217-234.

Quinton, J. N., Govers, G., Van Oost, K. & Bardgett, R. D. 2010. The impact of agricultural soil erosion on
biogeochemical cycling. Nature Geosci, 3: 311-314.,

Quist, D. A., Heinemann, J. A., Myhr, A. |., Aslaksen, |. & Funtowicz, S. 2013. 19 Hungry for innovation:
pathways from GM crops to agroecology. Chapter 19: European Environmental Agency (EEA) Late lessons
from early warnings: science, precaution, innovation. Vol. 2. EEA Rapor no 1/2013 s. 490-517.

Ramanjaneyulu, G. V., Chari, M. S., Raghunath, T. A. V. S., Hussain, Z. & Kuruganti, K. 2008. Non
Pesticidal Management: Learning from Experiences. http://www.csa-india.org/.

Reganold, J. P, Andrews, P. K., Reeve, J. R., Carpenter-Boggs, L., Schadt, C. W., Alldredge, J. R.,
Ross, C. F.,, Davies, N. M. & Zhou, J. 2010. Fruit and Soil Quality of Organic and Conventional Strawberry
Agroecosystems. PLoS ONE, 5: e12346.

Reganold, J. P, Glover, J. D., Andrews, P. K. & Hinman, H. R. 2001. Sustainability of three apple
production systems. Nature, 410: 926.

Relyea, R. A. 2005. The impact of insecticides and herbicides on the biodiversity and productivity of aquatic
communities. Ecological Applications, 15; 618-627.

Relyea, R. A. 2009. A cocktail of contaminants: how mixtures of pesticides at low concentrations affect
aquatic communities. Oecologia, 159: 363-376.

Rockstréom, J. & Karlberg, L. 2010. The Quadruple Squeeze: Defining the safe operating space for
freshwater use to achieve a triply green revolution in the Anthropocene. Ambio, 39: 257-265.

63



64

Merkezine insanlari referanslar
koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Rockstrom, J., Steffen, W., Noone, K., Persson, A., Chapin, F. S., Lambin, E. F,, Lenton, T. M.,
Scheffer, M., Folke, C., Schellnhuber, H. J., Nykvist, B., de Wit, C. A., Hughes, T., van der Leeuw, S.,
Rodhe, H., Sorlin, S., Snyder, P. K., Costanza, R., Svedin, U., Falkenmark, M., Karlberg, L., Corell, R.
W., Fabry, V. J., Hansen, J., Walker, B., Liverman, D., Richardson, K., Crutzen, P. & Foley, J. A. 2009. A
safe operating space for humanity. Nature, 461: 472-475.

Scialabba, N. E.-H., Pacini, C. & Moller, S. 2014. Smallholder ecologies. Gida ve Tarim Orgiti, Birlesmis
Milletler, FAO, Roma.

Searchinger, T. & Heimlich, R. 2015. Avoiding Bioenergy Competition for Food Crops and Land. Working
Paper, Installment 9 of Creating a Sustainable Food Future. Washington, DC: Dunya Kaynaklar Enstitist /
http://www.worldresourcesreport.org

Sebilo, M., Mayer, B., Nicolardot, B., Pinay, G. & Mariotti, A. 2013. Long-term fate of nitrate fertilizer in
agricultural soils. Ulusal Bilimler Akademisi tutanaklari, 10: 18185-18189.

Seufert, V., Ramankutty, N. & Foley, J. A. 2012. Comparing the yields of organic and conventional
agriculture. Nature, 485, 229-232.

Sharma, B. R., Rao, K. V,, Vittal, K. P. R., Ramakrishna, Y. S. & Amarasinghe, U. 2010. Estimating the
potential of rainfed agriculture in India: Prospects for water productivity improvements. Agricultural Water
Management, 97: 23-30.

Smith, P., Haberl, H., Popp, A., Erb, K.-h., Lauk, C., Harper, R., Tubiello, F. N., de Siqueira Pinto,

A., Jafari, M., Sohi, S., Masera, O., Béttcher, H., Berndes, G., Bustamante, M., Ahammad, H.,

Clark, H., Dong, H., Elsiddig, E. A., Mbow, C., Ravindranath, N. H., Rice, C. W., Robledo Abad, C.,
Romanovskaya, A., Sperling, F., Herrero, M., House, J. |. & Rose, S. 2013. How much land-based
greenhouse gas mitigation can be achieved without compromising food security and environmental goals?
Global Change Biology, 19: 2285-2302.

Smith, R. G., Gross, K. L. & Robertson, G. P. 2008. Effects of crop diversity on agroecosystem function:
Crop vyield response. Ecosystems, 11: 355-366.

Steffen, W., Richardson, K., Rockstréom, J., Cornell, S. E., Fetzer, ., Bennett, E. M., Biggs, R.,
Carpenter, S. R., de Vries, W., de Wit, C. A., Folke, C., Gerten, D., Heinke, J., Mace, G. M., Persson, L.
M., Ramanathan, V., Reyers, B. & Sérlin, S. 2015. Planetary boundaries: Guiding human development on
a changing planet. Science.

Sutton, M. A, Bleeker, A., Howard, C. M., Bekunda, M., Grizzetti, B., W., d. V., van Grinsven, H. J.
M., Abrol, Y. P, Adhya, T. K., Billen, G., Davidson, E. A., Datta, A., Diaz, R., Erisman, J. W., Liu, X.
J., Oenema, O., Palm, C., Raghuram, N., Reis, S., Scholz, R. W., Sims, T., Westhoek, H. & Zhang, F.
S. 2013. Our Nutrient World: The challenge to produce more food and energy with less pollution. Global
Overview of Nutrient Management. Global Partnership on Nutrient Management ve International Nitrogen
Initiative adina Centre for Ecology and Hydrology, Edinburgh.114 ss. http://www.initrogen.org ve http://
www.gpa.unep.org/gpnm.

Thomas, R. J. 2008. Opportunities to reduce the vulnerability of dryland farmers in Central and West Asia
and North Africa to climate change. Agriculture, Ecosystems & Environment, 126: 36-45.

Tilman, D., Reich, P. B. & Isbell, F. 2012. Biodiversity impacts ecosystem productivity as much as
resources, disturbance, or herbivory. National Academy of Sciences tutanaklari.

Tittonell, P. 201 3. Farming Systems Ecology. Towards ecological intensification of world agriculture.

16 Mayis 2013, Wageningen Universitesi Tarim Sistemleri Ekolojisi B8Iim Bagkani’nin géreve baslangic
térenindeki konusmasi. http://www.wageningenur.nl/en/show/Feeding-the-world-population-sustainably-
andefficiently-with-ecologically-intensive-agriculture.htm.



Merkezine insanlari referanslar
koyan bir

gida sisteminin

yedi ilkesi

Tittonell, P,, Scopel, E., Andrieu, N., Posthumus, H., Mapfumo, P.,, Corbeels, M., van Halsema, G. E.,
Lahmar, R., Lugandu, S., Rakotoarisoa, J., Mtambanengwe, F., Pound, B., Chikowo, R., Naudin, K.,
Triomphe, B. & Mkomwa, S. 2012. Agroecology-based aggradation-conservation agriculture (ABACO):
Targeting innovations to combat soil degradation and food insecurity in semi-arid Africa. Field Crops
Research, 132: 168-174.

Tuck, S. L., Winqvist, C., Mota, F., Ahnstréom, J., Turnbull, L. A. & Bengtsson, J. 2014. Land-use
intensity and the effects of organic farming on biodiversity: a hierarchical meta-analysis. Journal of Applied
Ecology.

Turnbull, L. A. & Hector, A. 2010. Applied ecology: How to get even with pests. Nature, 466: 37.

UNEP & UNCTA D 2008. Organic Agriculture and Food Security in Africa. Birlesmis Milletler, New York ve
Cenevre http://www.unctad.org/en/docs/ditcted200715_en.pdf.

Van den Berg, H. & Jiggins, J. 2007. Investing in farmers, the impacts of Farmer Field Schools in relation to
integrated pest management. World Development, 35: 663-686.

Waldron, A., Justicia, R., Smith, L. & Sanchez, M. 2012. Conservation through Chocolate: a win-win for
biodiversity and farmers in Ecuador’s lowland tropics. Conservation Letters, 5: 213-221.

Watts, J. 2010. Chinese farms cause more pollution than factories, says official survey. Groundbreaking
government survey pinpoints fertilisers and pesticides as greater source of water contamination. Guardian.
co.uk - 9 Subat 2010, 09/02/2010.

Weinzettel, J., Hertwich, E. G., Peters, G. P., Steen-Olsen, K. & Galli, A. 2013. Affluence drives the
global displacement of land use. Global Environmental Change, 23: 433-438.

West, P. C., Gerber, J. S., Engstrom, P. M., Mueller, N. D., Brauman, K. A., Carlson, K. M., Cassidy, E.
S., Johnston, M., MacDonald, G. K., Ray, D. K. & Siebert, S. 2014. Leverage points for improving global
food security and the environment. Science, 345; 325-328.

Wijeratna, A. 2012. Fed up: Now is the time to invest in agro-ecology. Action Aid ve IFSN. http://www.ifsn.
info

Wolfe, M. S. 2000. Crop strength through diversity. News and Views. Nature, 406: 681-682.

Wyss, E., Luka, H., Pfiffner, L., Schlatter, C., Uehlinger, G., and Daniel, C. (2005). Approaches to pest
management in organic agriculture: a case study in European apple orchards. CAB International: Organic-
Research.com Mayis 2005, 33N-36N

Yorobe Jr, J. M., Rejesus, R. M. & Hammig, M. D. 2011. Insecticide use impacts of Integrated Pest
Management (IPM) Farmer Field Schools: Evidence from onion farmers in the Philippines. Agricultural
Systems, 104: 580-587.

Zehnder, G., Gurr, G.M., Kihne, S., Wade, M.R., Wratten, S.D., Wyss, E., 2007. Arthropod pest
management in organic crops. Annu. Rev. Entomol. 52, 57-80.

Zhu, Y., Chen, H., Fan, J., Wang, Y., Li, Y., Chen, J., Fan, J., Yang, S., Hu, L., Leung, H., Mew, T. W.,
Teng, P. S., Wang, Z. & Mundt, C. C. 2000. Genetic diversity and disease control in rice. Nature, 406: 718-
722.

Zhu, Y. Y., Wang, Y. Y., Chen, H. R. & Lu, B. R. 2003. Conserving traditional rice varieties through
management for crop diversity. Bioscience, 53: 158-162.

65



66

Merkezine insanlari
koyan bir

gida sisteminin
yedi ilkesi

Son notlar

son notlar

—

. FAO Genel Direktort José Graziano da Silva 2014 yilinda ilk kez
dtizenlenen FAO Gida Guivenligi ve Beslenme icin Uluslararasi
Agroekoloji Sempozyumu’nda (International Symposium on
Agroecology for Food Security and Nutrition) sdyle syledi:
“Agroekoloji hem bilim hem de politikalar agisindan gelismeye
devam ediyor. Agroekoloji, intiya¢ duyulan iklim degisikligi
adaptasyonu baglaminda, aclik ve yetersiz beslenme sorunlarnni
sona erdirme mucadelesine deginmeye yardmci olacak bir
yaklasim.”

2. http:// www.fao.org/nr/water/aquastat/water_use/index.stm

3. Arazi kullanim hakkini glivenceye almak, arazi gaspini sona

erdirmek ve dogal kaynaklara erisim hakkindaki diger acil konular
bu raporun kapsami disinda birakimistir. Bunlar, dinya ¢apinda ¢ok
sayida sivil toplum drgUitt tarafindan ele alinan kritik konulardir.

4. http://www.foodsovereignty.org/forum-agroecology-nyeleni-2015/

5. La Via Campesina’dan (ktresel kdyll ag)) gida egemenligi Uzerine:

http://viacampesina.org/en/index.php/main-issues-mainmenu-27/
food-sovereignty-and-trade-mainmenu-38

6. http://viacampesina.org/en/index.php/main-issues-

mainmenu-27/food-sovereignty-and-trade-mainmenu-38/1671-
internationalsymposium-on-agroecology-at-the-fao-in-rome
7. SOCLA: Sociedad Cientifica Latinoamericana de Agroecologia
(Latin Amerika Agroekoloji Bilimsel Dernegi) http://agroeco.org

8. http://rajpatel.org/wp-content/uploads/2014/09/SOCLAreflections-
Agroecology-Conference-in-ROME-in-english.pdf

9. CGIAR: Gida gtivenliginin oldugu bir gelecek icin arastirma yapan
organizasyonlan birlestiren kiresel bir ortaklik. Eskiden Uluslararas
Tanmsal Arastirma Danismanlik Grubu olarak biliniyordu. CGIAR
merkezlerinde bazi bilim insanlan endUstriyel tarm sistemlerinin
paradigmasini takip etmeye devam ederken, bazilan kicik 6lcekli
ciftcilerle ilgili konulara ve agroekolojiye odaklaniyor.
http://www.cgiar.org/who-we-are/e
10. Nyeleni, 2007: Forum for Food Sovereignty Synthesis report.
Subat 23-27, 2007. http://nyeleni.org/spip.php?article334

11. IAASTD, 2009. Agriculture at a Crossroads. Uluslararasi Tarmsal
Bilim, Teknoloji ve Gelisim Degerlendirmeleri. Ktresel Rapor.
http://www.unep.org/dewa/agassessment/reports/IAASTD/EN/
Agriculture at Crossroads_Global Report(English).pdf

12. Food sovereignty: A critical dialogue 2013/14 conference

paper series: http://www.iss.nl/research/research_programmes/
political_economy_of_resources_environment_and_population_
per/networks/critical_agrarian_studies_icas/food_sovereignty_a_
critical_dialogue/ Daha fazla makale icin: http://www.yale.edu/
agrarianstudies/foodsovereignty/papers.html

13. http://www.foodsovereignty.org/forum-agroecology-nyeleni-2015/

14. Bu yetiskinlerin yanm milyari ise obez. (Finucane et al., 2011).

15. Organik tanm ile ekolojik tarm standartlarin belgelenmesine

bakimaksizin, biyocesitlilige ve insana dayall temel prensipleri

paylastklannda es tutulabililer. Bazen, sadece kimyasal girdilerin

organik olanlarnn yerini aldigi “endustriyel” organik tarnmda oldugu

gibi, bu prensipler degisebilir. Bu ¢calismada, organik ciftlikleri
secmek icin kullanilan temel agroekoloji prensipleri mutlak suretle
“sertifikall” organik ciftlikleri kastetmez.

16. http://opinionator.blogs.nytimes.com/2012/10/19/a-simple-fixfor-
food/

17. Organik tanm kimyasal girdi ikamesinin 6tesine gectiginde ve
biyogesitlilik agisindan zengin insan merkezli tanm sistemlerine
dayali oldugunda ekolojik tarm ile es tutulabilir.

18. Anna Lartey, Beslenme Direktért, FAO: http:/Avww.
bioversityinternational.org/news/detail/a-step-closer-
tomainstreaming-biodiversity-for-improved-nutrition-and-health/

19. http://www.bioversityinternational.org/research-portfolio/
dietdiversity/biodiversity-for-food-and-nutrition/

20. Greenpeace 2014. Smart breeding: the next generation.
http://www.greenpeace.org/eu-unit/en/Publications/2014/
Smartbreeding-The-next-generation/

21. http://cehsciencenews.blogspot.co.uk/2013/02/
nitrogennarratives-in-nairobi.ntml

22. Bu beseri bedellerin yakin zamanli éreklerinden biri Cin’deki
fosfat madenciliginin ve isleme operasyonlannin etkileridir. http://
www.greenpeace.org/eastasia/news/stories/foodagriculture/2013/
living-with-danger-sichuan/

23. Organik kaynaklardaki kirleticilerle ilgili gtivenlik endiselerinin toprak
icindeki kullanimlarindan énce giderimesi gerekir ama bu, dinyanin
pek ok bélgesinde hali hazirda ylkseltimis olan uygulanabilir bir
yaklasimdir.

24. http://www.unicef.org/wash/

25, Intiyati tedbirler, topraklan idrar ve kompost haline getirimis
diskilarla glibrelemenin saglik risklerini engellemek igin gereklidir.
2006 yiinda, Dilnya Saglk Orgiitii tanmdaki atik suyun giivenli bir
sekilde yeniden kullanmina iligkin kapsamii bir kilavuz yayinladi. Atik
yiginlannin, agir metaller ve organik kirleticiler ytiziinden endUstriyel
ya da evsel atik sular gibi diger atik yiginlar ile karistinimadigi
yerlerde insan diskisi kullanimi daha guivenlidir (Cordell et al., 2009).
insan diskisinin kendisi de basta steroid hormonlar ve farmasétikler
olmak Uzere kirleticiler icerebilir. Bunlar dogal atentiasyon ya da
mevcut mihendislik artma teknolojileri araciigyla farkli derecelerde
ortadan kaldirlabilir (Mihelcic et al., 2011). insan digkisi igindeki
hormon, farmasétik kalinti ve mikroplann nasil artlacadr konusunda
daha fazla arastirmaya intiyag var ancak bu, “sifonu ¢ek ve unut”
sistemni de dahil olmak Uzere, herhangi bir atik su antma tdrti icin de
gecerli.

26. Mahsul artiklar toprak besinlerini ve toprak organik maddesini
gelistirmek icin dnemli bir bilegsen olma ézelligini tasir. Yem, yakit ya
da toprak gelistirme araci olarak kullanilan mahsul artiklarnni ardigik
olarak kullanmak da mUmkUndUr (kaskat sistemni); bdylece cesitli
potansiyel islevier arasindaki rekabet en aza indirilebilir. Ornegin
Hindistan’da hasattan sonra ¢eltik samani formundaki mahsul
artiklan karma bir tanm sisteminde inekleri beslemek icin kullanilir.
inekler tarafindan Uretilen glibrelik diski daha sonra giftlikler igin
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enerji elde etmek amaciyla klictk dlgekli biyogaz santrallerinde
kullanilir. Biogaz santralinden elde edilen besin degeri ylksek artik
daha sonra verimliligi artirmak icin topraga geri koyulur (inegin
yeminin ve buna bagh olarak artigin kirletiimemis oldugu farz edilir).
Bazi mahsul artiklarinin da toprak organik maddesini artirmak igin
topraga geri déndurtimesi gerekir. Besinlerin ve enerjinin bu sekilde
ardisik kullanimasi etkili ve dayanikli gida sistemleri olusturabilir.

27. http://www.greenpeace.org/india/Global/india/report/Living soils

report.pdf

28. Pestisit hacimlerinin kullanimina iliskin veriler belirsiz oldugundan,
pestisit ticareti kiiresel pestisit kullanimi trendinin en iyi temsilcisidir.
Pestisit hacimleri, aktif icerik bilesiminin dogasi ile birlikte degisir
(6. daha az hacim ama daha fazla etki), dolayisiyla hacim mutlak
suretle kullanmi yansitacak diye bir sey yoktur.

29. http://www.push-pull.net/adoption.shtml

30. Insektisit &zelikli Bt toksin (bacillus thuringiensis proteinleri)
Uretmek icin genetigi degistirilen pamuk.

31. Yesil su toprakta depolanan sudur. Mavi su ise nehir, gdl, baraj
ve yer altl kuyularndaki sudur. Daha fazla bilgi icin:http://Anvww.
stockholmresilience.org/21/research/researchnews/4-26-2010-a-
paler-shade-of-blue.html

32. http://ccafs.cgiar.org/bigfacts2014

33. http://michaelpollan.com/resources/cooking/

34. http://www.foodrevolutionday.com

35. https://www.tumblr.com/search/chef%20tatung

36. http://www.aquileschavez.com.mx/

37. http://www.growtheplanet.com/en/

38. http://sos-bees.org/

39. https://www.wageningenur.nl/en/show/Towards-
ecologicalintensification-of-world-agriculture.htm

40. http://www.greenpeace.org/africa/financialbenefits/

41. http://www.greenpeace.org/africa/en/campaigns/Ecological-
Farming-in-Africa/

42. http://www.fao.org/docrep/007/y5609e/y5609e01.htm

43. http://www.cgiar.org/who-we-are/

67



Greenpeace cevreyi
korumak ve barisi
desteklemek icin faaliyet
goOsteren bagimsiz kiresel
bir organizasyondur.




