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DITAM’dan

Dicle Toplumsal Arastirmalar Merkezi (DITAM) 2010 yilinda aydin ve yazarlarin bir araya
gelmesiyle olusturulmus bir dugince kurulugsudur. DITAM, basta Diyarbakirda olmak Uzere,
ekonomik, sosyal ve siyasal konular hakkinda uzmanlar vasitasiyla arasgtirmalar yaparak konu
hakkinda acik ve ayrintili bilgiye erismeyi ve bu bilgi 1sidinda sorunlarin ¢ézimune katki sunmayi
hedefler.

Kdrt Sorunu Baglaminda Kurtlerin TUrkiye Medyasi Algisi arastirmasi da DITAM’In bu hedefler
dogrultusunda yUruttdgu bir caligmadir. Calismamizin ¢ergevesi, Trkiye medyasinin Kdrt sorununa
tarinsel yaklagiminin Kirtler tarafindan nasil algilandigini anlamaya calismak, bu yaklagimin Kurt
sorunu ve toplumsal barig ¢ercevesindeki sonuglarini degerlendirmek ve bu degerlendirmeyi
kamuoyuyla paylasmakla sinirlidir.

Arastirmamiz yurttas yararini, hakikate yaklasmayl ve gazetecilik ilkelerine uymayi
gOzetmekten uzak iktidar yanlisi medya politikalarinin, Kirt sorunu érneginde oldugu gibi, sorunlarin
¢6zUmsuzluge mahkum edilmesindeki rolinl de tartigiyor. Kurt yurttaslar, TUrkiye medyasinin yayin
politikalarina ve haberlerine yillarin tecriibesi neticesinde maalesef gliven duymuyor, bu medyaya
ve yapilan habercilige oldukga temkinli ve mesafeli yaklagiyor.

Saha arastirmamiz Kurtlerin TUrkiye medyasina ydnelik algisi, Tirkiye medyasina ydnelik
guvensizligin somut nedenleri ve TUrkiye medyasinin ¢ézUm sUrecindeki rold gibi, Uzerinde yeniden
didstintlmesi ve dénUsturidlmesi icin caba harcanmasi gereken konulara isik tutuyor.

Arastirmamizin ortaya koydugu en somut bilgi; kutuplagsmig, ekonomik, siyasi ve hukuki baski,
sansur ve otosansuUr altinda sikigip kalmis bir medya ortaminda, barig dilinin giiglenmesinin mimkidn
olmadigidir. Aragtirma bulgulari savas ve ¢atisma dilinin terk edilmesinin yolunun siyasi iktidarlar ve
sermaye gruplarina oldugu kadar kati ideolojik yaklasimlara ve politik aidiyetlere mesafeli olmaktan
gectigini de yeniden teyit ediyor.

Bitirirken, Kirtlerin Kirt sorununa iligkin TUrkiye medyasi algisinin sadece medyaya dedil
toplumun geneline bir sorumluluk yUkledigini belirtmek gerekir. ClnkU barigin insa edilebilmesinin
en dnemli kosullarindan biri de catigmall konular hakkinda etrafli bilgi sahibi olmaktan geciyor.
Arastirmamizin bu bilgiyi olugturmaya ve bariga bir nebze katkida bulunacagini umuyoruz.

YONETIM KURULU BASKANI
MEHMET VURAL
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Giris

Toplumsal alanda gatismali konularin ¢éziminde oldugu kadar, bizzat ¢catismali durumun
gelismesinde ve derinlesmesinde medyanin rold, gec¢tigimiz ylzyilin tamaminda oldugu gibi bugin
de &nemli bir tartisma konusudur. Medyanin ulusal ya da uluslararasi dlgekte belirli cografyada
yasanan gatisma konusunda, 6zellikle hiikimetlerle, siyasi iktidarlarla veya diger otoritelerle catisan
aktorlere ve bagimli ya da ezilen toplum kesimlerine, yer agip agmadigi bu tartigmalarin dnemli bir
icerigini olusturur. Bu kesimlere medyada nasil yer acildigy, ilgili aktdrlerin esit ve hakkaniyetli bicimde
temsil edilip edilmedigi ya da ¢atisma konusunun siyasetin konjonktirel gereklerinden ayri ele alinip
alinmadigi dikkatle izlenir ve incelenir.

Ornegin; Glney Afrika’da irkg rejimle micadele siireclerinde de Kuzey irlanda’da uzun yillar
sirmUs gatisma slrecinde de Kolombiya'da devlet ile Kolombiya Devrimci Silahli Glgleri (FARC)
arasinda 52 yil sUren i¢ catismada da yagsananlarin, medyayla iligkisi ve medyada yer bulma bigimi
bircok akademik calismanin konusu olmustur. Sadece catismali dénemlerde degil, irlandalilarin,
siyahlarin, yerlilerin diger bir deyigle belirli bir cografyada siyasi erk tarafindan tarihsel olarak
baskilanan kesimlerin medyada genel olarak yer bulup bulmadigi, kendi medyalarinin olup olmadigi,
ya da medyada istihdam imkanlari her zaman Uzerinde durulan ve degerlendirme ihtiyaci hissedilen
konulardir. Clinkl bu konular, baskilanan ya da varliklari ret veya inkar edilen kesimlerin ikincillestirme
ya da bagdiml olma konumunu kavramak bakimindan anlamli veriler sunar.
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Medya; demokratik, ¢ogulcu ve bariscll bir toplumsal dizenin ve kamusalligin inga
edilmesinde ve muhafazasinda hayati bir rol oynar. Ozellikle etnik, dini ve kiltlrel catisma ve siddet
ge¢misi olan toplumlarda siddetsizlik, barig ve uzlagi dilinin norm haline gelmesinde gazeteciligin ve
baris gazeteciliginin Gzerine dnemli gbrevler dugmektedir. 1978 tarihli “Irk¢ilik ve Ayrimcilik Karsiti
Temel ilkeler Bildirgesi’nde UNESCO “Kitle iletigim araglari (medya) barigin ve uluslararasi anlayigin
gl¢lendiriimesinde ve irk¢iliga, irk ayrimciligina ve savas kigkirticiigina kargi konulmasina katki
koymak zorundadir” (Aktaran Alankus, 2016: 17) diyerek bu sorumlulugun altini net bir sekilde gizer.
Lynch ve McGoldrick baris gazeteciligini “editérlerin ve muhabirlerin, hangi hikdyeleri bashda cekip,
onlari nasll isleyeceklerine dair secimlerinde toplum igin firsatlar doguracak sekilde disinmeleri ve
catismalara siddet digl yaklagimlari dederlendirmeleri” (Alankus, 2016: 20) olarak tanimlar.

TUrkiye'de de baris calismalarina ve gatisma ¢6zimuine dnem veren sivil toplum kurumlari
ya da akademisyenler dinyanin farkli catigmalarin hUkim strdigu bdlgelerinde bilhassa devlet ile
catisan etnik, dinsel vs. topluluklar arasindaki catigma ve baris insa sUreglerini/deneyimlerini
anlamaya énem atfeder. Bu calisgmalarda medyanin ¢catismalara nasil yer verdigine yénelik &zel bir
ilgi de vardir. Ornegin Dicle Toplumsal Arastirma Merkezi (DITAM), ¢cézim siireci TUrkiye’de akamete
ugradidi halde bu konudaki caligmalardan hig vazgegcmemis ve diger birgok énemli girisim yaninda,
“Toplumsal Barig'in insasinda Sivil Toplum Orgditlerinin Rolil: Giiney Afrika Deneyimi” baghdi altinda
25 Mayis 2019'da, genig katilimli bir toplanti organize etmistir. GUney Afrika’da barig sirecinin 6nde
gelen siyasetcileri ve sivil toplum alanindan isimler davet edilerek deneyim paylasimi saglanmistir.
Bu galisma daha sonra kitap olarak da yayinlanmistir (DITAM, 2019).

Bunun gibi, Diyarbakir Siyasal ve Sosyal Arastirmalar Enstitlisi’nin (DISA) yaptigi Catisma
C6zimi ve Barig in§a51: Diinya Deneyimleri Serisi kapsaminda Nepal ve Sri Lanka deneyimleri
incelenmistir. Sri Lanka’da devlet ile Tamiller arasinda slregiden gatismayla ilgili ikinci caligmada
hUkUmetin savasin bir pargasi olarak medyay! nasil kontrol altina aldidina da yer verilir. Bu amacla
“Ulusal GUvenlik igin Medya Merkezi” kuruldugu belirtilir (Capan, 2020: 40). Raporda yer alan, “catisma
sUresince savas alaninin ulusal ve uluslararasi medyaya kapatilmasi, gazetecilerin baskiya ugramasi
ve 6ldUrUlmesi ile hikiimetin savas siresince gatisma bdlgesinde haber akisini kontrol etmek icin bir
kurum tesis etmesi, catismaya dair bilgilerin gdzlerden kacgiriimak istendigini gdstermektedir” (2020:
53) cimleleri, bu tlr catismalarin stirdidgu birgok cografyada medya Uzerindeki baski ve kontrolleri
de genel hatlariyla anlatma yetenegine sahip cimlelerdir.

Turkiye'de de ¢ok uzun bir déneme yayilan ve on binlerce insanin kaybina yola agan bir
catisma hali olarak yasanan “KUrt sorunu” hangi boyutuyla ele alinirsa alinsin, medyanin bu sorundaki
rold glincel politik tartismanin ayrilmaz bir pargasidir. Bununla birlikte Kirt sorununun ret, inkar ve
asimilasyon politikalarinin baskisi altinda, stiregiden bir esit yurttaslik micadelesi ya da haklar ve
Ozgurlikler micadelesi boyutunun oldugunu gbz ardi ederek, sorunu timuyle devletin bGtinlGgunu
ve bekasini tehdit eden bir terér ve glvenlik konsepti etrafinda ele alma egilimleri, medya
calismalarinda da KUrt sorununa agllan yeri daraltan bir etki yaratmigtir.

Bu calisma s&z konusu daralmayi agmaya galigan incelemelerden biridir ve medya igerikleri
ya da metinlerine degil, Kirt sorunu baglaminda Tudrkiye medyasina iligkin Kart yurttaslarin algisini ve
ddstincelerini anlamaya odaklanir.
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1.1.
Kurumsal ve Akademik Arastirmalar
Kapsaminda Kiirt Sorunu ve Medya

TUrkiye medyasinda KuUrt sorununu inceleyen caligmalara bakildiginda bu c¢aligmalarin
medyanin sorunun derinlegmesine etki eden ydnlerine etraflica egilmedigi gorilebilir. Bundan da
Ote bu konuda Kdurtleri bir “6zne” pozisyonunda gorerek onlarin TUrkiye medyasinin Kdrt sorununu
ele aligini nasil dederlendirdigini, medya algisini ya da medyaya iliskin duygu ya da disincelerinin
ne oldugunu sorunsallastiran kapsamli bir kurumsal arastirma ya da akademik bir inceleme de
mevcut degildir.

Kdrt sorunu baglaminda medyanin rolinu etraflica irdeleyen ¢alismalar da oldukga sinirhdir.
Bu calismalarin dnemli bir kismi Barig Vakfi, TUrkiye Ekonomik ve Sosyal Etldler Vakfi (TESEV),
Diyarbakir Sosyal ve Siyasal Arastirmalar Enstitisi (DISA) ve Demokratik Gelisim Enstitiisti (DPI) gibi
sivil toplum drgltleri tarafindan sinirli imkanlarla yapiimistir. Ozellikle de Kirt sorununun barisg
perspektiflerle ele alinmasi ve Kirt sorununa iligkin toplumsal duyarlilidin ya da ¢6zdm arzusunun
toplumsallagmasinda medyanin olasi katkilarinin arastirilmasina ve tartisilmasina ihtiyag vardir.

TUrkiye medyasi Kurt sorunu ekseninde dusunuldiginde, medya pratiklerinin genel olarak
siyasi iktidarlarin soruna iliskin inkar ve asimilasyon politikalariyla uyumlu oldugu goérilUr. Bu uyum
cercevesinde esasen bagta anaakim televizyon kuruluslari olmak Uzere, geleneksel medyanin gerek
kurmaca gerek kurmaca olmayan haber, tartisma gibi iceriklerinde, Kartleri kimlikleriyle temsil
etmeyen, Kirt sorununa bir yer agmayan ve kirk yillik catisma ortami hi¢ yokmusg gibi davranan bir
tutumun, cok uzun yillar hakim oldugu rahatlikla sGylenebilir.

Medya, Kirt sorununa yer actidinda da tek yonlU bir propaganda faaliyeti dairesinde
kalinmis, konuyu terér ve glvenlik ekseninde ele alarak bu dogrultuda kamuoyunu “bilgilendirmeyi”
gdrev edinen bir anlayils medyaya hakim olmustur. Bu konudaki medya politikalarinda elbette
ddnemsel degisimler vardir. Ozellikle de ¢6zUm slreci déoneminde bu givenlik ve terdr konseptinin
de sorgulandidi televizyon yayinlar yapiimis ya da gazetelerde kdse yazilari ve haberlerle daha
6zgUrllkcu bir sdyleme yer acildigi da olmustur. Ancak bu degisimlerin, bagimsiz bir medya politikasi
sonucu degil, ancak ve ancak siyasi iktidarin actigi alan ¢ergevesinde genisledigini veya daraldigini
sOylemek mUmkindur.

Bu baglamda Cuma Cigek, ¢6zUm surecinde medya Uzerindeki devlet denetimi ve
kontrolinUn olumlu bir etkide bulundugunu gdsteren yaklagimlardan s6z eder. Cicek, Barig Vakfi
blnyesinde yapilan 2013-2015 C6ziim Siirecinde Sivil Toplum Kuruluslari Raporu1 adli saha galigmasi

raporunda; medya, ekonomi ve siyaset iligkilerini de inceler. BUyUk sermaye gruplarinin
sahipligindeki medya kuruluglarinin kendi ¢ikarlarinin geregi dogrultusunda, siyasi iktidarla uyumlu
oldugunu ve dolayisiyla arastirma kapsaminda gdérigtlen katiimcilarin da ifade ettidi gibi ¢6zim
sUrecinde, medya devlet hiktimet iliskilerindeki uyuma paralel olarak strecle iligkili anaakim medya
tavrinin da olumlu oldugunu belirtir (Cigek, 2018: 74). Bununla birlikte bu olumlu perspektifin de yine
siyasi iktidarin ¢6zimde sebat ettidi sirece devam ettigi de agiktir. Nitekim bu durum, arastirma
kapsaminda goérusllen bir STK temsilcisinin ifadesine referansla su sdzlerle ifade edilir: “Genel bir sey
olarak medyanin dili evet, gbérece olarak ¢ok daha iyiydi. Ama ¢ok ¢abuk savas diline déndU. Mesela
bir glinde degisti yani o dil. Hig eskisinden iz kalmadi.” (2018: 74).

1 Bu arastirma, Sivil Toplum Kuruluglarinin (STK) Kirt meselesinde gatismalarin sonlanmasi ve toplumsal barigin
ingasina dénuk pozisyonlarini ve kapasitelerini analiz etmeyi, olasi bir mizakere ve uzlagi sreci i¢in hem sivil
topluma hem de siyasi aktdrlere dénlk politika énerilerini belirlemeyi amaglamigtir.
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Cicek, saha aragtirmasi analizinde ¢6zUm surecindeki gérece olumlu tutuma isaret etmekle
birlikte, medyanin Kirt sorunu baglaminda genel olarak toplumdaki olumsuz normatif degerleri
yeniden Ureten ve yayan bir aktdr olarak gérilddguni de acgiklar. Bu gercevede katilimcilarin
g&ruglerini séyle dzetler:

Bazi katilimcilar ana—akim medyanin Kiirt sorunu ve toplumsal barig konusundaki
olumsuz tutumunu tek basina medya-ekonomi-siyaset arasindaki iliskiye
indirgeyemeyecegimizi belirtiyorlar. Buna gére, ana—akim medyanin normatif cercevesi
de bu konuda oldukga sorunlu. Tiirkiye siyasetine hdkim olan “Kurt anasini gérmesin”
fikrinin ve ufkunun, ana-akim medyada yaygin olarak benimsendigini belirtiyorlar. Bu
anlamda medya tek basina siyasetin ve sermayenin dediklerini “yapmak zorunda olan”
bir aktor olarak goériilemez. Kirt meselesi konusunda medya, Turkiye toplumunda yaygin
olan milliyetgilik, militarizm, diglama, yok sayma, kli¢lik gérme gibi normatif cerceveyle
ilgili sorunlardan azade degil, cogu durumda bu normatif cergeveyi yeniden lreten ve
topluma yayan bir aktdr. Ornegin, kayiplar alaninda calisan bir STK temsilcisi ana—akim
medyanin sadece C6zlim Sureci’nde degil, neredeyse her zaman “resmi ideolojinin
yayicisi” oldugunu ileri siirliyor. (Cigek, 2018: 77).

KUrt sorununa ¢6zUm sureci éncesinde de oldugu gibi sadece sivil toplum alaninda faaliyet
gdsteren Barig Vakfi gibi kurumlar degil, SETA gibi hikUimete yakin ddstince kuruluglari da ilgi
gdstermistir. SETA blnyesinde bilhassa agilim slrecinde yapilan kapsamli bir arastirma celiskilerine
ragmen Uzerinde dUsUnebilecedimiz bazi bulgular da ortaya ¢ikarir. SETA’nin Pollmark’la birlikte
yarGttigl, Tirkiye’nin Kirt Sorunu Algisi baslkl arastirma bu bakimdan oldukga ilgingtir.
Arastirmanin temel amacinin “demokratiklesme ag¢ilimi” tartismalarinin bagladidi ve yogun bir
sekilde sirdigu 2009 AJustos ayi icinde gerek agilimin gerekse Kirt meselesinin toplum tarafindan
nasil algilandigini ortaya c¢ikarmak oldugu belirtilir. (Aras vd. 2009: 9) Sorunu medyada temisili
bakimindan degil, toplumdaki “alg” bakimindan ele alan bu arastirma, toplam 10.577 kisi Gzerinde
gergeklestirilmistir.

S6z konusu aragtirmanin daha sonra kitap olarak yayinlanan raporunda, toplumsal sorunlarin
¢ozllememesinde medyanin sorumlulugunun olduguna, Kirtlere dair her tirll hak talebini vatana
ihanetle yargilayan cevrelerin, bu tutumlarinin toplumun adalet arayiginin 6ninl kestigine ve
toplumsal hayata zarar verdigine de vurgu vardir. Bu tUr tutumlarin adaletin tecelli edecedine dair
umutlarin yitirilmesine yol agtigi tartisilir (2009: 17). Raporda bu noktada acgikga telaffuz edilmese de
s6zU edilen cevrelerin medyayl da kapsadigi acgiktir. Nitekim arastirma sonucunda hazirlanan
raporda, toplumda medyaya bu yénde bir sorumluluk atfedildiginin de ortaya ¢iktigi ve ge¢mis 25
yillik sUregte, medyanin bu rolinU yerine getiren sorumlu bir yayincihdir maalesef yapmadidi da
belirtilir. (2009: 59).

Bu kurumsal arastirmalar ve raporlar yaninda medya ve Kurt sorununda ¢&ézUm sUreci
konusu, elbette sivil toplum alaninda yapilan birgcok toplantinin ya da ¢6zUm arzusunu ve barig
gabalarini toplumsallastirmada, medyanin rolinin degderlendirildigi gazete yazilarinin da konusu
olmustur.

Akademik alanda da milliyetgiligin ya da militarizmin yeniden Uretilmesinde, medyanin
rolinU Kart sorunu baglaminda dislinen galismalara -az sayida da olsa- 2000’lerin bagindan itibaren
rastlamak mUmkundur. Bazi yiksek lisans ve doktora tezleri ile bilimsel dergilerde yayinlanan gesitli
makalelerde bu konu farkli boyutlariyla caligiimistir. Ornegin Turgay Dakak, 90’larda Kiirt Sorunu
Baglaminda Tiirk Milliyetciliginin Yeniden Uretilmesinde Medyanin Rolii (Milliyet Gazetesi Ornegi)
adl yUksek lisans tez caligmasinda, '90’larda yasanan gatisma ortaminin hangi dil pratikleriyle
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topluma aktarildiginin Uzerinde durmustur. Calisgmada, 1990’larda bdlgede yasanan c¢atigmal
ortamin, medyada aktariima biciminin ginimuzdeki yaygin milliyetgi pratik ve algilarn
sekillenmesinde roll oldugu degerlendiriimektedir. Medyanin bu sdrecte kullandidi ajitatif dilin,
genis kitlelerin milliyetcilige angaje olmasini hizlandirdigi gibi toplumsal ¢catigmalari yogunlastiran
psikolojik bir atmosferi besledigi de galismanin tespitleri arasindadir (Dakak, 2015).

Kdrt sorununu odaga almasa da AK Parti’nin medyayla iliskisi Gzerine yapilan diger akademik
galismalarin bulgulari da aslinda Kirt sorununa iligkin, devlet-hUkimet-medya Ug¢geninde kurulan ve
toplumsal alana yayginlastirilan dil ve séylemi anlamaya da katki sunar. Ornegin gérece yakin tarihte
tamamlanmis, Adalet ve Kalkinma Partisi D6neminde Tlirkiye Medyasi ve Tarihsel Blokun DSniisiimii
baslikll doktora tezinde, Mesut Ayan, AK Parti hikimeti déneminde gértllen siyasal gelismelerle
paralel olarak medyaya iligkin yaklagimin da degistigini, 15 Temmuz sonrasi stregte bu durumun daha
belirgin bir nitelik kazandigini belirtir. “AKP’nin 16 yillik iktidar stresince tek ve degismez bir medya
politikasindan bahsetmek neredeyse imkansizdir. iktidarin medya ile kurdugu iliskiler, strekli bir
devinim halinde ve siyaset, ekonomi, editim, saglik gibi diger toplumsal parcalarla etkilesim halinde
ilerlemistir.” (2019: 290). Bu cUmleden hareketle aslinda zaten agik olan bir durumu da yeniden ifade
etmekte yarar olabilir. AK Parti’'nin ¢6zim sUreci dncesinde, slre¢ boyunca ve sonrasinda, Kurt
sorununa iliskin tek ve degismez bir politikasindan ya da politik tutumundan da s&z edilemez. AK
Parti medyasi da bu degdisen politikalarin izlendigi mecra olmakla kalmayip, ayni zamanda degigen
tutumun toplumsallagmasina da énemli diizeyde etki etmistir.

Yine Barig Vakfi blnyesinde Uretilen, Dolmabahge’den Giiniimiize CO6zim Sireci:
Basarisizligi Anlamak ve Yeni Bir Yol Bulmak baslikli rapor da deginiimesi gereken &nemli bir
calismadir. Sunusg yazisinda belirtildigi Gzere bu rapor, Vakfin 7 Haziran 2015’e kadar olan ¢6zim
ddnemini analiz eden ilk raporunun devami niteligindedir. Cuma Cigek ve Vahap Coskun tarafindan
kaleme alinan bu rapor ¢6zUm slreclerinde medyanin aktif rol almasinin ve ¢6zime odakli uzlagl
diline sahip olmasinin dnemine degdinir ve bu konuda yapilmasi gerekenlere dair dnerileri dile getirir.
Yurttaglar arasinda dayanisma aglarinin érdlmesi icin medya kuruluglarinin toplumsal insa
seferberligine katilmasi, baskanlik sistemi, parlamenter sistem gibi siyasi hedeflerin tartisiimasi iginin
sadece siyasi partilere birakiimamasi, bu konularda akademi ve medya basta olmak Uzere diger
toplumsal aktérlerin de etkin rol almasi, dilin siddetten arindiriimasi, hilkimet, siyasi partiler ve sivil
toplum &rgutleri gibi ilgili tum taraflarin bir uzlagi ve ¢é6zUm dili olusturmasi da yapilan &neriler
arasindadir (2016: 25-6). Raporun genelinde baris dilinin ve ¢dzim arzusunun toplumsallagmasi
konusunda medyanin bilgilendirme, tartisma ve birbirinin dilini anlamaya yapabilecedi potansiyel
katkiya glven s6z konusudur. Bu konu en net bigimde ifade edilir:

Medya yeni ¢6ziim siirecinde aktif rol almali, bir Uzlasi ve C6zim ya da Baris Medyasi
olusturmalidir. Bu baglamda, anaakim medyada stirekli ve diizenli baris programlari, barig
gazetesi/blilteni, kadinlarin sorunlarina odakli Mor Biilten ya da ekolojiye odakh Yesil
Blilten gibi, uzlasi ve ¢6ziime odakli Beyaz Biilten ya da Barig/Coziim Bllteni gibi
calismalar hem yazili hem de gérsel medyada yapilabilir. Dilin silahsizlandiriimasinda,
kamuoyunun insasinda oynadigi basat rol dikkate alindiginda medya aktif bir rol
oynamalidir. (2016: 27).

Vahap Coskun’un ayrica €6ziim Siireci: Kazanimlar ve Tehditler baslkli ¢aligmasinda,
dnceden medyada olumsuz ydnleriyle éne ¢ikarilan ¢6zUm slrecinin ydrattculerinin/taraflarinin
medyada yer bulabilmesinin éndnin agilmasinin neden oldugu etkiye dair zihin acgici bir
degerlendirmesi vardir:
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Medya, ¢6ziim siireci, Demirtag’in adayliginda belirleyici bir faktor oldu. Siireg sayesinde
silahlar devreden ciktigi, gatigma ve 6lim haberleri gelmedigi icin Demirtag rahat bir
calisma yurittl. Turkiye’nin her tarafina ve her kesimine seslendi. Merkez medyada daha
fazla yer aldj, ilgi gekti, destek buldu. Onceleri Demirtas ve partisini daima “hain”,
“bolicl” gibi olumsuz kavramlarla anan medya, ilk defa bu hareketi olumlu kavramlarla
tanitti, Demirtag’in sempatik yénlerini 6n plana gikardi. E§er gegmisteki gibi catismali bir
hal olsaydi, bunlarin hi¢biri olmazdi. C6ziim siirecinin sagladigi misait ortam ve medya
destegdi, Demirtag’in oyun sahasini ve destegini genisletti. (2015:29)

Cogkun’un €ézim Sireci: Diin, Bugiin ve Yarin baglikli diger bir calismasi da medyanin
toplumsal sorunlardaki agirlikli rolinG teslim eder ve baris ingsasi gibi gUg¢ bir iste, medyanin
sorumluluk almasinin dnemine dikkat ¢eker. Cogkun, barig ve ¢6zUm sUrecinin her tlr provokasyona
acik ve kirillgan suregler oldugunu ¢ok iyi ifade eder. Bu konudaki yorumu barisin her seyden evvel
mevcut “kurulu dizeni” tehdit etidi ve iktidar iligkilerini degistirdidi icin gu¢ oldugudur. Kurt
sorununun ¢6zimd strecinde de olan budur. Barig imkaénina given duyulmasi agamasinda bile
sorunlar vardir. Nitekim bircok provokatif siddet olayi, bu surec¢lerde bu nedenlerle de yaganmig ve
medya kuruluglari da yasanan olumsuzluklar biyUterek bu provokatif siddet ortaminin yerlesmesine
hizmet etmigtir. Cogkun’a gére medya kuruluglari, “..glvensizlik yaratmaya ve slUrecten bir sey
clkmayacagi dusincesini toplumun geneline yaymaya caligtilar. Zira taraflar arasinda karsilikl given-
sizligin bUyUmesi ve sUrece dair toplumda inangsizligin yerlegsmesi durumunda, strecin durmasi
kacinilmaz olacaktl.” (2014: 11).

Kisacasl, KUrt sorunu baglaminda toplumda bir ¢6zUm duygusunun ve barisg ihtimaline olan
glvenin olugmasindan baslayarak, bu dogrultuda gaba sarf etmeye kadar her agsamada medyanin
belirli bir roll ve adirhdi oldugu aciktir. Kugkusuz medya higbir strecin ylkdnu tek bagina yiklenemez,
Ustelik boyle bir gbrevinin olup olmadigi konusunda da tartismalar s6z konusudur. Fakat bu konuya
kafa yoran hemen herkesin, gazeteci, akademisyen ya da sivil toplum kuruluglarinin Uyeleri ve
gondlllleri olsun, medyaya bu konuda atfettikleri Snem konusunda haklilik paylari yUksektir. Medya,
toplumun birbirini fiziki olarak gérmeleri mUmkidn olmayan Uyelerinin birbiriyle konusmasini,
birbirlerine fikirlerini ya da én yargilarini iletmelerini sadlayan bir mecradir. Medyanin, uygun
kosullarda, belirli bir duygunun toplum hayatinda hakim olmasini saglama yetenegi vardir. Bu duygu,
nefret ve 6fke olabildigi gibi karsilikli anlayis ve yakinlik ya da dostluk duygulari da olabilir.

Denilebilir ki neredeyse son 30 yildir, 1990l yillardan bu yana, toplumdaki Kurt algisi kadar,
KUrt sorununa iliskin yaklasimlarda da medyanin pay! oldukga buyUktUr. Siyasi iktidar bu soruna
y&nelik farkli yaklagimlari kendi tercihleri dogrultusunda ydnetmek Uzere medyayi kullanir. Louis
Althusser’in (2006) devletin ideolojik aygiti olarak degerlendirdigi medyanin, siyasi iktidarin
Onceliklerini topluma benimsetme, toplumu bu éncelikler dogrultusunda harekete gegirme ya da
belirli konularda pasifize etme konusunda ayricalikh bir yetenegi oldugu gercekten de yadsinamaz.
Medya, toplumsal rizanin Uretilmesinde de ayricalikh bir yere sahiptir. Gramsci’'nin “hegemonya”
kavrami ile agikladigr gibi hakim sinif iktidarini sadece zor kullanarak degil, modern didnyada ‘zorla
birlikte’ riza da Ureterek strdUlrtr. Medya ve iletisim aracglari rizanin Uretiminde ve yayginlagmasinda
tartismasiz bir &nemi vardir. Sadece Kurt sorunu etrafinda degil, Gezi slrecinden bu yana hemen her
konuda yogun bir toplumsal gerilim Ureten firtinali politik hayat icinde, bu rizanin medya aracilidiyla
nasil maniple edildigini gérdigUimuz cok &rnek sbéz konusudur. Toplumda &zellikle de medya
araciligiyla mdtemadiyen ‘Gtekiler’ yaratiimakta, iktidarlarin siyasi Smrinin uzamasi igin de ‘6tekiler’
Uzerinde algi politikalar ytrGtalmektedir.

Kdrt sorununun medya baglaminda distindimesi ¢abasi bu bilgiler 1siginda da géruldigu
Uzere oldukga dnemlidir ve bu belirli digllerde eksik kalmig bir cabadir. DITAM olarak bu konunun
gdrece az cgalisilmig bir boyutunu ele alarak arastirmayi bu nedenle édnemli bulduk. Kirt Sorunu
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Baglaminda Tiirkiye Medyasi konusuna, bu gdrece az incelenmis noktadan egilmeyi ve basta Kurt
yurttaglarin olmak Uzere, bdlgedeki gazetecilerin, sivil toplum kurulugu temsilcilerinin, hukukgularin
ve aktivistlerin Tudrkiye medyasina iliskin algisini géranur kilacak bir calisma yapmayi tasarladik.
Klrtler bugline kadar kendilerine ama az ama ¢ok yer veren, dyle ya da bdyle bakan, béIlcU, hain ya
da “etle tirnak” gibi, “kardes” gibi temsil eden ama her durumda Kurtleri bu bakisin nesnesi yapan bu
mecraya nasil bakiyorlar? C6zim sUrecinde, ¢ok daha éncesinde, 1990’ yillarda medyaya bir “6zne”
pozisyonundan bakmay!i ve oradaki Kirt sorununa ya da Kurtlere iliskin algiyi nasil degerlendiriyorlar?
Algl ne kadar yonetilirse ydnetilsin belirli dlgide de “6znel” bir boyuta sahiptir ve bir dznellikte
kurulur. Kirt sorunu baglaminda Turkiye medyasi algisi calismasi iste bu 6znellidi iginde Kurtlerin
medya algisina bakmay! deneyen bir arastirmanin drdnudar.

Arastirma bulgularini mdmkin oldugunca dogru yorumlayabilmek tarihsel olarak hem Kdirt
medyasl ve medya ¢alisanlarl Uzerindeki baski ve tahakklimuU kisaca hatirlamayi, hem de AK Parti
politikalari sonucunda bugiin bulunulan noktay! dederlendirmeyi de gerektirir.

1.2.
Kiirt Sorunu Baglaminda

00 W oo

Medya ve ifade Ozgiirliigii

Kart sorunu baglaminda medyayl tartisir ve bariga ddnudk sorumlulugunu vyerine
getirmedigini sGylerken, aslinda bu Ulkede, “baska bir medya” ideali pesindeki bir micadele hatti
olarak anabilecedimiz ¢ok ciddi bir ¢abanin da hemen her zaman bulundugunu hatirlamak
6nemlidir. Kirt sorunu medyada siyasi iktidarlarin ihtiyaclari ekseninde degisen bigimlerde ydnetilir
ve her agamasinda riza Uretimi baglaminda topluma sunulurken, bir taraftan da bu sorunu tim
boyutlariyla agiga cikarmaya, hakikatin Ustiindeki perdeyi aralamaya galisan bir gelenek ya da bagka
bir gazetecilik hatti da medyada her zaman vardi. Bu gelenede bagdli olanlar kimi zaman
gazetecilikten cok aktivizme soyunduklari gerekcesiyle elestirildi. Bu medya igindeki Gindem,
Ulkede Giindem, Ozgiir Giindem, Yeni Giindem gibi adlarla Kirt sorununu “glindemlestirme”
derdinde olan ve Kurt cografyasinda yetismis Klirt gazetecilerin cogunlugunu olusturdugu gelenegi
yakindan biliyoruz. istanbul ya da Ankara merkezli Tlirkiye medyasinda da bu miicadeleye biiyik
katki veren gazeteciler ve diger medya calisanlari hep oldu. “Alternatif medya” “bagimsiz medya”
gibi adlarla anilan bu medya iginde bir yandan Bianet ve neredeyse yUz kez kapatildigi halde yeniden
baslamis sendika.org gibi artik epeyce eski sayilabilecek mecralar yer alirken, birgok yeni érnek de
yillar iginde buraya eklendi. Alternatif medya Uzerindeki baski Klrtler Gzerindeki ve Kirt sorununun
¢6zUm gabalari Uzerindeki baskidan ayrilmayan bir “kader” sergiledi.

Kdrt Sorunu baglaminda TUrkiye Medyasina bakan bir arastirmada kisaca da olsa yukarida
belirtilen hakikat micadelesi pesindeki cabalara, medya ve ifade 6zgUrligunin durumuna, catismal
sUre¢ ve guvenlikgi politikalarin 6zgur basin bakimindan ortaya gikardigi zorluklara da dedinmek
gerekir.

TUrkiye’de ge¢gmisten beri sorunlu olan basin ve ifade 6zgUurligU, konu Kirt meselesi olunca
daha da sorunlu hale gelir. Bu durum TUrkiye’deki basin ve ifade 6zgUrligUi sorunu ve gazetecilere
ydnelik baskilar konusunda Kurt cografyasini ve Kurt medyasini ayri bir baglikta ele almayi anlamli
kiliyor.

Kart illeri, TUrkiye Cumhuriyeti Devleti'nin yUz yila yaklasan tarihinde, askeri darbeler, Kart
isyanlar ve i¢ karsikliklar gibi gerekgelerle “stper” yetkilerle donatilan umumi mufettislerce 25 yil,
sikiydnetimle 15 yil ve OHAL ile de 17 yil yénetildi. Normal hukukun askiya alindigi bu olaganustu
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ddénemlerde en ¢ok etkilenen haklarin basinda da basin ve ifade 6zgUrligu gelmektedir. Mehmet
Sena Kdsedag sikiydnetim dénemlerinde Turk Basinini inceledigi calismasinda, demokrasinin askiya
alindigi dénemlerde, basin 6zgurliginin yok sayildigini, adir sansidr uygulamalarinin devreye
girerek, basinin bircok yaygin faaliyetinin sonlandiriidigini ve ¢ok sayida gazetecinin de cezalarla kargi
karslya kaldigini belirtmistir (2009: 477-87).

Turkiye’de ekonomik, sosyal ve siyasal bir mesele olan KUrt sorunu; bazi istisnai ddénemler
diginda devletin resmi sdyleminde “ekonomik geri kalmighk”, “terér”, “bdlucllik” ve “asayis” sorunu
olarak tanimlandi. Ornegdin devletin Kirt sorununa yénelik yaklagimini ele alan Fuat Ugar ve Osman
Akandere, TUrkiye'de Kurt sorunu ile ilgili olarak bdyle bir sorunun olmadigi, ekonomik bir sorunun
oldugu, terdr ve bollcllik sorunu ile etnik ve kimlik sorunu oldugu yéninde, farkl kesimlerin politik
gorlslerine gbére kategorik olarak farkliliklar sergileyen tezler bulundugunu séyler. (2017: 367-8) Bu
nedenle, Kirt meselesi ve onunla baglantili siyasal, askeri ve toplumsal, kiltlrel gelismeler resmi
ideoloji ve devletin gizdigi sinirlar diginda medyada yer alamadi. Basina agir sanstr uygulandi.

Kirdistan lsgi Partisi'nin (PKK) 1984 yilinda Eruh ve Semdinli baskiniyla baslayan ve
ginimuizde hem zaman zaman Turkiye’de hem de Turkiye sinirlan disinda devam eden catisma
ortami ve bu konuda siyasi iktidarin yeniden sert gtivenlikci politikalara ydnelmesi, basin 6zgurligu
sorununu her gegen yil daha da agdirlagtiran geligmeler oldu.

Kart illerinde, 90’li yillarda genis yetkilerle donatilan OHAL Valileri, Kirt meselesi konusunda
devletin ¢izdigi sinirlarin disinda, muhalif ve elestirel haber ve yayinlar yapan gazete ve yayinlarin
Kart illerine girmesini yasakladl. Bircok gazete, dergi kapatildi. 1991 yilinda c¢ikarilan, gazeteciler
Uzerindeki etkileri ginimUzde de yakici bir sekilde hissedilen Terdrle Micadele Kanunu (TMK)
kapsaminda, Kirt sorunu konusunda farkl disinen ve bu ddslncelerini agiklayan, yazan bir¢ok
gazeteci, yazar, aydin tutuklandi ve yargilandi.

Normal hukukun askiya alindigi 90’l yillarda Kurt illerinde yasanan kdy yakma ve bosaltmalar,
zorla kaybetme, iskence, yargisiz infaz ve faili mechul cinayetler gibi agir insan haklar ihlalleri
tablosuna gazeteci cinayetleri, gazete blrolarinin bombalanmasi da eklendi. Tlrkiye’de 1905 yilindan
glnimduze kadar o6ldirllen ya da zorla kaybettirilen 79 gazetecinin 27i sadece 1989-1995 villari
arasinda Kurt illerinde éldUrilen gazetecilerdi. (cgd.org.tr, 2022)

Klrt basin tarihinde Tlrkge basilan ilk glinliik gazete olan Ozgir Gliindem gazetesi, kuruldugu
30 Mayis 1992'den kapatildigl 1994 yilina kadar ki iki yillik sGrede onlarca muhabiri, yazari ve ¢aligani
faali mechul cinayetlere kurban gitti. Gazeteye agir sansir uygulandi, cok sayida calisani hakkinda
dava acildi. Kirt medyasi igin simge haline gelen Ozgiir Glindem gazetesinin dnclillt ve ardili olan
gazetelerde calisan 76 muhabir, yazar ve gazete dagitimcisi 6ldirildi. (Bianet, 2011). Rengin Arslan
bu konudaki haberinde, 1990’ yillarda kesin olmayan verilere goére 40’'In Uzerinde gazetecinin
Aldardldigunu belirtiyor. Sadece 1992 yilinda 14 gazeteci dldUrdimustlr ve bu gazetecilerin 13'0
GuUneydogu’da caligan gazetecilerdir. Arslan’in da hatirlattidi gibi éldurdlenler arasinda “o dénem
Ozgiir Glindem gazetesinde yazan Musa Anter, ayni yil Mart ayinda Cizre'de &ldirililen Sabah
gazetesi muhabiri izzet Kezer de vardl.” (Arslan, 2015). Gazeteci Mahmut Bozarslan o yillarda bdlgede
gazetecilik yapmanin guglUklerini su sdzlerle ifade etmisti:

90’larda orada yasamak basl basina zordu. Gazeteci olmak daha da zor. Bir kere
istediginiz yere gidemiyorsunuz, OHAL oldugdu icin istediginiz haberi yapamiyorsunuz,
istediginiz kisiye ulasamiyorsunuz. O dénem bdlgede yasanan olaylarla ilgili sadece
OHAL’in yaptidi resmi agiklamalara bagl kaliyorduk. (aktaran Arslan, 2015).
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BUtUn bu sireg¢ boyunca siyasi iktidarlar ve askeri otorite, Kirt meselesi konusunda “milli bir
durus” sergileyip devletin yaninda olmasi i¢in anaakim veya yaygin medyaya aglk ve ortllu birgok
baskl yaptl. Medyanin sahiplik yapisinin dayattiklarina, ceza tehdidine, sansir ve baskilara
direnemeyen anaakim veya yaygin medyanin dnemli kismi Kirtlerin glindeminden ve bdlgenin
gerceklerinden dnemli dlglde koptu. Bunun sonucunda Turkiye kamuoyunun Kirt sorununa dair
gelismeler konusunda haber alma ve gercekleri 6grenme hakki ciddi bir sekilde sinirlandi.

OHAL’in 2002 yilindan itibaren kalkmasiyla birlikte Kirt illerinde basin ve ifade &zgUrlGgu
Uzerindeki baski ve sanstrin boyutlari gérece hafiflese de Kirt meselesi konusunda muhalif olan
gazeteciler ve basin kurumlarinin Gzerindeki baskilar devam etti. '90’li yillarda gazeteci cinayetleri ve
agir sansulr ile gindemde olan basin 6zgUurligu sorunu bu kez yerini, mesleklerini 6zgUrce strdlrmesi
gereken gazeteciler hakkinda acgilan davalar, tutuklamalar, kapatilan el konulan medya kurumlari,
iktidarin medyayi kontrol etme ve yaptigi baskilarin ortaya ¢ikardidi sorunlara birakti.

1.3.
iktidar Medyasinin
Yaratiima Suireci ve Artan Baskilar

AK Parti iktidarinin elestiri ve farkh gorUslere giderek artan tahammulstzligdl ve medyayi
kontrol etme konusunda kendisinden &onceki siyasi iktidarlara oranla daha sert uygulamalara
yonelmesi, basin ézglrligu konusunda ciddi sorunlari beraberinde getirdi. Bu dénemde medya
sahipligi ve basin 6zgurligu alanlarinda yasanan gelismeler icin kendisinden énceki hicbir dbneme
benzemedigi konusunda hakli degerlendirmeler yapildi. Dogan Medya grubunun 2018 yilinda
Demiréren Grubuna satiimasi Turkiye’de “anaakim medyanin bitisi” veya “tek sesli bir déneme”
girilmesi olarak tanimlandi (Sézeri, 2018). Buglin anaakim olarak tanimlanan medyanin ylzde 90
hikimete yakin olan medya organlaridir (Yezdani, 2021). Benan Eres ve Hakan YUksel'in (2007),
200Tde patlak veren ekonomik kriz ve ¢ok sayida bankanin batmasini takiben, 2002’de AK Parti’'nin
iktidara gelisi ve medyanin adim adim AK Parti'ye yakin sermaye gruplarina gecerek, medya
sermayesinin el degistirmesine iliskin caligmalari bu anlamda son derece carpici bulgular icerir. “AKP
Déneminde Tlrkiye’de Degdisen Medya Sermayesi” baslikli caligma AK Parti hikimetlerinin ve esas
olarak Recep Tayyip Erdogan’in medya sermayesine el degdistirtmeyi neredeyse bir “dava” olarak
6nlUne koymus oldugunu da gosterir.

Medya sermayesinin el degistirmesiyle de yetiniimedi. Devlet kurulusu olarak radyo ve
televizyon yayinlarini ylriten TRT Uzerinde saglanan tam hakimiyet, resmi haber ajansi Anadolu
Ajans’'nin benzer bigimde AK Parti kontroliine ge¢gmesi, medyay! dUzenleyen ve denetleyen Basin
jlan Kurumu (BiK) ve RTUK gibi kurumlarin da timuyle kontrol altina alinarak, ydnetici kadrolarinin AK
Parti'ye yakin isimlerden olusturulmasiyla medyanin partizanlagma sUrecleri devam ettirildi.
Elestirel/alternatif medyaya orantisiz reklam ve ilan cezalar, televizyonlarina ise ekran karartma
cezalar verildi. Gazetecilere ydnelik akreditasyon uygulamasi, gazetecilerin basin kartlarinin iptal
edilmesi ve kart verme kosullarinda getirilen siki uygulamalar gazetecilerin habere ulasmasini
zorlagtirdi.

Mesleklerini 6zgurce surdlren ylUzlerce gazeteci, ciddi sorun ve baskilarla karsi karslya kaldl.
Basta KUrt meselesi olmak Uzere iktidarin politikalarini elestiren alternatif haber mecralar ve
gazetecilerin gazetecilik faaliyetleri, TMK’nin genis ve keyfi yorumlanmasi sonucunda “terérizm” ile
iliskilendirildi. Birgok gazeteci yazdiklari haberler nedeniyle tutuklandi, haklarinda dava acildu
Gazetecilerin toplu olarak yargilandigi davalar ¢cogaldi. Halkin haber alma ve dogru bilgiye ulasma
hakki icin yapilan gazetecilik meslegdi, Turkiye'de tehlikeli ve sakincall bir meslek haline geldi. Turkiye
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en ¢ok gazeteci hapseden, yargilayan Ulkelerinden biri oldu. TUrkiye’de 2003-2018 arasinda 12 bine
yakin gazeteci yargilandi. AK Parti’nin iktidara geldigi 2002 yilindan 2019 yili sonuna kadar en az 721
gazeteci tutuklandi (Evrensel, 2020a).

Birgcok Kurt gazeteci ise haklarinda acgilan davalar ya da hapis cezalari nedeniyle cezaevine
girmemek icin bagka Ulkelere iltica etmek zorunda kaldi. Gazetecilere yénelik fiziksel siddet, is
glvencesizligi, editoryal bagimsizliga mudahale, yargl bagimsizligi, ceza ve yargilanma tehdidi gibi
sorunlar medyada sansir ve oto sanstrl neredeyse timuyle normallestirdi.

Kdrt sorununun demokratik barisgil ¢6zimu konusunda toplumda bUyuk bir beklentiye
neden olan ¢&zUm sUrecinin basarisiz olmasi ve akabinde yasanan 15 Temmuz darbe girisimiyle farkli
bir déneme giren TUrkiye’de hak ve &zgurlUkler ile glvenlik dengesi, gUvenlikgi politikalarin lehine
degisti. Bu degisim ve ifade 6zgUrligUu Uzerindeki kisitlamalar, Kirt meselesi ve insan haklariyla
ilgilenen herkes tarafindan da yogun bir sekilde hissedildi. Medya, KUrt meselesi ile iligkilenmesi
Olcistinde kriminalize edildi. Gazetecilerin 6zgtrce haber yapma kosullari zorlasti, medya Gzerindeki
baskilar daha da artti. Devletin basina yonelik midahalesi ve agdir sansur, halkin haber alma
6zgurligini sinirlandirdigi gibi dezenformasyona kapi araladi.

Anaakim medyanin gérmezden geldigi toplumsal kesimlerin sesini duyurabildigi sosyal
medya da devletin strekli gdzetimi ve sansirl altinda tutuldu. Muhalif haber sitelerinin yayinladiklari
iceriklere sik sik erisim engelleri getirildi. Turkiye’de ve Avrupa’da yayin yapan birgok haber
mecrasinin icerikleri veya alan adlari Gzerinde 24 Temmuz 2015'ten beri sistematik bir sekilde internet
sansUrd uygulaniyor.

Yukarida da belirtildigi tzere, gelinen asamada, Turkiye’de medyanin yizde 90’1 hikimete
yakin is gevreleri ve hiklimetin kontroll ve etkisi altinda (Deutsche Welle, 2021a). Geriye kalan
alternatif/badimsiz medyanin ylzde 10’u ise medyay! dizenlemek ve denetlemek, basin karti
vermekle yetkili olan Cumhurbasgkanhgi iletisim Bagkanligi, Radyo ve Televizyon Ust Kurulu (RTUK),
Basin ilan Kurumu (BiK) ve Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu’nun (BTK) sansir ve baskisi altinda
caligtyor.

Ayrica tim dlnyay! etkileyen Covid-19 salgini nedeniyle oladanUstl tedbir alan devletler,
sadece seyahat 6zgUrligduni degdil, basin 6zgUrliginl de sinirlandirdi.

Kurt meselesiyle ilgili dlstncelerini ifade eden, bunlari yazan gazetecilerin, aydinlarin,
yazarlarin, siyasetcilerin, sivil toplum 6rgutlerinin maruz kaldigi bu tablo basin ve ifade 6zgUrldginu
aynl zamanda siyasal, klltlrel ve ekonomik bir mesele olan Kirt meselesinin bir parcasi haline
getirmis oldugunu da aciga vuruyor.

Basin 6zgUrligu agisindan bir enkazi andiran bu tablo karsisinda butin baski ve zorluklara
ragmen gazeteciler halkin haber alma ve gergekleri 8grenme hakki icin micadele etmeye devam
ediyor.

“KUrt sorunu benim sorunumdur” diyen AK Parti iktidar, ¢6zUm sudrecinin sona erdigi 2015
yilindan beri strdlirdligud uygulamalar ve sGylemleriyle “KUrt sorunu yoktur” diyerek kendisinden
Onceki hukimetlerle ayni gizgiye geldi. KUrt sorununun bugin énceki yillara gére ¢ok daha agir
yaganan boyutlar da sdz konusu. Ornegin Kirt sorununa ve bu konudaki hak ihlallerine isaret eden
tUm toplum kesimlerini kriminalize ederek seslerini bastirmaya ¢aligmak yaygin bir uygulama halini
aldi. Nefret dili ve s&ylemi yayginlasti.

G6zUm sUreci sonrasinda Kurt sorununda yeni yaklagimlari ele alan Osman Sert, gtvenlikgi
politikalarin kendisini agir hissettirdigi bu kosullarda Kurt siyasetinin ve anaakim medyanin
bastirildigini, iktidarin olusturdugu milliyet¢i sdylemle medyanin daha c¢ok askeri basarilara
odaklandigini, askeri operasyonlar diginda Kurt meselesinin gindemde ciddi bir agdirlik tagimadigini
sdyler (2021: 17-35). Anaakim medyanin bdlgede yasanan gcatisma ve insan haklari ihlallerine kayitsiz
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kalmasi, bu ihlallerin haberlerini yapan gazetecilerin hedef gdsteriimesi ya da tutuklanmasi,
sansurlenmesi basta olmak Uzere yasanan olumsuzluklar ve baski yogunlasti.

1.4.
Kirtce Yayinlar ve Kiirt Medyasi,
Kapatilan Radyo ve Televizyonlar

TUrkiye'de gecmiste uygulanan kati asimilasyoncu politikalar sonucunda milyonlarca kisinin
konustugu Kurt dilinin kamusal alanda yasakli olmasi, TUrkiye’'deki &zel televizyon ve radyolarin Kurt
dilinde yayincilik yapmasini da uzun yillar boyunca engelledi. Turkiye’de yasayan Kurtler, 1955 yilinda
Ermenistan’in bagkenti Erivan’da kurulan Erivan Radyosunun yaptigi Kirtge yayinlarla yasakli
dillerindeki tUrklleri, dengbejleri dinledi (evrensel.net, 2020b). Bunun yaninda Avrupa’ya gé¢ etmis
Kartlerin 1995 yilinda kurdugu Kurtce televizyon kanallari ve radyolarin uydu Uzerinden yaptidi Kurtge
yayinlar, bu yasaklari asarak TUrkiye’'de yasayan Klrtlere ulasti (Akyol, 2010:131-44).

Tarkge digindaki dilleri yasaklayan 2932 sayill “TUrkgeden Bagka Dillerde Yapilacak Yayinlar
Hakkinda Kanun”un 25 Ocak 1991 tarihinde Bakanlar Kurulu karariyla kaldirilmasiyla Kirtge yayin
yapan gazete ve dergilere izin verildi. Ancak Kurtlerin, televizyon ve radyolarda KUrtce yayinlari
izleyebilmesi icin 2002 yilina kadar beklemek gerekti. Turkiye, Avrupa Birligi reformlari ve Avrupa’da
Klrtge yayin yapan televizyonlarin izlemesinin éniine gegebilmek amaciyla 18 Aralik 2002’de ¢ikarilan
RTUK ydnetmeligiyle Kirt dilindeki yayinlarin devlet kanali olan TRTde (zerinden yapilmasina izin
verildi. RTUK Yénetmeliginde 2004 ve 2009 yillarinda yapilan degisikliklerle birlikte ézel televizyon
ve radyolarin Kurtge yayin yapmasina da RTUK iznine bagland, Klrtce yayinlarda sire sinirlamasi
kaldirildi (RTUK, 2010a). Tirkiye’de 2021 itibariyla 17 radyo ve 11 televizyon Kirt dilinde yayin yapiyor
(RTUK, 2010Db).

Kisacas! Klrt dili Gzerindeki kimi yasaklarin ve fiili engellemelerin kaldiriimasiyla Kurtler kendi
anadillerinde yayin yapan gazete, dergi ve televizyonlara da ulagmisti. Ancak devletin Kurtce
konusunda 90’ yillarda gdsterdigi baski ve yasaklamalar ¢&zUm sUrecinin sona ermesiyle tekrar
ortaya cikti. Ozellikle 15 Temmuz 2016’daki darbe girisiminin ardindan ilan edilen 2 yilik OHAL
sUresince Kurt illerinde, KlUrtge yayin yapan gazeteler, TV ve radyo kanallari ve haber ajanslarinin
neredeyse tamamina yakini kapatildi. Bu durum Kirtlerin kendi ana dillerinde habere ulagmasini da
zorlagtirdl.

Klrtge kitap basan Kurt yayin evlerinin birgok kitabl hakkinda toplatma karari verildi. Bu
durum Kdirtge yayinlara olan talebi digidrdu. Kartge yayincilik ciddi bir sekilde geriledi.

Valiliklerin “kamu dlzeni” gerekgesiyle Kirt kentlerinde 15’er gin arayla ilan ettigi eylem ve
etkinlik yasaklari Van, Hakkari gibi kentlerde 5 yildan uzun stredir uygulaniyor. Uzun yillardir stren bu
yasaklamalar, siyasi parti ve sivil toplum &rgutlerinin kendini ifade etme ve gbsteri hakkini ciddi bir
seklide sinirlandirdi.

RTUK, Klrtge yayin yapan &ézel radyo ve televizyonlar igin kati kurallar getirerek, siki bir sekilde
denetledi. Ust Kurul, Kiirtge yayinlarda haber dili ve miziklerde gecen Klrdistan ifadesi, Kirt sorunu
konusundaki elestiri ve yorumlar nedeniyle Klrtge yayin yapan televizyon ve radyolara adir sansur
uyguladi.

C6zUm sidrecinin sona ermesinin ardindan Kirtge yayin yapan yayin kurulusglarina yénelik
uygulamalarini sertlestiren RTUK, Kurt illerinde ilan edilen sokaga ¢ikma yasaklari sirasinda yaptiklari
yayinlar ve haberler nedeniyle iMC TV, Ozgiir Giin TV, Hayat TV ve Jiyan TV basta olmak (izere bircok
kanala yaptinm uygulamisti (BBC Turkge, 2016). RTUK, Ayse Celikin canli badlandigi &zel bir
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televizyon programinda sarf ettigi “Turkiye'nin Dogu’sunda, Glneydogdu'sunda neler olup bittiginin
farkinda misiniz? Burada dogmamis ¢ocuklar, anneler insanlar éldardltyor.." sézleri nedeniyle Kanal
D televizyonuna yaklasik 850 bin TL ceza verdi (RTUK, 2016).

RTUK’Un sansir ve yaptirim tehdidi altinda yayini siirdiiren Kiirt/muhalif basindaki televizyon
ve radyolarnn énemli bir kismi, 15 Temmuz 2016’daki darbe girisimi ardindan ilan edilen OHAL
kapsaminda cikarilan KHK’lerle tamamen kapatilarak, bittin mallarina el konuldu (Cumhuriyet, 2016).
Kapatilma gerekgesi olarak da "milli gtvenligi tehdit eden yapi, olusum ve gruplar ile teror
Orgutlerine aidiyet" iddiasI g&sterildi. 2016 ve 2017 yillari arasinda 54 medya hizmet saglayici kurulusa
ait 37 radyo ve 33 televizyon olmak Uzere 70 radyo ve televizyonun kapatildi (Gazeteduvar, 2017).
Kapatilan kanallar arasinda bdlgede en ¢ok izlenen haber kanallarindan biri olan iMC TVile Aleviler'in
izledigi TVIO, Diyarbakir'da Zazaca yayin yapan ilk kanal olan Jiyan TV, Klrtce ve Tlrkge iki dilde yayin
yapan Azadi TV, Ozgiir Giin TV, Van'da yayin yapan Van Geng TV, Batman’da yayin yapan Denge TV
oldu. Cocuklar igin Kirtge icerik ve yayinlar yapan tek 6zel televizyon Zarok TV yapilan itiraz tGzerine
tekrar acildi. Zarok TV'de yayinlanan Kiirtce sarkida gegen “Kurdistan” kelimesi nedeniyle kanala para
ve program durdurma cezasi verildi (RTUK, 2018). Kapatilan radyolar ise Mardin’de Kirtce ve Tirkge
yayin yapan Rengin Radyo, Urfa’da Radyo Karacadag, AJri’'da Patnos FM, Diyarbakirda Giin Radyo,
Malatya’da Ozgtir Glineg Radyosu, Van’da Dogu Radyo, Mersin’de Ses Radyo, Adana’da Radyo Diinya
oldu. Kapatilan bazi kurumlar, itiraz Gzerine tekrar agildi (IHOP, 2017:38-9).

RTUK’tGin web sitesindeki “Ust Kurul Kararlar” bélimiinde Tirkiye'de Kirtge yayin icin 23 Mart
2004 tarihinde RTUK'e bagvuran ilk yayin kurulugu olan “Giin Radyo ve Televizyon Yay. A.S.” ismiyle
yapllan aramada, 2013 ile kapatildigi 2016 yillari arasinda 3 yillik sGrede toplam 12 yaptinm uygulandigi
gorUlmektedir. Ancak arama kayitlarinda 2013 yili éncesi dbénemde alinan kararlarin sonuclari
gdsterilmedigdi icin yapilan yaptirimin sayisinin daha fazla oldugu sdylenebilir.

Ust Kurul, 2017 yilinda ise Irak Kirt Bdlgesel Ydénetiminde (IKBY) Klrtge, Tlrkge, Arapca
dillerinde yayin yapan K24 TV, WAAR TV ve Rudaw TV kanallarini “Kirdistan” ifadesini kullandiklari
gerekgesiyle TURKSAT uydu platformundan ¢lkardl. Bu kanallar, baska bir uydu platformu Gzerinden
yayin yapmak zorunda kaldi (Rudaw, 2017).

Ozetlenecek olursa, Bélge halkinin dnemli kesimi tarafindan izlenen Kirt/muhalif basin ve
yayin kurumlarinin énemli bir kisminin OHAL KHK’leriyle kapatiimasi, mevcut oldugu kadariyla
gogulcu, gok renkli, sesli medyayi blyiik 6lgide sinirlandirdi. iktidarin politikalarini elestiren, muhalif
ve farkll kesimlerin kendilerini ifade edecek, bu yayinlara ulasabilecek yayin mecralarinin
sinirlanmasina neden oldu. Kapatilan medya kuruluslari ve medya sahipliginde yasanan diger
degisimler sonucunda anaakim medyanin neredeyse tek sesli hale gelmesi bdlge halkinin alternatif
haberlere ulagmasini da zorlastird.

Kapatilan basin kurumlarinin arsivierine el konulmasi, web sitelerine erisimin engellenmesi
bolgedeki yazili ve gbrsel basin hafizasini yok olmakla ylz ylze biraktl. Bdlgedeki Kirt/muhalif
basinin sosyal medya hesaplari engellendi ve internet sayfalari kapatildi.
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1.5.
Tiirkiye’nin Basin ve ifade Ozgiirliigii Tablosu

Basin &zgurligd, demokrasi, insan haklari, hak ve 6zgUrllUk konularini 8i¢gen uluslararasi basin
6zgUrligu indeksleri ve raporlarinda TUrkiye, gazeteciler icin “dinyanin en blyuUk hapishanesi,”
demokrasi, &6zgurlik ve insan haklari konularinda ise "6zglr olmayan Ulkeler" kategorisinde
gdsteriliyor. Sinir Tanimayan Gazeteciler (RSF) drgitiiniin 2021 yili Dlinya Basin Ozgirligid Endeksi'ne
gdre Tlrkiye son 20 yilda 180 Ulke arasinda 54 sira gerileyerek 153'Uncl sirada yer aldi.(RSF, 2021)
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’'nin (AIHM) 2020 yili raporunda disiince ve ifade &zgUrligu
davalarinda TUrkiye, 47 Avrupa Konseyi Uyesi Ulke arasinda en ¢ok ihlal karari verilen Ulke (Euronews,
2021a). Liberal Demokrasi Endeks listesinde 149. sirada olan Trkiye son 10 yilda en ¢ok otoriterlesen
ilk 10 Ulke igerisinde g&steriliyor (Euronews, 2021b).

insan haklarinin uygulanis ve ihlallerini takip eden Freedom HouseIn hazirladigi 2020
raporunda Turkiye "&zglr olmayan Ulkeler" kategorisinde yer aldi (Euronews, 2021c). The World
Justice Project’in (WJP) 2021’de yayinladigi Hukukun Ustinligd Endeksi raporunda Tirkiye 139 (ilke
arasinda M7. Sirada yer aldi (WJP-Index, 2021). Freedom House'un "2021 internette Ozglrlik"
raporunda TUrkiye internet kullaniminda 6zglr olmayan Ulkeler kategorisinde yer aldi (Deutsche
Welle, 2021b).

Uluslararasi Gazeteciler Federasyonu'nun (IFJ) raporuna gbre, Mart 2021 itibariyla diinya
genelinde en az 229 basin emekgisi gazetecilik faaliyetleri nedeniyle cezaevlerinde bulunuyor.
Tlrkiye’de de 67 gazeteci cezaevindedir (Euronews, 2021d).

Turkiye’'de Kurt sorunu basta olmak Uzere insan haklar ihlalleri, toplumsal sorunlar
konusunda izledigi muhalif ve elestirel yayin gizgisiyle '90’l yillardan bu yana baskilarin hedefinde
olan Kurt basininin, ¢6zUm surecinin sona erdigi 24 Temmuz 2015’ten bu yana sistematik internet
sansurl altinda oldugu da yukaridaki verilerden anlasiliyor. Donemin Basbakan Yardimcisi Bulent
Aring, Evrensel ve Ozgiir Glindem gazeteleri icin “Bunlar su¢ makinesi. Terér 6rgutind oévayorlar..”
demisti (diskbasinis.org, 2015).

HUkUmet politikalarina karsi ¢cikan ve sorgulayan, Kirt sorununa iligkin alternatif géris sunan
veya gatisma dbdnemlerinde anaakim medyada yer almayan haberler yapan, icerikler paylasan,
Kurt/muhalif basinin internet adreslerine bilgi teknolojileri ve ileti§im Kurumu (BTK) ve mahkemeler
tarafindan sistematik bir sekilde internet sansird uygulandi. Bunun yaninda ulusal medyada yer
almayan ve hayati 6nem tasiyan haberleri yayan ve binlerce takipgisi olan Kirt gazeteci, aktivist ve
yurttag gazetecilere ait sosyal medya hesaplari ve icerikleri erisime engellendi. Erisim engelleri
kararlari, haberin URL adresine degil daha c¢ok internet sitesinin tidmuUne uygulaniyor
(freewebturkey.com, 2021).

KHK ile kapatilan Dicle Haber Ajansinin web sitesi (DIHA) 24 Temmuz 2015ten 30 Ekim
2016’ya kadar 50 kez, Jin Haber Ajansi (JINHA) en az 10 kez olmak Uzere, Azadiya Welat, Ozgiir
Giindem, Ozgiirliikgli Demokrasi gazeteleri ile Dihaber, Gazete Sajin, Firat Haber Ajansi (ANF) web
siteleri ve sosyal medya hesaplari defalarca erisime engellendi (Bianet.org, 2015).

2017 yiindan beri yayinda olan Mezopotamya Ajansi’na (MA) ait web sitesinin alan adlari ve
uzantilari bugline kadar 35, Jinnews’in 39 ve Yeni Yasam Gazetesinin ise iki defa erisim engellendi.
Mezopotamya Ajansrnin internet adresine getirilen erisim engellerinin gerekgeleri arasinda ise
Diyarbakir Valiligi'nin patates dagitmasi, Diyarbakir Barosu’nun kdylUlerin askerin k&t muamelesine
iliskin hazirladigi rapor ile cinsel istismar hakkindaki haberler vardi. (mezopotamyaajansi35.com,
2021).
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1.6.
Degerlendirme

Kdrt sorunu baglaminda medya kuruluslari ve gazetecilerin yasadigi sorunlar, baskilar ve
nedenlerini konu alan kaynaklarin sinirliligi veya sadece belli bir alana odakli olmasi, TUrkiye’nin basin
6zgUrllgu raporlarinda Kurt illerinde yasananlarin ayri bir baglkta ele alinmamasi bu konudaki verileri
derli toplu raporlastirmayl da gUclestiriyor. internetteki agir sansir, KHK ile kapatilan basin
kurumlarina el konulmasi, Kirt medyasina dair bilgi ve belgelere ulagmayi ayrica zorlagtiriyor.

Kartillerindeki basin 6zgurligu agisindan ortaya ¢ikan bu tablo, Tlrkiye'nin demokratiklesme
sorunu olan ve yillardir bir tlrld ¢ézidlemeyen Kirt meselesi sonucunda ortaya ¢ikan gatigmali ortam,
hak ve 6zgurlUkleri kisitlayan politikalardan bagimsiz degil.

Kdrt meselesine dair fikirlerini ifade eden siyasetci, insan haklari savunuculari, gazeteciler,
akademisyenler, sivil toplum kuruluslan ve toplumun diger kesimlerinin dislncelerinden dolayi
yargilanmasi, Kirt meselesinin ayni zamanda bir dustince ve ifade 6zgUurligld meselesi de oldugunu
ortaya koyuyor. Yaratilan bu baski ve korku ikliminden en ¢ok etkilenenlerin basinda gazeteciler ve
medya kuruluslari geliyor.

Catisma dilinin terkedilmesi konusunda siyasilerden ¢cok medyaya gdrev dustyor. Catisma
¢bzUmlerinde medyanin dili ve bu dilin toplumu barigsa hazirlamasi ¢ok dnemli. Ancak bunun
gerceklegsmesi icin medyanin dilini degdistirmesi ve barig gazeteciligi konseptine yakin olmasi
gerekiyor. Maalesef anaakim medya bu konuda parlak bir gegmise sahip degdil. Anaakim medya, kisa
bir streligine de olsa, baris sireci veya ¢dzim slUreci ddonemlerinde Kurt sorunu konusunda
Ustlendidi gbrece pozitif dili ¢6zUm slrecinin sona ermesiyle tUmden terk etti. Kirt meselesi ve
bdlge halki konusunda yapilan tek tarafli yayinlarla Kirt meselesinin ¢6zUmUnin édniindeki psikolojik
bariyer daha da yUkseldi. Catigmalar daha da derinlesti ve barig ikliminden iyiden iyiye uzaklasildi.

Anaakim medyanin ¢ogulcu yayinlari terk edip tek tarafli ve tek sesli bir yayin yaptigi bu
dbénemde halkin dogru ve gUvenilir habere ulasmasinda, gazetecilerin mesleki faaliyetlerini dzgirce
yerine getirmesi hayati bir Snemde. Anaakim medyanin gérmedigi toplumsal konularda gergekleri
yazma ve anlatma sorumlulugu hakikate ve barisa inanan gazetecilere kaliyor.

Raporun devaminda yer alan aslil calismamiz olan Kiirt Sorunu Baglaminda Kiirtlerin Tlirkiye
Medyasi Algisi Gzerine dusUndr ve verileri yorumlarken gerek genel olarak medya ve ifade 6zgUrligu
Uzerindeki genis ¢apli kontrol, denetim ve baski, gerekse Kirt medyasinin karsi karsiya kaldigi sansur,
engelleme ve zulim pratiklerinin akilda tutulmasinda yarar vardir. Zira ifade ve haber alma
OzgUrluklerinin korundugu ve kendi dillerinde yayin yapan, kendi sorunlarina yakin medyalarinin
oldugu normal bir diinyada, bir Kirt yurttagin érnedin en gok FOX haberi izliyor olmasi baska bir
seydir, bu 6zgurliklerin olmadidi, AK Parti ve tabaniyla toplumun diger kesimleri, bilhassa Kurt
yurttaglar arasinda derin bir kutuplagmanin ve yarilmanin oldugu bir dinyada bambagka bir sey.
Dolayisiyla, galismanin devami igin buraya kadar olan kisimdaki verilere yer vermenin yorumlama
cabasini zenginlestirmek bir yana daha dogru bir zemine oturtacagini da diginduk.

Son olarak arastirmanin kapsamina da deginmek gerekir. Kiirt Sorunu Baglaminda Kiirtlerin
Tirkiye Medya Algisi baslikll arastirma kapsaminda, niteliksel ve niceliksel arastirma ydntemleri
kullanilarak, Kurtlerin ve Kirt kanaat &nderlerinin TUrkiye’de medyaya, medyanin temel sorunlarina,
medyanin KUrt meselesine genel olarak yaklasimina ve bilhassa C6zim Slreci’nde Turkiye’'de
medyanin genel tutumuna dair fikirleri ve algilar incelenmistir. Medyanin barig ve ¢dziime katki
verme potansiyeli, bu potansiyelin ger¢ceklesmesinin dntindeki engeller, olumlu ve olumsuz érnekler
hak odakl bir barig perspektifinin mevcudiyeti, kadin ve ¢ocuk haklarinin habercilikteki yeri,
medyanin siyasi ve ekonomik iktidar odaklari ile iligkileri, medyaya ve medya figlrlerine duyulan
glven, barig perspektifinin yayginlagmasi i¢in yapilabilecekler gibi cok sayida dnemli baslik da
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raporda ayrintili bir sekilde ele alinmigtir. Rapor niteliksel ve niceliksel arastirma bulgulari olmak Gzere
iki ana bélimden olusuyor. ilk bdlimde niteliksel, ikinci bélimde de niceliksel safha bulgular
sunuluyor.

Nicel arastirma kapsaminda bir yandan U¢ bUylk sehirde Kurt yurttaslarla (600 kisi) genis
Olgekli bir saha galigmasi yuratdldl. Saha galisgmamizin, dzellikle ¢6zUm surecinin sona ermesinde
TUrkiye medyasinin rolUne iligkin, Kurtlerin dustncelerini ve medyaya iliskin glvensizliklerinin
nedenlerini daha derinlemesine kavramak bakimindan ¢ok yararli olacagini umduk. Ote yandan nitel
calisma kapsaminda da bdlgede bu konuyla hak temelli mesleki ya da politik caligmalari
cercevesinde ilgilenmis &nde gelen isimlerle derinlemesine milakatlar gergeklestirdik. Bu kapsamda
ayrica Diyarbakir ve Van'da galigtay dUzenledik. Bu calistaylarda gerek bdlgeden gerekse ulusal
medyadan temisilciler, hak savunuculari ve ilgili diger kesimlerle bir araya gelerek galismalarimizin
bulgularini deg@erlendirdik ve konuyla iligkili deneyimlerin paylasildidi bir ortam sagladik.

Elinizdeki rapor bu ¢aligmalar sonucunda hazirlanmig bir rapordur. Medyanin Kiirt sorunuyla
iliskili roline g1k tutmak kadar, bu konuda &zellikle 1990l yillardan baglayarak tarihsel hafizayi
canlandirma gabalarina katki sunmayi da hedefledik. Tekrar etme pahasina altini gizersek, en 6nemli
hedefimiz de Kdirtlerin ve KUrt sorununun bu medyada nasil temsil edildigi gibi gbérece fazla
incelenmis bir konu yerine, s6zli dogrudan kendilerine vermek ve Kirtlerin TUrkiye medyasi
tahayyUulinu ya da algisini mdmkUin oldugunca anlamak oldu.

19



DICLE TOPLUMSAL ARASTIRMALAR MERKEZI
KURT SORUNU BAGLAMINDA KURTLERIN TURKIYE MEDYASI ALGISI

KURT GAZETECI,
HUKUKCU

VE SIVIL TOPLUM
TEMSILCILERININ
TURKIYE MEDYASI
ALGISI

Arastirmamizin niteliksel safhasinda Kuart sorunu ve C6zUm Sureci ile temaslari olmus,
aralarinda gazetecilerin, hukukgularin, medya galisanlarinin ve sivil toplum kurulusu temsilcilerinin
oldugu 40 kisiyle ayrintili bir soru formu egliginde yar yapilandiriimis derinlemesine gérigmeler
yapilmistir. Derinlemesine gérigsme formu katilimcilara dair bilgilendirici sorular ile baglamistir.
Formun ikinci béluminde medya ve medyanin dnemine dair sorular sorulmustur. Bu bdlimde
katihmcilarin hem genel olarak medya hem de medyanin TUrkiye'deki muhtelif gorinimleri
hakkindaki fikirleri derlenmeye ¢aligiimigtir. Formun Gglinci bélimu 1990’ yillarda medya ve Kirt
meselesine dair katiimcilarin goérUslerine ayriimigtir. Dérdinct bdlimde ise C6zUm SUreci’nde
medyanin yaklagimi ve tavri hem genel olarak hem de belirli medya gruplarina istinaden
sorulmustur. Besinci bélimde ¢bézUm surecinden bugtine gelinen noktada medyanin durumu ele
alinmigtir. Soru formunun son bélimUinde ise gelecegde dair beklenti ve &nerilere yer verilmistir.

Okumakta oldugunuz raporda da soru formu akisi esas alinmig, katilimcilarnn isimleri
numaralandiriimak suretiyle anonimlestirilmis, lakin katiimcilardan yapilan alintilarda yer ve meslek

bilgisi verilmi§tir.2

2 Katilimel numarasi, yer ve meslek bilgilerini igeren tabloyu EKI’'de bulabilirsiniz.
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2.1.
Medyanin Onemi

Derinlemesine gérisme formunun ilk bdlimU medya ve medyanin dnemine dair sorulardan
olugmaktadir. Katilimcilarla yapilan gérigsmelerde Turkiye’de medyanin genel gériunimu, ginimuz
toplumlarinda medyanin énemi, kutuplagma-savas-barig eksenlerinde medyanin oynadigi ve
oynayabilecegi roller gibi konular irdelenmistir. Bu alt bélimde 40 katiimcidan alinan cevap
orlntuleri 6zet bir sekilde ele alinacaktir.

2.1.1.
Catisma/Kutuplasma
ve Barig/Uzlasma Eksenlerinde Tiirkiye’de Medya

Katilimcilarin kahir ekseriyetinin Uzerinde uzlastigi konulardan biri, medyanin ginimiuz
toplumlarinda kanaatleri ve hatta toplumlari sekillendirmedeki rolidUr. Yine ekseriyetle bu énem ve
glg, cok da olumlu olmayan bir gercevede ele alinmaktadir. Katilimcilara gére medyanin toplumsal
kutuplagtirmalar yaratma ve derinlestirme ya da tam tersine yatistirma gucd vardir. Buna ragmen
Turkiye’'de medya c¢ogunlukla inisiyatifini kutuplastirmayr derinlestirmede kullanmaktadir.
Katilimcilarin  medyaya iliskin olumsuz g&rUglerinin gUgli olmasina ve medyanin toplumsal
kutuplagmadaki rolinU kuvvetle vurgulamalarina ragmen, medyanin baska bir potansiyelinin
olduguna duyduklari given de dikkat gekicidir. Medya dogasi geregdi kutuplastirici degildir, ancak
siyasi iktidarlarin c¢ikarlariyla uyumlu bigimde, kutuplastirmada gérdigi menfaat daha yUksektir. Bu
noktayi ilerleyen satirlarda ¢ok daha ayrintili bir sekilde ele alacagdiz.

Derinlemesine goérisme formunun ilk sorusu, medyanin c¢atismalari ve toplumsal
kutuplagmay derinlestirip derinlestiremeyecegi Uzerineydi. Katilimcilarin bdyUk bir cogunluguna
gbre medya toplumsal gatismalari ve kutuplastirmayi derinlestirebilir de yatigtirabilir de. Bir
katilimcinin sézleri ile “medya iki ucu keskin bir bicak”tir ve “dogru kullaniimadigi zaman her iki tarafi
da inciten bir konuma gelir” (Van, Gazeteci). Yine bir baska katiimcinin sézleri ile “medya iyi
kullanildiginda toplumun demokratiklesmesine katki saglayacagdi gibi olumsuz tutumlariyla da savas
cigirtkanligini ve toplumsal gatismayi tirmandiran bir hal alabilir.” (Sanliurfa, Yazar). Bu teorik ve soyut
saptamalar bir kenara birakilip Turkiye’deki durum ele alindiginda ise katilimcilar son derece olumsuz
bir tablo resmederler. TUrkiye'de “siyasi bir kaostan kaynaklanan bir kutuplagma”nin oldugu
(Sanlurfa, Gazeteci, Aktivist), medyanin bagimsiz olmadigi ve partilerin yayin organi olarak yayin
yaptigl, tarafsizliktan uzak oldugu gibi temalar siklikla karsimiza ¢ikar. Bununla birlikte katimcilarin
verdigi cevaplar ele alindiginda belirli gruplagmalarin ve &rUntUlerin ortaya c¢iktigini gérmek
mUmkUndur. Bir yanda medyanin neredeyse kendinden menkul gicline ve toplumsal kutuplagsma
ve gatisma Uzerindeki agir olumsuz etkisine vurgu yapan yogun kétimser bir yaklagim yer alir. Bu
gdrige gbére medya bizim toplumumuzda “genel olarak bir kanaat olusturucu goérevi gorir ve
insanlarin neyi didslinmesi, nasil disinmesi gerektigini biraz belirler” (Mus, STK Temsilcisi) ve
“glnimUz modern insanin gindemini medya belirler” (Sanlurfa, Gazeteci). Medyanin kutuplagmayi
kesinlikle derinlestirdigini vurgulayan bir bagka katilimci ise medyanin glcind agiklarken ilging ve
agiklayici bir benzetme yapar. Medyanin insanlar Uzerindeki etkisini Afrika’daki Voodoo bebeklerine
benzeten katilmcinin sézleri ile,
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Voodoo bebek iliskisi var orada bebegde igneyi batirdiginda orada insana byl yapiimig
ise kisi orada hopluyor. Ayni sekilde de medya da ayni durum vardir, medya bir kisiye igne
batirinca o adamin biitiin takipgileri, sevenleri ve kamuoyu gézii 6niindeyse onun
karsitlari da o ifadeden etkilenir. Bu ylizden medya kutuplastirmayi derinlestirir.
Medyanin bdyle bir islevi bulunmaktadir ve olmaya da devam edecektir. (Diyarbakir,
Gazeteci)

Bu ve benzeri yorumlara diger gérigmelerde de sikga rastlanir. Medya “bUyUk bir glctdr,
toplumun bir kesiminde farkli gorislerin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verir” (Diyarbakir, Siyasetgi).
Medya kutuplagmada rol oynar, “cUnkd sokaktaki insanla konustugunuz zaman haberlerde yazilan
her seyin dogru oldugunu dlslinerek size karsi yorum yapar” (Diyarbakir, Gazeteci). Bir baska
katihmci ise (Diyarbakir, Gazeteci) “Batida Kdirtlere karsi bir antipati yaratiliyorsa” bunun kimi
durumlarda ilk sebebinin medya oldugunu iddia eder. Yine bir bagka katiimci (Sanhurfa, Hukukgu)
medyanin TUrkiye'de darbe yaptiracak ve sonrasi da darbeyi mesrulastiracak kadar guclU bir aktér
oldugunu vurgular. Bir bagka yoruma goére de Tirkiye’de medya yapisal olarak devletin medyasidir
ve 6-7 EylUl olaylarinda da goruldtgu Uzere kolaylikla ve sistematik olarak devlet adina provokasyona
alet olabilir (istanbul, Gazeteci).

Bu yorumlarda gbze carpan ortak 6zellik, medyanin mutlak gicU kendinden menkul bir
unsur olarak ele alinmasi ve medyanin iginde bulundugu toplumsal, siyasal, kiltirel ve ekonomik
iliskiler agindan yalitilarak degerlendiriimesidir. Bununla birlikte kimi yorumlarda medya-siyaset-
sermaye iliskilerine referanslar (Diyarbakir, Gazeteci), partilerle medya organlari arasindaki paralellik
(Sanliurfa, Hukukgu; istanbul, Hukukcu) gibi yapisal belirleyenlere de deginildi.

Medyanin kutuplagma ve gatigmadaki gicli ve olumsuz roliine dair yorumlarin yani sira, az
da olsa gbrece daha sakin ve ¢ok boyutlu yorumlara da rastlamak muUmkudnddr. Diyarbakirda
gazetecilik yapan katihimcilardan, “medyanin  toplumsal kutuplastirmayl tek bagina
derinlestirmeyecegini, yeni bir kutup yaratmadigini, daha ziyade var olan kutuplar Gzerinden bir
derinlesme vyarattigini” vurgular. Bir baska katilimci da medyanin kutuplastirabilecegi kadar
uzlagtirabilecegini, her zaman makul bir kesimin de oldugunu ve ortak bir paydada bulusturmaya
calistigini belirterek medyanin homojen bir gériinim arz etmedigini ima eder (Diyarbakir, Medya
Yo&neticisi). Batman’dan hukukgu katilimci da “medya genel atmosferden hem etkileniyor hem de
etkiliyor” sdzleri ile medyanin genel siyasi atmosferin bir parcasi oldugunun altini gizer. Bir baska
katilimci ise medyanin kutuplastinicr bir tavrinin oldugunu kabul etmekle birlikte, bu tavrin
toplumdaki karsihdinin sanildigi kadar gti¢li olmadigini olumlu bir olgu olarak vurguluyor:

Yani Allahtan ¢ok ciddi toplumsal bir sey olmuyor, karsilik bulmuyor. Bence insanlar
medyanin, siyasi partilerin kullandigi kutuplastirici dilden pek etkilenmiyor. Tamam,
etkilenen o algiya kapilan kitleler, insanlar oluyor. Ama derinlemesine ben bir sey
goérmiiyorum. Bu 6nemli bir ayrinti. (Gazeteci, Diyarbakir)

Bu son nokta O6zellikle medyanin yodun ve tek tarafli etkisine dair, codunlukla da
kanitlanmamig varsayimlara dayanan, genel kabullere alternatif bir perspektif sunmasi agisindan
onemlidir. Medyanin modern toplumlarda siyasal, toplumsal ve kuiltlrel hayat Uzerinde &nemli
etkileri oldugunu sdylemek mUmkin olsa da bu etkinin dodasi, mekanizmalari, sinirlar ve isleyis
bicimleri medya aragtirmacilari arasinda dnemli bir tartisma konusudur. Medyanin etkisini yogun, tek
yonlU bir etki olarak ele alan yaklagimlarin karsisinda, bu etkiyi daha karmasik toplumsal, siyasal,
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kulttrel, kurumsal ve ekonomik baglamlarla iliskilendiren yorumlar yer alir.> Yukarida okudugumuz

yorum medyanin kullandigi kutuplastiricr dilin toplumsal etkisini sorunsallastirmasi bakimindan
degerlidir.

Medyanin barig ve uzlasma Uzerindeki etkisini sordugumuzda, neredeyse bir distnsel
mutabakatla karsilagiriz. En bagtan kisaca 6zetleyecek olursak, katilimcilar diinyada ve TUrkiye’de
medyanin barig ve uzlagmaya olumlu etkisi olabilecegini, lakin bunun ancak ve ancak badimsiz bir
medya yapllanmasi igerisinde olabilecedini vurgulamaktadir. Katiimcilarin blyUk bir ¢cogunlugu
C6zUm SUreci boyunca medyanin barig ve uzlagmaya yaptidi katkiyl, bu duruma &érnek olarak
gdstermistir. Bu gérust 6zetleyen ifadelerden birini aktaralim:

Potansiyeli vardir. Ornegin ¢dziim siirecinde medyaya baktigimiz zaman kullandigi dil,
takindigi tavir, bélgede yasanan olaylari veya Kirtlerle ilgili haberleri daha sempatik
anlatilar, bazi dergilerde insanlarin buraya gelip turistik amacla gelip gezmeleri, Kiirtleri
tanimaya galismalari bunun basina yansima sekli olumlu bir hava yaratti. Olumlu hava
olusmasinda medyanin katkisi vardir. (Diyarbakir, Gazeteci)

Katiimcilara gbre medya “¢dzim slrecinde kullandigi dille insanlar birbirine
yakinlagtirmistir” (Sanhurfa, Gazeteci); “sagcilara yonelik ¢dzim slrecini uygun bulabilecekleri bir
dille yaklasti ve UlklcU, sagci, muhafazakar kesimin %70’inin ¢6ziUm strecine destek olmasini sagladi”
(Diyarbakir, Gazeteci); “medya eskiden attigi mansetleri, her seyleri unutup Ulkeye barig gelmesi
roliini Uslendi” (Diyarbakir, Gazeteci), “asiriliklari torplleme ve toplumu hazirlama agisindan énemili
bir rol oynad” (Batman, Hukukgu). Katiimcilardan birinin (Van, Gazeteci) medyanin barig diline
katkisini aktarirken gé¢ sorununa ve cansiz bedeni kiylya vuran multeci bebek Alan Kurdi'nin basinda
yer alisina gbndermede bulumasi dikkat ¢ekiciydi. Katilimcilya gére medyada yer alan bu gérintu ile
“Avrupa kamuoyu, mdulteciler ile ilgili bir takim tutum degisikligini yapmak zorunda kaldl.” Bu
katilimcinin, ¢6zdm sUrecinde medyada Kurt sorununa ve Kurt cografyasinda yasananlara yer
agllmasinin da benzer tirden bir tutum degisikligini tesvik ettigine iliskin bir kanaati dile getirdigini
ddstinmek mUmkuindur.

Belirtildigi Gzere, katilimcilara goére Turkiye’de medyanin yapisi, iktidar ve devletten bagimsiz
olamamas! sebebiyle medyanin barig ve uzlasmaya yapabilecedi katki son derece sinirhdir.
Sanliurfa’dan hukukgu katilimcimizin sézleri ile “Medya dinyanin her yerinde bagimsiz ve 6zgtr bir
bicimde hareket ettiginde, toplumsal barisin ve adaletin tesis edilisinde énemli bir katki saglamig
olur. TUrkiye’de ise iktidar ve derin glgclerle birlikte hareket ettidi i¢in siddet ve savag! tirmandiran bir
rol ve gbrev Ustlenmistir.” Barig surecine dair yapilan olumlu degerlendirmeler de surekli olarak
dénemsellige yapilan vurgu ile sinirlanmaktadir. Katihmcilara gére medya, devlete ve iktidara
bagimli olmasi sebebiyle, ¢d6zUm slreci biter bitmez eski kutuplastirici savag diline hizlica geri
dénmustdr. C6zUm slUrecinde barigin sesi olan kalemler “¢cézUm sireci bittiginde zit sdylemlerde
bulundu.” Bunun da sebebi medyanin “siyasi atmosfere bagdl edilgen bir noktada olmasidir”
(Batman, Hukukgu). Tlrkiye’'de “iktidara ya da gli¢ dengelerine bagl bir medya yapilanmasi oldugu
icin” (Diyarbakir, Gazeteci) bariga ancak sinirli ve kisa sureli bir katkisi olmustur medyanin. Bir bagka
deyigsle medyanin bariga olan katkisi kogullu, bagimli ve dénemseldir:

Devlet baris surecine evet dediginde ona bagli olan medya grubu da katkida bulundu.
Tam tersi bir durum oldugunda ise catismaya dogru gidildiginde, bu defa o medyanin
catismaya yol agan tutum takindigini gériiyoruz. Tiirkiye’de medya tek basina karar verici

3 Konu hakkinda daha detayli tartismalar icin bkz. Burak Ozcetin (2021).

23



DICLE TOPLUMSAL ARASTIRMALAR MERKEZi
KURT SORUNU BAGLAMINDA KURTLERIN TURKIYE MEDYASI ALGISI

bir organ degildir. Bu nitelikte ve vasifta degildir. Hali hazirda var olan gli¢lerin kendi
politikalarini yaymasi igin bir aractir. (Diyarbakir, Gazeteci)

2.1.2.
Kurt Sorunu, Medyanin Tutumu,
Catisma ve Toplumsal Barig

Katilimcilara Kart sorunun son 20 yili distindldigunde Turkiye’de gcatismanin durmasi ve
toplumsal barigin tesis edilmesi noktasinda medyanin rolinU nasil degerlendirdikleri soruldu.
Katilimcilarin verdigi cevaplarin birkag noktada yogunlastigr gérilda: 20 yildaki slGreci medyanin
devlete bagdimliligi Gzerinden okuyanlar; medyanin sahiplik yapisina ve farkl iktidar yumaklari ile
iliskisine odaklananlar; medyanin ddnemsel ve konjonktirel durusunun farkh dinamiklerine
odaklananlar; son yirmi yilda medyanin Kirt sorununa yaklasimindaki olumlu yénlere ve medyanin
icindeki alternatif seslere dikkat ¢cekenler gibi.

Katilmcilarin énemli bir bdlimU, medyanin son 20 yil iginde Kirt sorununa yaklagimindaki
esas belirleyenin, medyanin devlete ve iktidara bagimh yapisi oldugunu vurguladilar. Buradan
hareketle, C6zUm Sdreci gibi istisna dénemlerinde daha demokratik, baris¢il ve ¢d6zimci bir dil
kullansa da bu ydnelim medyanin inisiyatifinde olmamistir. Devletin ve iktidarin tavrindaki degisim
medyanin tavrinda da degisimi beraberinde getirmistir. Ornegin, Coézim Sirecinde “&fke
pompalayan ve Kdlrtlerin bireysel olarak sorun yagamasina neden olan” Hurriyet gibi gazeteler
C6zUm Silreci'nde tam tersi bir tavir benimsemis, “birdenbire iktidarla barigsever olmuslardir.” Bu
gazeteler,

iktidarin propagandasi geregi érgit aleyhine, Kiirtler aleyhine haber yapmamaya hatta
Kirt kultiiriin, yemeklerinden sarkilarina anlatmaya basladilar. Bir anda bdyle bir moda
basladi. Tabii bu da tamamen medyanin patronaj etkisi ve iktidar ya da devlet tarafindan
glidiimlenmesiyle ilgili. Tlirkiye’de bu anlamda bagimsiz bir medya yok. Yani medyanin
kendi kendine nefret Gretme diye bir seyi yok, her sey devlete, iktidara gore sekilleniyor.
(Diyarbakir, Gazeteci).

Bir bagka katilimci da (Sanliurfa, Gazeteci) “siyasetin kullandidi dil diglayici bir dilse medya
ona gore tavir takiniyor” diyerek medyanin 20 yilda siyasetten bagimsiz bir tavir alamadigini vurgular.
Medyanin devlete ne denli bagimli oldugunu su alinti son derece gUg¢lU bir sekilde ortaya koyar:
“DuUnyada gazetecilik devletlere ragmen yapilmaya galisiimistir. Tlrkiye'ye bakildiginda gazeteciligi
devletin kendisi yapiyor” (Sanlurfa, Gazeteci). Bir baska katiimci da bu medya yapisinin bir renkten
ve karakterden yoksun oldugunu su sézlerle vurgular: “Medyanin da kendi rengi yok. Ulkede bir baski
ortami var, mahalle baskisi var, buna gére medya su anda renksiz davraniyor” (Sanliurfa, Gazeteci,
Aktivist). Kisacasl bu gérlse gbre, son 20 yilda, dnce anaakim medya, daha sonra da katilimcilarin
“havuz medyas!” olarak adlandirdigi iktidar yanlisi medya “iktidarin ¢c&zUme iligkin inigli ve ¢ikigl yapisi
ile ayn1” hatta yol almistir (Diyarbakir, Gazeteci) ve “son yirmi yilda gatisma-baris ile ilgili medyada
¢lkan her unsurda iktidarlar belirleyici olmustur”: “Medyanin &nemli bir rolt olmadi. © gln uzlagsmaci
davranan medya bugun kufrediyor, bu degisim medyanin iradesiyle meydana gelen bir durum
degildir” (Diyarbakir, Gazeteci).

Medyanin Kurt sorununa yaklagiminin gelgitlerini sadece devlete ve iktidara yakinlk
acisindan degil, daha karmasik belirleyenler ve “gli¢ dengeleri” (Diyarbakir, Gazeteci) esliginde
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okuyan yorumlar da mevcuttu. Ornegin; istanbul’dan hukukgu katilimcinin yorumunu buraya
aktarmak yerinde olacaktir:

1999-2004 yillarini negatif bir barig dénemi, silahlarin susmasi olarak tanimlayalim.
Medyadaki genel s6ylem, Kiirt meselesinin silahlarin susmasiyla bittigini iddia eder.
AB’nin yarattigi bir rlizgar vardi. Bu dénemde gergek anlamda Kirt meselesi giindem
olmadi. Kiirt meselesinin kendini gésterdigi olaylardan biri, 2001’de Silopi’deki HADEP
yoneticisi kagirimisti. Mehmet Altan, Celal Baslangig, bu olayin Ustline gittiler. Ali
Bayramoglu, Silopi’de incelemeler yapmisti. 2005’te Erdogan’in “Kiirt sorunu benim
sorunumdur,” ¢ikisi vardi. Siyasi iktidarin Kiirt meselesini kabul etmesi 6nemliydi. Burada
da catisma yeniden baslamis olsa da 90’lardaki gibi sert bir sdylem s6z konusu degildi. Bu
20 yildan 6ncesine baktigimizda, medya askerin ve glivenlik gliglerinin bir aygiti olarak
gorev yapiyordu. Bu baglamda medyanin tarz olarak gegirmis oldugu degisim oldukca
6nemlidir. 2005’ten sonraki stiregte Diyarbakir Olaylari s6z konusuydu. Bu olaylara doniip
bakildiginda medya dili korkungtu. Propagandaya yatkin dil ve tutum, oldukga belirgindi.
O dénemde Mersin’de bayrak krizi vardi. Kiirt meselesinin gindemde kendine yer
bulmasi, 2010 sonralarina denk gelir. 2013’ten sonra iktidar bu soruna karsi yol almak
istedigini belirtti. Bu beyan sonrasinda medya, bariscil bir rol oynamaya basladi. 2015
sonrasinda ise tekrar 1990’lardaki gibi sorunu gérmezden gelen bir tavra geri
doénllmistir. Konya’daki irkgr katliam, medya ve iktidarin Kiirt meselesinde nerede
olduklarini agikga gdsteren bir érnektir. 2013-2014'te Kurt meselesiyle ilgili haber
cikabiliyorken bugin bir gazetenin o glinki gibi bir tavir géstermesi hainlik olarak
gosterilir. Bu da Kiirt meselesine yaklasimlarin donemsel degiskenlik gésteren bir akil
oldugunu gosteriyor.

Bunlarla birlikte son 20 yil igerisinde medyanin Kirt sorununu ele alisinda olumlu degisim ve
dénlsimlerin oldugunu vurgulayan gérislere de rastlariz. Bir katihmci (Diyarbakir, Medya Yéneticisi)
20 yiIl 6ncesinde medyada “Kemalist hegemonya bakig agisi ve milliyetcilik” hakimken, son yirmi yilda
devletin digsladigi iki kesim olan Krtler ve islamcilarin daha fazla temsil sansi buldugunu vurgular.
Ona goére bu kesimlerin medyaya “yansimalari da daha demokrat olmustur.” Bir bagka katilimci da
(Diyarbakir, Gazeteci) TUrkiye’de son 20 yilda anaakim medyanin Kirtlere bakis agisinin degistigini,
“baslangicta Kurtleri yok sayan bir tutum icindeyken” simdi Kurtleri tanidigini dile getirir. istanbul’dan
STK temsilcisi 6zellikle Baris Streci’'nde medyanin ¢ok iyi “ydnetildigini” ve “kullanildidini”, 2000’den
beri de Kurtler ile ilgili iIhmli bir slrecin oldugunu vurgular. Yine olumlu bir yaklagim (Diyarbakir,
Gazeteci) merkez medyanin son 20 yilda iktidar gizgisinde yayin yaptigini belirtmekle birlikte, yine
de “vicdaniyla, gérdUkleriyle hareket eden kurumlarin da oldugunu” ekler:

Yine de cok 6nemli mesafeler de kat edildi. Medya, ¢ok glizel isler de yapti 6zellikle
¢6zum siirecinde, mesela keske herhangi bir iktidarin, partinin sdylemiyle degil de kendi
6z dislincesiyle vicdaniyla hareket etmis olsaydi... ama buna ragmen.. .. Ulkemizde ¢ok
glizel bir atmosfer yakalandi. Bu her seye ragmen iste yukarida sdylemek istedigim. Bu
nokta vurgulanmali. Hem bdlgede hem lilke genelinde haberler, ¢ok titiz cok itinali
yaziliyordu. Olmasi gereken de oydu. Ama iste biz onu, iki i¢ y1l gérdik... Ona ragmen
ilkeli, duruglu namuslu gazeteciler de var. Hem toplumsal meselelere, hem ekonomiye
hem Kiirt meselesine dogru yaklagan bu llke igin i¢i yanan ¢ok arkadagimiz, dostlarimiz,
meslek blyliklerimiz var ama bu yeterli oimuyor.
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Toparlanacak olursa, son yorum bize, katiimcilarin yasanan tim olumsuzluklara, gelgitlere
ragmen son 20 yilda medyanin Kirt sorununa yaklasiminda ve Kurtlerle ilgili temsillerinde énemli
mesafeler kat edildigini duginduklerini géstermektedir.

2.1.3.
Turkiye Medyasini Adlandirmak,
Doénemlestirmek, Siniflandirmak

Katilimcilara, TUrkiye’de anaakim medyayi tanimlamalari, adlandirmalari ve sinirlandirmalari
icin bir dizi soru yéneltilmistir. “TUrkiye’deki anaakim medyanin Kirt meselesine yaklagimini 3 kelime
ile sdyleyecek olsaniz bunlar hangileri olurdu?” sorusu yodneltilen katilimcilarin codu neredeyse
timuyle olumsuz ve birbirinden oldukga farklilasan etiketler ve sifatlara bagvurmustur: “baski”,
“kaypak”, “kurulu dizen yanhs!”, “inkar”, “ayrigtirici”, “&tekilestirici”, “angaje”, “pragmatik”, “devlet
yanlsi”, “duymadim-gérmedim-bilmiyorum”, “milliyetgi”, “devletci”, “manipilatif’, “tanimama”,
“yalan”, “propaganda”, “terdr”, “boélucdlik”, “devletin bekas!”, “ayrimci”, “catismact”, “tarafll”,

“samimiyetsiz”, “ikiyGzIi”, “resmi hizmete mahsus”, “kutsala dokunmama”, “sinirlari  belli”,
“dezenformasyon”, “liyakatsizlik”, “biat”, “resmi dil”, “kisla basini”, “hain”, “aldatiimig”, “milli”, “tekgil”
ve “diglayici”.

Bununla birlikte anaakim medyanin Kirt meselesine bakisini U¢ kelime ile agiklamanin
mJmkin olmadigini, cUnkl medyanin konuyla ilgili berrak bir tutumunun olmadigini vurgulayan bir
katihmci da olmustur (Sanliurfa, Yazar). Bir baska katiimci (Diyarbakir, Gazeteci), anaakim medyanin
Kdrt meselesine bir bakis agisinin olmadidini, zira séz konusu olanin sadece iktidarin bakis agisi
oldugunu, iktidar nereye evrilirse medyanin da oraya ydnelecedini belirtir. istanbul’da gazeteci
olarak galisan bir baska katilimci ise durumu séyle ézetler: “Aydin Dogan, Hirriyete ne olur ne diye
sorduklarinda ‘ben degdil devlet karar verir’ diye cevap verir. Dolayisiyla 3 kelimeyle ‘devlet-karar-
verir.”

Medyanin KUrt meselesine yaklasimini dénemlere ayirmamiz istediginde, genel egilim
ddénemsellestirmeyi ¢&zUm sureci 6ncesi, ¢6zUm sureci ve ¢dzUm surecinin sona ermesinden
sonraki ddnem olarak ele almak ydoninde olmustur. Bununla birlikte, ddnemsellestirmeyi 1920’lere
kadar gétluren ve daha uzun bir tarihsel dénemdeki kirllmalara odaklanan cevaplar da gelmistir. Bir
baska katilimci ise medyanin yaklasimini C6zUm Sureci dénemi ve gerisi seklinde iki ana baslikta
degerlendirir (Diyarbakir, Siyasetci). Farkl bir ddnemlestirme 1990 &ncesi ve sonrasi olarak yapilmistir:
Kdrt meselesinin yok sayildigi 1990 &ncesi ddnem ile gérinlr olmaya basladigi 1990 sonrasi ddnem
arasinda (Sanlurfa, Yazar).

Dénemlestirmeyi yaklasik 100 yil &nceden yapmaya baglayan katiimcilar 1920’lerden 1960’a
kadar medyanin Kurtleri gérmedigini, gérduginde de egkiyallk ve benzeri terimlerle ele aldigin;
1960-1980 arasinda sol ideolojilerin tesiri altinda Kirt sorununun bir geri birakiimiglik meselesi olarak
ele alindigini; 1980-1990 arasinda suskunluk ddénemi oldugunu; 1990’lardan itibaren Kirtlerin farkina
varilmaya baslandigini ve bunun 2000’lerle birlikte ivme kazandigini; 2013-2015 arasinda ¢6zUmuUn
konusuldugunu; 2015’ten sonra tekrar glivenlikgi bir dile déndldidgind vurgular (Diyarbakir Gazeteci;
istanbul, Hukukgu). Medya ile ilgili ddnemlegtirmenin ydnetenlerin Kirt meselesine yaklagiminda
degisimler esliginde, okunmasi gerektigini vurgulayan asagidaki satirlari aktarmak aydinlatici
olacaktir:
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Yonetenlerin Kiirtlere, sorunlarina bakisi neyse, medya da ona gére konumlaniyor. 90’li
yillar Kiirt miicadelesi agisindan da, devletin siddet aygitinin dozunu arttirmasi agisindan
da tepe noktasiyd. Kiirt hareketi, 92 yilinda bir yol ayrimina girdi ve bagimsizlikgi
cizgiden devletle uzlagsma ¢izgisine kaydi... 90’h yillarin ardindan 2000’e dogru yonetenler
de eskisi gibi yonetmeyeceklerini anladiklarinda medyanin dili de buna eglik etti. AK
Parti’nin kurulusuyla bu degisim daha agik bir sekilde kendini g&sterdi. AK Parti’nin liberal
reformist gizgisi ile ybnetenler, Kiirtlere kargi asimilasyon yerine entegrasyonu devreye
koydular. . . Halihazirda sireg, catisma dilinin egemen oldugu tehlikeli atmosfere kan
tagimaktan &teye gitmiyor. iktidarin toplumsal destegini yitirmesinden kaynakli icine
dustiigu sikisiklik, toplumsal kutuplagmayi daha da derinlestirirken, medya da kendisine
bicilen role uygun bir dili sirdiirliyor. (Diyarbakir, Gazeteci)

Katilimcilardan TUrkiye medyasini siniflandirmalarini istedigimizde hakim siniflandirmanin -
bagka terimler kullaniimakla birlikte- iktidar medyasi ve geri kalani arasinda yapildigi gérilmektedir.
“Yénetim destekgileri ve ydnetim muhalifleri” (Diyarbakir, Gazeteci), “Cumbhur ittifaki ve geri kalani”
(Sanliurfa, Hukukeu), “iktidar yanlisi ve iktidar karsiti” (Diyarbakir, Siyasetgi), “iktidar medyasi ve laikgi
medya” (Diyarbakir, Gazeteci), “Resmi sOylemin tarafi olan medya ve onun karsisinda hakikati
yaymaya gabasi icerisinde olan medya” (Diyarbakir, Gazeteci), “Milliyetgi, ulusalci ve muhalif medya”
(Batman, Hukukgu). Turkiye’de medyayi iktidar ve muhalefet ikiligi disinda ele alan goérisler de
mevcuttur. Bu gorise gdre iktidar kargisinda ya da muhalif olarak adlandirilan medya dahi konu Kirt
meselesi oldugunda iktidar cizgisinin disina ¢gikamamaktadir: “milliyetgi ve ulusalci cizgide yayin
yapan medya gruplari, ki bunlar zaman zaman iktidar ortadi olabildigi gibi uzunca bir sUredir
muhalefette sistemin gonllll bekgiligini yapmakta” (Diyarbakir, Gazeteci); “muhafazakar medya,
ulusalct medya ve milliyet¢i medya. Bu U¢ medya da birbirlerine ¢ok benziyor ortak ideolojik yanlari,
anti Kirt olmalaridir.” (Diyarbakir, Gazeteci). Dikkat ¢ekici baska bir nokta ise katiimcilarin devlet ile
siyasi iktidari cok nadiren birbirinden ayirmasidir. Bir katilimci (istanbul, Gazeteci) Tlrkiye medyasini
Uc gruba bdlerken bunlan “Gercek manada devletin medyasi”, iktidar degisikligine gére pozisyon
alan ve degisen “Hukimet medyas!” ve “Sol medya” olarak ayirir.

Katilimcilardan Kirt medyasi ve TUrk medyasi arasinda bir ayrim yapmalari ve Duvar, Arti TV
gibi yayin organlarini bu ayrim dahilinde degerlendirmeleri istenmistir. Kirt medyasi diye bir seyin
olmadigini ve séz konusu olanin sol medya oldugunu iddia eden de (Sanhurfa, Hukukgu) olmakla
birlikte katilimcilar bazi medya organlar Uzerinde uzlasmislardir: Mezopotamya Ajansi, Ozgiir
Giindem, Yeni Ulke, Ozgiir Politika ve Yeni Yagam, Arti TV, Avrupa merkezli yayin yapan televizyonlar,
Irak Kirdistani merkezli K24, Rudaw, Waar ile TUrkiye’de yayin yapan Azadiye Welat. Katilimcilar;
Bianet, T24, Duvar gibi medya kuruluglarini ise “Tlrkiye medyasi” “Tlrkiye’deki tUm etnik gruplarin
sorunlarini dile getirebilen bir yayin gizgisine sahip medya” (Diyarbakir, Gazeteci), “Kirt Meselesine
hassasiyeti olan Turk medyas!” (Sanhurfa, Hukukgu), “Liberal medya” (istanbul, STK Temsilcisi), “KUrt
medyasina yakin, toplumsal duyarliidi olan medya” (Diyarbakir, Gazeteci) gibi ifadelerle
tanimlamiglardir. Kirt medyasi ve Turk medyasi arasinda bir siniflandirma yapan gazeteci
katihmcimizin (istanbul) aciklamasi sdyledir:

Kiirt medyasi ve Tiirk medyasi diye bir ayrimi sundan yapamam, eger Tiirk medyasi
diyorsam devlet medyasini kastediyorum yani Tiirkge yayin yapan her medya Tiirk
medyasi diyemeyiz o zaman Ozgir Glindem’e de Tiirk medyasi deriz ya da Express
dergisi Tirk medyasi da degil Kirt medyasi da degil ama ikisi de var. Sosyalist bir dergi.
Mazlumilarin sesini duyurmak adina var olan bir dergidir. Kirt medyasi, Kiirt hareketinin
ekseninde olan Mezopotamya Haber ajansi, Firat Haber Ajansi ondan sonra Ozgiir Politika
Avrupa’da yayin yapan Ozgiir Glindem Gazetesi, Yeni Yasam Gazetesi. Bunlar, Kirt
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hareketinin sesini daha ¢ok duyan ve nakleden yayinlar. Ekonomik olarak bliyiik zorluklar
ve bedeller 6deyerek gazetecilik yapiyorlar. Duvar, Arti TV patronlari ne bir sol adami ne
bir parti Uyesi degil bunlar bir sekilde gazetecilik yapan medya kuruluslaridir.

Soru formunun bu b&limundn son sorulari, Kirt meselesine en olumlu ve olumsuz yaklagsan
medya organlarinin hangileri olduguna dairdi. En olumsuz yaklasima sahip medya kuruluslari ve
gruplan arasinda sikgca dillendirilenler, “jktidara yakin medya kuruluglar” baghgl altinda
degerlendirilen A Haber, Yeni Akit, Yeni Safak, Hurriyet, Star TV, Albayraklar, Demiréren Grubu ve
Calik Grubu olmugtur. Ornegin A Haber'in isaret edilmesinin sebebi, “farkli gérislere kargi tutumunun
cok olumsuz olmasi ve iktidar dogrudan desteklemesi” olarak belirtiimistir (Diyarbakir, Gazeteci).
Bununla birlikte, Kirt meselesine dair en olumsuz yayin yapan medya kuruluglarina iktidara yakin
olmayan medya kuruluglari da dahil edilmistir. Diyarbakirdan gazeteci katiimcinin sdzleri ile
“Icsellestirilmis bir ayrimciliga sahip olan ve eski Hurriyet'in devami gibi olan ” S6zcii Gazetesi, sikca
dillendirilen gazetelerden biri olmustur. S6zcd’'niin yani sira Ulusal TV ve “Tarafsizmig gibi gérinen
ama Kuart meselesine kars! kullandigi tutum iktidarinkiyle ayni” (Diyarbakir, Gazeteci) olan CNN ve NTV
gibi medya kuruluslar da Kirt meselesine olumsuz yaklagima sahip medya organlari arasindaki
yerlerini alir. Bu konuda ilgi ¢ekici bir dederlendirmeye ayrica yakindan bakmak gereklidir.
Diyarbakir'dan gazeteci katilimci, Diken, Sol Gazetesi ve Birglin gibi sol-sosyalist yayin organlarini da
Klrt meselesine olumsuz yaklagan yayinlar arasina su sdzlerle almaktadir:

Sol gazetesi, Birglin gazetesi kendini muhalif olarak sunuyor ama hakikate yaklasma
bicimiyle 6zellikle Kiirt meselesine yaklagimi agisindan kimi egemen devlet kurumlarinin
disinda bir yayincilik izlediklerine sahit olmuyorum. Dolayisiyla toplumu aydinlatma,
bilgilendirme, haberi sunma boyutuyla belki mevcut resmi kurumlarin yapamadigi,
amacladigi bir niyeti onlar kendi cephesinde saglayabiliyorlar. Dolayisiyla kimi zaman ben
bu yayinlari daha tehlikeli bulabiliyorum. Mesele Kiirt meselesiyse, bu yayinlari gok resmi
yayinlarin diginda bir yerde géremiyorum.

Klrt meselesine en olumlu ve bariscil yaklasan medya organlar soruldugunda Birgtin,
Bianet, Duvar, T24, Taraf, iMC, Arti TV, Ahval, BBC, Evrensel, Medyascope en cok dillendirilen medya
organlari oldu. Bu noktada Birgiin gazetesinin katilimcilar tarafindan Kirt meselesine hem olumlu
hem de olumsuz yaklasan yayin organlari arasinda yer aldigi, gazete ile ilgili farkl yaklagimlarin
oldugunu séylemek mimkunddr.

28



DICLE TOPLUMSAL ARASTIRMALAR MERKEZi
KURT SORUNU BAGLAMINDA KURTLERIN TURKIYE MEDYASI ALGISI

2.2.
1990’h Yillarda Medya
ve Kurt Meselesi

Soru formunun ikinci bo&lumdad, katiimcilarin 1990’1 yillarda Kurt meselesi ve medya arasindaki
iliskiye dair goéruslerine ve yine katiimcilarin bu dénemdeki haber kaynaklarina dair sorulara ayrildi.
Katilimcilara 1990l yillarda toplumsal olaylardan ne sekilde haberdar olduklari soruldugunda,
televizyon ve gazeteler ilk sirada yer alan cevaplar oldu: Ozgiir Glindem, Yeni Yiizyil, Radikal,
Hiirriyet, Sabah, Milliyet gibi gazeteler, ATV, Show TV, Kanal 7 gibi anaakim TV kanallari dillendirilen
medya kuruluslari arasindaydi. Cevaplar arasinda yine, ganak antenler yoluyla ulasilan Med TV ve Roj
TV kanallari da yer aliyordu. Diyarbakir'dan gazeteci katilimci bu durumu su s&zlerle aktardi: “Kartlerin
1995'ten sonra kendilerini Tlrk medyasina bagl hissetmediklerini gérdim. Kurtler, ¢ift canakla
Avrupa Uzerinden yayin yapan Kurt medyasi ile tanigtiktan sonra Kurtlerle ilgili dogru haberi oradan
almaya basladilar.” Birkag katiimci ise haberleri medyadan ziyade, ya medya igerisinde tanidiklari ve
glivendikleri kisileri arayarak (Sanlurfa, Gazeteci), kimi zaman partiler, sivil toplum &rgtitleri,
muhtarlardan ya da diger insanlardan (Diyarbakir, Gazeteci), kimi zaman da yerel halktan aldiklarini
(Diyarbakir, Gazeteci) belirtmislerdir. Yukarida dillendirilen kaynaklar, ayni zamanda katilimcilarin
haberleri takip ettikleri temel mecralar olmustur.

Katilimcilara 1990’li yillarda medyanin Kirt meselesine bakisinin nasil oldugu da soruldu.
Katiimcilarin énemli bir kismi, 1990°h yillarda medyanin Kirt meselesinden bihaber oldugunu
(Diyarbakir, Medya Yoneticisi), Kirt meselesini ele alirken de “Kurt'ten dedil, terdristten” bahsettigini
vurguladi (Diyarbakir, Gazeteci). D&nemin medyasinin “dlUsmanlastirici, irkgi, ayrimei” (istanbul, STK
temisilcisi), “inkarcl, retgi, cok askeri, siddetli” (Diyarbakir, Gazeteci) ve “kutuplastirici ve tek tarafli”
(Diyarbakir, Gazeteci) bir dili benimsedidi vurgulandi. Katiimcilara gbére bunun temel sebebi
medyanin devlet ve asker merkezli bir bakiginin olmasiydi. Donemin medyas! “devlet eksenli bakig
agisina sahipti ve Kirt meselesinin ¢6zUmu yéninde veya toplumsal barigi saglama ydninde vaatleri
yoktu” (Diyarbakir, Siyasetci). Medya, “TSK’nin yayin organi” olarak “asimilasyon kafasiyla galisiyordu”
(Diyarbakir, Gazeteci). Bir katilimcinin ifadesi ile,

Tansu Ciller’in 6nemli bir s6zi var, “asker sak diye sdyler, ben sak diye yaparim” ayni sey
asker sak diye soyler, Turk medyasi sak diye yazar. Ozgur Ulke gazetesinin
bombalanmasi, Kiirt gazetecilerin katledilmesi, bunlarin hepsi tek tip gazeteciligin insa
edilmesi amacinin bir pargasiydi. Fakat o ddnemde de namuslu gazeteciler vardi, dyle
veya bdyle 90’lardan buraya aktarildi. (istanbul, Gazeteci)

Bununla birlikte, bugunle karsilastinidiginda medyanin 1990’ yillarda Kirt meselesine
bakisinin “birkag tik daha iyi” oldugunu, o dénemde bdlge ile ilgili haberlere yer verilebildigini ve
kdse yazisi yazilabildigini (Diyarbakir, Gazeteci), “sansiir kullanilmayan ve olani bize direkt veren bir
bakis acgisi oldugundan dolayr” daha objektif bir yaklasimin oldugunu belirtenler de vardir (Sanliurfa,
Gazeteci). Bu yaklasima gore, 1990’larda “daha &zgur bir tartisma ortami vardi,” érnegin “Birand
Beyrut’a gidip Ocalan ile réportaj yaptl. Orhan Dodan ile Alparslan TUrkes'in karsilikll Kirt meselesini
konustudu bir zaman. Ahmet Altan’in, Ahmet Kaya’nin yaptigi programlar var” (istanbul, Gazeteci).
Bir katilimci, inkarci, baskicl ve ayrimci medya dilinin hakim oldugu bir ortamda, Mehmet Ali Birand,
Cengiz Candar gibi isimlerin konuya dair daha demokratik bir perspektif sunabildiklerini
belirtmektedir (Diyarbakir, Gazeteci; Van, Gazeteci).
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Katilimcilara Kirt meselesi baglaminda 1990l yillardan unutamadiklari bir haber olup
olmadigi sorulmus ve ekseriyetle cinayet, iskence, kdy bosaltma ve benzeri olumsuz ve garpici
haberler hatirlanmig ve dillendirilmigstir: “Hizbullahgilarin cinayetlerini, infaz haberlerini hatirliyorum”
(Sanhurfa, Gazeteci, Aktivist); “Beyaz Toroslar meselesi var. Ben o zaman ¢ocuktum ama sonra ben
onu dergilerde okudum” (, Sanliurfa, Hukukgu); “Ahmet Kaya'ya yapilanlara iligkin haberleri
hatirlyorum” (Diyarbakir, Gazeteci); “97-98 yillinda kdye ddnuUsle ilgili bir haber vardl. Beni ¢ok
derinden etkilemisti” (Diyarbakir, Gazeteci); “6ldlrlimuUs bir kisinin cesedini tankin arkasina takip
cektikleri bir gorintt vardi” (Sanlurfa, Gazeteci); “Halepge Katliamini diyebilirim. Bu sorundan kagip
gelen 30.000 insanin Diyarbakir ve Mus’a gelmesiydi” (Sanhurfa, Yazar); “Musa Anter’in éldirdimesi.
Namik Taranci cinayeti” (Diyarbakir, Gazeteci).

2.3.
Coziim Siireci'nde
Medyanin Yaklagsimi

Niteliksel analizimizin bu bdliminde, katiimcilara Turkiye medyasinin C6zim Sireci'ne
yaklagiminin nasil oldugunu ayrintili bir sekilde ortaya koyabilmek adina bir dizi soru ydneltilmistir. Bu
sorulardan ilki, C6zUm SUreci boyunca medyanin sirece yaklagimini nasil gérdukleri UGzerinedir.
Verilen cevaplarin U¢ grupta toplandigi gorulur -ki cogunluk birinci grupta yer alir:

1) CbzUm Sireci’nde medyanin tavrinin olumlu oldugunu ama bunun medyadan degil,
iktidarin C6zUm Sureci'ne yaklasimi ile ilgili oldugunu iddia edenler. Bu g&rlste olanlara gbére
medyanin, C6zUm Slreci biter bitmez eski catismaci diline dénmesinin arkasindaki sebep budur.

GCok pozitifti. Pozitif olmasinin nedeni iktidarin ¢6ziim siirecine olumlu yaklagimiydi.
(Sanhurfa, Gazeteci, Aktivist)

Onceki yillara kiyasla daha yapici bir tavir igindeydi. Yillardan beri bildikleri Kiirtleri
Amerika’yi kesfeder gibi yeniden kesfediyormus gibi davraniyorlardi. Resmi olarak devlet
tanimaya basladigi icin medya da taniyordu. (Diyarbakir, Gazeteci).

Kahir ekseriyeti daha sagduyulu, demokratik bir dil kullanmaya dikkat eden, 6zen
gosteren bir durumdaydi. Fakat bu durumun konjonktiirel oldugu da sonradan ortaya
cikti. Ama tabii o dénem kesinlikle daha iyi bir medya vardi. (Diyarbakir, Gazeteci).

Medya, 6nce ¢dzlim siirecini destekler gibi rol aldi, sonra riizgara dogru yon aldi, zaten
bana sorarsan ¢6ziim siireci gok samimi bir siire¢ degildi. (Diyarbakir, Gazeteci).

2) Medyanin tutumunu olumlu ve yapici olarak géren yaklagim: “Eskiyle kiyaslayinca %80 ile
medyanin dili degisti. Baris stireci, tim Turkiye’de bir firsatt, medya da nasibini almisti. insanlar silahin
dilini degdil de barisin dilini konugsmaya baslamisti” (Sanliurfa, Gazeteci); “C6zUm slrecinin yarattidi
olumlu atmosfer medyayi da etkiledi” (Diyarbakir, Gazeteci).

3) Medyanin tutumunu, olumlu gérmekle birlikte aslinda niyetler ve baglantilar agisindan
olumsuz degerlendirmeler de vardi.
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Katilimcilarin yine blyUk bir cogunlugu, meydanin bir aktdr olarak C6zUm Sdreci’'nde olumliu
bir rol oynayamadigini belirtti. Verdikleri diger yanitlara paralel olarak, medyanin devlete ve siyasal
iktidara bagimli yapisi, bunun arkasindaki temel nedendi. Katilimcilara gére medya, her ne kadar
G6zUm Sidreci'nde, dnceki ddnemlere gdére daha olumlu ve barisgil bir performans gosterse de, bu,
devletin onlara bictigi bir rol oldugu igin kisith kaldi. Cinkd Diyarbakirdan gazeteci katilimcinin sézleri
ile “Medyanin roll ydnetenlerin onlara bictigi rol kadardl.” Ayni yargl, bir bagka katilimci tarafindan
su s&zlerle dillendirildi: “Medyaya devlet tarafindan bir rol verilmisti, o bu role uygun davrandi demek,
daha dogru olur” (Sanlurfa, Hukukgu). Bahsi gegen dénemde medyanin desteginin “iktidarin
politikasini destekleme gibi bir ydnl vardi” (Diyarbakir, Gazeteci) ve “medya gerekli destedi vermis
olsaydi, ¢6zUm sUreci bu kadar cabuk sona ermezdi, ya da bu kadar nedensiz sekilde son veriimesine
izin verilmezdi. Medya bu anlamda ¢6zUm silrecinin bir pargasi olmadi” (Diyarbakir, Siyasetgi).

Katimcilar icerisinde klgUk bir azinlik olarak tanimlanabilecek olan birkag kisi ise medyanin
stirecteki olumlu rolinln altini gizdi. Ornegdin bir katilimcl medyanin Cézim Sireci’nde bir aktdr
olarak olumlu rol oynadigini ve bdylelikle “toplumun %80’ini ¢6zUm sUrecini destekler duruma
geldigini” (Diyarbakir, Gazeteci) belirtti. Baska bir katiimci (istanbul, Gazeteci) az da olsa medyanin
olumlu bir rol oynadigini, “onlar da bir caba igerisindeydiler, insanlara da bu sorun ¢dzllecek, Kirt
meselesi ¢dzllecek seklinde umutlandiran haberler veriyorlardi” diyerek belirtti.

C6zUm SUreci’ne yaklagim agisindan medyada nasil kamplagmalar ve gruplagmalar oldugu
soruldugunda birbirinden farklilasan yanitlar verildi. Katilimcilardan bazilari, sreci destekleyenler ve
daha temkinli destekleyenler arasinda ayrima gittiler. Bazi katilimcilarsa temel ayrimin sireci
destekleyenlerle sUrecin igletiime sekline itiraz edenler arasinda oldugunun altini ¢izdi. Bunun disinda
ilgili medya blogunun belirleyici nitelikleri Gzerinden de ayrimlara gidildi: Kirt medyasi ve devlete
yakin medya (liberal medya ve milliyet¢i medya; )slrece karsi olan cemaat medyas! ve sireci
destekleyen medya ayrimi yapildi.

Bu gruplarin meseleye bakiglari bakimindan ayriksi bir yerde tarif edilen iktidara yakin medya
kuruluslarinin konjonkturel yaklasimi oldu. Katiimcilarin neredeyse timune gdére, iktidara yakin
medya icin esas olan sey meselenin kendisinden ziyade siyasi konjonktUrin ta kendisi idi. “Kart
medyasini ayri koyalim. Devletin kullandidi medya araglari epey konjonktureldi” (istanbul, STK
temsilcisi).

Medyanin C&zUm Sdreci’'nin  butin yodnleri ile tartigimasina bir zemin olusturup
olusturmadigi soruldugunda katiimcilar tarafindan &nceki cevaplara oranla ¢cok daha olumlu bir
gergeve sunuldugundan bahsetmek mumkandir. ilk olarak olumsuz yorumlardan baslayacak
olursak medya C6zUm SUreci’'nde “olan biteni seyredip yazmak” (Diyarbakir, Gazeteci), “arastiran ve
sorgulayan bir konumda olmamak ve kendi basina bir aktér olmamak” (Diyarbakir, Gazeteci),
“konuyu igsellestirmemek” (Diyarbakir, Siyasetgi) ile elestirildi. Bir baska elestiri ise medyanin partizan
yapisi Uzerineydi:

Medya, her iki aktére esit yaklagsarak durumun tartisiilmasina imkan saglamadi. Tam
tersine her iki tarafin medyasi kendi politik algisina gore bir yol izledi. AKP medyasil,
slirece ne kadar pozitif ve ahlakli yaklastigini anlatti. HDP medyasi, ayni sekilde ne kadar
dogdru ve etik yaklagtigini anlatti. (Diyarbakir, Gazeteci)

Bu olumsuz tablonun kargisinda ise medyanin C6zUm SUreci’nde édnemli bir tartisma zemini
sundugunu iddia edenler yer aldi. Medya, ¢6zim sitirecinde daha énceden Uzerinde konusulamayan,
tartigilamayan konulari ve duyulmayan sesleri kamuoyunun gindemine getirdi. Bu katilimcilara gére
medya, C6zUm Slreci'nde “kdse yazilariyla, dusince yazilaryla epey bir katki sundu; ¢6zim
slrecinde akademisyenler, sivil toplum 6rgitleri katki sunmak ve konusmak istiyorlardi” (Sanliurfa,
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Gazeteci). Medyanin “ciddi katkisi” oldugunu belirten bir diger katimci, C6zim Stireci boyunca Kdirt
siyasetgilerinin Tlrk kamuoyunda mesruiyet kazanmasinda ve sonrasindaki segim basarisinda
medyanin rold oldugunu vurguladr: “Kurt siyasetcilerinin &zellikle Selahattin Demirtag’'in anaakimda
gdrulmesi, agik oturum Programlarina katiliyor olmasi, géz éniinde olmasi, 7 Haziran basarisini da
beraberinde getirdi” (Van, Gazeteci). Akil insanlar heyetinde yer alan bir katilimci, medyanin
¢6zUmcul ve bariscil dilinin sahadaki yansimalarinin altini gizmigtir:

Her y6niliyle medyada tartigmalar yapiliyordu. Bir bélgedeki Akil insanlar heyetindeydim.
ilk kez bir kamusal bir yerde tartismalar yapiliyordu. Glinlin sonunda kimse kimseyi
dévmiyordu. Her gittigimiz ilde mutlaka bir sehit ailesine gidiyorduk ve gittigimiz her
evdeki tutum olumluydu. Gittigimiz bir aile ile yaptigimiz sohbette medyada
konusulanlardan onlarin da bahsettigini gérdiik ve bu konusulanlarin fikirlerinde
degisiklige neden oldugunu gérdiik. Medyanin olumlu dilinin sahadaki karsiligiyla
karsilastik. (istanbul, Hukukgu)

Olumlu géruslerin yani sira medyanin CézUm Sdreci’nin her ydnUyle tartisiimasini saglamakta
tam olarak basarili olamasa ve “zemin yaratamasa da bir kapi aralayabildigini” (Sanliurfa, Gazeteci)
vurgulayanlar da oldu. Bir bagka katiimci (Diyarbakir, Gazeteci) medyanin bu rolini “&n agici” olarak
adlandirdi. C6zUm Sureci dncesi ile kiyaslandiginda, son derece cesur ve genis tartismalar ytrttulse
de “ayrilikgilik” gibi esasli konular tartisilamadi (Batman, Hukukgu).

Medyanin C6zUm SUreci aktdrlerinin perspektiflerini medyaya yeterince tasiyip tasimadiklari
soruldu ve neredeyse tium katilimcilar, medyanin bu konuda yetersiz oldugunu belirtti. Buna
medyanin bagdimsiz olmamasi, medyanin her daim bir siyasi olusumun uzantisi olarak davranmasi
sebep gdsterildi: “Herkesin medyasi kendi perspektifini verdi. Ortaklasan bir anlayig yoktu. HDP, kendi
istedigi ¢c6zUmU medyasina yansitiyordu. AKP ise kendi perspektifiyle ¢&zUmUind medyaya
sunuyordu” (Diyarbakir, Gazeteci); “Ak Parti medyasi, kendi bakis agisini verirken HDP medyasi da
buna gbre medyada bir perspektif verdi. Bagimsiz medyanin olmadidi yerde, herkes kendi tarafinin
s6zclliginde bir yayin akisi gerceklestirdi” (Diyarbakir, Gazeteci). Buradan hareketle, katilimcilara
gore, farkl ve cesitlenen perspektiflerin yansitildigi degil, herkesin kendi mahallesinde, kendi
mahallesine seslendidi bir durumla karsi karsiya kalindi. Bununla birlikte, medyanin her iki partiye de
“esit alanlar actigini” (Van, Gazeteci) vurgulayan katilimcilar da oldu.

Medyanin ¢6zUm surecine kadinlarin gézinden bakip, kadinlarin katki vermelerini tegvik edip
etmedigi, goérigmede deginilen baska bir konu oldu. istanbul’dan gazeteci katilimcinin
degerlendirmesi sdyle: “TUrkiye medyasi, erkektir. Glcldn yaninda, gigsizidn karsisindadir.”

Bu soruya verilen cevaplari Uge ayirmak mUmkianduar. Birinci gruptakiler annelere yapilan
vurgu ile kadin bakig agisinin medyaya tagindigini iddia etmektedir. Buna gdre “iki tarafin da
annelerinin ¢6zUm slrecinin igerisinde olmasi gerektigini séylemesi” (Diyarbakir, Medya Y&neticisi)
ile medya iyi bir tavir géstermistir. “Ozel olarak kadin merkezli bir ¢dzim olmasa da kadinlarin
yodunlukta oldugu bir cogulculuk vardi” diyen katihmci da (Diyarbakir, Gazeteci) anneler Uzerine
yapilan haberlere géndermede bulundu. ikinci grup ise annelere yapilan bu vurgunun kadin
perspektifi sunmaktan uzak oldugunu vurguladi. Ornegin bir katiimci (Sanliurfa, Hukukgu) kadinlarin
ancak “analar aglamasin benzeri ajitatif séylemler” egliginde ele alindigini belirtti. Anne sdylemi ile
kadin bakig agisi arasindaki iligki, bagka bir katilimci tarafindan su sdzlerle 6zetlendi:
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Bazi haberler hatiriyorum ama bir kadin bakis agisi mi bir anne bakis agisi mi mesela.
Bana gore daha ¢ok bir anne bakis agisi, hani merhamet uyandiricisi olarak. Bir siyasal
sdylem olarak kullandigi bir haber dili vardi. Kayitlara acilari en ¢ok gekenlerin annelerin
oldugu baskisi vardi. Ama bunun digsinda bana sanki kadin bakig agisi deyince, hani
anaakimda feminist bir bakis agisi hatirlamiyorum. Ama anneci bir bakis acgisi vardi. (Mus,
STK temsilcisi)

Bir baska katiimci (istanbul, Gazeteci) ise, “maalesef, olay sadece ‘analar aglamasin’
boyutunda kaldi diyerek, elestirisini dillendirdi.” Uclinc gruptakiler ise hepten kadin perspektifinin
ve kadinin yoklugundan dem vurdular: “Medya ¢6zim slUrecinde kadin bakis agisini eksik verdi.
Tarkiye, kadin hareketini ¢6zUm slrecinde géremedik” (Diyarbakir, Gazeteci); “Medya, kadin gdzlyle
hi¢bir zaman bakmadi. Sadece C6zUm sUrecinde degil, C6zUm Sureci’nin éncesinde de sonrasinda
da higbir zaman kadin gdzlyle bakmadi. Kadina obje gdzlyle bakti” (Diyarbakir, Gazeteci).

Bir bagka soru da katiimcilarin medyanin C6zUm Sureci'nde c¢ocuklarin yararina bir
yaklagimini hatirlayip hatirlamadiklar Gzerineydi. Cok sayida katilimcinin bu konuya “hatirlamiyorum”
cevabini vermesi bile katimcilara gére konunun ne kadar az dnemsendigini gosterdi. Konuyla ilgili
yorumda bulunan birkag katilimci ise medyanin tutumumun k&tl oldudunu, “tas atan cocuklar”
benzeri k&tU ve sucglayici etiketlerin kullanildiginin altini gizdi (istanbul, Hukukgu). Bununla birlikte
“Zarok TV'nin o dénemde en parlak ddnemini yasadigini ve Mor Yayinlar’'nin o zaman kuruldugunu”
belirten katilimcilar da oldu (Diyarbakir, Gazeteci).

Katiimcilardan medyanin Dolmabahge goérismesine yaklasimini degerlendirmeleri ve
yaklagimi 1ile 10 arasinda (1 gok k&tU, 10 ¢ok iyi) notlandirmalari istendiginde katilimcilarin su sekilde
dagildiklar gérilmustir: Notlandirma yapanlarin yaklasik dortte biri 0-2 puan, yaklasik yarisi 4-6 puan
ve geri kalan yaklasik dortte biri de 8 ile 9 arasinda notlandirma yapmis ve bdylelikle not ortalamasi
10 Uzerinden 5 olmustur. En disik notu veren katihmci (Diyarbakir, Medya Y&neticisi) su
degerlendirmede bulunmustur: “ilkin umutlu bir dil kullanildi ama sonradan Recep Tayyip Bey’'in
tavrindan sonra medyanin da dili degisti.” Bir baska katiimci da (Sanlurfa, Yazar) strecin seffaf bir
sekilde sunulmamasini, olumsuz degerlendirmesinin temel sebebi olarak belirtti: “Tam bir gizdi. Arka
plan yoktu. Bilgi sahibi olamadik.” Bununla birlikte medyanin yaklasimini olumlu gérenler, medyanin
buyUk bir bdIiminin Dolmabahge gdrismelerini destekledigini ve olmasi gereken bir dille ele
aldigini belirtti (Diyarbakir, Gazeteci).

Medyanin CézUm Sdreci boyunca en ¢ok takdir ettigi isimlerin kimler oldugu ve bunun
nedeni soruldugunda c¢ok farkli isimlerin dillendirildigi goridldld. Medyanin en ¢ok takdir ettigi
siyasetgiler arasinda en ¢ok dillendirilen Recep Tayyip Erdodan oldu. Erdodan’dan sonra en ¢ok
dillendirilen iki isim ise Efkan Ala ve Besir Atalay oldu. Sirr Streyya Onder, Selahattin Demirtas ve
Abdullah Ocalan, Kiirt cephesinden en cok dillendirilen isimler oldu. Bir katilimci (istanbul, Gazeteci)
bu slrecteki en ilging noktanin o gline kadar seytanlastiriimis olan Abdullah Ocalan’in “nihayet
TUrkiye medyasina derdini anlatabilmesi” oldugunu belirtti.

Katilimcilardan farkli medya gruplarinin ¢6zUm strecindeki performanslari O “¢ok kotd”, 10
“cok iyi” olmak Uzere notlandirmalari istenmistir. Kanal-D, Sabah gibi medya kuruluslarini igine alan
anaakim medyaya verilen notlarin  ortalamasi  5,6; islami-muhafazakdr medya olarak
adlandirilabilecek, aralarinda Yeni Safak gibi gazetelerin oldugu medya grubunun ortalamasi 5,25;
Cumhuriyet, T24 gibi sol-sekller medya grubunda yer alanlarin ortalamasi 4,16’dir. Burada dikkat
cekici olan nokta, ana-akim medyanin en yUksek notlari toplamig olmasidir. Bu durum, blyuik oranda
anaakim medya ve muhafazakar medyanin hikUmetten badimsiz bir inisiyatif almamasi ve
hUikimetle celisen ifadelere o dbnem kagmamasiyla alakall olarak okunabilir. Son olarak, Aydinlik,
Oda TV, Sézcii gibi medya kuruluslarini icine alan milliyetgi-ulusalci medyaya verilen notlarin
ortalamasi ise 0,9'dur.
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C6zUm SUreci boyunca konuya yaklagimi takdir edilen medya kuruluslari soruldugunda
“Islamci medya, liberal yazarlar ve sol yazarlar’in konuya iyi yaklastiklari, milliyetcilerin de “olayi
sekteye ugratmamak igin ellerinden geleni yaptidi vurgulandi” (Sanhurfa, Hukukgu). Olumlu anlamda
en cok dillendirilen yayin organi Radikal olurken, bunu Taraf, Bianet, IMC ve Yeni Safak izledi.
Yaklagimlari hi¢ bedenilmeyen medya kuruluglari arasinda da milliyetci ve ulusalci olarak adlandirilan
medya kurulusglar dillendirildi: Aydinlik, Ortadogu, Yeni¢ag, Oda TV ve S6zcu gibi.

C6zUm strecinde medyanin yaklagimi Uzerine bu bolimin son sorusu bir &zelestiri
sorusuydu bir agidan da. Kirt medyasinda ¢alismig veya halen galigan katilimcilara “Buginden dénUp
baktiginizda Kart basininin CézUm Sireci'ne genel yaklasimi Uzerine bir degerlendirme yapacak
olsaniz kisaca ne sdylerdiniz? (Bir elestiri/dzelestiri intiyaci gdrliiyor musunuz?)” sorusu ydneltilimis ve
farkli degerlendirmeler sunulmustur. Kdrt medyasinin C6zUm Sureci’'ndeki performansina dair
elestirileri birka¢ grupta toplamak mUmkuanddr. ilk grup elestiri Kurt basinin Kurt siyasal hareketinin
s6zcUsl konumunda olmasini, bu sebeple de sahip olmasi gereken bagimsizliktan yoksun oldugunu
dile getiren elestirilerdir. Bir katilimcinin (Diyarbakir, Gazeteci) sdzleri ile “Kurt basini da diger basin
gibi bir siyasetin s6zcllugini yapmaktadir.” Ayni katiimci “biraz daha objektif yaklagmanin” faydali
olacagini “medyanin bir siyasete fazlaca taraf olmasinin gerceklerin gézden kagmasina neden
olabildigini” de vurgulamigtir. Benzer bir sekilde diger katihmci da su s&zlerle yaygin medya ile Kirt
medyas! arasindaki benzerlige dikkat ¢cekmigtir: “TUrk medyasi igin yaptigim birgok elestiri aslinda
KUrt medyasi igin de gegerlidir. Kirt medyasi, Kirt siyasetinden bagdimsiz davranamadigi icin gergek
islevini gbsteremiyor. Nasil ki KUrt belediyeleri, gercekte belediyecilikle birlikte siyaset yapiyorsa, Kirt
medyas! da habercilikle birlikte Kirt siyaseti yapiyor” (Batman, Hukukgu). Medya badimsizligina
yapilan bu vurgu, baska bir alintida da karsimiza ¢ikmaktadir: “Kuirt basinin ézellikle TUrkiye'de yayin
yapan organlari, tipki iktidara bagdh yayin yapan organlar gibi onlar da érglite bagdli bir ajandaya
sahipler. Buna ydnelik bir yayin yapiyor ve etkileri sinirli kaliyor. Siddete, ¢catismaya mesafeli degiller.
Dolayisiyla hem gergegdi iskalayan hem de ¢ok fazla taraf olduklari icin daha blyuk kitleye ulagsmayi
engelleyen taraflari var” (istanbul, Gazeteci).

ikinci grup elestiri Kiirt medyasinin Cézim Slreci'ndeki ideolojik tutumuna yénelikti. Kirt
medyasinin “ideoloji ile var olan slireg arasinda kararsiz kaldigi” (Diyarbakir, Medya y&neticisi),
meseleyi “HDP ve 6rgUtiin megruiyet kazanimi olarak algilayip yansitmasi... Milli bir refleks ve politika
gelistirememesi” (Sanlurfa, Hukukgu), “diger sol fraksiyonlardan gok etkilenmesi” (istanbul, Hukukgu)
dillendirilen elestiriler arasindaydi. Diyarbakirdan gazeteci katihmcinin s&zleri ile ANF gibi “Kart
kamuoyunun en ¢ok takip ettigi” kurulusglarin “savag devam ediyormusg gibi davranmasi” &zellikle
genglerin  &fkesini ve tepkisini artirdi. (Diyarbakir, Gazeteci). Kurt medyasinin yayincilidi
Diyarbakir'dan gazeteci katihmcinin sézleri ile su sekilde &zetlendi:

Kirt medyasi, ne yazik ki bir blitlinliik halinde hareket etmedi. Tek tarafli bir yayin
politikasi, bakis agisi vardi. Duygusal yaklagimlar da gériiyorduk meselelerde, daha
kapsayici dil de kullanabilirdi. Mesela az 6nce dedik ya Tiirk medyasi bir dénem destek
verdi, bir dénem destegi geri ¢cekti. Kiirt medyasinda da bu sekilde yayin politikasi gelisti.
Dolayisiyla her iki bakig agisini dogru bulmuyorum.

Kdrt medyasinin ¢6zim surecinde bir tartisma platformu islevi gérememesi ve meseleyi
kamusallagtirmada yetersiz kalmasi, ydneltilen bir baska elestiriydi. Bir katiimcinin net ifadeleri ile
“yurdtllen tartigmalar halka yeterince iyi anlatilmadi, Kirt basini, bu strecte protokol basini olarak
kaldi, halkin slirece daha fazla dahil etmek igin cabalamasi lazimdi” (Diyarbakir, Gazeteci). Bir baska
katilimci, sUrecin ¢cok daha dogru anlatilabilecegine, daha derin analiz edilebilecegine, kadin ve
cocuk perspektifinin daha fazla yansitilabilecedine vurgu yapti (Diyarbakir, Gazeteci). Ayrica Kirt
medyasinin C6zUm Sdreci'ni kendi anladigr sekliyle sunmasi ve tartigmaya agcmamasi en bUydk

34



DICLE TOPLUMSAL ARASTIRMALAR MERKEZi
KURT SORUNU BAGLAMINDA KURTLERIN TURKIYE MEDYASI ALGISI

problemdi; Kirt medyasi slrecin nasil yurGtdldigint de denetlemeliydi, ama bunu yapmadi
(Diyarbakir, Gazeteci). Bir katilimci, Kirt medyasinin, C6zUm Silreci’ni kamusallastirma konusunda
HDP’nin gerisinde kaldigini su sdzlerle ifade etti: “Kurt medyasinin HDP kadar TUrkiye kamuoyuna
seslenemedigini digintyorum. Normalde HDP, Kirt medyasi Uzerinde sesini duyurmaya galisir ama
dyle degildi tam tersi oldu” (istanbul, Gazeteci).

Son elestiri ise Kart medyasinin C6zUm Sdreci'ni bir “zafer edasi ile” kimi zaman da
“sogukkanliliktan uzak” “asir bir 6zglvenle” karsiladigina dairdi. (Sanlurfa, Gazeteci, Aktivist). Bir
bagka katilimcilya gdére Kurt medyasinin streci askeri ve siyasi bir zafer olarak gérmesi toplumda
blyUk bir beklentinin olusmasina sebep olmustur: “Kendisi yukaridan belirledigi bir zafer dilinin,
sadece belirledigi bazi kurumlara sUrecin angaje yuritlilmesini saglayan bir tarz tutturdu. Bu da ciddi
bir hataydi, ve Kirt siyaseti Uzerine elestirel dlslinceye de higbir sekilde izin vermedi” (Mus, STK
temsilcisi). Bir katiimci da medyanin daha sogukkanli bir yaklasim benimseyebilecedini ama bunun
yerine Orgutun “tehditvari sdylemlerinin sirekli olarak manset yapilarak” tansiyonun yUkseltildigini
sdyledi (Diyarbakir, Gazeteci). Medyanin olaylara sakin yaklagmnamasi ya da “yavas yavas eritilmesi
gereken bir durum olarak yaklasmamasi” empati yoksunluguna yol acti (Sanhurfa, Gazeteci).

Bu aciklamalardan da anlagiliyor ki katilimcilar arasinda Turkiye yaygin medyasi kadar Kurt
medyasinin slrecteki tutumunu problemli bulanlar da var. Oyle ki bu ifadeler, stirecin tamama
ermemesinde Kuirt medyasina da negatif bir rol bigiyorlar. Calisgmamizin ¢ézdm sUreci dncesinde,
¢6zUm slreci esnasinda ya da sonrasinda Kirt sorununun medyada nasil temsil edildigini, stirece
iliskin haber ¢ercevelerinin ne oldugunu ve ¢6zUm surecinde medyada dolagima giren sdylemlerin
incelenmesini kapsamadigini bu noktada bir daha hatirlamakta yarar var. Bu nedenle bu ifadeleri bu
arastirma kapsaminda dogru ya da kulaga dogru gelmiyor seklinde degderlendirmek mimkun degil.
Bu degerlendirmeler sadece katilimcilarin strece iliskin hafizasini ve medyaya iligkin algisini ifade
eden degerlendirmelerdir. Bu nedenle dodru ya da yanlig olmalari bakimindan degil, bir hissiyat,
alglyl ifade etmeleri bakimindan bu calisma icin dnemlidir.

2.4,
Coziim Siireci’nden Bugiine

Raporumuzun ve soru formumuzun bu bolimund, katilimcilarin, Tlrkiye’de medyanin
¢dzUm strecinin bitisinden sonraki tavir ve tutumu hakkindaki gériglerine ayirdik. ilk soru da Cézim
SuUreci’nin bitip de ¢atismalarin baglamasinin medyanin meseleye yaklagimini ne sekilde etkiledidi
oldu. Katilimcilarin neredeyse tamami medyanin C6zUm Sureci sonrasindaki ani ve olumsuz
dénUsundn altini gizdiler: “Medya, olumsuz anlamda 180 derece déndu, dnce PKK’nin aleyhine déndU
sonra bana gére Kdirtlerin aleyhine dondl” (Diyarbakir, Gazeteci). Medyanin tavrinin “bir anda
degdistigini” belirten katimci (Sanliurfa, Hukukgu) bunun sebebini “medyanin hizmet etme sirecinin
bitmesine” bagladl. C6zUm surecinin bitmesiyle medya, “savag medyas! gibi ¢aligmaya bagladl”
(istanbul, Gazeteci), “catigmalari devam ettirecek bir dil” kullanmasinin sebebi de “medyanin hakikati
bulma derdinin olmamasi, herkesin politik, ideolojik bir gruba bagimli oldugu i¢in disinememesiydi”
(Diyarbakir, Medya y&neticisi). Medyanin iktidara bu denli bagimli olmasi, C6zUm Slreci konusunda
medyanin ve iktidarin tutumunun ayni olmasini beraberinde getirdi.

Medyaninki, devletin ihtiyacina denk diisen bir barig séylemiydi. Yani barig siirecinden
catigma slirecine gegiste bir ara sire¢ géormedik. Cok hizli, bir yeni siirece angaje olan bir
dili dogrudan kurdu. (Mus, STK temsilcisi)
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Bir bagka ortak vurgu ise medyanin ¢ok hizli bir sekilde eski aligkanliklarina geri ddndigine
dairdi. C6zUm Sureci bitince medya da “1990’larin gazeteciligini yapmaya devam etti” (Diyarbakir,
Gazeteci). Katilmcilardan gelen bir bagka elestiri ise slirecin bitmesinin ardindan neden bittiginin
sorgulanmamasi, konunun Uzerine gidilmemesi ve meselenin sorgulanmamasi oldu (Diyarbakir,
Siyasetci). Medyanin bu keskin dénlsl badimsizliktan ve ilkelerden yoksunlukla agiklandi siklikla.
Diyarbakirdan gazeteci katiimci “medyanin bir omurgasinin olmamasini, barig gazeteciliginin
olmamasini ve demokrasi bilincinin yetersizligini” sorunun kaynaklari olarak gdsterdi: “Medyanin
anlik siyasi direktiflere gbre yénetilmesi, barig zemininin olugmasini gtglestiriyor.”

C6zUm Sureci sonrasinda medyada yasanan déntsumle ilgili &nemli bir saptama ise sosyal
medyanin artan dnemine dairdi. Katilimcilardan biri, yazili basinin etkisinin azaldigini, sosyal
medyadan haberlere hizla ulagilabildigini belirtti. Bu da beraberinde denetlenmesi zor, dogrulugu
tartismaya acik haberlerin yayilmasini beraberinde getirdi (Batman, Hukukgu).

Katilimcilarin medyanin Kirt meselesi ve C&zUm Sureci’'ne dair Urettigi bir dizi sdylem
hakkindaki gorUslerini aldik ve bu sdylemleri 1 “¢ok olumsuz” 10 “¢ok olumlu” olmak Uzere
notlandirmalarini istedik.

e Kalkinmaci S6ylem - “Bdlgenin ekonomik olarak gelismesi Kirtlerin taleplerini zayiflatir. Kirt
Sorunu ¢6zullrse bdlge gelisir, TUrkiye blyUr” - ortalama puan, 3,5

Verilen dUguk puandan da anlagilacagi Uzere, katiimcilar bu séylemi Kirt sorununun esasini
ve temel boyutlarini kavramaktan uzak bir yaklasim olarak gérmektedir. Bir katiimcinin sézleri ile
“Tahakkim edemeyeceginiz tek kod kultlirdir ve Kirtlerin temel problemi kdilttreldir” (Sanliurfa,
Hukukgu). Bu sdylemin cumhuriyetten bu yana sdylenen ve etkili olmayan bir sGylem oldugu
vurgulanmigtir (Diyarbakir, Siyasetgi). Bagka bir katilimci ise sorunun ekonomik bir boyutu olmakla
birlikte, aslen bir dil ve aidiyet sorunu olarak anlasiimasi gerektigini belirtir (Diyarbakir, Gazeteci).
Daha elegtirel bir yaklagim ise bu sdylemi sadece yanlig dedil, gayri-ahlaki olarak da adlandirir: “Hig
ahlaki dedildir. Bunlar actir, dnlerine bir sey atalim, sorun biter demek ahlaki degildir” (Sanlurfa,
Gazeteci). Ayrica kalkinmaci sGylemin her zaman devletin yaninda ve y&resinde olan kisilerle,
agalarla, siyasal patronajla sinirli kaldigini vurgulayan bir elestiri de mevcuttur (Diyarbakir, Gazeteci).

e Din Kardesligi S6ylemi - “Kurtler de mmetin bir parcasidir, hepimiz kardesiz.” - ortalama
puan 2,6

“Tdrkiye’de yaganan islam, kardeslik doktrini Uretmekten uzaktir” (Sanlurfa, Hukukgu)
Katilimcilarin en digtk puan verdigi din kardegligi séyleminin de Kurt sorununun ¢ézimunde olumlu
bir rol oynayamayacagdi vurgulanmigtir. C6zUm Ureten bir sdylem olmanin &tesine gectigini sdyleyen
bir katihmci “gergek talepleri ertelemek icin kullanilan bir argimana dénustd” ifadesine yer verdi.
(Batman, Hukukgu). Bunun diginda TUrkiye'de “Turk-islamcilik sdyleminde bir devlet olgusunun”
varligi disinuldaginde “Ummet kardes sdylemi icerisinde Kirde kiguUk kardes rolU verilir ve kUgUk
kardes yine Tlrkce konusmalidir diyen, sakat bir séylemdir” (istanbul, Hukukgu).

e Analar aglamasin, Akan kan dursun sdylemi — ortalama puan 7,8
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Verilen puandan gorilecegdi Uzere katilimcilarin en olumlu degderlendirdikleri sdylem bu
olmustur. “insancill, bireye ve yasanan ortak aclya dokunan bir sdylem” oldugu igin karsi tarafi ikna
etme glcl ylksek olmustur (Sanliurfa, Hukukgu). Katilimcilar, bu sdylemi gergekgi bulmasalar,
sOylemin romantik ve naif olduguna vurgu yapsalar da insani olmasi bakimindan olumlamaktadirlar:

Bu politik s6ylem, kamusal alanda bunu séylemek faydalidir. Sadece buna sikistiracak bir
sOylem degildir. Birgok yerde is de géren bir séylemdir. Karadeniz’de galistigimiz zaman
bu séylem ¢ok ise yaradi. Hatta bir gerilla annesi ile bir sehit ailesi bulugsmustular. Mehmet
Ali Sahin de bunu ifade etti. Toplumda insanlarin birbirlerinin acilarini anlamasi igin etkili
bir ikna ydntemidir. (istanbul, Hukukgu)

e BulylUk devlet sdylemi - “TuUrkiye Kurt sorununu ¢ozerse Ortadogu’da lider devlet olur” -
ortalama puan 4,8

BUyuk devlet sdylemi, medyada Kirt meselesine ve C&zUm Sureci'ne dair Uretilen diger
sOylemlere gbre en azindan bazi katilimcilar tarafindan daha olumlu degerlendiriimektedir. Buna
gdre, TUrkiye’'nin, sorunlarini ¢cdzerse “siyasi ve ekonomik karsilidini alacagi” ve “daha giclu bir tlke
olacagd!” vurgulanmaktadir (Diyarbakir, Gazeteci). Bir baska katilimciya gdre de “Kirt sorununu ¢bdzen
bir Turkiye, Suriye bdlgesindeki Kirtler, Irak’taki Kirtler, iran’daki Kartler iliskileri anlaminda kilit bir
konumda” olacaktir.

Bu olumlu degerlendirmelerin kargisinda gli¢li devlet sdylemini “Turanci ve bos bir sdylem”
(Sanhurfa, Hukukgu), “kalkinma ile ilgili bir sdylem” (Sanliurfa, Gazeteci), “TUrkler igin gegerli ama
Kdrtler icin gegerli olmayan ¢ikarcl bir yaklagsim” (Diyarbakir, Medya y&neticisi), “i¢i bos bir sdylem”
(Sanhurfa, Hukukgu) ve “hastalikli bir yaklagim” olarak adlandiran katilimcilar da mevcuttur.

e DUz ovada siyaset sOylemi: KUrtler haklarini HDP Uzerinden, sivil ydntemlerle alsinlar -
ortalama puan 6,6

Katilimcilardan degerlendirmeleri istenen son sdylem 6begdi, diiz ovada siyaset sdylemi
olarak adlandirilabilecek, Kurtlerin haklarini siyasi ve barisgil ydntemlerle aramalarina yénelik ¢agri
olmustur. Degerlendirme yapan katilimcilarin nezdinde en yiksek puan ortalamasina sahip ve en
olumlu sekilde degerlendirilen ikinci sdylem de bu olmugtur. Katilimcilarin gogu, séylemin ¢ok saglikli
olmadigini, saglam bir glvenceye dayanmadigini sdylemekle birlikte “siyasete alan agmasi
bakimindan” bu sdylemi desteklemektedir (Diyarbakir, Siyasetgi).

Esas meselenin olmasi gereken nokta budur. Siireg, bu noktaya yaklastikga basarili
olunur. Bu nokta, Turkiye’yi daha demokratik yapar. Kiirt meselesini gzmez ama
demokratik alana tasir ve ¢dziime yaklagtirir. (istanbul, Hukukgu)

“Baris silahlarin degil, demokrasinin, siyasi alanin gdlgesinde yapilmali” diyen katimci, bu
sOylemi samimiyetsiz buldugunu, bizzat kayyum uygulamalarinin siyasi alani daralttigini
belirtmektedir: “Bir yandan demokrasi yolunu g&sterip diger yandan bu alanlari kapatma, tavir olarak
dogru gérinmiyor” (Sanliurfa, Gazeteci). Benzer bir sekilde diger bir katilimci ise “diiz ovada siyaset
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yapanlari ne yaptiklarini gérlyoruz” diyerek diz ovada siyaset sOyleminin samimiyetsiz oldugunu
vurgular (istanbul, Gazeteci). Yorumlardan da goérildiga Uzere siyasete cadr olumlu bulunmakia
birlikte ciddi bir glvensizlik de mevcuttur.

2.5.
Gelecek: Beklenti ve Oneriler

Raporumuzun niteliksel kisminin ve soru formunun son LAIUMUNG “Kirt meselesinin
¢6zUmu, catigmalarin sonlanmasi ve toplumsal barig insasi ydninde yeni bir mizakere ve uzlasi
sUreci i¢in” medyanin neler yapabilecedi ve yapmasi gerektigi meselesine ayirdik. Farklh dnerilerin
dillendirildigi bu bélimde katilimcilarin géraslerini ayrintili bir sekilde paylasmaya gayret edecegiz.

Katilimcilarin medyanin neler yapmasi gerektigi ile ilgili dnerileri birbirini tamamlar nitelikte
oldu. Tarafsizlik, bagimsizlik, etik degerler, mesafe, 6zgUrlik gibi anahtar kelimeler sikga dillendirildi.
En sik gindeme getirilen mesele, daha 6nceki sorulara verilen cevaplarla paralel bir sekilde
bagimsizlik ve objektiflik oldu. Medyanin kendini “politik ideolojilerden siyirmasi ve politik
ideolojilerin mdridi gibi davranmamasi gerektigi” ilk 6nerilerden biri oldu (Diyarbakir, Medya
yOneticisi). Medyanin dlizgln habercilik yapmasi gerektidi, bunun yolunun da belirli kesimlerin degil
“herkesin sesi olmasi” oldugu vurgulandi (istanbul, STK temsilcisi). Herkesin sesi olma stirecinde de
“sadece taraflar degil, 6zgin sivil toplum kuruluslarini, bagimsiz insanlari konusturarak bir yol haritasi
belirlemesi gerekir” (Sanhurfa, Gazeteci, Aktivist). Ayrica medyanin “ginimuz teknolojik verilerden
faydalanarak arastiran sorgulayan ve halkin sesini yansitan bir konumda” olmasi gerektigi vurgulandi
(Diyarbakir, Gazeteci). Meydanin uluslararasi standartlarda “herkesin kabul ettigi bir anlayisa gegmesi
gerektigi”, patrona gdre davranmamasi ve ekonomik baglantilarin gidiminden de kurtulmasi
gerektigi belirtildi (Sanhurfa, Yazar).

Tarafsizhdin bir baska boyutu da devlet, siyaset, ordu ve sermaye gibi cesitli iktidar odaklarina
mesafeli olabilme ve bu odaklardan bagimsiz olabilmeyi igerir. Bir katiimci bu ilkeyi su sézlerle ifade
eder:

Medya bagimsiz olmus olsaydi, cok sey basaracakti. Siyasi iradenin pozitif bir beyanda
bulunmasi gerekir ki medya olumlu ve barigcil bir dil kullanabilsin. Siyasi irade ile
ortismeyen medya, yaptirimlara maruz kalacagi icin net tavir gésteremez. Yeni bir
miizakerenin iyi bir ilerleme saglayabilmesi icin iktidarin medyayi 6zgiir birakmasi yeterli
olacaktir. (Diyarbakir, Gazeteci).

Bir baska gazetecilik tanimi diger bir katiimcidan gelir:

Gazeteciligin devletlere ve glice olana yaklasimi ile ilgili glizel bir s6z vardir. Gazetecilik
temas ve mesafe meslegidir. Birinden haber almak i¢in onunla temasa geceriz, fakat o
kisiye ya da kuruma karsi mesafeyi koruyamazsak, glidiimiine girersek, onunla yakin
mesafede durursak, gergek isimizi yapamayiz. (Sanliurfa, Gazeteci)

Kart sorunun bariscil bir sekilde ¢dzllmesinde medyaya disen bir bagka gdrevse, baris dilini

o u

yayginlastirmaktir. Katilimcilar medyada “uzlasi ve barig dilinin yayginlagmasi gerektigini”, “vatan-
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millet-Sakarya tavrinin terk edilmesi gerektigini” vurgularlar (Diyarbakir, Gazeteci). Benzer bir sekilde
diger bir katihmci, medyanin “var gucliyle c¢alisarak ¢6zUmUn bir pargasi olmasi ve bu sesi
olabildigince ylksek ¢ikarmasi” gerektigini belirtir (Van, Gazeteci). Medyanin kapsayici bir dile sahip
olmasi ve Klrtlerin bu Ulkenin asli unsurlari oldugunu kabul etmeleri gerekmektedir (Diyarbakir,
Gazeteci). Bir katilimci ise medyanin “bir arada yagamanin neden gerekli oldugunu gdsterebilecegdini,
medyanin yeni bir dil olusturabilecegini” belirtir ve gazetelerin bir ginligine timuyle Kirtce
basiimasini dnerir (Diyarbakir, Hukukgu). BUtln bu éneriler bir katilimcinin “medya cesaretlendirici ve
umut verici bir role evrilmeli ve bunun Uzerinden ilkeler dizesiyle bir haber Gretmelidir” dnerisinde
ifade bulur (Diyarbakir, Siyasetgi).

Bir bagka somut &neriise Kurt meselesiile ilgili bGtin durumlari tim gercgeklidi ile anlatan bir
haber ajansinin kurulmasidir. Katiimci, (Sanliurfa, Hukukgu) bu haber ajansi igin Barig Ajansi adini
Onerir.

Son olarak, medyanin hem Tirkiye’de hem de dinyada yasananlardan ders c¢ikarmasi
gerektigi ve yasananlari iyi analiz etmesi gerektigi belirtilir. TUm dUnyadaki barig stdreci érneklerinin
inisli ¢ikisl oldugunu belirten katilimci (Diyarbakir, Gazeteci), Turkiye’de de durumun bdyle oldugunu,
2013-2015 surecinin, bozulmus da olsa “insanlara barig masasinin kurulabilecedini gdsterdigini”
belirtir. Benzer bir sekilde bir diger katiimci da (Diyarbakir, Gazeteci) “medyanin bdylesi bir slirecin
yeniden yagsanmasina karsin dinya &érneklerini iyi incelemesi gerektigini” belirtir. Katilimciya gére
“her bir medya kurum ve kurulusunun bdylesi bir siireg icin muhabir yetistirmesi gerekir.”
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KURT
YURTTASLARA
GORE TURKIYE
MEDYASI

Arastirmanin niceliksel safhasi Diyarbakir, Mardin, Sanliurfa ve Van sehirlerinde 600 kisiyle y{z
ylze yapilan anket uygulamasinin bulgularina dayanmaktadir. Arastirma kapsaminda merkez ilgeler
dahil olmak Uzere 20 ilgede ve 70 mahallede anket uygulanmugtir. Arastirma 16 yag Gzerindeki kigilerle
ylrattlmas, yas gruplarinin dagiiminda TUIK istatistikleri referans alinmig, arastirmada yas grubu,
cinsiyet ve mahalle dizeyinde lokasyon kotalari uygulanmistir. Arastirmanin gdven araligi %95, hata
pay! ise %5 olarak hesaplanmistir. illere gére drneklem dagilimi asadidaki grafikte sunulmaktadir:

ORNEKLEM DAGILIMI

32% 30% 23% -

URFA DiYARBAKIR VAN = MARDIN

Sekil 1. Arastirmanin érneklem dagilimi

Arastirmaya katilan kisilerin illere gére dagiimi 1 numarali sekilde belirtilmistir. Bu illerin ntfus
bUyUklGgu ile orantili bir sekilde Urfa ve Diyarbakir drneklemin yaklasik Ggte ikisini olusturmaktadir.
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CiNSIYET YAS GRUBU

19.90%

52.38% 47:62%

Kadin Erkek 16-29 = 30-49 50+

Sekil 2. Orneklem cinsiyet ve yas grubu dagilimi

Katiimcilarin - %47,62’si  kadinlardan, %52,38'i de erkeklerden olusmaktadir. Her 100
katilimcidan 36,05'i 16-29 yas araliginda, 43,88'i 30-49 araliginda, %19,90"1 ise 50 yag Uzerindedir.
Katilimcilarin G¢te biri ilkokul ve alti tahsile sahipken, ortaokul, lise ve dengi okullardan mezun
olanlarin orani %46’dir. Katiimcilarin %19’u da Universite mezunudur. Katiimcilarin %30’u Ucretli
calisan, %18’ ev kadini, %18’i igsiz ve %13’0 de égrencidir.

ETNiK KiMLIK

14.00%

86.00%

Kurman¢ = Zaza

Sekil 3. Katilimcilarin etnik kimlik dagihmi

Katilimcilarin etnik kimlik dadilimlarina bakildiginda %86’sinin Kurmang, %14’GnUn de Zaza
Kdrtlerinden olustugu gérilmektedir.
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3.1.
Medya Tiiketim Oriintiileri

Sayacagim aktiviteleri ne siklikla yaparsiniz?

Hicbir zaman Nadiren _

Radyo Dinlemek 49% 4% 7%
Basili Gazete Okumak 58% 39% 3%
Online Gazete okumak 45% 4% 14%
Televizyon izlemek 20% 46% 35%
Online TV izlemek 41% 42% 17%
Bilgisayar/Laptoptan internete girmek 32% 34% 33%
Akilli telefondan/Tabletten internete girmek 13% 23% 64%

Tablo 1. Medya tiketim siklidi

Katiimcilarin  temel medya tuketim tercihleri ve sikhigr yeni iletisim teknolojilerinin
kullaniminin sikhgi géze carpar. Her Ug katilimcidan ikisi, sik sik akilli telefon ve tablet yoluyla internete
girdiklerini belirtirler. Sik sik gergeklestirilen aktivitelerde ikinci sirada 35% ile televizyon izlemek ve
%33 ile bilgisayar ile internete girmek takip eder. Artik neredeyse ¢ok kigUk bir kismin basili gazete
okudugu %3 ile gérlnurken, online gazete okurlugunun %14 ile daha yaygin oldugu g6zlemleniyor.
Basili gazete okumak, radyo dinlemek nadiren yapilan aktiviteler arasinda ilk iki sirada yer aliyor.
Toplumun tUketim &rintllerinin ginimuzdeki halini, tablodan okumak mUmkinddr. Bu tablo,
televizyon izlemenin, daha 6nceki dénemlerdeki kadar 6nemli olmasa da, hald medya tliketim
Orintdstndn dnemli bir pargasini olusturmaktadir. Katilimcilarin %90’1, bilgisayar, tablet veya telefon
ile bagka bir anlatimla bir ekran araciligiyla dijital olarak habere ulagmaktadir.

Asagida sayacagim ozellikler bir medya mecrasini [TV, radyo, gazete, internet vd.)

tercih etmenizde ne derece rol oynar?

Kiirtce olmasi 49% 26% 25%
Siyasi goriisime yakin olmasi 4% 27% 29%
Tarafsiz olmasi 17% 20% 63%
Bir siyasi parti tarafindan desteklenmiyor olmasi 34% 23% 43%
Yerel olmasi 38% 26% 36%
Ulusal olmasi 31% 27% 42%
Uluslararasi olmasi 28% 27% 45%
Nitelikli yayin politikasina sahip olmasi] 20% 24% 55%
Cekimlerin, fotograflarin ve gorsellerin gdze hos gérinmesi 32% 27% 4%

Tablo 2. Medya mecrasi tercih sebebi
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Katilimcilarin bir medya mecrasini tercih etmesinde rol oynayan etmenler sirasiyla %63 ile
tarafsizhigi, %55 ile nitelikli yayin politikasina sahip olmasi ve %45 ile uluslararasi olmasi, %42 ile ulusal
olmasi, %41 ile gekimlerin fotograflarin ve gorsellerin géze hos gelmesi, %36 ile yerel olmasi, %29 ile
katilimcinin siyasi gérisine yakin olmasi ve son olarak %25 ile Kirtce olmasidir.

Buradan yola ¢ikarak katilimcilar icin tarafsiz, nitelikli ve uluslararasi yayinlar yapan medya
mecralari tercih sebebidir.

En cok takip ettiginiz medya mecrasini diisiindiigiiniizde, bu mecranin
hangi diinya gériisii/siyasi goriise yakin oldugunu disiiniiyorsunuz?

Bagimsiz-tarafsiz 38,78%
HDP 25,85%
AK Parti 27,21%
CHP 4,59%
MHP 2,55%
IYi Parti 1,02%

Tablo 3. Takip edilen medyanin diinya gorust

Katilimcilarin yaklasik % 39’u en cok takip ettikleri medya mecrasinin bagimsiz ve tarafsiz
oldugunu dustndrken yaklagik % 27'si AK Parti’ye ve %26’si HDP’ye yakin oldugu kanaatinde.
Katilimcilar arasinda en ¢ok takip edilen medya mecralarinin en yakin oldugu iki siyasi goris AK Parti
ve HDP olarak okunabilir.

En cok hangi tiir dizileri izliyorsunuz?

Parodi programlari 36,4%
Komedi dizileri 35,4%
Aksiyon dizileri 28,5%
Parodi dizileri 25,8%
Donem dizileri 20,9%
Tarihi diziler 18,2%
Romantik komedi dizileri 14.8%
Tore, aga, asiret dizileri 17%
Gundelik diziler 17,3%
Romantik dramlar 17%
Aile Dizileri 14.0%
Vatanseverlik dizileri 12,1%

Tablo 4. En ¢ok takip edilen diziler

Katilimcilarin en ¢ok izledigi program tirl %36,4 ile parodi programlari, sonrasinda %35,4 ile
komedi dizileridir ve bunlarin ardindan %28,5 ile aksiyon dizileri geliyor. En az izlenen dizi tird ise
%12,1 ile hamasi bir vatanseverlik sdyleminin yer aldigi ve tabloda kisaca “vatanseverlik dizileri” olarak
yer verilen diziler ile %14 oraninda aile dizileridir. Bunun yaninda gorece az izlenen bir diger grup dizi
de Dogu ya da GuUneydogu hikayeleri olarak gérilen ve agalik kurumunu, asiretleri ya da téreleri
anlatma iddiasindaki dizilerdir.
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Bu dizilerin izlenmesi %17’lik bir orana denk duger. Aslinda bu dizilere Kurt yurttaglarin daha
yogun bir ilgi gdstermiyor olmasinda sasirtici bir ydn yoktur. Zira gogunlukla hig telaffuz edilmiyor
olsa da Kurt cografyasinda gectigi distnulen ya da érnegin Siirt, Sanliurfa veya Mardin’de yasandigi
agikga ifade edilen bu dizilerde, Kirtge yerine siklikla son derece yapay bir siveyle Tirkge
konugulmakta, karakterler genellikle karikatUrize “tiplemeler” olarak sunulmakta ve sorunlari da yine
adir hamaset iceren bir dil icinden ve ¢ok yabancilastirici bir bicimde ele alinmaktadir. Kirt sorununa
iliskin gercek dinyadaki inkar ve asimilasyon kurmaca dinyalarda da ayni bigimiyle karsimiza ¢ikar.
Neticede de kacginilmaz olarak anlatilan hikayelerin Kurtlerin kendi hikayelerine tekabul etmedidi
ydénunde bir hissiyata yol agar. Dolayisiyla etkileyici bir hikayesi ve ilgi ¢ekici bir entrikasi varsa bu
diziler daha yogun, yoksa daha az izlenmektedir. Kisacasl, kamuoyunda “Dogu/Guneydogu dizileri”
olarak anilan bu diziler, cogu kez bdlge insaninin kendi hikayesini buldugu diziler degildir. Bu diziler
eger bagaril bir dramatik kurguya da sahip degilse &zel bir ilgiye de konu olmamaktadir. Gdrece az
izleniyor olmak bdyle acgiklanabilir.

3.2.
Haber Tiiketim Oriinttileri

Soru formunun bu kisminda katilimcilarin haber tiketiminin farkl boyutlarini ele alan sorular
y&neltildi. En temel bulgular ise asagidaki sekilde 6zetlendi.

Haberleri en cok hangi kaynaktan aliyorsunuz?

internet 57,82%
Televizyon 36,73%
Gazete 2,21%
Radyo 1,87%

Tablo 5. Haber kaynagi

Katilimcilarin %58’i haberleri internetten alirken, ikincil tercihleri %36,7 ile televizyon
olmustur. Radyo ve yazili basini haber kaynagi olarak kullanim oranlari toplamda %4 oranlarinda
seyrediyor. Radyo ve gazetenin haber kaynadi olmaktan dramatik bir hizla uzaklagmig olmasi esasen
Klrt cografyasina 6zgl degildir. Oxford Universitesi'nin Reuters Gazetecilik Caligmalari Enstitisd
tarafindan yayinlanan 2019 raporu -U¢ yil édnce bile- Turkiye genelinde haberin giderek ylUksek
oranlarda internetten ve sosyal medyadan izlendigini gdsteriyordu. Rapora gdre Tlrkiye’de haber
kaynadini en yUksek oranda sosyal medyanin da dahil oldugu internet olugturuyordu. Ancak
TUrkiye’de izleyicinin haber kaynagdi olarak televizyona da héalad ylksek oranda ilgi gdsterdigi de
biliniyor. Nitekim ayni kurumun 2020 ve 2021 raporlarinda, internet haberlerine olan ilginin hizla
artiyor olmasina ragmen, Tlrkiye’de televizyonun halad en énemli haber kaynaklarindan oldugu da
belirtiliyor. Reuters’in 2021 raporu ise pandeminin yazili basina olan ilgiyi dinya ¢apinda hizla
ddglrdigune 6zel olarak dikkat gekiyor.4 Nicel arastirmanin bulgulari en ¢ok yararlanilan haber

kaynaklarina iligkin olarak Turkiye ve dlnya verileriyle uyumlu bir tablo sunuyor.

4 Bkz. Reuters Institute Digital News Report 2019 (https://www.digitalnewsreport.org/survey/2019/turkey-
2019/); 2020 (https://www.digitalnewsreport.org/survey/2020/turkey-2020/); 2021 (
https://reutersinstitute.politics.ox.ac.uk/digital-news-report/2021/turkey) Ulke analizleri.
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Haberi en sik Yas Grubu

hangi aractan aliyorsunuz? Genel 16-29 30-49 _
Televizyon 37,60% 21,30% 35,70% 80,70%
Radyo 2,80% 3,20% 3,20% 0,80%
Gazete 3,80% 6,30% 1,30% 3,80%
Internet 55,80% 69,30% 59,70% 14,70%

Tablo 6. Yas grubuna gdére haber kaynagi

Katiimcilar arasindan 50 yag ve Uzerinde en ¢ok takip edilen haber araci %80,7 ile televizyon
olmustur. 16-29 yas araligindaki katilimcilar ile 30-49 yag araligindaki katiimcilarin farki ise televizyon
izleme oranlarinda gorilebilir. 16-29 yas araligindaki katimcilar, %21,3 oraninda televizyon izlerken
30-49 yas aralidindaki katilimicilarin %35,7’si televizyon izliyor. Yas azaldikga televizyon izleme
azalirken, internetten haber almanin arttigi gézlemlenebilir. 16-29 yas araligindaki katihmcilarin %69,3
ile ve 30-49 yas aralidindaki katilimcilarin %59,7’sinin tercihi internetten haber almak. Radyo ve
gazete tuketimi her yas araliginda oldukca dusuk, %1-6 arasinda degisim gdsteriyor.

Haberleri en sik hangi aractan aliyorsunuz? TV Radyo Gazete Internet
Erkek 28,2% 2,4% 6,1% 63,3%
Kadin 48,5% 3,2% 1,3% 47,0%

Tablo 7. Cinsiyete gore haber kaynagdi

Katiimci kadinlar, televizyonu %48,5 ile erkeklerden neredeyse iki kat daha ¢ok haber araci
olarak kullaniyor. Katihmci erkekler arasinda internet tlketimi %63,3 ile kadinlarin %47 oranina gore
daha fazla. Kadin ve erkeklerin tlUketim oranlari TV ve internet konusunda ciddi farklar
gdzlemlenirken radyo ve gazete tlketiminde ¢ok bir degisim okumak mimkin degdil. Bu durum
radyo ve gazeteden haber kaynagi olarak yararlanma oraninin zaten ¢ok disik olmasinin da sonucu.

i Oy Yeni
Genel AK Parti HDP

Kullanmayan Secmen
Haberi en sik I
hangi aractan internet 55,80% 29,20% 68,80% 70,80% 55,00%
aliyorsunuz?
(son oy verilen Televizyon 37,60% 61,70% 28,30% 29,20% 39,20%
siyasi partiye
gore] Radyo 2,80% 3,60% 1,40% 0,00% 2,60%

Gazete 3,80% 5,50% 1,50% 0,00% 3,20%

Tablo 8. Son oy verilen siyasi partiye gére haber kaynagi
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Siyasi gdruglere gdre bakildiginda katilimcilarin genelinde en sik haber alma araci %55,8 ile
internet. AK Parti segcmeni katilimcilarin en sik haber alma araci %61,7 ile televizyon iken HDP segmeni
katilimcilar %68,8 ile en ¢ok internetten haber almaktadir. AK Parti se¢cmeni katilimcilarin
televizyondan haber alma yUzdesi internetten haber alma yUzdesinin yaklasik iki katidir. Bu durum
AK Parti segmenleri kendilerini televizyon ve anaakim medyada daha ¢ok bulmalarindan dolayi
olabilir. Bu durumun tam aksini de HDP se¢gmeni katilimcilar igin iddia etmek mdmkdn. HDP segmeni,
%68,8’i haberleri internetten alirken %28,3’i televizyondan aliyor. Bu durum HDP segmeninin kendi
dinyas! ve sorunlariyla ilgili haberleri televizyonda ve anaakim medyada bulamiyor olmasindan
dolay alternatif medya araci kullanma ihtiyaci olarak g&rulebilir. Bir yandan da HDP se¢gmeninin
siyasete ve dis dUnyaya ilgisi yuksek, politik bir kitle olmasi da bu segmeni interneti daha fazla tercih
etmeye yoneltiyor olabilir. Oy kullanmamig Kirtler, %70,8 ile ve ilk defa oy kullanacak Kirt segmenler
%55 ile internetten haber aliyor. Radyo ve gazete haber alma araci olarak siyasi gérige bagl olarak
pek degismemekle beraber dlsik, %1-6 oranlarinda seyrediyor.

Haberleri en cok hangi televizyon kanallarindan takip ediyorsunuz?

Fox TV 23,64%
A Haber/ATV 15,65%
Stérk TV, Ronah? TV, Medya Haber 10,88%
CNN Tirk 6,97%
Habertirk 5,27%
TRT Kanallari 3,23%
Arti TV 2,04%
Kanal D 2,38%
Halk TV 1,70%
NTV 1,53%
Ruhaw/ K24 0,85%
SHOW TV 0,85%
Tele 1 0,51%
Rehber TV 0.34%
Star TV 0,34%

Tablo 9. Haberlerin en ¢ok izlendigi TV kanal

Katilimcilarin haber kaynagdi olarak en ¢ok takip ettigi kanal %23,6 ile Fox TV'dir. Digerleri
siraslyla %15,6 ile ATV/A Haber, %10,8 ile Stérk TV, Ronahi TV, Medya Haber ve %6,9 ile CNN Tirk
olarak gézukuUyor. Diger kanallar arasinda ciddi bir farkllik gézikmemekle beraber dlsidk oranlarda
seyrediliyor. Diyarbakir ve Van illerinde proje kapsaminda yapilan toplantilarda bu veri ayrintili bir
sekilde ele alinmigtir. Bu veri, “KUrtge yayin yapan televizyon kanallarini izliyor musunuz?” sorusuna
verilen ylizde %75,68 oranindaki “hayir” (%24,32, “evet”) cevabi ile ele alinarak verimli tartigmalara
kaynaklik etmistir.

Katilimcilarin vurguladigi ortak noktalardan biri Kurtlerin Kirtge medyay! tiketmemelerinin
bir secenek olmaktan ziyade zorunluluk olduguydu.

Bu konu, Van'ta gercgeklestirilen ‘Kidrt Sorunu Baglaminda Tidrkiye Medyasl’ calistayinda
etraflica tartisildi. Calistay katilimcilarindan biri konuyla ilgili olgulardan hareketle son derece detayl
bir agiklama sundu. Sosyo Politik Saha Arastirmalari Merkezi’'nin bir arastirma raporuna referansla,
Turkiye’'de 3 Kurt'ten birinin Kurtge bilmedigini, Kirtge medya takip etmeyen kesimin de ekseriyetle

46



DICLE TOPLUMSAL ARASTIRMALAR MERKEZi
KURT SORUNU BAGLAMINDA KURTLERIN TURKIYE MEDYASI ALGISI

bunlardan olustugunu vurguladi. Ayni zamanda TUIK verilerine gére Tiirkiye'de basilan 4746 yayinin
(dergi ve gazete) icinde Kirtge glinlik yayin olmadigini; Kirtce egitimin yasaklanmasindan kaynakli
olarak Kirtgeyi anlayan ve Ureten bir kesimin az oldugunu; devlet televizyonu TRT Kurdi'de ise TUrkge
diksiyonla Kartge konuguldugunu; 15 milyon kisinin evde anadilinde, Kirtge konugsmasina ragmen bu
kitlenin ancak binde 3’UnUn kendi dilinde okuryazar oldugunu belirtmistir. Bu veriler 1siginda
didsinUldigunde “KlUrtce yayin yapan televizyon kanallarini izliyor musunuz?” sorusuna verilen
%24,32 cevabin son derece bUyuk bir orana karsilik gelmektedir. Farkli bir katilimcr %24,32'nin
azimsanmamasli gerektigini ve Turkiye'de artik iki kutuplu degil, arasina Kirt medyasini da alan U¢
kutuplu bir medya ortaminin ortaya c¢iktigini belirtir. Diger bir katilimci gazeteci ise “Kurtge kanal
izliyor musunuz?” sorusu yerine asil sorunun “eger rahatca erigebilecedim bir Kirtce kanal olursa izler
misin?” olmasi gerektigini vurgular. Diger bir deyisle bu katihmci bir tercihten ziyade bir zorunlulukla
karsi karslya oldugumuzu ifade eder. Katilimcilardan bir digerine gére ise arastirma genelinde ortaya
¢lkan bulgular diinya egilimleri ile paraleldir.

Baska bir gazeteci katilimci da benzer bir sekilde Kirtge televizyon kanallarinin izlenme
oranlarn ile karsilagtirldiginda 6rnegin; Fox TV'nin bu denli ¢cok izlenmesini icerik zenginligi ve
cesitliligi ile agikliyordu. “Belki de normallegen bir hayatin, normal ginlik hayatin icerigine uygun bir
yayin akisi yapacak bir Kirt medyasina ihtiyag var,” diyen katihmci, Fox TV izlenmesinin sadece
ideolojik politik nedenlerle degil, bu kanalin produiksiyon kalitesiyle, dizi, gindUz kusagdi programilari
ve muzik yansgmalan gibi baslklar altindaki program cesitliligiyle acgiklanabilecegine isaret
etmekteydi.

Baska yorumlarda da Fox TV'in bu denli izlenmesinin gérece hikiUmete uzak durmasi ve ara
ara da olsa dogrulari dillendirmesiyle ilgili oldugu, yani Fox TV izlemenin illaki kanala tam bir given
ve aidiyet hissetmekle agiklanamayacad! vurgulanmistir. izleyici elinden diger secenekler gittigi
zaman mevcutlar arasinda bir secim yapmak durumunda kaliyordu. Kirtlerin yogun olarak izledikleri
televizyon ve radyolarin kapanmasi, izleyicilerin televizyon aygitindan bu kanallari izleme
seceneklerini de ellerinden almisti. Bu kanallarin bazilari sonradan internet platformlarindan yayina
gecgse de &Ozellikle orta yas ve Uzeri KUrt yurttaglarin eskiden izledikleri bu kanallarin pesinde bu
platformlara gé¢ etmeye kosullari elvermiyordu. Dolayisiyla bélgede haber kanall olarak en ¢ok Fox
TV'nin -ulusalci mesajlarina ragmen- izleniyor olmasini bu bilgi gcercevesinde degerlendirmek
gerektigi de tartisilan konular arasindaydi.

Calistaylarda yapilan tartigmalarda Kurtlerin bltin meselelerinin elbette Kurtldk ile ilgili
olmadiginin, issizlik veya yoksulluk gibi akut yasamsal sorunlarla bogustuklarinin ve ayrica dig
politikadaki meselelerle ve diinya olaylariyla son derece ilgili olduklarinin da alti gizildi. Kirtler batdn
bu nedenlerle anaakim haber kanallarina ihtiyag duyuyordu. Fakat anaakim medyanin iktidar yanlisi
tutumu, diger bir deyisle “havuz medyasinin” aslinda anaakim haberciligin sonunu getirmis olmasi
gercedi karsisinda, Kart yurttaglar Fox TV gibi televizyon kuruluglarina ydneliyordu. Kisacasi Kurtlerin
en cok FOX TV izliyor olmasinda segenek azliginin ve bu kanalin siyasi iktidara muhalif olmasinin etkili
oldugu belirtiliyordu.
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3.3.
Medyaya ve Habere Duyulan Gliven
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Tablo 10. Gazetelere duyulan glven

Bu kapsamda katilimcilardan gazeteleri 1- en az 10 en ¢ok olarak duyduklari given agisindan
notlandirmalari istenmistir. Arastirma bulgulari katilimcilarin 7,9 glven ortalama puani ile en ¢ok
Gazete Duvara givendigini gdstermektedir (anket calismasinin Gazete Duvarda yasanan dagdiima
slreci dncesinde tamamlandigini vurgulamak gerekir). Gazete Duvar, 5,1 ile Med Nuge(Medya
Haber) ve 4,3 ile Evrensel takip ediyor. Katilimcilarin en az giiven duyduklari medya ve haber kanall
ise 3 ile Akit, 3,2 ile Yeni Safak ve 3,2 ile Hirriyet ve 2,9 ile Oda TV olarak rapora yansidi. Bu durum,
yukarida medya tercihleri ile ilgili yapilan degerlendirmeler 1siginda okundugunda (“tarafsiz, nitelikli
ve uluslararasl yayinlar yapan medya mecralari tercih sebebi”, Tablo 2) daha da bir anlasilir
olmaktadir.

Haber alma kaynaklari arasinda, sayacagim medya araclarindan hangisine ne kadar
giivenirsiniz?

internet
Televizyon Radyo internet Gazete Gazetelerl, Sosyal
(Basili) haber Medya
kaynaklari
Diisiik (1,2,3,4) 60,7% 66,6% 49,9% 63,6% 58,2% 48,5%
Orta (5,6,7) 31,0% 25,8% 37,3% 30,9% 33,2% 40,2%

IYiiksek(8,9,1001  5.3% 7,6% 12,8% 5,5% 8,6% 11,2%

Tablo 11. Haber kaynaklarina duyulan glven

Katilimcilar haber alma kaynaklari arasinda sirasiyla %12,8 ile en ¢ok internete, %11,2 ile sosyal
medyaya ve %8,6 ile internet gazetelerine glveniyor. En az glvendikleri haber kaynaklari ise %66,6
ile radyo, %63,6 ile basill gazeteler ve %60,7 ile televizyon. 15 Temmuz sonras! kapatilan Kurt
televizyonlari ve muhalif kanallarda kendilerini bulamayan Kurtlerin haber alma kaynaklarina olan
glveninin dustk oldugu goruluyor.
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Asagida sayacagim haber kuruluslarinin hangisine ne kadar giivenirsiniz?
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Tablo 12. Haber kuruluglarina gtiven

Katiimcilarin en ¢ok glvendigi haber kaynagr %23 ile Med Nuge'dir. Onu sirasiyla %17 ile
Kurdistan 24 TV ve %17 ile Evrensel takip etmektedir. Katilimcilarin en az giivendigi haber kaynaklari
ise sirasiyla %75 ile Oda TV, %74 ile Akit ve %70 ile Yeni Cag'dir. Kirtlerin ¢6zim sirecinde ve Kirt
sorununa yaklasiminda daha solda ve muhalif cizgide bulunan haber kaynaklarindan destek
gérmemis olmalarinin bu kaynaklara duyduklari gliveni zedeledigini séylemek mimkinddr. izlenen
kanallarla gliven duyulan kanallar arasindaki ayrim TV ve haber tlUketimi orlntllerinde gliven ve
bedeni arasindaki farkliliga isaret etmektedir. Yukarida Fox TV'ye referansla yapilan tartigmada
oldugu gibi, medya tiketimi sadece ideolojik ve politik degerler ve kimlikle agiklanamamaktadir.
Begeninin daha karmasik bir yapisi ve ¢ok sayida, dinamik belirleyenleri ve degiskenleri mevcuttur.

GENEL AK PARTI HDP
Med Nuce ATV, A Haber, Sabah Med Nuce
Evrensel Akit Evrensel
Gazete Duvar Yenicag Gazete Duvar
Halk TV Yeni Safak Halk TV
Evrensel Birgin

Cumhuriyet

Tablo 14. Oy verilen siyasi parti ve en ¢ok-az glven duyulan medya kurulugu

Oy verilen siyasi parti ile glven duyulan medya kuruluslari arasindaki iligkiye bakildiginda AK
Parti segmenin en ¢ok glivendigi medya kurulugunun A7V iken, HDP se¢cmeninin en ¢ok gtivendigi
medya kurulusunun Med Nuge (Medya Haber) oldugu gorillr. AK Parti segmeninin en az givendigi
medya kanall Evrensel’dir. HDP se¢meninin ise en ¢ok guvendigi bes medya kurulusu siralamasinda
Birgtin besinci sirada yer aliyor. Diger bir deyisle, HDP’liler bakimindan Birgiin digerlerine kiyasla daha
az glvenilen bir yayin organi olmakla birlikte yine de en ¢ok glivenilen bes mecra arasindadir. Yeni
Safak ya da Akit gibi kendilerine isimleri verilerek sorulan diger kuruluslara ise Kurtlerin “glven

listelerine” hi¢ girmeyen kuruluglardir.
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GENEL AK Parti HDP
Med Nuce 5,06 3,34 6,82
Evrensel 4,33 3,94 4,70
Gazete Duvar 4,10 3,83 4,41
Halk TV 3,96 3,73 4,21
Birgln 3,69 3,65 3,85
Medyascope 3,66 3,92 3,63
Cumhuriyet 3,72 3,47 3,60
T24 3,65 3,72 3,50
Sozcl 3,32 3,88 2,75
Yenicag 3,27 4,28 2,68
Hirriyet 3,17 3,87 2,63
Yeni Safak 3,23 4,20 2,62
ATV, A Haber, Sabah 3,69 5,47 2,59
Akit 3,02 4,35 2,23

Tablo 15. Oy tercihine gére gliven ortalamasi (1-hig glivenmiyorum, 10-tiimuyle glveniyorum)

2018 secimlerindeki oy tercihlerine gére AK Parti se¢gmenlerinin en ¢ok glvendidi medya
kuruluslari sirasiyla 5,5 ile ATV, 4,4 ile Akit, 4,3 ile Yenigag olmustur. HDP’ye oy vermis katilimcilarin ise
6,8 ile Med Nuge, 4,7 ile Evrensel ve 4,4 ile Gazete Duvara en ¢ok guven duyduklari gérdimugtdr.
Katilimcilarin genelinde en ¢ok gldvenilen medya kanallari 5,06 ile Med Nucge, 4,3 ile Evrensel ve 4,
ile Gazete Duvardir.

Sizce giiniimiizde Tiirkiye’de medyanin en 6nde gelen iki sorunu

asagidakilerden hangileridir? %

Hiklimet baskisi 61,2
Sansiir ve otosanslir 26,9
Muhalefet tepkisi 24,8
Sahiplik yapisi 17,3
Givencesiz calisma kosullari 17,0
Magazinlesme 16,3
Kisitlayicl yasal mevzuat 13,4
Satis ve reyting kaygisi 9,4
Nitelikli gazeteci yoklugu 8,3
Teknik yetersizlikler 4,3

Tablo 17. Medyanin sorunlari

Katilimcilarin TUrkiye’de medyada gdérdigl en dnde gelen iki sorun %61,2 ile hiikiimet baskisi
ve %26,9 ile sansUr/otosansUr iken medyada en az gdrulen iki sorun ise %8,3 ile nitelikli gazeteci
yoksunlugu ve %4,3 ile teknik yetersizlikler olarak ortaya ¢ikiyor.
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3.4.
Medyanin Sorunlari

Giiniimiiz Tiirkiye'sinde medyanin bagimsiz oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet
Hayir

Tablo 19. Medya badimsizlidi

28,8%
71,18%

Katiimcilarin %77'i TUrkiye’de medyanin bagimsiz oldugunu dusinmezken, medyanin
badimsiz oldugunu distinenlerin orani %29 civarinda. Arastirmada ortaya ¢ikan bu durum medyanin
katilimcilarin kahir ekseriyeti tarafindan yanli oldugunu distindtklerini ortaya koyuyor.

Bu dugiinceyi besleyen bir¢cok unsur vardir. Her seyden evvel, Kirt cografyasinda Turkiye
medyasi ile olan tecribenin -bu raporun giris kisminda ve nitel analizde de belirtildigi gibi- bir glven
iliskisine pek imkan vermedidi sdylenmelidir. Kirtlerin tarihsel olarak yagsadiklari baski ve hak ihlalleri,
inkar ve asimilasyon 6nemli dlgide de medyada bir dislama ve yok sayma ile birlikte ilerlemistir.
Dolayisiyla Turkiye medyasina iligkin glven duygusu hi¢cbir zaman ¢ok gucld olmamigtir. C6zim
strecinde medyanin olumlu rolline dikkat c¢ekiliyor olmasina ragmen en nihayetinde medyanin
partizanligi ve bilhassa AK Parti ddneminde KUrt sorunu s6z konusu oldugunda medyanin bagimsiz

tercihler olusturmadigi da alti gizilen konular arasindadir.

Medya toplumsal catismalarin coziminde olumlu bir rol oynayabilir
Medyanin insanlarin siyasal tutumlarini belirleme giici vardir
Medya siyasal kutuplasmalari derinlestirebilir

Turkiye'de medya tiim toplumsal kesimlere esit mesafededir
Tirkiye'de medya farkli diinya gorislerini yansitan bir cogulculuga
sahiptir

Tirkiye'de medya kuruluslari farkli toplumsal kesimlerin sorunlarini
dile getiren kapsayici bir yapiya sahiptir.

Tirkiye'de haber medyasi haberleri genellikle tarafli bir sekilde
sunmaktadir

Turkiye'de medya ve ifade ozgurligl baski altindadir

Tutuklu gazeteciler gazetecilik faaliyetlerinden dolayi iceridedirler

Yurtdisindaki vakiflardan fon almak medyanin bagimsizligini zedeler

Tablo 20. Medya hakkindaki kanaatler

(1,2)

Katilmiyorum

27%
24%
23%

50,68%

54,20%

54,20%

31%

25%
31%
37%

Notr (3)

30%
35%
32%
28,40%

27,14%

27,14%

31%

30%
27%
35%

Tamamen
katiliyorum (4,5)

43%
40%
45%

20,92%

18,36%

18,36%

38%

45%
42%
27%
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Katilimcilarin %54,20’si TUrkiye’de medyanin farkli dinya gérislerini yansitan bir cogulculuga
sahip olmadigini ve %54,2’si Turkiye’de medya kuruluslarinin farkli toplumsal kesimlerin sorunlarini
dile getiren kapsayici bir yapiya sahip olmadigini disindyor. Katilimcilarin %43’ medyanin
toplumsal gatismalarin ¢6zimidnde olumlu bir rol oynayacadina inanirken ayni zamanda %40’
medyanin insanlarin siyasal tutumlarini belirleme gicindn var oldugunu disindyor. Medyanin
toplum Uzerinde ciddi bir etkisi oldugunu dUstnenlerin orani, yari yariya gézukUyor. Katimcilarin
%50,7’si Turkiye’de medyanin toplumun tim kesimlerine esit mesafede olmadigini disuntyor ve
medya ve ifade 6zgUrldgunin baski altinda oldugunu distnenlerin orani %45. Tutuklu gazetecilerin
gazetecilik faaliyetlerinden dolayi igeride oldugunu dusinenler, %42 iken yurtdisindaki vakiflardan
fon almanin medyanin bagimsizligini zedelemeyecegini distinen katilimcilarin orani %37.

3.5.
Doksanl Yillar ve Coziim Siireci

Size gore Tiirkiye’de medya bagimsizliginin 6niindeki en nemli iKi ENGEL asagidakilerden
hangisidir?

90’lar 2000’ler Bugiin
Hiikiimet 54,3% 31% 42%
Ordu 47,9% 1% 4%
Devlet 33,8% 22% 26%
Siyasi partiler 32,4% 19% 24%
Reklam verenler 3,2% 4% 4%
Medya sahipleri 8,7% 7% 13%
Derin Devlet 15,5% 7% 6%
Sivil toplum kuruluslari 0% 1% 1%
Sirketler 1,4% 1% 3%
Bilmiyorum/hatirlamiyorum 2,7% 4% 0%

Tablo 21. Medya badimsizligi &ntindeki engeller

Katilimcilara gore TUrkiye’de medya bagimsizliginin 6nidndeki en énemli iki engel 1990’larda
%54,3 ile hikUmet ve %47,9 ile ordu olarak gorilirken 2000’lerde %31 ile hUkimet ve %22 ile devlet
g6zUkUyor. GUnimuzde ise %42 ile hikimet ve %26 ile devlet olarak gorillyor. 1990’lardan
glnUmuze derin devlet kanaatinin zayifladigi goérllebilir. Medyanin bagimsiziginin dndndeki engel
olarak devletin orani azalirken hikimetin oraninin tekrar ylkseldigi gértlmektedir. Ancak bu konuda
kesin bir kanaate varmak igcin daha detayll sorgulamalara ihtiyagc vardir. Ordunun medya
bagdgimsizligindaki etkisi ise 1990’larda %47,9 iken bugin %4 olarak gorUlUyor. Aradaki buyuk fark
Turkiye’'de degdisen siyasi hayat cercevesinde degerlendiriimelidir.  Ordunun medya
badimsizligindaki etkisine bugln ¢ok daha duslk oranda isaret edilmesi, hatta neredeyse artik bdyle
bir etkiden s&z edilmiyor olmasi, AK Parti HikUmetinden ya da siyasi iktidardan bagimsiz bir sekilde
medya Uzerinde etkide bulunan bir ordu tasavvurunun artik epeyce zayiflamig olmasiyla iligkili
olabilir.

52



DICLE TOPLUMSAL ARASTIRMALAR MERKEZi
KURT SORUNU BAGLAMINDA KURTLERIN TURKIYE MEDYASI ALGISI

1990l yillarda anaakim Tiirkiye medyasinin Kiirt
sorununa yaklasimina dair sayacagim ifadelere KATILMIYOR ORTADA KATILIYOR
ne kadar katiliyorsunuz?

Medya Kirt sorununun ¢cézumine yonelik yapici bir

L 55% 33% 1%
tutum benimsiyordu
Medya Kiirt sorununa dair haberleri bagimsiz bir
sekilde, bir etki ve yonlendirme altinda kalmadan 51% 35% 14%
veriyordu
Medya tim toplumsal kesimlere esit mesafede 50% 359% 15%
yaklasiyordu
Medya haberlerde farkli gorisleri yansitiyordu 45% 34% 21%

Tablo 22.1990’h yillarda medyanin Kirt sorununa yaklagimi

Katilimcilarin %55'i 1990’ yillarda medyanin Kirt sorununun ¢dézimune ydnelik yapic bir
tutum benimsemedidini, %51 medyanin soruna dair haberleri bagimsiz bir sekilde, bir etki ve
yonlendirme altinda kalmadan vermedigini, %50’si medyanin tim toplumsal kesimlere esit
mesafede yaklagmadigini distntyor.

Asagidaki medya kuruluslarinin coziim siirecine yaklasimlarini puanlayiniz

EN NG B e e
_ s § & %
SlE B o] e] = s ¢ 5 © ¥ B €
E £ £/ 8 = E = |2 ® E & |/ m = &
) a5} fer) He) o= =] i (o] N o] o] © (0 X
I > > wn m (@) <C wn O N — o T <<
Olumsuz 71 65 67 71 62 64 69 65 48 71 65 61 62 63
(1,2,3,4) % % % % % % % % % % % % % %
Orta 25 29 25 23 31 30 26 2 29 2 27 34 29 29
(5,6,7) % % % % % % % % % % % % % %
['C8°;‘ %L]‘ml” W 5% 7% 6% 6% 5% 5% 9% - /3 5% 7% 6% 9% 8%
v 0

Tablo 23. Medya kuruluglarinin ¢ézim sdrecine yaklagimi

Katilimcilar, medya organlarindan ¢6zdm sUrecine en olumsuz yaklasan U¢ organin %71 ile
Hirriyet, %71 ile Zaman ve yine %71 ile S6zcii oldugunu disinlyor. Klrtler, medya organlarindan
¢6zUm sdrecine en olumlu yaklagan U¢ medya organinin ise %23 ile Ozgiir Glindem, %9 ile Sabah ve
%9 ile Halk TV oldugunu dusunuyor.
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. S
s 3 E
= x =
(g] i (g]
X o X
Doksanlardan 2000°L d Kirt onelik
oksanlardan eile me yanin Kurt sorununa yoneli 49% 6% 14%
tutumunda olumlu degisiklikler olmustur
Medya Kiirt sorununun coziimiine yonelik
. . - 48% 34% 18%
daha yapici bir tutum benimsemistir
Medyad dili daha fazl
e .ya asaya:? ili daha fazla 37% 2% 1%
benimsenmistir
Medya Kiirt dair haberlerd [
”e ya urt sorununa dair haberlerde resmi 4% 37% 29%
gorusin disina citkmamistir
Medya lzerindeki askeri t
edya Uzerindeki askeri vesaye 48% 4% 18%
son bulmustur
Anaak dva cBziim siireci lurml
.naa im medya ¢ozum sirecine olumlu 40% 19% 21%
bir katki sunamamistir
Anaakim medya ¢6zim siirecinde tim taraflarin
o . 52% 34% 14%
taleplerini adil bir sekilde yansitmistir
Anaakim medya ¢c6zim surecinde Kurtlere yonelik onceki
N . o 44% 36% 20%
donemlere gore daha kapsayici bir dil kullanmistir
Anaakim medya ¢6ziim siirecinde kadinlarin bakisini
- T ’ 40% 36% 24%
ve goruslerini yansitmamistir
Anaak d 0zim sirecindeki t
.r?a? |m.me. ya?n.m goztjm siirecin el [ aVF.I | 0% 5% 5%
hikimetin cizgisine bagli olarak sekillenmistir
An?ak{.m .r.nedy.a ¢Ozum slirecinde temel haklar 50% 5% 15%
ve Ozgurlikleri temel alarak yayin yapmistir
Anaakim medya ¢6zlim siirecinde kardeslik, insanlik vb.
48% 35% 16%

degerlere vurgu yapan duygusal bir yayincilik yapmistir

Tablo 24. 2002’den sonra Turkiye medyasinin Kirt sorununa yaklagimi

Katilimcilarin cogunluguna gére AK Parti’'nin 2002’de iktidara gelmesinin ardindan anaakim
TUrkiye medyasinin Kirt sorununa yaklasimi degigmistir. Katihmcilarin %49’u 1990’lardan 2000’lere
medyanin Kdrt sorununa ydnelik tutumunda olumlu degisiklikler gergeklestigini, %48’i medyanin
KUrt sorununun ¢bézimune yonelik daha yapici bir tutum benimsedidini, medyanin Kurt sorununa
dair haberleri bagimsiz bir sekilde, bir etki ve ydnlendirme altinda kalmadan verdigini sdylemistir.
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£
Z
£ E =
Anaakim medyanin giiniimiizde Kiirt sorununa yaklasimina dair > g E =
sayacagim ifadelere ne kadar katiliyorsunuz? S = E é 2
€ T o g >
= <5 £z
< z ¢ e 2
Anaakim medya Kirt sorununa
i Medya Aart serant 50%  34%  16%
demokratik bir acidan yaklasmaktadir
Anaakim medya Kiirt sorunu konusunda
C o . . , 48% 35% 17%
resmi goriisten bagimsiz tavir alabilmektedir
Anaakim medya Kirt sorununun bariscil
| ya FIHTE SOTUIENN Barse! 48%  35% 18%

yollardan cozilmesini istemektedir

Anaakim medya Kiirtlere yonelik ayrimci

bir dil kullanmaktadir

Anaakim medya Kirt sorununa dair insan haklari odakli
bir yayincilik politikasi benimsemektedir

30% 33% 36%

51% 34% 15%

Anaakim medyada Kurtler adil bir sekilde
temsil edilmektedir

49% 34% 17%

Tablo 25. Anaakim medyanin bugin Kirt meselesine bakisi

Anaakim medyanin ginimuzde Kurt sorununa yaklagimina dair distnceleri ise yukaridaki
tabloda ortaya koyulmustur. Katihmcilarin %49’u Kirtlerin adil bir sekilde temsil edilmedigini, %50’si
anaakim medyanin Kdrt sorununa demokratik bir agidan yaklasmadigini, %48'i Kdrt sorunu
konusunda resmi goéristen bagdimsiz tavir alamadidini, sorununun barisgil yollardan ¢dzilmesini
istemedigini, soruna dair insan haklari odakli bir yayincilik politikasi benimsemedigini distndyor.
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Tiirkiye’de anaakim medya Kiirt sorununu asagidaki terimlerden hangileriyle birlikte ele

. . %
almaktadir? (IKI TERIM)
Teror 491
Siyaset 33,7
Boluculik 48,3
Demokrasi 13,4
Insan Haklari 13,9
Baris 14,5
Irkcilik 8,2
Siddet 2,9
Guvenlik 2,6
Kimlik 3,2
Kalkinma 1,5
Geri kalmislik 0,9
Ekonomi 1,5
Kardeslik 2,4
Savas 0,5
Miizakere 0,9
Din kardesligi 0,5
Vatandaslik 0,2
Ozgiirliik 7

Tablo 26. Anaakim medya ve Klrt sorunu: terimler

Katilimcilar, Kirt sorununun anaakim medyada Turkiye’de en ¢ok terdr ve bdéllculuk
kelimeleriyle birlikte ele alindigini disinUyor. KUrt sorununun anaakim medya tarafindan en az ele
alindidi iki terim ise geri kalmislik ve ekonomi. Medyanin Kurt sorununa yénelik séylemleri Kurtlerin
medya organlarina ydnelik glven endeksini ortaya koyuyor. Katilimcilardan yola cikarak ¢6zUm
sirecinde go&sterilen tutumlar ve yapilan davraniglarin Kdrtlerin medya algisinda bUylk oranda
belirleyici bir rol oynadigi sdylenebilir.
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SONUC

Klrtlerin TUrkiye medyasiile Kurt sorunu baglamindaki tecrlbeleri ve bu tecribe neticesinde
olugsan Turkiye medyas! algisi tek tek olaylar bazinda bakildiginda acilarla yasanmis bir tarihin
yansimalariyla doludur. Payina ¢okga acl, yikim ve 8lim digmus Kurt toplumu bakimindan Turkiye
yaygin medyasinin bu baglamdaki tutumu hep ikinci bir aci, ikinci bir inkar ve ayrimcilik bigimi ya da
O6lim s6z konusu oldugunda da ¢ogu kez adeta “ikinci bir 8lum” gibi yagsanmistir. Medya temsilleri
Kirtler bakimindan gogu kez higbir duygudaglik imkani sunmamistir. Ornegdin, Vedat Aydin’dan Musa
Anter’e Kurt aydinlarin katledilmesi olaylarini anaakim haber medyasinin etrafli, adil ve bu vahim
olaylarin bir daha tekerrir etmemesine katkida bulunan bir barig dili icinden habercilige konu ettigini
sOylemek mimkidn degildir. Bir zamanlar Ahmet Kaya’ya yapilanlara benzer bigcimde bugin Aynur
Dogan gibi Kdrt sanatgilari ya da daha evvel Amedspor érneginde rastladigimiz gibi Kurt sporculari
hedefe koyan nefret sdylemi ve saldirilar hakkinda da yaygin medya dizeninde adil bir s6z imkani
yoktur.

Bu olaylar sonrasinda adil bir temsil beklentisiyle anaakim haber medyasina yonelen Kuirt
yurttaglarin otuz yil evvel de bugin de kirginlik, 6fke ya da katlanmig bir aci hissetmeden bu olaylarla
ilgili bir gazete haberi okuyamadigini ya da bir televizyon haberi izleyemedidini sdylemek abarti
olmaz. Ya higbir haber yoktur, ya haber eksiktir ya da olayi maniple eden ve failleri belirsizlestiren,
hatta hakli ¢ikaran yanli ifadeler ve imalar egliginde verilmistir. Bugin Senyasar Ailesi 6rneginde
9érdigumuz gibi siradan Kurt yurttaslarin maruz kaldigi, yasam hakki ihlalleri de dahil olmak Uzere
agdir hak ihlallerine de bu yaygin medya diizeninde “adil” bir temsil imkani yoktur.

Klrtlerin TUrkiye medyas! algisini ortaya ¢lkarmaya yonelik olarak yapilan gérigmelerde,
anketlerde ve calistaylarda bu anlamda hep bosa ¢ikmig bir “adil temsil” beklentisinin izlerini gérmek
mUmkUnddr. Bununla birlikte Kart yurttaslar ve kanaat dnderleriyle yapilan gérigsmelerde ve saha
arastirmasinda, tekil olaylari kugatan bu agir hayal kirikliginin ya da “kétU hatiralarin” medyaya iligkin
genel ve “donmus” bir algiya yol agmadigini da sasirtici bir bicimde gérmek mUmkandar.

Kurt toplumu tarihin ve tecribenin agirhgini tam da bu yuz yillik tarih ve bu tecribe
sayesinde politik bir olgunlukla dengelemeyi 6grenmis bir toplumdur. Medyaya bakislarinda da bu
olgunluk gdézleniyor. Gerek saha arastirmasi gerek nitel analiz, Kdrtlerin Kirt sorunu baglaminda
TUrkiye medyasini degerlendirirken toptanci olmayan bir yaklagimla iyi ddnemleri kbt olandan, adil
medya pratiklerini adil olmayan pratiklerden ayirt etme ¢abas! iginde oldugunu gdsteriyor. Ayni
zamanda “Kirt medyas!” olarak anilan medyayl da ayni sorun baglaminda agir bir elestirel
degerlendirmeden gecgirmekten de imtina etmiyorlar.

TUrkiye’de Kurtlerin Tlrkiye medyasina dair kanaatlerini ve Tlrkiye medyasinin Kirt sorununa
ve C6zUm SUreci’ne dair fikirlerini niteliksel ve niceliksel aragtirma ydntemleri egliginde ele aldigimiz
galismamizin temel bulgulan ve ulastigimiz sonuglar bu genel degerlendirme 1gidinda su sekilde
Ozetlenebilir:
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Kurt kamuoyu, medyanin siyasal, toplumsal ve kultlrel hayatta son derece 6énemli bir rol
oynadigini kabul etmekte, medyanin kitleleri etkileme ve kanaatleri sekillendirme noktasinda olumlu
ya da olumsuz bir yerinin oldugunu vurgulamaktadir. Konu Tulrkiye medyasi oldugunda ise bu
degerlendirme, Tlrkiye medyasina dair bir dizi olumsuz kanaatle birlikte yogrulmaktadir. Lakin kimi
degerlendirmeler, medyanin kutuplagtirici dilinin toplumda tam olarak karsihdini bulmadigini
belirterek, medya ve toplum arasinda daha karmagik bir etkilesimin varligina da dikkat cekmektedir.
Bundan da Ote &Ozellikle ¢6zUm sureci medya ve gazetecilik pratiklerini degerlendirirken, bu
dénemde medyanin zaman zaman c¢atismali konularl ve &nyargilar askiya almayi ya da arkada
birakmayi tegvik eden olumlu islevine vurgu yapan katimci sayisi da az degildir.

Bir bagka deyisle, katilimcilar medyaya dair kategorik olarak olumsuz bir tavir
takinmamaktadir. Aragtirmanin neredeyse tim katiimcilarina gdre bagdimsizlik ve tarafsizlik
medyanin demokrasiye, toplumsal bariga ve ¢bzime katki yapmasi noktasinda en &nemli
etkenlerdir. Bununla birlikte katilimcilarin kahir ekseriyeti Tlrkiye medyasinin ne badimsiz ne de
tarafsiz oldugunu disinmektedir. Turkiye medyasinin bazi dbnemlerde devlet ve derin devlet, bazi
ddnemlerde ordu, kimi zaman hikimet, kimi zaman da sermaye ve hatta farkli tarihsel dénemlerde
bunlarin bir koalisyonunun vesayetinde ya da kontrolinde oldugu dusintlmektedir. Yine
katilimcilara gdére bu durum medyanin ve barig gazeteciliginin dnidndeki en blylk engellerden biri
olmaktadir.

Katilimcilara gére hak ve barig odakli, farkli toplumsal seslere kulak veren, sorgulayan,
elestiren, olaylarin karmasikligini aktarmaya galisan bir medya dilinin yerine, gincel siyasi, blrokratik
ve ekonomik iligkilere dayali ddneme ve duruma gdre degisen bir medya sdylemi ve yapilanmasi ile
karsi kargiyayizdir. Bu da Turkiye’de medyanin baris ve ¢dzUime yapabilecedi katkinin, bir bagka
deyisle, 5nemli bir potansiyelin gergeklegsmesinin éninde engel teskil etmektedir. Medyanin ¢&zim
sirecinde oynadigi ve katilimcilarin dnemli bir kismina gbre olumlu olan rolden hizla vazgegilip eski
kutuplastirici savas diline gecilmesi de bunu g&stermektedir.

Bununla birlikte, yapilan derinlemesine gérismeler, bagimsizlik, tarafsizlik ve baris dilini
benimseme konusunda Kirt medyasinin da sorunlari oldugunu ve Kirt medyasinin da Uzerine disen
gdrevler oldugunu ortaya koymaktadir. Medyanin bir kutuplasmanin tarafi degil, farkli siyasi kutuplar
ve goruslerin kendine ifade sansi buldugu bir diyalog ve miizakere alani olmasi gerektigi cok sayida
katiimci tarafindan vurgulanmistir.

Bu noktalardan hareketle, arastirmamizin en temel bulgularindan ve sonugclarindan birinin,
kutuplagmig, savas dilinin hakim oldugu; siyasi-ekonomik-hukuki baskilar, sansur, otosansur ve
benzeri etkiler altinda sikisip kalmig bir medya ortaminda, barig dilinin yUkseltiimesinin yolunun
siyasal iktidarlar ve sermaye gruplarina oldugu kadar kati ideolojik yaklagimlara ve politik aidiyetlere
mesafeli olmaktan gectigidir. Ayni zamanda yurttag yararini gdzeten ve Ustin tutan bir anlayigin da
barig dilinin gd¢lenmesine hizmet edecegi agiktir.

Arastirmamizda katilimcilar bu durumu daha ¢ok “tarafsizlik” ve “bagimsiziik” gibi terimlerle
ifade etmeyi tercih etseler de elestirel medya caligmalari alaninda bugln kabul géren yaklasim
bilhassa “tarafsizligin” gercekte mimkin olmadigidir. Olaylar ve olgular her zaman kaginilmaz olarak
bir “taraf” pozisyonundan cergevelenir. Bu nedenle politik ve/ya ekonomik c¢ikar cevrelerinden
badimsiz olma gabasindan vazge¢gmeden, yurttastan, hak ihlaline maruz kalandan veya guglindn
karsisinda gugstzden yana taraf olmak mUmkindur. Gérismelerde dile getirilen badimsiziik ve
tarafsizlik ifadeleri yakindan incelendiginde esasen bunun anlatiimaya ¢aligildigi da gérulebilir.

Katilimcilara gére, CézUm Sureci boyunca Turkiye medyasinin demokratik ve ¢ogulcu
sdylemi -her ne kadar konjonktlrel ve badimli da olsa- umut verici ve ¢ok sayida ders
¢lkarabilecegimiz bir érnek olarak karsimizda durmaktadir. Her seyden evvel ¢6zUm sirecinde,
meselenin konusulabilmesi ve Kurtlerle ilgili temsillerde bir normallesmenin ortaya ¢ikmasi bile
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6nemli bir kazanimdir. Bu arastirmanin amaglarindan biri de bu derslere dair kamusal bilgi Uretmek
ve hak temelli bir barig ve ¢6zUm dilinin medyaya egemen olmasi strecine katkida bulunmaktir.

Raporda basta kavramsal g¢ergevenin kuruldugu giris kisminin sonunda olmak Uzere
bdélimler arasinda da degerlendirmelere yer verildiginden burada arastirma bulgularini yeniden
Ozetlemiyoruz. Ancak bitirirken, Kartlerin Kirt sorununa iliskin TUrkiye medyasi algisinin sadece
medyaya degdil toplumun geneline bir sorumluluk yUkledigini belirtmek gerekir. Barisin insa
edilebilmesinin en dnemli kosullarindan biri de gatigmali konular hakkinda etrafli bilgi sahibi olmaktir.
Bu nedenle sb&zUnlu ettigimiz sorumluluga, birbirimizin hikayesi hakkinda bilgi sahibi olmak
sorumlulugu da diyebiliriz. Bu arastirmanin kendisi de bdyle bir sorumlulugu paylagiyor. Medyanin
bizleri birbirimiz hakkinda bilgilendirme potansiyeli vardir. Turkiye’de medya ortaminin bugtnku i¢ler
acisi haline ve kirk yillik “kdti tecribeye” ragmen Kirt yurttas ve kanaat édnderlerinin bu potansiyele
isaret ediyor olmasi umut vericidir.
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Yer, Meslek

Sanliurfa, GAZETECI AKTIVIST
Diyarbakir, MEDYA YONETICISI
Sanliurfa, HUKUKCU
Diyarbakir, GAZETECI
Diyarbakir, SIYASETCI
Diyarbakir, GAZETECI
Sanliurfa, GAZETECI
Sanliurfa, HUKUKCU

istanbul, STK TEMSILCISI
Diyarbakir, GAZETECI
Sanliurfa, GAZETECI
Diyarbakir, GAZETECI
Diyarbakir, GAZETECI

Van, GAZETECI

Sanliurfa, YAZAR

Sanlurfa, HUKUKCU
Diyarbakir, GAZETECI

Diyarbakir, GAZETECI
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Batman, HUKUKCU
istanbul, HUKUKCU
Diyarbakir, GAZETECI
Diyarbakir, GAZETECI
Diyarbakir, GAZETECI
Diyarbakir, GAZETECI
istanbul, GAZETECI
Diyarbakir, HUKUKCU
Mus, STK

istanbul, GAZETECI
Diyarbakir, GAZETECI
Ankara, GAZETECI
Diyarbakir, STK

Van, GAZETECI
Ankara, GAZETECI
Ankara, STK

Van, STK

Diyarbakir, GAZETECI
Van, HUKUKCU
Ankara, GAZETECI
Diyarbakir, HUKUKCU

Van, STK
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