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Nîqaşên 20 sal in li Tirkiyeyê li 
ser naverok û çarçoveya azadiya 
xweîfadekirinê tên kirin, bi mirov 
didin hiskirin ku em her serê sibê 
çavê xwe ji heman rojê re vedikin. 
Dadgeha Mafên Mirovan a Ewropayê 
(DMME) Dadgeha Mafên Mirovan 
a Ewropayê (DMME) di destpêka 
sala 2022yê de hin dane weşandin. 
Li gorî van daneyan, di navbera 
salên 1959 û 2021ê de 47 welatên 
Peymana Mafên Mirovan a Ewropayê 
(PMME) îmze kirine bi giştî hezar 
û 10 mafên mirovan binpê kirine. 
DMMEyê bi tenê ji bo Tirkiyeyê 418 
biryarên binpêkirinan daye (nêzîkî 
ji sedî 41ê biryaran). Ev dane û 
îstatîstîkên fermî yên ku dewletê 
weşandine, qet nebe di vê mijarê de 
rewşa heyî ji hêla îstatîstîkan diyar 
dike.2 Dadgeha Destûrî di 23yê Îlona 
2012ê de rê li ber serlêdanên şexsî 
vekir. Ji wê rojê heta dawiya sala 
2021yê, Dadgehê di 663 serlêdanan 
de biryar da ku mafên azadiya 

xweîfadekirinê hatine binpêkirin. 
Dema ev vê jî li wan îstatîstîkên din 
zêde biken, em ê bibînin ku pirsgirêk 
ne akût lê kronîk e.3 Raporên ku 
rêxistinên civaka sivîl di qada netewî 
û navnetewî de diweşînin û raporên 
pêşketinê yên Yekîtiya Ewropayê 
amade dikin jî vî tiştî piştrast dikin 
û balê dikişînin ser berdewamiya 
pirsgirêkê.  Azadiya xweîfadekirinê 
ew mijara ku di vê astê de berbelav 
e û ji rojevê dernakeve, nîşan dide 
ku saziyên fermî û aliyên sêyem 
gotinên tên kirin “metirsîdar” penase 
dikin. Divê mirov bibêje, azadiya 
xweîfadekirinê mafeke ku ji xwe 
ji bo ramanên hin kesên din wan 
“metirsîdar” bibînin derketiye holê.

Gelek maf di bin banê azadiya 
xweîfadekirinê de hene û 
têkiliyeke rasterast di navbera 
wê û demokrasiyê de heye.  Di 
vê çarçoveyê de, hebûna mafî, ji 
bo demokrasiyê, li gel hin şert 
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Destpêk

 Ev weşan di çarçoveya “Bernameya YE Etkiniz” de, bi piştevaniya Yekitiya Ewropayê pêk hatiye. 
Ji naveroka vê weşanê tenê NAVÊ KOMELEYÊ berpirsiyar e û bi ti 

awayî fikrên Yekîtiya Ewropayê temsîl nake.
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Beriya her tiştî divê were zanîn ku ji 
bo kesên wê mafên xwe yên azadiya 
xweîfadekirinê bikar bînin, ferq û 
cewazî nîne bê ew kesen rast/kesên 
hiqûqî ne (komele, weqif, partiyên 
siyasî, sendîka hwd) an jî welatî/
biyanî ne. Azadiya xweîfadekirinê6 
ji bo her kesî ye Nasnameya kesekî/ê 
ne ji aliyê bikaranîna mafî lê ji aliyê 
sînordarkirinê ve girîng e. Neqanûnî 
ye ku ji ber şexsiyeta wan midaxele 
li kesan bê kirin û nehêlin ew hizrên 
xwe bînin ziman û wan belav bikin, 
ev dibe li dijî hiqûqê bê qebûlkirin.7  
Mînak, girtiyên li girtîgehên 
ewlehiya wê xurt tên girtin, leşker8, 
karmendên dewletê9, xebatkarên10 
Serokatiya Karûbarên Diyanetê11 jî 
tê dehemû kes dikarin mafê xwe yê 
azadiya xweîfadekirinê bikar bînin. 
Nasnameyhen van mirovna nabe 
asteng li ber bikaranîna vî mafî, 
bi tenê ji hêla sînorkirina azadiya 
xweîfadekirinê karîger dibinLi gorî 
vê rewşê, mafê bikaranîna azadiya 

xweîfadekirinê yê hin kesan dibe ku 
di hin rewşan de li gorî hinên din 
bêhtir bê sînordarkirin. Ji ber ku ev 
rapor, li gorî Raporên Çavdêriya li 
Medyayê ya bianetê hatiye nivîsîn, 
Ev rapor nirxandinê li gorî Raporên 
Çavdêriya li Medyayê Ev rapor, li 
gorî Raporên Çavdêriya li Medyayê 
yên bianetê hatiye amadekirin. Ji 
ber wê, tê de kesên fêdê ji azadiya 
xweîfadekirinê digirin, saziyên 
medyayê bixwe, kesên xwediyê 
van medyayane yan jî şîrket, bi 
wateyeke berfireh rojnameger, edîtor 
û berpirsên weşanê yên giştî hene.

Di nava têgiha azadiya 
xweîfadekirinê deazadiya 
ramangêriyê, azadiya bidestxistina 
zanyarî û ramananû azadiya 
belavkirina zanyarî û ramanan 
heye. Li gorî vê rewşê, azadiya 
xweîfadekirinê tê wê wateyê ku, 
mirov bikaribin bi rengekî azad 
nûçeyan, zanyariyan û ramanên 

û mercên din şertekî bivê nevê 
ye. Her weha li welatekî rewşa 
azadiya xweîfadekirinê ji bo 
rewşa demokrasiyê mîna kaxiza 
turnusolê, li şûna veqetînekê 
tê bikaranîn. Li gorî DMMEyê jî 
azadiya xweîfadekirinê mafekî 
wisa ye ku têkiliyeke wê ya 
xurt bi demokrasiyê re heye: 
“[Azadiya xweîfadekirinê] yek 
ji hîmên bingehîn ên civaka 
demokratîk e ku ji bo pêşketina 
civakê û her mirovî şertekî esasî 
ye. Azadiya xweîfadekirinê, [...] ne 
tenê ji bo hizr û zanyariyên li dij an 
jî bêziyan an jî hewce nake mirov 
serê xwe pê biêşîne, her weha ji bo 
hizr û zanyariyên ku li gorî dewlet 
an jî beşeke civakê ew êrîşkar 
in, ji ber wan matmayî dimînin û 
nerihet dikin jî tê bikaranîn. Ev tişt 
ji bo piranîparêziyê, xweşbîniyê 
û rastgoyiyê pêwîst in, bêyî vana 
civaka demokratîk nabe.” 4

Di vê lêkolînê de, em li gorî Raporên 
Çavdêriya Medyayê yên BIAyê, 
rewşa azadiya xweîfadekirinê ya 
20 salên Tirkiyeyê ji hêla saziyên 
medyayê û rojnamegeran dinirxînin 
ku Erol Onderoglûyî ev rapor di 
navbera 2001ê û 2021ê de, her 
ji sê mehan carekê amade dikir û 
bianetê ew diweşandin.5 Raporan 
di serî de bi tenê behsa dezgehên 
çapemeniyê yên klasîk di nava 

xwe de dihewand, lê bi pêşketina 
teknolojiyên ragihandirê re, 
rojnamegeriya înternetê jî ketiye 
nava sînorîn raporan. Ji ber vê yekê, 
divê bê gotin ku raporên navborî di 
heman demê de lêkolîneke dîrokî 
ya 20 salên dawî ya dezgehên 
medyayê yên li Tirkiyeyê ye. Ev 
rapor bi tenê balê dide ser saziyên 
medyayê û rojnamegeran. Ji ber 
wê jî behsa gelek mijarên têkildarî 
azadiya xweîfadekirinê nehatiye 
kirin. Rapor bi armanca ku derbarê 
20 salên dawî de kurteyekê pêşkêşi 
xwendekaran bike hatiye amadekirin. 
Ji ber wê jî mixabin behsa hin bûyer 
û mijaran nehatiye kirin. Divê ev 
rewş nebe sedema wan şîroveyan 
ku weke mijar an jî bûyerên me 
negirtine dest, ne girîng in an jî ev 
mijar ji bo azadiya xweîfadekirinê 
ne girîng in an jî pirsgirêkên heyî 
yên derbarê azadiya xweîfadekirinê, 
bi tenê bi bûyerên ku di raporan 
de hatine nivîsîn, sînordar in.

I. Bi rengekî giştî azadiya 
xweîfadekirinê û naveroka raporê
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ber ku veguheztin û gerandina 
ramanê misoger dike û kes û civakê 
agahdar dike.15  Lê dema ku em li 
Raporên Çavdêriya li Medyayê yên 
BIAyê dinêrin, em dibînin ku li dijî 
mafê belavkirina agahî û ramanan 
û îmtiyaza saziyên medyayê û 
rojnamegeran di çarçoveya vî mafî de 
pêkanînên berevajî hene û mixabin 
ev rewş berdewam e. Di nava 20 
salan de tê dîtin ku destwerdanên 
li hemberî organên çapemeniyê û 
rojnamegeran kêm nebûne, berovajî 
vê yekê zêde û dijwar bûne.16

Azadiya xweîfadekirinê hemû mafên 
derbirînê diparêze û ji hêla naverokê 
ve ev maf zêde nehatiye sînorkirin. 
Siyasî, hunerî, akademîk, bazirganî, 
olî, exlaqî û her cûre îfadekirin, di 
bin parastina vî mafê di ye. Nabe 
ramaneke ku hatiye aşkerikirin 
û belavkirin ji ber naveroka wê 
bi şêweyê “baş-nebaş”, “bikêr-
bêkêr” bê cudakirin, ev ne li gorî 
azadiya xweîfadekirinê ye. Dema 
bi van nêrînên sûbjektîf, hewl bidin 
îfadeyên wê bikaribin sûdê ji azadiya 
xweîfadekirinê diyar bikin, wê bibe 
sedema ku vê azadiyê bi rengekî kêfî 
sînordar bikin.  Azadiya derbirînê di 
heman demê de azadiya îfadekirin 
û belavkirina ramanên ku ji hêla 
kesên din ve wekî “bênirx” an “bêkêr” 
têne hesibandin dihewîne..17 Di 
Raporên Çavdêriya li Medyayê yên 

BIAyê de tê dîtin ku di daxuyaniyên 
di vê çarçoveyê de mudaxele li wan 
hatiye kirin de ti cudahî nayê kirin.

Lêbelê îro tê gotin ku divê azadiya 
xweîfadekirinê hin gotinan neparêze. 
Îro, bi taybetî li Ewropayê, her diçe 
zêdetir tê qebûlkirin ku gotinên 
nefretê yên wekî faşîzm, pîrozkirina 
îdeolojiya Naziyan, nîjadperestî, 
biyanofobî, antîsemîtîzm, 
îslamofobî û homofobî, cudakarî 
û propagandaya şer ji parastina 
azadiya derbirînê sûd wernegirin. 
Mimkun e ku sînordarkirina îfadeyên 
bi vî rengî wekî sînorkirineke 
“erênî” ya azadiya derbirînê were 
hesibandin. Dibe li hin xalên 
dibin bingeha midaxelekirina 
li azadiya xweîfadikirinê yên 
di hiqûqa Tirkiyeyê de ji bo hin 
rewşên ku gotinên refretkirinê 
tê gotin bê bikaranîn lê nehatiye 
dîtin ku ramanên navborî hatine 
astengkirin û ceza li wan hatibe 
birîn. Di vê mijarê de gelek kêm 
mînak hene ku lêpirsînname 
ji bo wan hatiye amadekirin û 
peyketin ii bo wan bûye lê ji bo 
wan jî biryara beraetê derketiye.

Parastina ji bo azadiya 
xweîfadekirinê pêk tê, her weha ji 
bo her cûre navgînan e jî ku bi van 
navgînan zanyarî û raman tên ziman 
û ragihandin û mirov bi rêya van 

kesên din bibihîze, ji ber raman û 
nêrînên xwe neyê şermezarkirin 
û bi tena serê xwe yan jî bi hin 
kesên din re van tiştan bikaribe 
bilêv bike, rve bike, ji hin kesên 
din re ragihîne û belav bike.

Azadiya ramangêriyê, dema 
karmendekî/e dewletê bibe 
endamê/a partiyekê û ji ber vê ji kar 
bê avêtin12 an jî wî nekin karmend13 
û di hin rewşên mîna vê de, 
angodema mirovek ji ber ramanên 
xwe yên nederbiriye û bi tenê 
xwediyê wan e tiştekî neyênhi 
bê serê wî/wê, tê rojevê. Azadiya 
ramangêriyê, di Xala 25em a Destûra 
Bingehîn de hatiye diyarkirin û ji 
azadiya xweîfadekirinê ya Xala 
26em cidatir e. Bi sazkirineke 
bi vî rengî re, ferq û cudahiyek 
xistine nava ramangêriyê û 
azadiya xweîfadekirinê.

Azadiya bidestxistina zanyarî û 
ramanan jî, bi taybetî wan tiştan 
dixe nava xwe de ku bidestxistina 
naverokên çapkirî, dengîn, dîtbarî û 
yên mîna wan ên saziyên medyayê 
û rojnameger ji civakê re radigihînin, 
bidestxistina naverokhen li ser 
înternetê belav bûne, bidestxistina 
navgînhen mîna pirtûk, rojname, 
kovar, radyo û televizyonan.Bi vê 
azadiyê re dixwazin, gel bikaribe 
nûçe û ramanên derbarê civakê de 

bibihîze, temaşe bike û bixwîne, 
ev jî dide xuyakirin ku ev tişt ji bo 
pirînîparêziya demokratîk bivê nevê 
ye.14  Mafê bidestxistina zanyarî û 
ramanan bi Xala 26em a Destûra 
Bingehîn hatiye parastin. Divê em 
li vir bibêjin ku mafê xwegîhandina 
zanyarî û ramanan û bidestxistina 
zanyariayn du tiştên ji hev cida ne. 
Ya destpêkê gîhandina zanyarî û 
ramanên kesên aliyê sêyem ên ji bo 
raya giştî ye, ya duyem jî gîhandina 
hin zanyariyan di destê saziyên 
fermî de yên derbarê kesan an jî 
kesên sêyem de ye. Bidestxistina 
zanyariyan di Xala 74em a Destûra 
Bingehîn de weke mafekî cida 
hatiye sazkirin. Divê em diyar 
bikin ku rojnameger û saziyên 
medyayê di mijara bikaranîna mafê 
bidestxistina zanyariyan, de li gorî 
kesên din xwediyê hin îmtiyazan e.

Azadiya xweîfadekirinê herî zêde 
di belavkirina zanyarî û ramanan 
de diyar dibe. Di Xala 26em a 
Destûra Bingehîn de ev maf jî heye 
ku di vê xalê de mafê dibestxistina 
zanyarî û ramanan hatiye sazkirin.
Têkildarî vê yekê, di Xala 27em a 
Destûra Bingehîn de îfadekirina 
akademîk û hunerî û di Xala 28em 
de jî azadiya çapemeniyê hatiye 
misogerkirin. Azadiya çapemeniyê 
ku aliyekî taybet ê mafê belavkirinê 
ye, girîngiyeke taybet tê dayîn ji 



NIRXANDINA 20 SALÊN AZADIYA MEDYAYÊ // 2001-2021 9

ya civakî û edaletê ne ji holê radike 
û ji bo hebûna madî û manewî ya 
mirovan pêşbikeve kar dike û şert û 
mercan ji bo van tiştan saz dike.”
Ji xeynî xala 5em a di derbarê erka 
erênî ya ku di Destûra Bingehîn de, di 
warê azadiya derbirînê de derketiye 
pêş, rêziknameyên din jî hene. Yek ji 
van jî rêziknameya di pargrafa duyem 
a xala 28em a Destûra Bingehîn 
e ku li ser azadiya çapemeniyê ya 
“Dewlet ji bo azadiya çapemenî û 
agahdarkirinê tedbîran digire” ye. 
Dema em li Raporên Çavdêriya li 
Medyayê dinêrin, tê dîtin ku dewletê 
di warê bicihanîna erkên erênî 
de hema bêje tu tedbîr negirtiye, 
saziyên çapemeniyê û rojnamegerên 
ku azadiya îfadeyê bi kar tînin, gelek 
caran rastî şîdeta aliyên sêyemîn tên. 
heta tên kuştin û ji kar tên derxistin.  

Destwerdanên muhtemel ên 
desthilatdaran ên li ser bikaranîna 
azadiya xweîfadekirinê, bi tenê 
dema ku li gorî rejîma sînorkirinê 
ya ji bo vê azadiyê têpêşbînîkirin, 
dikare rewa û li gorî hiqûqê bê 
qebûlkirin.Di vî warî de, di pratîkê 
de rêbazek ezmûnê ya bi navê 
“ceribandina sêalî” tê bikar anîn. Li 
gorî vê yekê, ji bo ku destwerdanek 
hiqûqî bê dîtin, divê destwerdanên 
li azadiya derbirînê tên kirin, xwedî 
bingehîn hiqûqî bin (ji bo Tirkiyeyê 
divê ev qanûn be); pergala civakê 

an jî parastina maf û navdariya hin 
kesên din bike armanc (ne gengaz 
e ku ji ber ti sedemek din were 
sînordar kirin ji bilî sînorkirinên 
ku di xalên têkildar ên Destûra 
Bingehîn de hatine destnîşan kirin); 
dema destwerdan ji bo zexteke 
pêwîstiya civakî be, destwerdan 
weke çareya dawî bê kirin û amûrên 
di mudaxaleyê de tên bikaranîn jî 
li gorî armanca ku tê xwestin be.”

Her çend ev prensîb weke prensîbên 
berbiçav bin jî, ew çend pîvanên 
giştî ne ku dikarin werin sepandin 
ka destwerdanek berbiçav li azadiya 
derbirînê dê bibe sedema binpêkirinê 
an na û ne formûlek matematîkî 
ne. Di her rewşeke şênber de yên 
ev prensîb li wan bên sepandin, 
ihtimal e, encamên cuda derkevin 
holê. Nasnameya kesê daxuyaniyê 
dide yan jî ya muxataban; cih û 
dema ku daxuyanî lê hat dayîn; 
îfade çiqas berbelav dibe; Naverok, 
şêwaz û çarçoweya vegotinê dikare 
di diyarkirina sînorên azadiya 
azadiya xwîfadekirinê de roleke 
girîng bilîze. Ji bilî îstîsnayên li jor 
(nîjadperestî, cudakarî, propagandaya 
şer, axaftinên nefretê û hwd.) 
azadiya xweîfadekirinê her cure 
îfadeyan dihewîne, divê were zanîn 
ku hemû îfade ji aliyê kesan ve 
bi wekhevî nayên parastin. Wek 
mînak, rexnekirina siyasetmedar 

navgînan van raman û zanyariyan. 
İfade dibe bi rêya televîzyon, 
radyo, înternetê, li bînayên fermî 
yên ji bo xizmeta civakê hatine 
veqetandin an jî li cihên taybet, 
li der û dorên sergirtî yan jî vekirî 
bi nivîs, daxwazname, greva 
birçîbûnê, daxuyaniya çapemeniyê, 
slogan, pirtûk, broşur, resîm, fîlmê 
sînemayê, berhemeke muzîkê, 
peyker û hwd bên aşkerekirin. Di 
xala 26em a Destûra Bingehîn de 
amûrên ku ji bo pêkanîna azadiya 
derbirînê û belavkirinê dikarin 
bên bikaranîn weke “peyv, nivîs, 
wêne an jî rêyên din” û bi hevoka 
“Rêbazên din” jî tê gotin ku hemû 
rê û rêbazên îfadekirinê di bin 
parastina destûrî de ne. Ji ber ku 
ev rapor li ser azadiya derbirînê ya 
saziyên medyayê û rojnamegeran 
disekine, bi giranî bal daye ser 
weşanên çapkirî, weşana înternetê, 
weşana radyo û televîzyonê.

Ji hêla navgînan ve girîngiyeke 
cida didin azadiya xweîfadekirinê 
û divê bê zanîn ku înterneta 
di 25 salên dawiyê de bêhtir 
ketiye nava jiyana me, qada herî 
zêde azadiya xweîfadekirinê tê 
bikaranîn e.18 Ev rewşa ku em ji bo 
navgînên îfadekirin bi wan pêk tê, 
ji bo zimanên pê tê ifadekirin jî ye. 
Astengkirina îfadeyê ya bi zimanekî 
yan jî cezakirina di vê mijarê de, 

dibe bibe sedema binpêkirina 
mafê azadiya xweîfadekirinê.19 

Li gorî baweriyê, azadiya 
xweîfadekirinê ji bo dewletan weke 
erkeke neyênî ye.Helbet erkeke 
neyênî ya dewletan heye ku vî 
mafî binpê nekin. Dema mijar bibe 
azadiya xweîfadekerinê, divê dewlet 
tiştekî nekin, dest nedinê, xwe ji 
vekişîne û tiştên mîna vê helwesteke 
“neyênî” hilgire. Lê belê helwesteke 
bi vî rengî di warê erkên mafan 
de têrê nake. Dema ku dor tê ser 
van azadiyan, hewce ye ku dewlet 
rêzek tedbîran bigirin, wek çêkirina 
rêkkeftinên qanûnî di çarçoveya 
erkên erênî de, girtina tedbîrên îdarî 
ji bo hêsankirina bikaranîna van 
azadiyan û parastina kesan li hember 
destwerdana aliyên sêyemîn li dijî 
van azadiyan. Weke mînak ger kesek 
ji ber ku giliyê saziyeke fermî kiriye 
û nêrîna xwe diyar kiriye ji kar bê 
avêtin, di warê azadiya derbirînê 
de îhtimala binpêkirinê heye.20

Li Tirkiyeyê di erkên erênî de 
misogeriya bingehîn Xala 5em a 
Destûra Bengihîn e ku ji bo armanc 
û karê esasî yê dewletê, dibêje 
“...aramî, aştî û bextewariya mirovan 
û civakê dabîn dikeye;astengiyên 
civakî, ekonomîk û siyasî yên li ber 
azadî û mafên bingehîn ên mirovan 
ên ne li gorî rêgezên dewleta hiqûqê 
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Midaxeleyên li bikaranhina mafê 
azadiya xweîfadekirinê her diçe 
bêhtir dibin cihereng.  Bi pêşketinên 
di teknolojiyên ragihandinê re, ligel 
şêweyên midaxelekirinê yên kevn, 
şêweyên midaxelekirinê yên nû jî 
derdikevin.  Heman tişt ji bo kesên 
ku midaxeleyê dikin jî rast e.  Mînak, 
berê dewletan bêhtir midaxele 
dikirin. Îro midaxeleyên ku aktorên 
ne dewlet in jî bandoreke mezin li 
ser azadiya xweîfadekirinê dikin. 
Berê midaxeleyên ku aliyên sêyem 
ên ji derveyî dewletan dikirin, ji 
bo azadiya xweîfadekirinê nedibû 
sedema pirsgirêkên mezin lê êdî ev 
jî weke pirsgirêk tên qebûlkirin.  Ji 
ber ku him dewlet him jî aktorên ji 
derveyî dewletan midaxeleyî azadiya 
xweîfadekirinê dikin, ji bo parastina 
vî mafî divê bergiriyên hiqûqî ji bo 
her dû rewşan jî bêkêmashi pêk bên.

Hin caran rewşên wisa çêdibin 
ku him dewlet him jî aktorên ji 

derveyî dewletan midaxele dikin.
Em dikarin dozên tazmînatê yên 
sazî, şîrket  û mirov li gorî hiqûqa 
taybet li djî kesên ku mafê azadiya 
xweîfadekirinê bikar anîne vedikin 
weke mînaka vê mijarê bidin. Yan jî 
di piştî gilîkirinê dozger dest bi kar 
û baran dikin û dozên cezakirinê 
vedikin, ev jî weke mînakên vê rewşê 
ne.  Di mudaxeleyên bi vî rengî 
de, kesên xwezayî an hiqûqî yên 
hiqûqa taybet û saziyên dadwerî 
bi awayekî nerasterast tevdigerin 
û dibin sedema destwerdanê. 
Dema mirov li Raporên Çavdêriya 
Ragihandinê ya BIAyê mêze bike, 
tê dîtin ku hemû aktorên navborî 
di mudaxeleya azadiya ramanê 
ya li Tirkiyeyê de çalak in.

Diyardeya girîng a ku ji ber 
destwerdanên dewlet an jî hêzên 
ne-dewlet pêk tê, otosansur e. Di 
vê rewşê de kesên ku naxwazin 
bi ti mueyîdeyan û zextan re rû bi 

û karbidestên dewletê dibe ku 
bêhtir bên parastin, lê rexneya li 
hemwelatiyên ji rêzê û dezgehên 
dadwerî dikare kêmtir bên parastin.

Ji van tiştan xuya dibe ku di her 
rewşê de formûleke hiqûqî ya amade 
tune ku lêbinêrin bê maf hatiye 
binpêkirin an na. Lêbelê, ev nayê wê 
wateyê ku di azadiya xweîfadekirinê 
de keyfîtiya mutleq heye û ev 
nîşan dide ku sînordarkirin tenê di 
rewşên awarte de gengaz e. Hiqûq 
û pîvanên ku heta niha di hiqûqa 
navneteweyî de derketine, ne tenê 
rêyan nîşan dide bê ka qanûnên 
qanûnî yên razber di rewşên berbiçav 
de çawa têne sepandin, lê di 
heman demê de tekez dikin ku divê 
azadiya derbirînê bi berfirehî were 
şîrovekirin. Ya esasî azadiya derbirînê 
ye, sînorkirin îstîsna ye. Helbet ev 
di serî de ji bo saziyhen medyayê 
û rojnamevanan derbas dibe.

II. Aktorên di sînordarkirina azadiya 
xwîfadekirinê de derdikevin pêş
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Van Weşanan re Tên kirin de  
(Hejmar 5651, 04.05.2007) 

•	 Yaseya Derbarê Saziyên Radyo 
û Televîzyonê û Xizmetguzariya 
Weşanan de 
(Hejmar 6112, 15.02.2011) 21 

•	 Yaseya Dijterorê 
(Hejmar 3713, 12.04.1991) 

•	 Yaseya Civîn û Meşên 
Xwenîşandanê 
(Hejmar 2911, 06.10.1983) 

•	 Yaseya Cezayan a Tirkan 
(Hejmar 5237, 26.09.2004)

Hikûmet û Rêveberî

Aktorê duyemîn ê destwerdanên 
li ser bingehê dewletê, hikûmet 
an jî bi giştî rêveberî ye. Herçiqas 
ji cîbicîkirina destûr û yasayan 
berpirsiyar bin jî, lê dikarin bibin 
sedema destwerdanên girîng di 
azadiya azadiya xweîfadekirinê 
de. Dezgeha îcrakar dikare bi 
rêgezên birêkûpêk ên giştî yên 
wekî rêziknameyan kiryarên 
takekesî yên ku li dijî kesan derdixe, 
mudaxeleyî azadiya derbirînê 
bike. Mudaxeleyên wiha gelek 
caran keyfî ne. Rêveberî dibe ku bi 
binpêkirina eşkere ya rêzikên yaseyî 
yan dema ku rêziknameyên qanûnî 

bi têra xwe azadiya xweîfadekirinê 
neparêze yan jî ji ber ku rêzikên 
yasayî nezelal in, rê dide rêveberiyê 
ku bi rengekî kêfî tevbigere û 
destwerdanê bike. Ev rewş nîşan dide 
ku pêdivî bi rêziknameyên yasayî 
yên li ser azadiya xweîfadekirinê 
bi rêkûpêk bi rê ve bibin ku 
cezayên berbiçav û bibandor ji bo 
misogerkirina wê azadîyê pêk bînin.
Çawa ku li jor me ji bo saziya 
yasadanînê got, em dikarin ji bo 
midaxeleyên rêveberiyê jî bibêjin 
ew jî bi du şêweyan derdikevin 
holê, yek bicihanîn û yek jî ji ber 
ihmalkariyê. Dema aktorek ji nava 
aktorên ne-dewletê midaxele li 
azadiya xweîfadekirinê bike û 
rêveberî vê bizanibe yan jî nizanibe 
lê derfetên wê yên zanînê hebin 
lê kesên azadiya navborî bikar 
tînin bi qasî hewce dike neparêze, 
ev îhmalkarî ye û em dikarin vê 
ji yek mînakên herî berbiçav ên 
midaxeleyan ev e. Em dikarin van 
mînakan bidin ku bê ka hikûmet û 
rêveberî çawa midaxeleyê li saziyên 
medyayê û rojnamegeran dikin:

•	 Gefxwarin an jî tacîzên hikûmet 
an jî rêveberî dikin; 

•	 Tundkariya laşî ya rêveberî dike; 

•	 Rêveberî di pratîkê 
de asteng bike;

rû bimînin nikarin ramanên xwe 
bi serbestî bînin ziman û tercîh 
dikin ku di nav sînorên li ser wan 
hatine ferz kirin de bixebitin.

Yasadanîn

Destwerdenên ku çavkaniya xwe 
ji dewletê digirin ên li ser azadiya 
xweîfadekirinê, dibe ku çavkaniya 
xwe ji yasadanîn, hikûmet an jî 
darazê bigire. Aktorê yekem saziya 
yasadanînê ye. Ew bi çêkirina hin 
yasayên li ber bikaranîna azadiya 
xweîfadekirinê dibin asteng vî karî 
dike. Yan jî hin yase hene ku ji bo 
bikaranîna azadiya xweîfadekirinê 
dibin asteng, ev demeke dirêj e 
tê zanîn lê saziya yasadanînê ti 
karî ji bo guhertina van tiştan 
nake. Ev jî hêleke din e. Ango 
saziya yasadanînê bi du şêweyan 
midaxele dike, yek jê bi şêweyê 
pêkanînhe yek jî îhmalkirinê pêk tê.

Yek ji sedemên destwerdana li 
azadiya derbirînê jî nezelaliya 
rêzikên qanûnî ye. Nezelalî, bi 
taybetî dihêle ku rayedarên dewletê 
bi rengekî berfireh biryarên şexsî 
di van rewşan de bidin û zehmet 
dibe ku dadresî van biryarên di 
vê çarçoveya nirxandinên şexsî 
de têne girtin, kontrol bike. Divê 
rêziknameyên yasaî yên derbarê 
azadiya xwîefadekirinê de bi zelalî 

werin sazkirin kirin da ku mirov 
bikaribe ramanên xwe li gorî rêzikên 
yasayî bêje û van bigihîne her kesî. 
Ji bo dezgehên dadwerî û îcrayê yên 
ku xwedî hêz in ku destwerdanê li 
azadiya derbirînê bikin jî zelaliyek 
bi heman rengî pêwîst e. 
Her çend ne bi heman şêweyî 
be jî hin xalên Yaseya Cezayê 
ya Tirkan, gelek xalên Yaseya 
Têkoşîna li Dijî Terorê, Yasaya 
Rêziknameya Weşanên li Înternetê 
tên kirin û Têkoşîna Li Dijî Sûcên 
Bi van Weşanan tên kirin, di warê 
organên medyayê û rojnamevanan 
de li Tirkiyê Yaseya Damezrandin 
û Weşana Radyo û Televîzyonan 
çavkaniya binpêkirinan di warê 
azadiya derbirînê de ye.

Li Tirkiyeyê gelek yasa û rêzikname 
hene ku dibin sedema binpêkirina 
mafê azadiya xweîfadekirinê û bi 
taybet jî azadiya çapemeniyê. Em 
dikarin di nava wan de bi taybet navê 
van yasayan û rêziknameyan bidin:

•	 Yaseya Çapemeniyê 
(Hejmar 5187, 09.06.2004) 

•	 Yaseya Daraziyê ya Cezayan 
(Hejmar 5271, 04.12.2004) 

•	 Yaseya Derbarê Sazkirina 
Weşanên bi Rêya Înternetê Tên 
Kirin û Têkoşîna bi Sûcên bi Rêya 
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yên li hemberî saziyên medyayê 
yan jî rojnamegeran de em 
dikarin van mînakan bidin:

•	 Biryarên tazmînatê yên dadgehên 
hiqûqê di dozên tazmînatê de 
didin; betalkirina peymana 
karkirinêli gorî hiqûqê bê dîtin, 
ji bo axavtinên bi heman rengî 
neyên kirin biryarên tedbîra 
hişyarkirinê; 

•	 Lêpirsînnameyên dozgeriyên 
komarî, biryarên desteserkirinê; 
daxwazên girtinê, daxwazên 
kontrola edlî, biryara taloqkirina 
vekirina dozên civakî, biryarên 
astengkirina gîhandinê, vekirina 
dozên cezakirinê; 

•	 Biryarên astengkirina gîhandinê 
yên dadweriyên aştî û cezayan, 
biryarên derxistina naverokan 
a ji weşanan, biryarên tekzîbê, 
biryarên girtinê, biryarên 
kontrola edlî, biryarên 
berhevkirin û destdanînê, 
guhdarkirina ragihandinê; 

•	 Destpêkirina dadgehkirinê ya bi 
qebûlkirina îdianameyan a ji hêla 
dadgehên cezakirinê, biryara 
girtinê/biryara berdewamiya 
rewşa girtîtiyê, girtin, cezayê 
pereyan ê resmî, cezayên mîna 
mehrûmkirina ji hin mafan, 

biryara taloqkirinê, biryara 
taloqkirinê ya aşkerekirina 
biryarê, biryara taloqkirinê 
ya peyketinê, biryara 
astengkirina gîhandinê.

Divê bê zanîn ku, her çend 
lêpirsînname ji bo kesekî/e mafê 
azadiya xwe ya îfadekirinê bikar 
aniye bê amadekirin midaxeleya 
li azadiya xweîfadekirinê ye. 
Ti dixwazî bila di dewama wê 
de doza cezakirinê nehatibe 
vekirin jî.Dibe ku ev bibe sedema 
sansurê yan jî otosanurê.

Midaxeleyên saziyên dadweriyê 
yên di warê hiqûqa cezakirinê 
de, di nav destwerdanên herî 
dijwar ên azadiya xweîfedekirinê 
de ne. Ji bo xwendevanên 
nehiqûqnas, hûrguliyek piçûktir 
li ser destwerdanên weha dê 
raporê bêtir fêm bike. Yekem ji 
midaxeleyên dadwerî yên di warê 
hiqûqa cezakirinê yên derbarê 
azadiya xweîfadekirê de vekirina 
lêpirsîna sûcan ji aliyê dozgerên 
komarî ve bi hinceta sûc hatiye kirin. 
Lêpirsîna tawanan dikare ji aliyê 
Dozgeriya Komarî ve bi erka xwe, 
di encama îdiakirin an gilîkirinê de, 
ji ber hînbûn, giliyek ji hukûmetek 
biyanî, an jî li ser daxwaza wezîrê 
dadê were destpêkirin. Di dawiya 
lêpirsîna ku hat kirin de dibe ku 

•	 Hikûmet an jî rêveberî biryara 
girtinê yan jî destdanînê bide, 
weşanan qedexe bike, daxwazê ji 
Saziya Ragihandin û Teknolojiyên 
Zanyariyan (BTK) bike ku 
naverokan rake û/an jî lînkan 
asteng bike, di pratîkê de asteng 
bike; 

•	 BTK biryara astengkirina lînkan 
bide, biryara rakirina naverokan 
bide û cezayê pereyan bide; 

•	 Saziya Bilind a Radyo û 
Televîzyonan (RTUK) cezayê 
hişyariyê bide, bernameyan 
bide sekinandin, cezayê pereyan 
bide, weşanê ji bo demekê bide 
sekinandin, lîsansê betal bike.22 

•	 Saziya Îlanan a Çapemeniyê 
îlanan nede an jî dayîna 
îlanan bibire.23

•	 Serokatiya Ragihandinê ya 
Serokomariyê kartên çapemeniyê 
ya rojnamegeran betal bike 
û yên nû nede wan. 24 

Daraz

Di mudaxeleyên dewletê de 
aktorê dawî daraz e. Beşek girîng a 
destwerdanên li dijî azadiya ramanê 
ya li Tirkiyeyê ji aliyê darazê ve tê 
kirin. Saziyên dadweriyê yên ku ji 
parastina azadiya xweîfadekirinê 
berpirsyar in, di encama van 
mudaxaleyan de dibin aktorên 
herî girîng ên binpêkirina azadiya 
ramanê. Saziyên dadweriyê ji bo 
kesên ku mafê xwe yê azadiya 
xweîfadekirinê bikar tînin midaxele 
li ber wan nebin astengî him jî 
li diî aktorên ne-newlet ew bên 
parastin, divê bi baldarî tevbigerin.  
Derbarê destwerdanên darazê 
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wan birêve dibin, midaxeleyeke 
cidî ya li azadiya xweîfadekirinê 
ne. Helbet weke lêpirsînên ku 
Serdozgeriyên Komarî wan birêve 
dibin, di dozên cezakirinê de jî 
îhtîmala beraeta bersûcan heye. 
Lêbelê, hebûna dozekê bi xwe 
jî dikare bandoreke neyênî li ser 
bikaranîna xweîfadekirinê bike.

Dozên cezakirinê yên li dijî kesên 
azadiya xweîfadekirinê bikar anîne 
tên vekirin, dibe ku carnan bibin 
sedema cezakirinan. Di encama 
cezakirinan de, cezayê girtîgehê, 
dikin cezayê pereyan. Cûreyeke din 
a cezakirinan jî tê rojevê ku ew î 
cezayên alternatîf in. Li gorî xala 
50yî ya QCTyê, cezayên demkurt ên 
girtîgehê, li gorî kesayetiya kesê/a 
ceza lê hatiye birîn, li gorî rewşa wî/
wê ya civakî û aboriyê, bê ka di dema 
dadgehkirinê de poşman bûye yan na 
û taybetmendiyên di dema sûckirinê 
de, car caran vediguherînin cezayên 
pereyan car caran jî wî/wê kesî/ê 
di karekî de didin xebitandin ku ji 
bo berjewendiya civakê ye ew kar.

Di dozên tawanan de, di hin rewşan 
de, piştî mehkûmkirina kesê, dibe 
ku biryar were dayîn ku ragihandina 
biryarê (HAGB) were taloqkirin an 
jî ji bo hin heyaman were paşxistin. 
Ji bo kesên ku biryara HAGB’ê 
wan hatiye dayîn an jî cezayê wan 

hatiye taloqkirin, dema çavdêriyê 
tê diyarkirin. Di biryara taloqkirinê 
de mehkûmî heye lê ceza nayê 
dayîn. Di HAGB’ê de hêj biryar 
nehatiye ragihandin û biryara 
mehkûmkirinê jî nehatiye dayîn. 

Lê di rewşên ku ew kes di heyama 
teftîşê de bi qestî sûc bike yan jî 
tevî hişyariya dadwer bi israr li 
ser cîbicîkirina erkên ku li ser wî 
hatine ferzkirin bi israr be, cezayê 
ku ragihandina wî hatiye taloqkirin 
tê ragihandin an jî cezayê taloqkirî 
bi qismî yan jî bi temamî tê îcrakirin. 
Ji ber vê yekê, di doza HAGB an 
taloqkirinê de cezayek heye. 
Mecburiyeta ku di heyama teftîşê 
de bi rengekî diyar tevbigerin, ji bo 
kesên ku dixwazin azadiya xwe ya 
derbirînê bi kar bînin, otosansurê 
bi xwe re tîne û bandorek eşkere 
ya astengkirinê li ser wan dike.

Ev mînakên ku hatine dayîn 
hemû jî derbarê midaxeleyên 
saziyên darazî dikin de ne. Saziyên 
dadweriyê bi taybet jî dozgerî, mîna 
saziyên yasadanînê û hikûmetê 
yan tevnagerin yan jî lêpirsîneke 
bibandor li ser midaxeleyên aktorên 
ne-dewlet in nake yan jî biryaran 
didin ku hewce nake peyketin pêk 
bê, rasterast yan jî nerasterast dibin 
berpirsên binpêkirinên azadiya 
xweîfadekirinê yên îhmalkar.

dosyaya sûc bê vekirin an jî bi 
biryara ku cihê dozgeriyê tine ye doz 
neyê vekirin. Tevî vê yekê jî, rastiya 
ku lêpirsîn hatiye destpêkirin bi 
serê xwe destwerdanek li azadiya 
derbirînê ye, ji ber ku bi îhtimaleke 
mezin ev destwerdana navborî 
dê bandorek asteng bike li ser 
kesên ku vê azadiyê bikar tînin.

Saziyên dadweriyê mirovan 
desteser dikin û digirin û ev jî yek ji 
şêweyên midaxelekirina li azadiya 
xweîfadekirinê ye. Her çend di yase 
û rêziknameyan de hatiye diyarkirin 
ku dema desteserkirinê di navbera 
24 saet û 96 saetan de ye jî, kesên 
tên desteserkirin, ji azadiya xwe 
mehrûm tên kirin. İhtimaleke mezin 
ev pêkanîn bandorê li ser kesên ku 
mafê azadiya xweîfadekirinê bikar 
tînin bike û vî mafê bikar neynin. 
Mirovên ji ber ku mafê xwe yê 
azadiya xweîfadekirinê bikar aniye 
bên desteserkirin, ev midaxele ye 
li mafê azadî û ewlehiya şexsan û 
her weha li azadiya xweîfadekirinê 
ye. Mîna hemû midaxeleyên li 
azadiya xweîfadekirinê, divê weke 
çareya dawî serî li tedbîreke bi vî 
rengî bidin. Mînak, dema bixwazin 
îfadeya kesekî/e ku lêpirsînname ji 
bo wî/wê hatiye amadekirin bigirin, 
divê destpêkê bang lê bê kirin. 
Ev ye rêbaza herî rast. Girtin ne 
şêweyekî cezakirinê ye lê tedbîreke 

û dema hin şertên diyar derkivin 
holê divê serî li vê tedbîrê bidin. 
Girtin, di dadgehkirinên cezakirinê 
de, girantirîn tedbîra parastinê 
ye û dibe sedem ku heta saziyên 
dadweriyê biryara dawiyê bidin, 
ew kes ji azadiyê bêpar dimîne. 
Li Tirkiyeyê mirov demên dirêj girtî 
dimînin, ev jî dike ku dihêle ku 
girtin ne weke tedbîrê lê bibe weke 
amûreke cezakirinê. Girtin, bi vî 
rengî, yek ji şêwazên destwerdanê 
yên sereke ku herî zêde bandorê li 
azadiya xweîfadekirinê dikin. Her 
weha di rewşên dadgehkirinên 
girtî pêk tên de, bikaranîna azadiya 
xweîfadekirinê, tevî bandorlêkirinê 
dibe ku di pratîkê de bidawî jî bibe. 
Li Tirkiyeyê ji bilî pirsgirêkên giştî 
yên derbarê girtinan de, bi taybet ji 
bo sûcên têkildarî “terorê’ne, demên 
dirêj ên girtinê û dadgehkirinê, 
pêkanîneke berfireh e. Her wiha di 
van salên dawî de sûcê heqareta li 
Serokkomarî (QCT, xala 299ê) bûye 
cureyekî sûcan ê ku gelek caran ji 
bo tedbîra girtinê serî lê didin.

Piştî ku lêpirsînên serdozgeriyên 
komarî dane destpêkirin, dozan 
vedikin, dozên cezakirinan jî dest 
pê dikin.Ti şik tune ye ku gefa 
zindanîkirinê yan jî cezayên din 
dê bandorek neyînî li ser kesên ku 
dixwazin azadiya xwe îfadekirinê 
bi kar bînin, bike. Ev dozên ku daraz 
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•	 Tehdîdkirin û tacîzkirina 
rojnamegeran; 

•	 Mudaxelekirina naveroka 
nûçeyan an şîroveyên 
rojnamevanan, guhertinên di 
naveroka nûçe an şîroveyan 
de bêyî rizamendiya wî kesî, 
nehiştina weşana nûçe û 
şîroveyê; 

•	 Vekirina doza tazmînatê ya 
li dijî rojnamegeran ji aliyê 
siyasetmedaran an kesên din ve; 

•	 Astengkirina fîîlî ya belavkirina 
nûçe û şîroveyên rojnamegeran 
bi raya giştî re; 

•	 Daxwaza astengkirina naverok û 
nûçeyên rojnamegeran; 

•	 Ji kar derxistina rojnamegeran.

		

Aktorên ne dewletî 

Aktorên ne dewletî, berevajî 
destwerdanên dewletê, cihêrengiyê 
peşkeş dike. Dezgehên ragihandinê, 
rêxistinên sivîl, kes û civak wek 
aktorên nedewletî yên destwerdana 
azadiya derbirînê dikin balê dikişînin. 
Weke ku li jor jî hatiye gotin, 
parastina kesên ku azadiya xwe ya 
derbirînê li hemberî destwerdanên 
aktorên bi vî rengî bi kar tînin yek 
ji erkên herî bingehîn ên azadiya 
derbirînê ye. Dema mirov li Raporên 

Çavdêriya Li Medyayê yên BIAyê 
temaşe dike, mirov dikare bibêje 
pêkane ku mînakên li jêr ên 
destwerdana di van 20 salên dawî 
de gelek caran li dijî dezgehên 
çapemeniyê an jî rojnamegeran 
derketine holê.  

Mînakên destwerdanên aktorên ne-
dewletî ev in: 

•	 Midaxeleya fizîkî ya li dijî 
rojnamegeran an go pêkanîna 
tûndkariyê li dijî rojnamegeran;
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girîng li ser sînordarkirina azadiya 
derbirînê dike. TMK di heyama 20 
salan de 40 caran guheriye. Ev tê 
wê wateyê ku Zagon bi navînî salê 
du caran tê guhertin. Her wiha 
beşeke girîng a van guhertinan 
beriya an jî piştî Rewşa Awarte ku 
di navbera salên 2016 û 2018’an de 
li seranserê Tirkiyeyê hate pêkanîn, 
pêk hatin. Ev nîşan dide ku Rewşa 
Awarte tenê du salan dom nekir, 
û nêrînek bi vî rengî di demên 
asayî de demek dirêj serdest bû.

Di Xala 1em ya TMKyê de têgeha 
terorîzmê hatiye pênasekirin 
ku pênaseya wê hê di hiqûqa 
navneteweyî de nîne.26 Li gorî 
pênaseya navborî, her kiryarek 
ku bibe tawanek ku ji aliyê kes 
an kesên endamên rêxistinê ve bi 
bikaranîna hêz û tundûtûjiyê ji bo 
bidestxistina armancên diyarkirî 
bi rêbazên diyarkirî, wekî kiryarek 
terorîstî tê hesibandin. Li aliyê din, 
huner. 2 tertîb dike ku kesên li ser 
navê rêxistinê sûcan dikin jî heke 
endamên rêxistina terorê nebin jî 
wek sûcdarên terorîst tên hesibandin.

Di xala 7/2 ya TMKyê de rêziknameya 
herî gelemperî di çarçoveya azadiya 
derbirînê de sûcê “propagandakirina 
rêxistina terorê” ye: “Têgînên 
‘meşrûkirin’, ‘pesandin’ an 
‘teşwîqkirin’ têgehên gelekî nezelal 

in. Weke ku tê dîtin, dibe ku hêmanek 
di her gotinekê de were îdiakirin ku 
rêxistina terorê “meşrû”, “pesn” an 
“teşwîq” dike û di çarçoveya sûcê 
propagandaya rêxistina terorê de 
lêpirsîn bê vekirin. Ev rewş rê li ber 
mudaxeleyên giran ên li dijî azadiya 
ramanê vedike. Rêziknameya navborî 
rê li ber mehkûmkirina ji bo vî sûcî 
vedike, her çend di daxuyaniyekê 
de armanca propagandayê tune be 
jî û ev demeke dirêj e ku bingeha 
qanûnî ya sereke ya destwerdana 
azadiya derbirînê ye.27 

Sûceke din a ku di çarçoveya 
“têkoşîna li dijî terorê” de tê rojevê 
jî “li ser navê rêxistinê bêyî ku 
endamê rêxistinê be pêkanîna sûc 
e”. Li gorî Xala 220/6 a Qanûna 
Cezê Tirkan (TCK) qanûnê 220/6 
“Kesê ku li ser navê rêxistinê sûc 
bike bêyî ku endamê rêxistinê 
be jî ji ber endamtiya rêxistinê 
tê cezakirin. Cezayê ku ji sûcê 
endamtiya rêxistinê tê birîn heta nîvî 
dikare bê daxistin.” Bi lihevkirineke 
wiha dibe ku her kes wekî “endamê 
rêxistina terorê” were darizandin.28

 
Sedemek ku têgîna “têkoşîna li dijî 
terorê” hêsantir dike ku bibe sedema 
destwerdana azadiya derbirînê, 
nêzîkatiya dewletê ya ji têgeha 
“terorîzmê” ye. Bûyerên di Raporên 
Şopandina Medyayê de nîşan didin 

Midaxeleyên di 
çarçoveya hiqûqa cezê 
de derketine hol 

“Têkoşîna li dijî terorê”

Têgeha ku herî zêde li Tirkiyeyê di 
astengkirina azadiya derbirînê de 
derdikeve pêş, “têkoşîna li dijî terorê” 
ye. Tê dîtin ku di Raporên Çavdêriya 
li Medyayê ya 20 salên dawî de 
sedema herî girîng a sînordarkirina 
“têkoşîna li dijî terorê” ye. Lêbelê, 
sedem çi dibe bila bibe, divê ew 
sînordarkirinên ku li ser azadiya 
derbirînê bêne danîn, bi pergala 
sînordarkirina giştî ya ku li jor hatî 
behs kirin re hevaheng be. Têgîna 
“têkoşîna li dijî terorê” divê wekî 
kontrolek vala neyê şîrove kirin ku ji 
bilî rejima rêgirtinê rayeyên bêsînor 
dide rayedarên giştî ku sînordar 
bikin. Têgînên wekî “terorîzm”, 

“rêxistina terorê”, “endamtiya 
rêxistina terorê”, “propagandaya 
rêxistina terorê” divê di qanûnên 
cezayî de heta ku dibe bila bibe 
bi aşkere, zelal û midaxeleya 
nehewce yan jî bênavber li azadiya 
derbirînê were diyarkirin. divê di 
çarçoveya van têgehan de destûr 
neyê dayîn.25 Divê rêziknameyên 
qanûnî bi awayekî ku rê nede 
pêkanînên keyfî were amadekirin 
û di vê rewşê de kes dikarin 
berpirsiyariya sûc pêşbîn bikin.

Rêziknameya bingehîn a li ser têgeha 
“têkoşîna li dijî terorê” ya li Tirkiyeyê 
Qanûna Dijî Terorê (TMK) ye. Ji sala 
1991ê ve ku qanûn ketiye meriyetê, 
di warê mafên mirovan de bûye 
armanca rexneyên cidî û mafdar û 
rastî gelek guhertinan hatiye. Ev 
guhertin guhertinên di nêzîkatiya 
têkiliya di navbera têkoşîna li dijî 
terorê û mafên mirovan de eşkere 
dike û bandorên erênî û neyînî yên 

III. Dîmenên ku di sînordarkirina 
azadiya derbirînê de derketine holê
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hemberî organên çapemeniyê û 
rojnamegeran ji aliye TCKê ve 
hatiye diyarkirin. Di çerçoveya xala 
125an de, li ser mijarên weke ku 
aktorên ku derdikevina li pêş, ne 
mumkin e ku mirov nirxandaka qasê 
bike. Ji aliyê din ve, weke li jêr jî tê 
dîtin, tê dîtin ku hejmara lêpirsîn 
û dozên ku ji ber sûcê îftirayê tên 
vekirin gav bi gav zêde dibin. 

Agahiyên ku di Raporên Çavdêriya 
li Medyayê yên BIAyê de cih digirin 
nîşan didin ku hem dozên tazmînatê 
yên bi îdîaya heqaret li organên 
çapemeniyê û endamên çapemeniyê 
hatine vekirin, hem jî dozên sûc ên 
bi îdiaya îftirakirinê hatine vekirin, 
berdewamiya wan heye û cihekî 
girîng digire. di nav destwerdanên 
azadiya derbirînê de cih digire.

“Di nava gel de kîndarî 
û dijminatiyê çêdike”

Di xala 312emîn ya berê ya TCKê û 
xala 216emîn de sûcê tehrîkkirina 
gel bo kîn û dijminatiyê, ku di sala 
216an de hatiye tertîb kirin, ev 
demeke dirêj e ku yek ji rêzikên 
bingehîn ên ku azadiya derbirînê 
sînordar dike, di meriyetê de ye. Ev 
maddeya ku di nava 20 salên dawî 
de du caran hate guherandin, di 
salên ewil de bi giranî ket rojevê, lê 
ji bo demekî sepandina wê kêm bû û 
di rastiyê de tenê 6 kes ji ber vî sûcî 
di sala 2011an de hatin cezakirin. 
Lê belê weke ku di grafîa jêrîn de jî 
tê dîtin, di sala 2015an de hejmara 
kesên ku ji ber vê sûcê lêpirsîn li wan 
hatiye vekirin, hema bêje 26 qat zêde 
bûye û di sala 2020’an de jî hejmara 

ku nêrîna ku hatiye diyarkirin ji aliyê 
saziyên darazê ve jî tê qebûlkirin.

Ji ber vê sedemê, pêwîst e ku di 
rêziknameyên ku di qanûnên têkildar 
de wekî sûcên “terorê” hatine 
pênasekirin de, bi zelalî diyar bikin 
ka kîjan kirinên terorê pêk tînin 
û pêşî li qebûlkirina îfadeyên ku 
şîdetê teşwîq û teşwîq nakin wekî 
“sûcên terorîstî” bê girtin. Wekî din, 
di qanûnê de rêgezên ku bi berfirehî 
têne şîrove kirin û destûrê dide 
vê rewşê. dê berdewam bin ji bo 
destwerdana li azadiya derbirînê.

“Heqaret”

Hinceteke din a destwerdana li 
azadiya derbirînê heqaret e. Îro 
heqeret wek mijareke ku dikare 

bi medenî were darizandin tê 
dîtin û ev cure sûc her ku diçe di 
qanûnên ceza de cih nagirin. Ji 
ber ku heqaret di dozên medenî 
de ye, tê wê wateyê ku kesê ku bi 
rewşeke wiha re rû bi rû bimîne 
dikare ji bo tazmînatê dozê veke. 

Di rastiyê de li Tirkiyeyê eger 
heqaret li kesekî bê kirin, mafê 
wî heye ku di çarçoveya Qanûna 
Wermendiya Tirk de ji bo zirara 
madî û ne madî doz veke.
Li gel vê jî heqaret, bi xala 125an 
a TCKê jî wekî sûc tê tertîb kirin. 
Heger heqaret li memûrekî ji ber 
erka wî were kirin, sinorê jêrîn herî 
kêm salek e. Dewlet di derbarê sûcê 
îftirayê de daneyan kom nake. 

Ji ber vê çendê destwerdanên li 
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an bi qasî 10 carî zêde bû. Her çend 
ev gotara ku yek ji astengên herî 
mezin li pêşiya azadiya ragihandinê 
û rojnamevanan e, di nava 20 salên 
dawî de 4 caran hatiye guherandin, 
lê dixuye ku ev guhertin bê wate 
ne. Li gorî xalên 125 û 216ê TCKê, 
Raporên Çavdêriya Li Medyayê yên 
BIAyê dozên ku di xala 301em a 
TCKê de vedibin  nîşan dide ku di 
nav destwerdanên azadiya derbirînê 
de ji berê girîngtir cîh digirin.

“Heqareta li Serokomarî”

Sûcê heqareta li serokomarî herî 
zêde li gorî xala 299em a TCKyê 
tê pêkanîn. Ev xala ku Dadgeha 
Destûra Bingehîn di destpêka 
sala 2017an de li gorî Destûra 
Bingehîn guncaw nirxandiye32, 

hem li Tirkiyeyê hem jî di qada 
navneteweyî de yek ji rêziknameya 
herî zêde tê rexnekirin e.33 

Di demên dawîn de DMME34 û 
Dadgeha Destûra Bingehîn35 biryar 
dabûn ku azadiya îfadeyê di hin 
rewşên ku ev made hatiye sepandin 
hatiye binpêkirin. Di nav çend 
sedemên vê rewşê de ya herî girîng 
ew e ku gotar piştî sala 2014an bi 
frekansa bêhempa hate sepandin 
û ev yek kir yek ji astengên herî 
mezin li pêşiya azadiya derbirînê. 
Di sala 2010’an de hejmara kesên 
ku lêpirsîn li wan hatiye kirin 
455 û yên ku cezayê wan li 29 
kesan hatiye birîn, ev hejmar di 
sala 2019 û 2020’an de bûye 36 
hezar û 66 û 31 hezar û 297, 3 
hezar û 831 û 3 hezar û 325 kes.36   

kesên ku hatine cezakirin 53 qat zêde 
bûye.29 Di van 20 salên dawî de tê 
dîtin ku guhertinên ku di madeyê 
de têne kirin, ti wateya xwe nagire 
û bandorek erênî nake û sepandina 
madeyê her ku diçe xirabtir dibe. 
Li gorî agahiyên ku di Raporên 
Çavdêriya li Medyayê yên BIAyê de 
cih girtine, dozên sûc ên bi îdiaya 
teşwîqkirina kîn û dijminatiyê li gel 
tên kirin berdewamiyê nîşan dide û 
di nav destwerdanên li dijî azadiya 
derbirînê de cihek girîng digire.

“Piçûkxistina Dezgehên 
Dewletê, Dewlet û Gelê Tirk”

Di xala 159em a berê ya TCKê 
de û di xala 301em a TCKê de ku 
niha di merîyetê de ye di sûcê 
Piçûkxistina Dezgehên Dewletê, 

Dewlet û Gelê Tirk, di çarçoveya 
azadiya derbirînê de ji berê û 
heta niha gelek caran organên 
çapemeniyê û rojnamevanan pê 
re mijûl bûne. Gotara ku beriya 
kuştina Hrant Dînk, beriya kuştina 
wî di destpêka sala 2007’an de jî 
bû sedema hedefgirtina raya giştî, 
piştî kuştinê di sala 2008’an de hat 
guhertin û bi giranî ji bo demeke 
kurt ji rojevê hat derxistin. Di 
heman serdemê de DMMEyê biryar 
daye xala 301em a TCKê  bi xwe 
binpêkirina azadiya derbirînê ye.30  
Di wê demê de hejmara kesên tên 
darizandin daket 145an û hejmara 
mehkûmkirinê jî daket 10 kesan.31 
Lêbelê, bi sala 2014an re di van 
hejmaran de zêdebûnek bilez hebû, û 
hejmara kesên di bin lêpirsînê de di 
2019 û 2020-an de li gorî sala 2009-
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ser azadiya raderbirînê, gihandina 
agahî û ramanan, herwiha azadiya 
organên ragihandinê û rojnamevanan 
ji bo belavkirina agahî û ramanan.

Mudaxeleyên ji bo 
astengkirinê

Tirkiye bi astenkirina weşanan bi 
zagona bi hejmara 5651ê ya bi 
rêziknameya weşanên li ser Înternetê 
û Têkoşîna li dijî van sûcan ku di 
sala 2007an de ket meriyetê,rûbirû 
bû. Biryara astengkirina gihîştina 
tenê çar malperan di sala 
2006an de bi pejirandina qanûna 
navborî heya dawiya sala 2020-
an bi qasî 467,000 zêde bû. 

Biryarên astengkirina gihîştinê 
bi gelemperî li dijî dezgehên 

ragihandinê û rojnamevanên 
ku li ser înternetê weşanê dikin 
têne girtin. Di vê çarçoveyê de 
destwerdanek giran û bi rêkûpêk 
li ser azadiya derbirînê hatiye kirin 
û tê kirin û bi dehan caran biryara 
astengkirina gihandina gelek 
malperên nûçeyan hatiye dayîn.

Niha dezgeh, sazî û rêxistinên ku 
ji xeynî Qanûna bi hejmar 5651 
rayeya wan a astengkirinê hene evin; 
Serokomarî û wezaretên pêwendîdar, 
Serokatiya Daîreya Teknolojiyên 
Agahdarî û Ragihandinê, Yekîtiya 
Pêşkêşvanên Gihîştinê, Wezareta 
Tenduristiyê ya Ajansa Derman 
û Amûrên Tibbî ya Tirkiyeyê, bi 
qanûnên cuda re rayeya astengkirina 
gihîştinê hene, ji xeynî Qanûna 
jimare 5651. Lijneya Bazara 

Midaxeleyên ku weke 
qedexeyên weşanê 
derketine holê

Lijneya Bilind a Radyo û Televîzyonê 
(RTÜK) ku di çarçoveya Qanûna 
Damezrandin û Weşana Radyo 
û Televîzyonê de tevdigere, 
dikare bi awayê hişyarî, daxwaza 
parastinê, sekinandina bernameyan, 
weşana qenalên radyo û 
televîzyonê mueyîdeyan bisepîne. 
rawestandin, û cezayên îdarî. 

Di raporên RTUKê yên têkildarî van 
cezayan de her çendî ne pêkan be 
jî, di Raporên Şopandina Medyayê 
ya BIAyê de der barê biryarên 
mueyîdeyên ku ji aliyê RTUK’ê ve 
hatine dayîn de agahî bi dest bixin. 

Dema em li pratîka 20 salên dawî 
dinêrin, tê dîtin ku destwerdanên 
RTUK’ê yên ku azadiya ramanê 
sînordar dike, berdewam in. 

RTUK di warê ku qedexeyên weşanê 
yên ku ji aliyê sazî û dezgehên 
cuda cuda ve hatine dayîn an 
na, tên sepandin an na, wezîfeya 
teftîşê dike û li gorî agahiyên ku ji 
Raporên Xebatên Salane yên RTUKê 
hatine berhevkirin, tê dîtin ku 801 
qedexeyên weşanê ji ber sedemên 
cuda hatine girtin. 11 salên dawî. 

Her çendî agahiyên berfireh li ser 
kîjan saziyan û heta çi radeyê ev 
qedexe nehatine girtin jî, balkêş e 
ku bi taybetî ji sala 2017’an û vir 
ve qedexeyên weşanê zêde bûne. 
Ev rewş destwerdanek giran e li 



NIRXANDINA 20 SALÊN AZADIYA MEDYAYÊ // 2001-2021 29

ku pêkanînên wekî cezayê pere li 
gorî xala 11an, ji ber propagandaya 
cudaxwaziyê ji bo weşana muzîka 
Kurdî (TMKê xala 8 betal kir) û ji ber 
heqaret û îftirakirina hêzên leşkerî 
(benda 159’an a TCK’ê hat rakirin) 
hatin darizandin. Ji aliyê din ve, di 
sala 2014’an de ji ber ku di weşanên 
çapkirî de tîpên ku di alfabeya tirkî 
de ne hatine bikaranîn û piştre jî 
bi taybetî ji ber ku rojnamevanên 
kurd gotarên ku tê de nivîsîbûn 
û weşandine, di sala 2014’an de 
maddeya ku TCK’ê hatibû betalkirin 
hat betalkirin. herfên q, w û x jî 
hatine bikaranîn. 222, tê dîtin ku 
ew ji ber sûcê “Li dijî qedexeyên ku 
bi zagona qebûlkirin û sepandina 
herfên tirkî ya bi hejmara 1353’an 
pêk hatiye” tê darizandin.  Îro ji bilî 
tirkî 33 saziyên radyo û televizyonê 
yên neteweyî yan herêmî ji aliyê 
RTUKê ve destûra weşana wan bi 
kurmancî, zazakî, soranî, ûygurî, 
albanî, lazî, erebî, boşnakî, ermenî, 
çerkesî, suryanî, rûsî, îngilîzî û 
almanî hatine dayîn hene.38 

Midaxeleyên din

Di qanûnên heyî de, bi taybetî jî 
TCK û TMK, ku bingeheke hiqûqî ya 
destwerdana li azadiya derbirînê 
pêk tê, bi awayekî serfkaran 
nayê hesibandin. Lêbelê, hin 
destwerdanên ku di nav van de 

ne û girîng têne hesibandin li jêr 
wekî mînak têne destnîşan kirin:

•	 Di çarçoveya Xala 267emîn a 
TCKê ji rojnamegerên ji ber hin 
îddiayan dikin nûçe bi tohmeta bi 
rêya çapemeniyê îftira kiriye doz 
li wan tê vekirin. 

•	 Rojnameger ji ber sûcên ku di 
xala 277an a TCKê de li ser kesên 
ku erka darazê pêk tîne an jî 
hewl didin bandorê li darizandina 
adîl a di xala 288an a Qanûna 
Ceza ya Tirkan de bikin, ji ber 
rexnekirina biryarên dadgehê tên 
darizandin; 

•	 Rojnamegerên ku di çarçoveya 
xala 278an a TCKê de ji ber sûcê 
ku ji meqamên edlî û îdarî re 
nayên kirin, bi hinceta ku di dema 
temaşekirina civînê de dirûşmên 
berzkirine nedane meqamên edlî 
û îdarî, tên darizandin; 

•	 Rojnamegerên ku li gorî xala 
285an a Qanûna Cezayê ya Tirk 
ji ber nepeniya lêpirsînê binpê 
kirine, ji ber nûçeyên der barê 
lêpirsîna ku didomin de tên 
darizandin; 

•	 Rojnameger ji ber eşkerekirina 
sirên dewletê û binpêkirina 
nepenîtiyê ji ber belavokek an 

Sermayeyê, Wezareta Çandinî û 
Daristanan a Wezareta Tûtin û 
Alkolê, Midûriyeta Giştî ya Îdareya 
Lotoya Neteweyî, Daîreya Lîstikên 
Fortune, Kulûba Jockey ya Tirkiyeyê, 
Serokatiya Teşkîlata Spor Toto, 
Serokatiya Karên Diyanetê, Lijneya 
Bilind a Karên Diyanetê û Muşefs 
Çavdêrî û Xwendin. Lijne, Lijneya 
Bilind a Radyo û Televîzyonê, 
Lijneya Hilbijartinê ya Bilind, 
Wezareta Bazirganiyê, Midûriyeta 
Giştî ya Parastina Serfkaran û 
Çavdêriya Bazarê, Wezareta Xezîne 
û Darayî, hemû “sazîyên destûrdar” 
ên di çarçoveya Qanûna Ewlehiya 
Hilberan û Rêziknameya Teknîkî de, 
Walî û Wezaret Ajansa Navxweyî, 
Rêziknameya Banking û Çavdêriyê.37 

Mudaxeleyên ji bo 
weşanên ku ne bi 
zimanê tirkî ne

Weşana radyo û televizyonê ji bilî 
tirkî bi her zimanî li Tirkiyeyê tenê 
di nîveka salên 2000î de mimkun 
bû. Di destpêka salên 2000î de 
weşana bi kurdî bi destûreke pir kêm 
mimkun bû û wê demê gelek kanalên 
televîzyon û radyoyê ji ber weşana 
bi kurdî hatin cezakirin. Mînak, di 
destpêka salên 2000î de, ji ber 
weşandina muzîkê yên qedexekirî 
(yên Ahmet Kaya) ji bo organên 
medyayê û rojnamevanan, Qanûna 
Karên Sînema, Vîdyo û Muzîkê ya bi 
hejmara 3257ê  hat rakirin. Tê dîtin 
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jî belgeyeke ku ji aliyê saziyeke 
giştî ve hatiye amadekirin, tên 
darizandin; 

•	 Dozkirina rojnamegeran ji ber 
sûcê ku di xala 318’an a TCK’ê de 
ji leşkeriyê dûrxistina gel, ji ber 
weşandina nêrînên li dijî şer û 
daxuyaniyên redkarên wijdanî; 

•	 Ji ber nûçe û şîroveyên di 
dezgehên ragihandinê de, li 
gorî xala 25em ya qanûna 
çapemeniyê ya bi hejmar 5187an 
dayîna biryara komkirinê; 

•	 Dezgehên ragihandinê bi biryara 
dadgehê neçar dibin tekzîpê bi 
weşîne; 

•	 Biryara dadgehên sivîl ên ji ber 
êrîşên li ser mafên kesane yên “ji 
bo tedbîra tedbîrê rawestandina 
nûçe, gotar û weşanan”; 

•	 Li gorî yasaya pêwendîdar, 
Desteya Bilind a Radyo û 
Televîzyonê bi awayê hişyarî, 
daxwaza parastinê, rawestandina 
bernameyan, rawestandina 
weşanê û cezayên îdarî, cezayên 
li ser kanalên radyo û televizyonê 
dide; 

•	 Girtin û darizandina 
rojnamegeran ji ber ku alîkarî 

dane rêxistinên terorê (Xala 169. 
TCK), heqaret li dewletê (Xala 
159. TCK) kirin û gel tehrîkkirina 
kîn û dijminatiyê, ji bo bîranîna 
hin kesên ku di dîrokê de 
nivîsandine û hin pêkanînên ku li 
ser wan hatiye kirin rexne kirin. 
dewlet bi tundî; 

•	 Dezgehên medyayê bi rêya 
TMSFê ketine destên kesên nêzî 
hikûmetê; 

•	 Rêvebiriya ku ji naveroka 
nûçeyek an weşana wê nerehet 
e, an jî hewil dide ku nûçeyek 
negihêje, lêpirsînan dide 
destpêkirin, doz vedike û di 
derbarê mijarên negirêdayî de 
serî li astengiyên burokratîk dide 
(lîsansa karsaziyê, deynên wê 
yên bi şaredarî) ji bilî qanûnên 
têkildarî çapemeniyê; 

•	 Endamên darazê yên ku ji 
naveroka nûçeyekê an jî 
weşandina wê nerehet in, an 
jî hewl didin ku nûçeyek neyê 
weşandin, bi îdîayên çêkirî serî 
li tedbîrên parastinê didin.
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sal bi ser destpêkirina reforman 
re derbas bûye, lê tê dîtin ku ne 
guhertinên di qanûnê de hatine kirin 
weke reformeke tam nayê dîtin û ne 
jî guhertinên hatine kirin, her çend bi 
sînor bin jî, hatine cîbicîkirin. Weke 
mînak dema em li Endeksa Azadiya 
Çapemeniyê dinêrin, ku her sal ji hêla 
RSF ve tê amadekirin û 180 welatan 
dinirxîne û ji heft mijarên sereke yên 
wekî pirdengî, serxwebûna organên 
medyayê, xwe-sansûr, qanûn, şefafî, 
binesaziya û destwerdan pêk tê. 
Di salên ewil de cihê Tirkiyeyê 
diyar e, tê dîtin ku di qada azadiya 
çapemeniyê de tu pêşketin tune 
ye û ji 2011-2012’an û vir ve di 10 
salên dawî de bi îstîqrar maye.

Ji bilî vê, li Tirkiyeyê di pratîkê 
de, mixabin qada berfireh a ku 

ji bo kesên ku dikarin ji azadiya 
derbirînê sûd werbigirin, tê 
sepandin. Raporên Şopandina 
Medyayê ya BIAyê nîşan didin ku 
organên medyayê û rojnamevanên 
ku di warê azadiya derbirînê de di 
pozîsyona herî bi îmtiyaz de ne, di 
nav komên ku herî zêde û tundtirîn 
destwerdan li wan tê kirin û em 
hîn ji pîvanên navneteweyî dûr in. 
qanûn derbarê kesên ku dikarin ji 
azadiya derbirînê sûd werbigirin.

Lêkolînek ku li ser 20 salên dawî yên 
azadiya derbirînê bisekine, pêwîstî 
bi nirxandin û berawirdkirina berî 
û paşê heye. Ji bo destpêkirina 
nirxandina serdema berê, serdema ku 
raporên bianetê dest bi weşandinê 
kirin, hevdem e bi serdemeke ku 
Tirkiye wek welatekî berendamê 

Di destpêka salên 2000î de dema 
ku Raporên Çavdêriya Medyayê 
ya BIAyê dest bi weşanê kir, di 
çarçoveya pêvajoya endamtiya 
Tirkiyeyê ya Yekîtiya Ewropayê de 
gelek gavên destûrî û qanûnî hatin 
avêtin. Wek mînak, di sala 2001 de, 
Destûra Bingehîn di derbarê gelek 
mafan de, di nav wan de azadiya 
derbirînê, pêşdeçûnek pêk anî, 
piştre hejmareke mezin ji pakêtên 
reforman di warê yasayî de hatin 
pejirandin, û di sala 2003 de, ew bû 
partiyek ji Peymana Navdewletî ya 
Medenî û Medenî. Mafên Siyasî. 

Tê dîtin ku beşeke girîng a qanûnên 
ku li jor hatine destnîşan kirin di 
vê serdemê de hatine pejirandin 
û bi piranî bi pîvanên Yekîtiya 
Ewrûpayê re li hev kirine. Lê hem 
di warê naverokê û hem jî di warê 
cîbicîkirinê de pabendbûna bi 
pîvanên navborî pêk nehat û erkên 
ku ji peymanên navneteweyî yên 

mafên mirovan derdikevin hatin 
binpêkirin. Reformên hatin kirin bi 
piranî têrê nekiribûn û pratîkeke 
berevajî armanca ku ji raya giştî 
re hat ragihandin berdewam kir. 
Di rewşa heyî de, biryarên saziyên 
neteweyî û navneteweyî yên 
têkildarî binpêkirina mafan, Destûra 
Bingehîn û Peymana Navneteweyî 
ya Mafên Medenî û Siyasî yên der 
barê azadiya derbirînê de, Peymana 
Navneteweyî ya Rakirina Hemû 
Cûdahiya Nîjadperest, Yekîtiya 
Ewropayê. Peymana Mafên Mirovan 
û hwd. Ev nîşan dide ku binpêkirina 
peymanên navneteweyî ne tenê 
bûye ramanek hiqûqî, di heman 
demê de bûye diyardeyek hiqûqî.

Rêxistina Rojnamegerên Sînornenas 
(RSF) di Rapora xwe ya 2004an de 
diyar kiribû ku reformên hiqûqî yên 
li Tirkiyeyê, li ser rêya endamtiya 
Yekîtiya Ewropayê, hîna nehatine 
bicihanîn. Di vê xalê de tevî ku 20 

IV. Bîlanço
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zêdetir li ser asta ferdî pêk dihat, 
diyardeyeke ku tê de hejmareke 
mezin ji rojnamevanan di heman 
demê de di heman dozê de hatin 
darizandin, ku mirov dikare jê re 
dadkirinên rojnamevanên kolektîf 
bi nav bike, eşkere dibe. di salên 
2010an de. Di van 5 salên dawî 
de sûcê heqareta li Serokomar 
wek sûcê herî li pêş xuya dike. Ji 
aliyekî din ve, dozên tawanên ku 
ji bo îftirayê hatine vekirin, dozên 
tazmînatê yên ji bo îftirayê û dozên 
tawanên ku li gorî bendên têkildar 
ên Qanûna Têkoşîna Dijî Terorê 
hatine vekirin, wekî diyardeyeke 
ku di bîst salên dawî de nehatiye 
guhertin, derdikevin pêş. Di van 
pênc salên dawîn de, mînakên din 
ên girîng ên destwerdanê yên wekî 
nekarin reklaman ji Ajansa Reklamê 
ya Çapemeniyê werbigirin an jî bi 
cezayê qutkirinê, betalkirina karta 
çapameniyê û nekaranîna kartek nû, 
û sepandina cezayên madî yên giran 
li ser kanalên radyo û televîzyonê.

Her çend ji destpêka salên 2000’an 
û vir ve li dijî saziyên çapemeniyê 
yên herêmî an jî mûxalîf mudaxele 
tê kirin, lê tê dîtin ku dem bi dem 
mudaxele li rojnamegerên ku di 
çapemeniya sereke de dixebitin jî tên 
kirin. Lê îro ji ber asta yekdestdariya 
di medyayê de, destwerdanên li ser 
medyaya serdest pir kêm bûne. Yek ji 

sedemên sereke yên vê rewşê jî ew e 
ku di medyaya sereke de hema hema 
nûçeyên rexnegir tune. Xaleke din 
a ku tê dîtin ev e ku di rewşa heyî 
de organên medyayê yên serdest ji 
qenalên nûçeyan veguheriye amûrên 
dezenformasyonê û manîpulasyonê.

Dema em li 20 salên dawî yên 
azadiya çapemeniyê li Tirkiyeyê 
dinêrin, mirov dikare bibêje ku ji 
ber pêşketina weşana înternetê û 
kêmbûna para weşana kevneşopî ya 
di sektorê de, destwerdanên li dijî 
organên çapemeniyê û rojnamegeran 
çêbûne. bi giranî ji herêmî veguherî 
navendê. Ji ber vê yekê, balkêş e 
ku çapemeniya herêmî her ku diçe 
qels dibe û li gorî vê yekê jî dûrî 
destwerdana azadiya derbirînê ye. 
Ji aliyê din ve rojnamevanên ku ji 
ber zextên giran ên li ser organên 
ragihandinê û rojnamevanan neçar 
man dev ji organên medyayê yên 
sereke berdin yan jî ji karê xwe 
hatin dûrxistin, tenê dikarin li 
ser înternetê rojnamegeriya xwe 
bidomînin. Di encama vê rewşê de, 
her çend rojnamegeriya înternetê 
derketiye pêş jî, ev rastiyeke din e 
ku ji rojnamegerên ku di vê navgînê 
de dixebitin, mafên rojnamegerên 
ku di organên medyaya kevneşopî 
de dixebitin, nayên bidestxistin.

Di salên 2000-an de weşana 

Yekîtiya Ewropayê hat qebûlkirin û 
li gorî armanca endamtiyê gelek gav 
hatin avêtin. Dema em dinêrin beriya 
sala 2002an, dema rapora yekem hat 
weşandin, balkêş e ku di salên 90î de 
bandora Hêzên Çekdar ên Tirk (TSK) 
di siyasetê de bi qasî ku mimkun 
bû xuya bû û Lijneya Ewlehiya 
Neteweyî gavên ku bûn sedema 
zextan li ser gelek rojnamevanên 
wê demê. Wê demê îmkan hebû 
ku sivîl jî di nav de rojnameger li 
dadgehên leşkerî bên darizandin. 
Di vî warî de tê dîtin ku salên 90’î 
hem ji aliyê mirina rojnamegeran 
ve hem jî ji aliyê zextên li ser 
rojnamevanên ji Hêzên Çekdar ên 
Tirk ve ji serdema piştre cuda bûye.
Salên 90’î dîsa weke serdemeke 
ku zextên li ser medyayê ji hemû 
nêrînan ve li ser organên medyayê 
derketine holê û di vî warî de ji 20 
salên dawî cudatir e û daxwazên 
azadiya raderbirînê di çarçoveyeke 
siyasî ya berfereh de tên vegotin. 
heya serdema ku di vê lêkolînê de 
rapor hatine amadekirin. Li aliyê 
din, qetilkirina rojnamegerên wekî 
Ugur Mumcu, Musa Anter û Ahmet 
Taner Kişlali yên di salên 90’î de 
îro jî bi temamî nehatine ronîkirin, 
dozên der barê van cînayetan de 
hê jî didomin, an jî dema girtina 
rojnamegeran derbas dibe. doza 
kuştina rojnamevan Hrant Dînk ê 
di sala 2007’an de hate qetilkirin 

hîna berdewam dike û qetilkirina 
rojnameger Cîhan Haysevener 
di sala 2009’an de û rojnameger 
Gungör Arslan di sala 2022’an de jî 
îşaret bi hebûna berdewamiyê dike. 
Ev jî ji bo berdewamiya rewşên ku 
rojnamevan bi çekan an bi awayekî 
din rastî êrîşan tên derbas dibe.

Dikare bê gotin ku zext û 
destwerdanên piştî Xwepêşandanên 
Parqa Gezî ku havîna 2013’an 
dest pê kir û rewşa awarte ya 
piştî hewldana derbeya 2016’an li 
tevahiya welêt hate ragihandin du 
xalên girîng ên veguherînê ne. 20 
salên dawî. Di ya yekem de bi taybetî 
zextên li ser organên çapemeniyê 
û rojnamegeran derdikevin pêş, 
di ya duyemîn de jî gelek saziyên 
çapemeniyê ji aliyê dewletê ve 
tên desteserkirin an jî girtin.
.
Ji aliyê din ve, eger 20 salên dawî 
di serdemên 5 salan de werin 
analîzkirin, dozên ku di pênc salên 
ewil de ji bo teşwîqkirina kîn û 
dijminatiyê hatine vekirin (Xala TCK 
216) derkeve pêş, di pênc salên 
duyemîn de. ango di sala 2005an 
û pê de miletê tirk, dewlet, sazî 
û organên dewletê, tê dîtin ku 
sûcê heqaretê (benda 301ê TCK) 
derdikeve pêş. Di pênc salên sêyem 
de, dema ku berî sala 2010-an 
destwerdanên li dijî rojnamevanan 
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înternetê kêm di rojevê de bû, îro 
ew şûna weşana kevneşopî girtiye 
û înternet bûye navgîna sereke ya 
destwerdana azadiya derbirînê. Bi 
taybetî di sala 2007’an de yekemîn 
biryara astengkirina gihandina 
Youtube’ê û qanûna jimare 5651’an 
piştî ku bû yek ji stûnên sereke 
yên destwerdana li dijî organên 
çapemeniyê û rojnamevanan. 
Tê dîtin ku binpêkirinên azadiya 
derbirînê yên di qada weşana radyo 
û televîzyonê de bi biryarên Desteya 
Bilind a Radyo û Televîzyonê ya 
di sala 1994’an de hatiye avakirin, 
derketine holê, berpirsyarê sereke ne.

Zêdebûna lêpirsîn û dozên ku ji 
bo teşwîqkirina kîn û dijminatiyê, 
heqareta li neteweya tirk, dewlet 
û sazî û organên dewletê yên ku 
di destpêka salên 2000î de dihatin 
fikirîn ku reform hatine vekirin û 
teqîna di lêpirsîn û dozgeriyê de. 
heqareta li Serokkomar kêmasiya 
lêkolînên ku tenê li ser rêziknameyên 
qanûnî sekinîne nîşan dide. 
Rexneyên saziyên çapemeniyê 
yên wekî Cemiyeta Rojnamegerên 
Tirkiyeyê, Sendîkaya Rojnamegerên 
Tirkiyeyê û Konseya Çapemeniyê 
ya di dema ketina meriyetê ya 
TPC ya ku di sala 2004’an de hat 
qebûlkirin, di salên piştre de derket 
holê. bi deh hezaran lêpirsîn û doz 
li ser mijara rexneyê hatin vekirin.

Ev hemû xalên ku hatine behskirin 
nîşan didin ku binpêkirina qanûnên 
qanûnî yên di Destûra Bingehîn, 
peymanên navneteweyî û qanûnên 
ku Tirkiye jî di nav wan de cih digire 
dem bi dem berdewam dike û ji 
aliyê hejmarî ve zêde dibe. Tirkiye 
erkên xwe yên hiqûqî yên ku ji vê 
çarçoveya qanûnî derdikevin bi cih 
nayîne, berevajî vê, azadiya derbirînê 
ya ku bi peymanên navneteweyî û 
Destûra Bingehîn diparêze, bi hemû 
aliyên xwe bi awayekî sîstematîk 
binpê dike. Ev rewş ji bo reformeke 
qanûnî ya berfireh û guhertina 
zîhniyetê, hewcedariya lezgîn e ku 
hem li ser qanûn û hem jî pratîka îro, 
wekî 20 sal berê, tevaya weşanên 
çapkirî, weşana înternetê, weşana 
radyo û televîzyonê bigire ser xwe, 
ji têgihîştina ku azadiya derbirînê 
ya sereke ye û sînorkirin îstîsna 
ye, hewcedariyê nîşan dide.

.
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