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GiRIS

IHD mahpuslarin insan onuruna yarasir kosullar icerisinde hayatlarin siirdiirecek kosullarin yaratilmasi
icin kamuoyunu bilgilendirmek ve resmi kurumlari harekete gegirmek konusunda sorumlulugu hem
[HD’nin sahip oldugu ve savundugu degerlerden hem de tiiziigiinde yer alan ilkelerden ileri gelmektedir.
Bu anlayis temelinde yaptig1 ¢aligmalar ve hazirladigi raporlar hak ihlalleri temelinde yapilan
faaliyetlere onemli katki sunmaktadir. IHD yaymladigi yillik, donemsel ve &zel raporlar ile
hapishanelerde yasanan hak ihlallerinin kamuoyuyla paylagilmasi ve bu ihlallerin giderilmesi igin resmi

mercilerin harekete gecirilmesini hedeflemektedir.

IHD, hapishanelerde yasanan tiim olumsuzluklari ve mahpuslarin yasadiklar1 haksizliklar1 subeler,
bolgeler ve lilke diizeyinde izleyip raporlama ¢aligmasi yiiriitmektedir. Bu ¢aligmalarini yiiriitiirken bilgi
ve veri toplamak i¢in pek ¢ok kaynaktan beslenmektedir. 27 subesi ve 7 temsilciligiyle halihazirda
Tiirkiye’de faaliyet gosteren en yaygin insan haklari kurumu olan IHD, yaymladig: hak ihlalleri
raporlarinin yani sira insan haklar1 alaninda faaliyet yiiriiten diger sivil toplum kurumlar ve barolarla

da farkli donemlerde hapishanelerde yasanan hak ihlallerine iligkin raporlar yaymlamaktadir.

IHD hapishanelerde yasatilan hak ihlallerine dair ¢ok sayida basvuru almaktadir. Bu basvurularin bir
boliimii dogrudan mahpuslar tarafindan yapilirken bir boliimii de mahpus yakinlari ya da avukatlari
tarafindan yapilmaktadir. Bagvurular, IHD internet sitesi iizerinden gevrimici olarak yapilabildigi gibi
subelere ve genel merkeze dogrudan da yapilabilmektedir. Ayrica mahpuslar ve yakinlari, mektup
yoluyla da IHD’ye bagvurmaktadirlar. Dernegimize yapilan basvurular konusunda sorunlarmn ¢dziimii
talebiyle dernegimiz ilgili resmi kurumlar ivedilikle bilgilendirmektedir. Adalet Bakanligi, Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigii, TBMM Insan Haklar1 Komisyonu, Saglik Bakanligi, Kamu Denetgiligi
Kurumu, TIHEK, TTB, I¢isleri Bakanhig1 Kolluk Gozetim Komisyonu, ilgili savciliklar, ilgili cezaevi
midiirliikleri, il saglik midiirliikleri basta olmak {iizere bagvuruya 6zel diger kurumlara da yazilar
yazmakta ve mevcut hak ihlallerinin ortadan kaldirilmasi i¢in gerekli bilgilendirmeleri yapmaktadir.
[HD, bilgilendirme islemleri sonrasinda takipleri yapmakta ve ihtiya¢ halinde mevcut imkanlar

Ol¢iisiinde mahpuslarla goriisme yapmasi icin hapishanelere avukat gdndermektedir. Bu iglemler




sonrasinda kamuoyunu bilgilendirmek amaciyla basin aciklamalart yapmakta ve raporlar

diizenlemektedir.

Kurumumuz hapishaneler ve mahpus haklar1 alaninda ¢alisan Ozgiirliik i¢in Hukukgular Dernegi,
Cagdas Hukukgular Dernegi, Med Tutuklu ve Hiikiimli Aileleri Hukuki ve Dayanigsma Dernekleri
Federasyonu, Tiirk Tabipler Birligi, Il Tabip Odalari, Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi, tutuklu ve hiikiimlii
aileleri dernekleri gibi diger sivil toplum orgiitleri ile ortak calismalar yiiriittigiimiizii eklemeliyiz. Bu

ortak ¢aligmalarin ve esgiidiimiin neticesinde de 6nemli bilgi ve verilere ulasabilmekteyiz.

Bu rapor, IHD Genel Merkezi, subeleri ve bolge temsilciliklerine gelen bagvurular, hazirlanan diizenli

hapishane raporlari ile hapishane ziyaretlerinde elde edilen verilerden olugmaktadir.

Dernegimize yapilan basvurular igeriklerine gdre gruplandirildiginda ise, basvurularin ¢ogunlukla
saglik hakki, tahliyelerin engellenmesi, sosyal haklarin engellenmesi, iskence ve kotli muamele ve
ayrimcilik, adil yargilanma hakki, ekonomik ve sosyal haklar, iletigsim ve haber alma haklarinin ihlalleri
alaninda yogunlastig1 goriilmektedir. Bunlarin yani sira mahpuslar tarafindan hukuki destek ve maddi
destek talepli basvurular da yapilmaktadir. IHD ayrica, mahpuslarin ailelerine yakin bolgelerdeki
hapishanelere nakil olmak igin yaptiklar1 bagvurularin hapishane yonetimleri tarafindan

degerlendirilmemesi nedeniyle de ¢cok sayida basvuru almaktadir.

Dernegimize hapishanelerden yapilan bagvurularda ¢ogunlukla birden fazla hak ihlali dile getirilmekte
ve bu konuda dernegimizden yardim talep edilmektedir. Ozellikle hasta mahpuslarin durumu, tecrit,
ciplak arama, iletisim hakkinin gasp1 gibi bir¢ok farkli konuda dernegimize ciddi oranda yapilmis

basvuru mevcuttur.

Rapor icinde ¢ok cesitli hak ihlallerinin meydana geldigi goriilmektedir. Tiim ihlal bagshklarina
dair 2022 yih icinde en az 10.789 ihlal meydana gelmistir. Her basvurucu ve basvurularin icinde
yer alam mahpus sayisina gore ihlaller alinmistir. Ancak bu ihlallerin tiim mahpuslara
uygulandig:r diisiiniildiigiinde ihlallerin yiizlerce kati kadar gerceklestigini soylemek abarti
olmayacaktir. Ihlaller, rapor eki olan mahpuslar tarafindan génderilen mektuplar, mahpus-
avukat goriisleri, aile ve yakinlari tarafindan yapilan basvurular, subeler tarafindan hazirlanan
raporlarin bir araya getirilmesiyle olusturulan dokiimantasyondan tespit edilen ihlaller bu

raporu haline olusturmaktadir.

[HD’ye basvuru yapilan illerin goriildiigii haritaya bakildiginda koyu renk ile isaretlenmis sehirlerin

tamamindan dernegimize hapishanelerden basvuru yapildigi goriilmektedir. Haritadan da anlasilacagi




iizere, dernegimize neredeyse Tirkiye’nin tamaminda yer alan hapishanelerden hak ihlali basvurusu

yapilmstir.

Hapishanelerden IHD’ye Basvuru Yapilan illerin Haritasi
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Tablo 1. 2022 Y1l igerisinde Ziyaret Edilen ve/veya Basvuru-Bilgi Alinan Hapishaneler

ADANA

Kirkguler F Tipi Kapall Hapishanesi

AFYONKARAHISAR

Afyonkarahisar 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Afyonkarahisar 2 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Afyonkarahisar E Tipi Kapali Hapishanesi

Bolvadin T Tipi Kapali Hapishanesi

Dinar T Tipi Kapali Hapishanesi

AGRI

Agri M Tipi Kapali Hapishanesi

Patnos L Tipi Kapali Hapishanesi

AKSARAY

Aksaray T Tipi Kapali Hapishanesi

ANKARA

Sincan 1 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi

Sincan 2 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi

Sincan 1 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Sincan 2 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Sincan 3 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Sincan 4 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Sincan Kadin Kapali Hapishanesi

Sincan 1 Nolu Yiksek Guvenlikli Kapall Hapishanesi

Sincan 2 Nolu Yiksek Guvenlikli Kapall Hapishanesi

ANTALYA

Antalya L Tipi Kapali Hapishanesi

Antalya S Tipi Kapali Hapishanesi

Alanya L Tipi Kapall Hapishanesi

Antalya Acik Hapishanesi

Antalya Yiksek Glvenlikli Kapali Hapishanesi

Elmali T Tipi Kapali Hapishanesi

AYDIN

Soke Kapall Hapishanesi

BALIKESIR

Bandirma 1 Nolu T Tipi Kapall Hapishanesi

Bandirma 2 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Burhaniye T Tipi Kapali Hapishanesi

Kepsut L Tipi Kapali Hapishanesi

BATMAN

Batman M Tipi Kapali Hapishanesi

Besiri T Tipi Kapali Hapishanesi

BARTIN

Bartin Merkez Kapali Hapishanesi




BAYBURT

Bayburt M Tipi Kapali Hapishanesi

BITLIS

Ahlat T Tipi Kapali Hapishanesi

BOLU

Bolu F Tipi Kapali Hapishanesi

Bolu T Tipi Kapali Hapishanesi

BURSA

Bursa H Tipi Kapali Hapishanesi

CANKIRI

Cankiri E Tipi Kapali Hapishanesi

CORUM

Corum Acik Hapishanesi

Corum L Tipi Kapall Hapishanesi

Sungurlu T Tipi Kapall Hapishanesi

iskilip Acik Hapishanesi

DENIZLi

Denizli T Tipi Kapali Hapishanesi

DiYARBAKIR

Diyarbakir 1 Nolu Yiksek Glvenlikli Kapali Hapishanesi

Diyarbakir 2 Nolu Yuksek Guvenlikli Kapali Hapishanesi

Diyarbakir 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Diyarbakir 2 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Diyarbakir 3 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Diyarbakir 4 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Diyarbakir D Tipi Kapali Hapishanesi

Diyarbakir F Tipi Kapali Hapishanesi

Diyarbakir Kadin Kapali Hapishanesi

DUZCE

Duzce T Tipi Kapali Hapishanesi

EDIRNE

Edirne F Tipi Kapali Hapishanesi

ELAZIG

Elazi§ 2 Nolu Tipi Kapali Hapishanesi

Elazig 1 Nolu Yiksek Glvenlikli Kapali Hapishanesi

Elazig 2 Nolu Yiksek Glvenlikli Kapali Hapishanesi

Elazi§ Kadin Kapali Hapishanesi

ERZURUM

Erzurum E Tipi Kapali Hapishanesi

Erzurum H Tipi Kapali Hapishanesi

Dumlu 1 Nolu Yiksek Guvenlikli Kapali hapishanesi

Dumlu 2 Nolu Yiksek Guvenlikli Kapali hapishanesi




ERZINCAN

Erzincan T Tipi Kapali Hapishanesi

ESKISEHIR

Eskisehir H Tipi Kapali Hapishanesi

Eskisehir L Tipi Kapali Hapishanesi

GAZIANTEP

Gaziantep H Tipi Kapali Hapishanesi

Elbistan E Tipi Kapali Hapishanesi

Islahiye T Tipi Kapall Hapishanesi

GIRESUN

Espiye L Tipi Kapali Hapishanesi

HATAY

Hatay T Tipi Kapali Hapishanesi

iskenderun T Tipi Kapali Hapishanesi

IGDIR

Igdir S Tipi Kapali Hapishanesi

iSTANBUL

Bakirkéy Kadin Kapali Hapishanesi

Maltepe 1 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Maltepe 3 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Metris R Tipi Kapali Hapishanesi

Metris T Tipi Kapali Hapishanesi

Silivri (Marmara) 1 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

(
Silivri (Marmara) 2 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi
Silivri (Marmara) 3 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Silivri (Marmara) 4 Nolu L Tipi kapali Hapishanesi

Silivri (Marmara) 5 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Silivri (Marmara) 8 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

(

Silivri (Marmara) 7 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi
(
(

Silivri (Marmara) 9 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Silivri Acik Hapishanesi

izMmiR

Sakran 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Sakran 2 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Sakran 3 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Sakran 4 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Sakran Kadin Kapali Hapishanesi

Kiriklar 1 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi

Kiriklar 2 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi

Menemen R Tipi Kapali Hapishanesi

Menemen T Tipi Kapali Hapishanesi

Odemig T Tipi Kapali Hapishanesi

Torbali Acik Hapishanesi

KARABUK

Karabuk T Tipi Kapali Hapishanesi




KARS

Kars T Tipi Kapali Hapishanesi

KAYSERI

Binyan 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Binyan 2 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Binyan Kadin Kapali Hapishanesi

KIRIKKALE

Keskin T Tipi Kapali Hapishanesi

KIRKLARELI

Kirklareli E Tipi Kapali Hapishanesi

KOCAELI

Kandira 1 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi

Kandira 2 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi

Gebze Kadin Kapall Hapishanesi

KONYA

Aksehir T Tipi Kapali Hapishanesi

Eredli T Tipi Kapali Hapishanesi

Eregdli YUksek Guvenlikli Kapali Hapishanesi

Seydisehir T Tipi Kapali Hapishanesi

KUTAHYA

Tavsanl T Tipi Kapali Hapishanesi

MALATYA

Malatya E Tipi Kapall Hapishanesi

Akcadag T Tipi Kapali Hapishanesi

MANISA

Manisa T Tipi Kapali Hapishanesi

Akhisar T Tipi Kapali Hapishanesi

Alasehir M Tipi Kapali Hapishanesi

MARAS

Turkoglu 1 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Turkoglu 2 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi

Elbistan E Tipi Kapali Hapishanesi

MARDIN

Mardin E Tipi Kapali Hapishanesi

MERSIN

Tarsus 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Tarsus 2 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Tarsus 3 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Tarsus Kadin Kapali Hapishanesi

MUGLA

Bodrum S Tipi Kapali Hapishanesi

Seydikemer-Esen T Tipi Kapali Hapishanesi




MUS

Mus E Tipi Kapali Hapishanesi

NiGDE

Nigde E Tipi Kapali Hapishanesi

OSMANIYE

Osmaniye 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Osmaniye 2 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

RiZE

Kalkandere L Tipi Kapali Hapishanesi

SAMSUN

Samsun T Tipi Kapali Hapishanesi

Bafra T Tipi Kapali Hapishanesi

Bafra Acik Hapishanesi

Vezirképru M Tipi Kapali Hapishanesi

SIiRT

Siirt E Tipi Kapali Hapishanesi

SINOP

Sinop E Tipi Kapali Hapishanesi

SANLIURFA

Sanhurfa 1 Nolu T Tipi Kapall Hapishanesi

Sanhurfa 2 Nolu T Tipi Kapall Hapishanesi

Siverek 1 Nolu T Tipi Kapall Hapishanesi

SIRNAK

Sirnak T Tipi Kapali Hapishanesi

TEKIRDAG

Tekirdad 1 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi

Tekirdagd 2 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi

Tekirdad 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

TOKAT

Tokat T Tipi Kapali Hapishanesi

TRABZON

BesikdUzl T Tipi Kapall Hapishanesi

VAN

Van F Tipi Kapali Hapishanesi

Van M Tipi Kapali Hapishanesi

Van T Tipi Kapali Hapishanesi

Van Yuksek Guvenlikli Kapali Hapishanesi

YOZGAT

Yozgat 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi

Yozgat 2 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi




Tiirkiye hapishanelerinde yasanan sorunlar, bu raporda ve eklerinde ele alinan sorunlar ile kayit altina alinan
orneklerin ¢ok daha otesindedir. Tiirkiye hapishanelerinde mevcut durumu ortaya koyacak bilgi ve veriye sivil
toplum Orgiitlerinin girmesi ve raporlama yapmasi engellendigi i¢in olanakli degildir. Bu raporda yer alan

ihlaller sadece IHD’nin ulasabildigi gercek durumun ¢ok kisitl bir béliimii ortaya koymaktadir.
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HAPISHANELERIN GENEL DURUMU

Hapishanelere ve Mahpuslara Dair Sayisal Veriler ve Istatistikler

Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii; “Cinsiyete Ve infaz Durumuna Gére Ceza Infaz
Kurumlar1 Mevcutlari”, “Ceza Infaz Kurumlarmin Kurum Statiilerine Gore Dagilimi”, “Ceza Infaz
Kurumunda Bulunan Tutuklu Ve Hiikiimlillerin Kurum Statiilerine Ve Cinsiyetlerine Gore Dagilimlart”,
“Ceza Infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiimliilerin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilimlar1”, “Ceza
Infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiimliilerin Yas Gruplarina Gére Dagilimlar1” verilerini belirli

periyotlarla paylasmaktadir.

Ancak, hapishanelerde LGBT+ bireylere, siyasi mahpuslara, yabanci uyruklu mahpuslara, hasta mahpuslara,
yasamini kaybeden mahpuslara, engelli mahpuslara ve bebekleri ile hapishanede tutulan kadin mahpuslara ve

benzerlerine dair verileri kamuoyu ile paylagsmamaktadir.

Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigii’niin verilerine gore Tiirkiye’de 01 Haziran 2023 tarihi itibariyle 282
kapali ceza infaz kurumu, 93 miistakil agik ceza infaz kurumu, 4 ¢ocuk egitimevi, 11 kadin kapali, 8 kadin
acik, 9 cocuk kapali ceza infaz kurumu olmak iizere toplam 407 ceza infaz kurumu bulunmaktadir.'! Bu

kurumlarin toplam kapasitesi 296.202 kisidir.

Ancak bu saymin artirilmis kapasite oldugunu da belirtmekte fayda vardir. Normal kosullar altinda bu

hapishanelerde verilen sayinin 2/3’ii kadar mahpusun kalmasi gerekmektedir.

2022 yili igerisinde 22 yeni cezaevi agilmistir. 2023 yili i¢inde de 20 yeni cezaevi agilmasi planlanmigtir. Bu
da gostermektedir ki Tiirkiye ’nin mevcut iktidar anlayis1 genel itibariyle insanlar1 hapsetme iizerine bir gelecek

tahayyiilii ongérmektedir.

Asagida grafikler Tiirkiye hapishanelerinde kalan mahpus sayisin1 ve bu hapishanelerdeki doluluk oranini
gostermektedir. Her iki grafikten de anlasilacag: iizere, Tiirkiye’deki mahpus sayis1 ve hapishanelerin doluluk
orant ciddi bir artis egilimi gostermektedir. Tiirkiye’deki mahpus sayisinin ciddiyetini orta koymak igin
kamuoyunda “Rahsan Affi” olarak bilinen ve 19 Aralik Hayata Doniis Operasyonu’nun hemen arkasindan
¢ikarilan af 6ncesinde hapishanelerdeki toplam mahpus sayis1 70 bin civarinda idi. I Aralik 2022 tarihine gore
hapishanelerde 4.8 katina yaklasik mahpus bulunmaktaydi. 03 Temmuz 2023 istatistiklerine gore de 5.153

kat bir artis meydana gelmigtir.

! https://cte.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/cik-genel-bilgi
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Grafik 1. Mahpus Sayisinin Yillara Gére Degisimi
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Asagidaki gordiigiiniiz Grafik 2. hapishanelerin doluluk oranmi gostermektedir. Cok sayida yeni hapishane
insa edilmesine ragmen doluluk oranindaki bu artis Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve AIHM igtihatlarina
gore “istisnai” olmasi gereken tutukluluk halinin siyasal iktidar tarafindan hige sayildig bireylerin yargi eliyle

ozgiirliiklerinden yoksun birakildiginin agik bir gostergesidir.
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Grafik 2. Hapishanelerin Doluluk Oraninin Yillara Gére Degisimi
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Verilere bakildiginda hapishanelerin doluluk oranin ciddi bir sekilde arttigi goriilmektedir. Bu
durumun mahpuslara keyfi sinirlamalar getirilmesi, igkence ve kotii muamele uygulamalarinin
artmasi gibi olumsuzluklar basta olmak tizere birgok insan hakki ihlaline neden oldugu Avrupa
Komisyonu 2020? ve 2021 yillarina ait raporlarda da vurgulanmaktadir. Hapishanelerde mevcut

durumun neden oldugu ihlaller Insan Haklar1 Dernegi’nin raporlarinda da agikca goriilmektedir.

“Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliiqii’niin yayinladigi resmi rakamlara gore

31 Aralik 2022 tarihinde hapishanelerde kalan toplam mahpus sayisi 336.315
kisiydi.”

“Fakat bu raporun yayinladigi tarihlerde aciklanan son verilere gére 03

Temmuz 2023 itibariyle hapishanelerde toplam 360.722 mahpus bulunuyor.

Bu sayiya, Covid-19 tedbirleri kapsaminda cezasinin infazi durdurulan

mahpuslar da dahildir.”

2 https://www.ab.gov.tr/siteimages/trkiye_raporustrateji_belgesi_2020/turkey_report_30.10.2020.pdf
3 https://www.ab.gov.tr/siteimages/birimler/kpb/2021_turkiye_raporu_tr.pdf
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Tablo 2: 2022 Yili Ceza infaz Kurumlari istatistikleri

CINSIYETE VE INFAZ DURUMUNA GORE CEZA INFAZ KURUMLARI MEVCUTLARI

HOKOMLO

TUTUKLU

Bl 8| 8 | @

gl £

GENEL TOPLAM

1.12.2022

11.375

2.279

336.315

Not: Yukaridaki verilere 7242 Sayili Kanun geregi covid-19 iznine ayrilan hiikiimliiler dahildir.

Bu tablo, 19/04/2008 tarihli ve 26852 sayili Resmi Gazate’da yayimlanan 2008/13472 sayih Bakanlar Kurulu Karari ile

yiriirliige giren Resmf Istatistik Programi k d hi bzel olarak hazirlanmistir.
HUKUMLU TUTUKLU
300.004
281280
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100.004 38.859
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50.00d 840 - 2.279 1.682
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ERKEK KADIN COCUK ERKEK KADIN COCUK

CEZA INFAZ KURUMLARININ KURUM STATULERINE GORE DAGILIMI

KURUM STATUSO
TARIH GENEL TOPLAM
ACIK CEZA iINFAZ KAPALI CEZA INFAZ
KURUMU KURUMU
1.12.2022 116.393 219.922 336.315

Bu tablo, 19/0412000 tarihli ve 26852 snylll Ro:ml Gmh’do yayimlanan 2008/13472 uy-ll Bakanlar Kurulu Karan ile yuriirliige
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CEZA iINFAZ KURUMUNDA BULUNAN TUTUKLU VE HUKUMLULERIN KURUM STATULERINE VE CINSIYETLERINE GORE DAGILIMLARI

TARIH KURUM STATUSU ERKEK KADIN COCUK GENEL TOPLAM
AGIK CEZA INFAZ KURUMU 111.531 4.589 273 116.393
1.12.2022 KAPALI CEZA INFAZ KURUMU 208.608 9.065 2.249 219.922
Genel Toplam 320.139 13.654 2.522 336.315

Not: Yukaridaki verilere 7242 Sayili Kanun geregi covid-19 iznine ayrilan hiikiimliler dahildir.

Bu tablo, 19/04/2008 tarihli ve 26852 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 2008/13472 sayih Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige giren
Resmi istatistik Programi kapsaminda olmayip, hizmete 6zel olarak hazirlanmistir.
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Ceza infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiimliilerin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilimlari

01.12.2022 Tarihi itibari ile

Hiikimli Tutuklu Genel Toplam
Egitim Durumu
Erkek Kadin Cocuk Toplam Erkek Kadin Gocuk Toplam Erkek Kadin Gocuk Toplam
ilkokul Mezunu 74.417 2413 304 77.134 8.461 370 397 9.228 82.878 2.783 701 86.362
ilkégretim Mezunu 55.443 1.587 295 57.325 7.213 369 806 8.388 62.656 1.956 1.101 65.713
Lise veya Dengi Meslek Okulu Mezunu 48.780 1.687 5 50.472 7.822 420 25 8.267 56.602 2.107 30 58.739
Ortaokul veya Dengi Meslek Okulu Mezunu 49.467 833 50 50.350 7.604 194 173 7.971 57.071 1.027 223 58.321
Yiiksek Okul veya Fakiilte Mezunu 20.409 1.798 0 22.207 2,910 402 0 3312 23.319 2.200 0 25.519
Bilinmeyen 15.278 433 9 15.720 1.491 70 38 1.599 16.769 503 a7 17.319
Okuma-Yazma Bilmeyen 8.249 1.613 109 9.971 2.320 320 172 2.812 10.569 1.933 281 12.783
Okur-Yazar Olup Bir Okul Bitirmeyen 7.064 925 68 8.057 805 111 71 987 7.869 1.036 139 9.044
Yiiksek Lisans 1.834 81 0 1.915 209 22 0 231 2.043 103 0 2.146
Doktora 339 5 0 344 24 1 0 25 363 6 0 369
Genel Toplam 281.280 | 11.375 840 293.495 | 38.859 2279 1.682 42.820 | 320139 | 13.654 2.522 336.315
Not: Ogrenim durumu istatistikleri; Bilgi islem Genel Miidiirliigiinden alinan UYAP raporlari incelenerek hazirlanmis olup, hiikiimlii ve tutuklularin ceza infaz
kurumuna girerken beyan etmis olduklari mezuniyet durumlarina gore hazirlanmigtir.
Bu tablo, 19/04/2008 tarihli ve 26852 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 2008/13472 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige giren Resmi istatistik Programi
L da olmayp, hi ozel olarak hazirlanmigtir.
Ceza infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiimliilerin &grenim Durumlarina Gére Dagilimlari
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Ceza infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiimliilerin Yas Gruplarina Gére Dagilimlari

01.12.2022 Tarihi itibari ile

Hikimla Tutuklu GENEL TOPLAM
Yas Gruplarina Gore Dagihm

Erkek Kadin TOPLAM Erkek Kadin TOPLAM Erkek Kadin TOPLAM
12-18 Yas Arasi 812 28 840 1.627 55 1.682 2.439 83 2.522
18-40 Yas Arasi 180.221 6.817 187.038 29.112 1.641 30.753 209.333 8.458 217.791
40-65 Yas Arasi 96.116 4373 100.489 9.370 630 10.000 105.486 5.003 110.489
65 Yas ve Uzeri 4.943 185 5.128 377 8 385 5.320 193 5.513
GENEL TOPLAM 282.092 11.403 293.495 40.486 2.334 42.820 322.578 13.737 336.315

Bu tablo, 19/04/2008 tarihli ve 26852 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 2008/13472 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige giren
Resmi istatistik Programi kapsaminda olmayip, hizmete 6zel olarak hazirlanmistir.

Ceza infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiiml{lerin
Yas Gruplarina Gore Dagilimlari
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Tablo 3: 3 Temmuz 2023 Yili Ceza infaz Kurumlari istatistikleri

CEZA iNFAZ KURUMLARININ KURUM STATULERINE GORE DAGILIMI

KURUM STATUSU
TARIH GENEL TOPLAM
ACIK CEZA iNFAZ KAPALI CEZA iNFAZ
KURUMU KURUMU
3.07.2023 129.716 231.006 360.722

Bu tablo, 19/04/2008 tarihli ve 26852 sayili
giren Resmi Istatistik Programi |

K yIp, ozel olarak hazirl

Resmi Gazete’de yayimlanan 2008/13472 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige
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CiNSIYETE VE iINFAZ DURUMUNA GORE CEZA iNFAZ KURUMLARI MEVCUTLARI

HUKUMLU TUTUKLU
YILLAR x 2 x S X 4 x S GENEL TOPLAM
w = =) S w = =] S
X =} [ X o =]
& g (s S & g € S
= =
3.07.2023 307.606 12.740 904 321.250 36.088 2.108 1.276 39.472 360.722

Not: Yukaridaki verilere 7242 Sayili Kanun geregi covid-19 iznine ayrilan hiikiimliler dahildir.

Bu tablo, 19/04/2008 tarihli ve 26852 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 2008/13472 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile
yiiriirliige giren Resmf istatistik Programi kapsaminda olmayip, hizmete 6zel olarak hazirlanmistir.
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Ceza infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiimliilerin Yas Gruplarina Gére Dagilimlari

03.07.2023 Tarihi itibari ile

Hikiimlu Tutuklu GENEL TOPLAM
Yas Gruplarina Gore Dagilim

Erkek Kadin TOPLAM Erkek Kadin TOPLAM Erkek Kadin TOPLAM
12-18 Yas Arasi 975 38 1.013 1.496 63 1.559 2471 101 2.572
18-40 Yas Arasi 196.099 7.633 203.732 26.624 1.525 28.149 222.723 9.158 231.881
40-65 Yas Arasi 105.856 4.871 110.727 8.745 574 9.319 114.601 5.445 120.046
65 Yas ve Uzeri 5.542 236 5.778 436 9 445 5.978 245 6.223
GENEL TOPLAM 308.472 12.778 321.250 37.301 2171 39.472 345.773 14.949 360.722

Bu tablo, 19/04/2008 tarihli ve 26852 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 2008/13472 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirlige giren

Resmi istatistik Programi kapsaminda olmayip, hizmete 6zel olarak hazirlanmistir.
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CEZA INFAZ KURUMUNDA BULUNAN TUTUKLU VE HUKUMLULERIN KURUM STATULERINE VE CINSIYETLERINE GORE DAGILIMLARI

TARIH KURUM STATUSU ERKEK KADIN COCUK TOPLAM
ACIK CEZA INFAZ KURUMU 123.878 5.439 399 129.716

3.07.2023 KAPALI CEZA iINFAZ KURUMU 219.816 9.409 1.781 231.006
GENEL TOPLAM 343.694 14.848 2.180 360.722

Not: Yukaridaki verilere 7242 Sayili Kanun geregi covid-19 iznine ayrilan hiikiimliler dahildir.

Bu tablo, 19/04/2008 tarihli ve 26852 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 2008/13472 sayil Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige giren
Resmi istatistik Programi kapsaminda olmayip, hizmete 6zel olarak hazirlanmistir.
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Ceza infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiimliilerin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilimlari

03.07.2023 Tarihi itibari ile

Hiiktimli Tutuklu Genel Toplam
Egitim Durumu
Erkek Kadin Cocuk Toplam Erkek Kadin Cocuk Toplam Erkek Kadin Cocuk Toplam
ilkokul Mezunu 78.488 2.647 300 81.435 7.173 352 263 7.788 85.661 2.999 563 89.223
ilkdgretim Mezunu 58.224 1.749 319 60.292 6.443 327 590 7.360 64.667 2.076 909 67.652
Lise veya Dengi Meslek Okulu Mezunu 55.561 2.033 4 57.598 7.528 419 19 7.966 63.089 2.452 23 65.564
Ortaokul veya Dengi Meslek Okulu Mezunu 56.515 1.068 94 57.677 6.779 208 141 7.128 63.294 1.276 235 64.805
Yiiksek Okul veya Fakiilte Mezunu 20.338 1.832 0 22.170 2.634 317 0 2.951 22,972 2.149 0 25.121
Bilinmeyen 19.809 660 30 20.499 2.394 99 115 2.608 22.203 759 145 23.107
Okuma-Yazma Bilmeyen 9.087 1.667 98 10.852 2.167 269 108 2.544 11.254 1.936 206 13.396
Okur-Yazar Olup Bir Okul Bitirmeyen 7.528 992 59 8.579 786 96 39 921 8.314 1.088 98 9.500
Yiiksek Lisans 1.766 86 0 1.852 173 21 1 195 1.939 107 1 2.047
Doktora 290 6 0 296 11 0 0 11 301 6 0 307
Genel Toplam 307.606 12.740 904 321.250 36.088 2.108 1.276 39.472 343.694 14.848 2.180 360.722
Not: Ogrenim durumu istatistikleri; Bilgi islem Genel Miidiirligiinden alinan UYAP raporlan incelenerek hazirlanmis olup, hiikiimlii ve tutuklularin ceza infaz
kurumuna girerken beyan etmis olduklari mezuniyet durumlarina gore hazirlanmigtir.
Bu tablo, 19/04/2008 tarihli ve 26852 sayill Resmi Gazete’de yayimlanan 2008/13472 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige giren Resmi istatistik Programi
K da olmayip, hi ozel olarak hazirlanmigtir.
Ceza infaz Kurumlarinda Bulunan Tutuklu ve Hiikiimliilerin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilimlari
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SAGLIK HAKKI VE HASTA MAHPUSLAR

IHD’ye gelen basvurular ve mahpuslar ile yapilan goriismelerden saglik hakki acisindan hapishanelerde
yasanan temel saglik sorunlarinin ¢ok boyutlu ve gesitli oldugu goriilmektedir. Asir1 kalabalik koguslar saglik

hakki bakimindan 6nemli bir sorun teskil ediyor.

Hastaneye ve hapishaneler arasi sevklerde kullanilan tek kisilik ve insanlik onuruna yakigsmayan nakil araglari
da saglik hakki bakimindan ciddi sikintilara neden olmaktadir. Bu nakiller sirasinda mahpuslarin temel
ihtiyaclarinin dahi karsilanmiyor ve bu tek kisilik nakil araglariyla hasta mahpuslar da naklediliyor. Ozellikle
epilepsi ve astim basta olmak iizere akciger hastaliklarini kotii etkileyen tek hiicreli ring araglariyla sevk

zorlama 6nemli hak ihlallerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Son yillarda jandarma tarafindan yapilan insanlik onuruna aykirt bir sekilde agiz i¢i arama dayatmasi ve
mahpuslarin ayakkabilarini ¢ikarip yere vurmalarimin talep edilmesi nedeniyle de hastane sevklerinde sorunlar

yasanmakta olup, hasta mahpuslar hastanelere gidemiyorlar.

Hasta mahpuslar ihtiyaglar1 oldugunda ve rahatsizlandiklarinda zamaninda revire ¢ikarilmiyorlar. Revirlerden
polikliniklere ve polikliniklerden 3. basamak saglik hizmetlerine sevk islemlerinde ise aylarca sirada
bekletiliyorlar. Ustelik hapishanelerde yogunlugu kaldiracak nitelik ve kapasitede saglik hizmeti kosullari
olusturulmus degil. Bu kosullar hapishanelerin normal kapasiteleri i¢in bile yeterli degilken hapishane

mevcutlari kapasitenin ¢ok iistiinde oldugu i¢in daha fazla ihlalin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Ayrica kelepceli muayene dayatmasi ve hasta-doktor mahremiyetini yok sayan muayene odasina jandarma ve

infaz koruma memurlarinin girmesi de saglik hakki ihlali olusturmaktadir.

Kogus ve hiicrelerin yeterince 1sitilmamasi ve yeterince havalandirilmamasi, mahpuslarin giin 15181ndan yeterince
faydalanamamasi, temiz suya ve sicak suya erisim imkanlarmin kisitlanmasi, diyet yemeklerinin tedarik

edilmemesi de sorun alanlarini olusturmaktadir.

Yapilan bagvurularda iase bedellerinin yetersiz olmasi, yemeklerin besleyici olmamasi, miktarinin az olmasina
iligkin iddialar bulunmaktadir. Yine yapilan basvurularda yemeklerin iginden yabanci madde c¢iktigr (kil,

tirnak, kurt vb.) ¢iktig1 aktarilmistir.

Mahpuslar temiz suya ve sicak suya erisim ile ilgili sorunlar yasamaktadir. igme suyuna ancak iicretli olarak
erisim saglanabiliyor. Kullanim temiz su ve sicak su ise mahpus sayilar1 gézetilmeden ve yetersiz bir bigimde

veriliyor ve ayrica kota uygulaniyor.

Ne yazik ki agir hasta mahpuslar, hastaliklarinin son donemlerine gelmelerine ragmen tahliye edilmiyorlar.

Adli Tip Kurumu’nun tahliye kararlarini siyasi tutum izleyerek vermesi, hastane raporlarmin Adli Tip Kurumu
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tarafindan kabul edilmemesi ve verilen raporlarin ya da aliman kararlarin “gilivenlik” gerekgesi ile
uygulanmamasi da agir hasta ve hasta mahpuslarin durumlarinin ciddiyetini artirmaktadir. Agir hasta
mahpuslarin salgin hastalik durumunda ciddi risk grubunda bulunmasi nedeniyle serbest birakilarak

infazlarinin ertelenmesini, tutuklu olanlarin derhal serbest birakilmasini talep ediyoruz.

Bu raporda da yer alan bilgilere gore dernegimize ulasan ve tespit edebildigimiz kadari ile Tiirkiye
hapishanelerinde halen 651°i agir hasta olmak iizere toplam 1517 hasta mahpus bulunmaktadir. Bu say1

sadece dernegimizin eldeki imkanlar dahilinde ulasabildigi sayilardir.

2022 yih icerisinde saghk hakki bashg: altindaki tespit edilen bashklara dair 2439 ihlal tespit edilmistir.
Dernegimizin hapishanelerde yasanan saghk hakki ihlalleri acisindan yaptig1 tespitler genel itibariyle

asagidaki sekilde 6zetlenebilir:

Not: Ihlal sayilar1 verilmis olan spesifik ihlallerin disinda (hastane sevkleri, tedavilerinin
onilindeki engeller, hastaliklar1 nedeniyle bagvuranlar, ATK karariyla tahliyesi engellenen
mahpuslar, revir ve hastane sevk sorunlari, dis tedavilerinin yapilmamasi, 3. Basamak saglik
hizmetine erisememe, revirlerde doktor bulunamamasi gibi genel hak ihlallerine dair 927 ihlal

tespit edilmistir.

e Adli Tip Kurumu’nun tahliye kararlarini siyasi tutum izleyerek vermesi, hastane raporlarinin
Adli Tip Kurumu tarafindan kabul edilmemesi

e Agir hasta mahpuslarin, hastaliklarinin son donemlerine gelmelerine ragmen tahliye
edilmemesi,
e Antibakteriyel battaniye verilmemesi 1 ihlal

> Av.A.A., 16 Subat 2022’de Bolu F Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu'nda miivekkili B.G.
icin yaptig1 basvuruda; “Miivekkili B.G’nin 2017 yilindan bu yana Bolu F Tipinde
kaldigini, miivekkilinin alerjik astim hastasi olmasi nedeniyle idareden antibakteriyel
battaniye talep ettigini, talebinin kurum tarafindan reddedildigini, bunun iizerine Infaz
Hakimligi’ne basvuruldugunu ve infaz Hakimligince talebin yerine getirilmesi ydniinde
basvurularin kabul edildigini, bu dogrultuda 26.11.2021 tarihinde idare Gozlem Kurulu
Baskanligi’nca 20.10.2021 tarihli uzman hekimlerce diizenlene raporun da g6z Oniinde
bulundurularak ‘kisinin mevsimsel alerjik rinit ve alerjik astim tanisi ile gégiis hastaliklar
uzman hekimince raporlanmis ilag kullanimi devam etmektedir. Kisinin talebi yoniindeki
anti alerjik triinlerden fayda gorebilecegi, hasta poliklinik degerlendirmesinde astim
tanistyla tedavi ve sikayetleri gegmeyen hastanin alerjen maruziyetinin en aza indirilmesi
oOnerildi” denilerek antibakteriyel battaniye ve yastik talebinin kabuliine karar verildigini,
ancak s6z konusu malzemelerin tiim taleplere ragmen saglanmadigini, bu nedenle B.G. nin
hastalik belirtilerinin siddetlendigini ve sagliginin tehlike altina girdigini” aktarmistir.

e Nevresim degisimine izin verilmemesi 19 ihlal

> F.D., 25.04.2022 tarihinde Tokat T Tipi Kapah Hapishanesinden gonderdigi
mektubunda; “Kimilerinin 10 yil, kimilerinin de 6 yildir orada olmasina ragmen hep ayni
yatak ve carsaflar1 kullandigini, yataklarinin yipranmis, ¢okmiis ve hatta koktugunu,
nevresim ve ¢arsaflarinda ayni durumda oldugunu, ve bir ¢cogunun saglik sorunu oldugunu,
bunlarin degistirilmesi igin siirekli talepte bulunduklarini fakat bir karsilik almadiklarini,
idarenin bu ihtiyaglar1 kargilamak yerine pahali iirlinlere sevk ettigini, siirekli olarak iiriinlere
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zam geldigini, bir hafta i¢inde bir nevresim takiminin 109 TL’den 218 TL’ye ¢iktigini”
aktarmugtir.

Mahpuslara saglik gerekcesiyle ihtiyact olan ortopedik yatak verilme taleplerinin
karsilanmamasi 3 ihlal

>

27.09.2022 tarihinde istanbul/Bakirkéy Kadin Kapalh Hapishanesinde bulunan F. T.
ile yapilan avukat goriisiinde; “Uzun yillardir Bakirkdy Kadin Kapali Hapishanesinde
kaldigini, 25.09.2022 tarihinde Bakirkdy Kadin Kapali Ceza infaz Kurumu miidiirleri ve
gardiyanlarin kendisiyle ile birlikte 12 kadinin kaldig1 kogusa baskin yaparak detayli arama
yaptigini, aramada erkek gardiyanlarin ¢ogunlukta oldugunu, 40-50 kisilik gardiyan grubu
tarafindan cezaevi miidiirlerinin esliginde yapildigini, aramada kadinlarin i¢ ¢amasirlarinin
teshir edici bir gsekilde arandigini, kendisinin ve diger kadinlarin zorla kogustan ¢ikarilarak
havalandirmaya kilitlendigini; kendisinin kalp, astim tansiyon ve pek ¢ok bagka hastaligi
oldugunu, hastaliklar1 nedeniyle acik havaya ¢iktifinda nefesinin kesildigini ve
fenalastigini; 4 yildir bu nedenle havalandirmaya ¢ikamadigini, havalandirmaya zorla
gotiiriildiikten sonra fenalagsmaya bagsladigin1 ve bir siire sonra bayildigini; yapilan arama
sonucunda tamami Infaz Kurumunun denetiminden gegtikten sonra kendisine verilmis olan
kitaplarina, mektuplarina, giinliiklerine, kantin fislerine ve diger her tiirlii basili, yazili ve
gorsel esyalarina, giysilerinin biiyiik ¢ogunluguna, doktorlar tarafindan verilen ortopedik
yastik ve minderine el konuldugunu; biitiin bu uygulamanin tamamen keyfi ve hukuk dis1
oldugu kendilerine eziyet ¢cektirmek maksadiyla yapildigini” aktarmustir.

Atak gegirme riski bulunan ve/veya kendi ihtiyaglarini karsilayamayan engelli mahpuslarin
tek kisilik yerlerde tutulmasi 7 ihlal

>

16.04.2022 tarihinde Elazig 2 Nolu F Tipi Kapali Cezaevi'nde bulunan mahpus F.F’nin
epilepsi hastaliginin yani sira sirtinda kist ve azalan gérme yetisine ragmen tek kisilik
kogusta tutuldugu 6grenildi.

20.05.2022 tarihinde S. I. ile Mugla/Bodrum S Tipi Kapah Hapishanesinde yapilan
goriismede; “Tekirdag 2 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi’nden 2022 yilinin Mart ayinda su
an kalmakta oldugu hapishaneye sevk edildigini, halen tek kisilik hiicrede tutuldugunu; oysa
2014 yilinda Numune Hastanesi’nden aldigi “yalniz kalamaz yoniinde saglik raporu”
bulundugunu, hapishane miidiirii ve revir doktoru ile goriigmeler yaptigini, durumunu
anlattigini, dilek¢e yazdigini ancak higbir sekilde cevap alamadigini; revir doktoru tarafindan
kendisinin hastaneye sevk edilecegi ve yeniden saglik durumuna iligkin rapor alinacagi
sOylendigini; 6te yandan ise bas gardiyanin gelerek kendisin tehdit ettigini, ‘seni tek
tutacagim’ dedigini; bir bacagi olmadigindan degnek kullanmak zorunda oldugunu, tek
kisilik hiicrede 90 giinii askin siiredir yalniz birakildigini, ihtiyaglarini karsilayamadigini,
temizlik yapamadigini, ¢cok zorlandigini, oda degisikligi i¢in idare ile dernegimiz avukatlar
tarafindan goriigme yapilmasi talebi oldugunu; ayrica en temel sorunlardan birisinin de
sevklerle beraber esyalarmi almalarma izin verilmemesi oldugunu, sevk edildigi
hapishaneden esyalarin1 getirtebilmesi igin para 6demek zorunda olmasi oldugunu;
buzdolab, kitaplari, televizyonu ve semaverinin getirildigi hapishanede kaldigini, yeniden
alacak imkani da olmadigindan temin edemedigini” aktarmustir.

02.08.2022 tarihide Mugla/Bodrum S Tipi Kapali Hapishanesinde mahpuslarla yapilan
goriismelerde; “hasta mahpuslardan S.1.’nin, bir ayaginin ampute olmasina ragmen, K.M’nin
tansiyon hastaligina ve ilerlemis yasina ragmen (65), G.T. nin ise viicudunun sol kisminda
kismi fonksiyon kayiplar1 bulunmasina ve bir goziinii kaybetmis olmasina ragmen tek
tutulduklarini” aktarmiglardir.

28.11. 2022 tarihinde Urfa-Hilvan Hapishanesinde bulunan sara hastasi mahpus A.D.’nin,

Engelli mahpuslarin yasadigi sorunlar 31 ihlal
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Bazi hapishanelerde giivenlik gorevlilerinin kelepgeleri agmamasi ve hekimlerin de
acilmasini talep etmemesi 48 ihlal

> 17.06. 2022 tarihinde C. A. ile izmir/Sakran Kadin Kapah Hapishanesinde yapilan
goriismede; ”Oda arkadast E. A. isimli mahpusun dis tedavisi i¢in Kampiis Hastanesi’ne
gotirildigiing, apse yapan disi i¢in penisilin ignesi yapilmasina karar verildigini, bu nedenle
alerji testi yapildigini, testin sonucunu beklerken yataga kelepgelenmek istenildigini,
kendisinin bu uygulamay1 kabul etmedigini ve koridorda kelepgeli olarak bekleyebilecegini
soyledigini ancak kendisine zor kullanilarak yataga kelepce ile baglandigini” aktarmustir.

Agir hasta mahpuslara hapishaneler arasinda kelepgeli olarak uzun yolculuk yaptirilmasi
1 ihlal

» 21.12. 2022 tarihinde Konya/Eregli Yiiksek Giivenlikli Kapalh Hapishanesinde E.G. ile
yapilan avukat goriisiinde; “16.12.2022 tarihinde yaklasik 20 yildir bulundugu Kocaeli 2.
No’lu F Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’ndan Eregli Cezaevine sevk edildigini; Kocaeli
Cezaevinde 01.12.2022 tarihinde siddetli bas agrisi, kusma, bas donmesi gibi saglik
sorunlarinin bagladigini, 02.12.2022 tarihinde Kocaeli Seka Hastanesine sevk edildigini, ayni
giin tekrar cezaevine getirildigini, 06.12.2022 tarihinde yeniden hastaneye sevk edildigini ve
6 giin siireyle hastanede kaldigini; yapilan tetkiklerde ‘boyundan beyne giden ana damarlarda
tikaniklik oldugunu, beyincik boliimiinde % 60 oraninda hasar olustugunu, ilag tedavisi
yapildiginy, ileri bir tarihte tekrar kontrole gelmesi gerektigini ve diizelmenin olmamasi
durumunda Kocaeli Universitesi Tip Fakiiltesi’ne sevk edileceginin sdylendigini ve
12.12.2022 tarihinde yeniden Kocaeli Ceza Infaz Kurumuna gonderildigini; Eregli
Cezaevine geldikten sonra kendisine teblig edilen yazi igeriginden Kocaeli Cezaevi
tarafindan 08.12.2022 tarihinde hastanede yatmakta iken sevk karar1 verildigini 6grendigini;
Kocaeli Cezaevi yonetimine sozlii itirazda bulunarak ‘hayati tehlikesinin bulundugunu,
kendi ihtiyaclarin1 gideremeyecek derecede saglik sorunlart oldugunu, tedavi
tamamlandiktan sonra sevk iglemlerinin yapilmasim ifade ettigini’ ancak yonetimin kabul
etmedigini; Kocaeli’'nden askeri ambulans ile Konya’ya getirildigini, sedyeye yatirilmis
vaziyette ve bir elinin kelepcelendigini, bu sekilde yaklasik 8 saat yolculuk yaptigim”
aktarmugtir.

Deforme yataklarin degistirilme taleplerinin karsilanmamasi 1 ihlal

Diyet yemeklerinin verilmemesi 19 ihlal

Dis tedavilerinin yapilmamasi

Gerek hapishane revirlerinde gerek hastanelerde, hasta mahpuslarin gergekten tedavi
edilmeyip (agr1 kesici gibi) gecici ilaglarla bastan savilmasi

Hasta mahpuslar1 revire ge¢ cikarilmasi, revirlerden polikliniklere ve polikliniklerden 3.
basamak saglik hizmetlerine sevk iglemlerinde uzun siirelerle sira beklenmesi

Hastane sevklerinin ge¢ yapilmasi ya da hi¢ yapilmamasi

Hastanelerde bulunan mahkum koguslarinin sagliksiz olmas1 2 ihlal

Hastanelere kaldirilan mahpuslar icin ailelerine bilgi verilmemesi 1 ihlal

Hastanelerde mahpuslara saglik personeli tarafindan irk¢1 ve ayrimci yaklagimlar 2
ihlal

> 30.03.2022 tarihinde Osmaniye 2 no’lu T Tipi Kapah Hapishanesinde B.B. ile yapilan
goriismede; “Hastaneye gidis gelislerde hapishane idaresi yoniiyle ciddi bir sorun
yasamadigini; ancak hastane doktorlarinin irk¢1 yaklagimlar gosterip tedavileri i¢in gerekli
ilgiyi gostermediklerini, tedavileri igin sonuca yonelik bir ¢abalar1 olmadigini; yaklasik bir
buguk y1l 6nce saglik sorunlari bulunan A.i., M.F.E., R.P. isimli mahpus arkadaslarin1 gerekli
tedavilerinin yapilmasi i¢in yaklasik bir aylik aglik grevine girdiklerini, bunun sonucunda
hapishane idaresinin hastaneye sevklerinin gergeklestirildigini, ancak hastane doktorlarinin
yine gerekli tedavileri yapmadigini, normalde bu kisilerin ameliyat olmalar1 gerektigini,
ancak doktorlarin dosyalarina bakip, kgt bir yaklasim gosterip gerekli tedavileri
yapmadiklarint” aktarmistir.
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Havalandirmasi olmayan tek kisilik odalarda (Yiiksek Giivenlikli ve S Tipi Hapishanelerde)
camagirlarin oda i¢inde kurutulmasi nedeniyle akciger rahatsizliklart ve romatizma
rahatsizliklarin meydana gelmesi 4 ihlal

> M.L ile 11.11.2022 tarihinde Konya/Eregli Yiiksek Giivenlikli Kapah Hapishanesinde
yapilan goriismede; “Kendisinin 14 metrekarelik bir odada tek basina tutuldugunu, diger
tiim odalarda da bulunanlarin tek kisi tutuldugu, giiniin 23 saatinin odada gegirildigini ve
yalnizca 1 saat havalandirma alanina ¢ikarildigini, odasinda havalandirmaya agilan kapinin
bulunmadigini; ¢amasirlarini kendi odasinda legende yikadigini, ¢amasirlarini odasinda
kuruttugunu, ancak elbiselerinin kesinlikle giinlerce kurumadigini, kisithi elbise hakkimnin
olmasi sebebiyle giinlerce kirli elbiselerini giydigini, ¢amasirlart odasinda kurutmasi
sebebiyle akcigerlerinde rahatsizliginin olugsmaya basladigini” aktarmustir.

> 0.S.ile 11.11.2022 tarihinde Konya/Eregli Yiiksek Giivenlikli Kapah Hapishanesinde
yapilan goriismede; “Camasirlarii kendi odasinda legende yikadigini, ¢amasirlarini
odasinda kuruttugunu, ancak elbiselerinin kesinlikle giinlerce kurumadigini, kisith elbise
hakkinin olmasi sebebiyle giinlerce kirli elbiselerini giydigini, ¢amasirlart odasinda
kurutmasi sebebiyle akcigerlerinde rahatsizliginin olusmaya basladigint” aktarmistir.

Klozet ihtiyaci olan mahpuslarin taleplerinin karsilanmamasi 1 ihlal

> 12.01.2022 tarihinde Antalya L Tipi Kapah Ceza infaz Kurumdan O.A. ile yapilan
avukat goriisiinde; “Bes yil boyunca prostat rahatsizligi nedeniyle sonda ile cezaevinde
kaldigin1 ancak Ekim 2021 igerisinde ameliyat olabildigini, su anda sonda bulunmadigini fakat
ameliyat sonrasi gerceklesmesi gereken kontrollerinin yapilmadigini, hastane sevkinde halen
problemlerin devam ettigini; géz arkasinda sar1 nokta rahatsizligi nedeniyle Haziran 2021 de
ameliyat oldugunu fakat tam iyilesme saglanamadigi igin tekrar ameliyat olmasi gerektigini;
kasik fitig1 ve boyun fitig1 rahatsizligi nedeniyle ameliyat olmasi gerektigini, kasik fitig
nedeniyle tuvalette ihtiyaglarini gideremedigini, klozet tipi tuvaletin bulunmamasi nedeniyle
problemlerin devam ettigini; kendisinde bulunan bu rahatsizliklarinin 5 yildir bulunmasina
ragmen bu sene ameliyat olmaya baglandigini dile getirmis fakat kontrollerinin diizenli
olmadigint” aktarmistir.

Koguslarin 1sitillamamasi ve/veya kaloriferlerin kisith yakilmasi 8 ihlal
Kovid hastasi olmadigi halde karantina odasinda tutulma 1 ihlal
Kovid Hastalig1 bulagisi 24 ihlal

Mahpus sayisindaki artis nedeniyle koguslarin asir1 diizeyde kalabalik olmasi 326 ihlal
Mahpuslarin  giin 1s18indan  yeterince faydalandirilmamasi, havalandirma hakkinin

kisitlanmasi (saat kisitlanmasi), havalandirma kapilarimin geg agilmasi ve erken kapanmasi
109 ihlal

Mahpuslarin hastaliklar1 nedeniyle il hapishaneleri ve/veya tam tesekkiillii hastanelerin
bulundugu yerlere sevk taleplerinin kargilanmamas: 30 bagvuru
» S.C., 18.04.2022 tarihinde Agri/Patnos L Tipi Kapalhh Hapishanesinden yazdigi ve
tarafimiza 02.06.2022 tarihinde ulasan mektubunda; “Hastane sevki olan birgok
arkadasinin bir kogusa yi1gilmis durumda oldugunu, tedavilerin zamaninda yapilmadigini, en
az 30 arkadasinin hastaliklart nedeniyle il cezaevlerine nakil talebinde bulunduklarini, su ana
kadar nakil taleplerinin kabul edilmedigini” aktarmistir.

Muayene odasina jandarmanin girmesi 1 ihlal

Pandemi kurallarimin ihlal edilmesi 36 ihlal

Revirlerde her zaman doktor bulunmamasi

Rehabilitasyon Tipi Hapishanelere sevk taleplerinin kabul edilmemesi (Agir Hastalar) 1
ihlal

Receteli gozliikk alma hakkini engellenmesi 1 ihlal
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e Sevklerde getirilen saglik malzemelerinin (korse, dizlik ve diger saglik malzemelerinin)
verilmemesi 1 ihlal

» 02.07.2022 tarihinde S.D. ile Sanhurfa 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesinde yapilan avukat
goriisiinde; “F.A. isimli arkadaslarinin bel fitig1 hastast oldugunu ve korse kullanmasi
gerektigini, korsenin i¢ kantinde olmadigini, dis kantinden de alamadiklarini, ailesinin getirdigi
korse iginde doktor tarafindan ‘olabilir’ raporu vermesine ragmen mahpusa verilmedigini”
aktarmugtir.

e Sevklerden kaynakli olarak daha once baslamis olan tedavilerin siire¢lerinde aksama
meydana gelmesi 1 ihlal

> K.S., 23.11.2022 tarihinde Yozgat 1 Nolu T Tipi Kapalh Hapishanesinden yazdig
mektupta; “16.05.2022 tarihinde Samsun T Tipi cezaevinden tam ameliyat olacagi hafta
Yozgat 1 Nolu T Tipi Cezaevine gonderildigini, 2 buguk yildir tedavi gordiigiini, 2 defa
Samsun Arastirma Hastanesinde Uroloji doktoruna ameliyat oldugunu, 3. ameliyatini olacagi
hafta bu kuruma gonderildigini, tedavisinin yarim kaldigini, buradan Samsun Fakiilte
Hastanesine gidip geldigini, su anda mesanesinde pil takili oldugunu, kumandayla galistigini,
stirekli buradan Samsun’a gidip gelmesi gerektigini, cok magdur oldugunu, tedavisi bitene
kadar Samsun’da herhangi bir cezaevinde kalsa daha iyi olacagini, buradaki higbir doktorun
kendisine miidahale etmedigini, tedavinin Yozgat’ta miimkiin olmadigini, bu pil tedavisini
Tiirkiye’de sayil kisinin yapabildigini, birinin de su an tedavi oldugu fakiilte hastanesinde
iiroloji doktoru oldugunu, bir de bu tedavinin Ankara’da oldugunu, iki buguk yildir
Samsun’da tedavi gordiigiinii, 2 yil yatar cezasi oldugunu, 6 ay1 orada kalan bir buguk yilt
acik cezaevinde infaz edecegini, en azindan kisa bir siire de olsa cezasinin ertelenmesini”
aktarmugtir.

e Tekli ring araglariyla sevkler hastane sevklerinin yapilmas: 10 ihlal

» M.T., 12.10.2022 tarihinde Kocaeli/Kandira 1 Nolu F Tipi Kapalh Hapishaneden
gonderdigi mektupta; “Burada tek kabinli ring araglar1 yiiziinden hastaneye gidemedikleri
igin tedavi olamadiklarini; T.O. adli mahpusun tam 3 kez bu ringten kaynakli olarak geri
dondiigiinii; hapishanede muayene olmanin, hastanede randevu almanin zaten bir¢ok
prosediir gerektirip uzun bir zamani alirken bir de tek kabinli ring yiiziinden hastaneye
gidememenin siireci daha da uzattigini, siire¢ uzadikg¢a var olan rahatsizliklarinin arttigini ya
da baska bir hastaliga doniistiigiinii, hapishanelerde hasta mahpus sayisinin bu kadar ¢ok
artmasinin temel nedeninin de bu oldugunu, neredeyse saglikli kosullarda tedavi olamadigi
icin her giin hapishane kapilarindan tabut ¢iktigini; tek kabinli ringlerin bir nevi hayvan
kafesi gibi oldugunu, bir insanin sigacagi kadar kutu oldugunu, iki yana kollarini
acamadiklarini, kalkmak istense tam dogrulamadiklarini, hava alabilecekleri bir camin
olmadigini, klimanin k&tii havayi siirdiirmek disinda bir ise yaramadigini, pislik iginde
oldugunu; sadece tek kabinli ringler degil diger ringlerin de hijyen anlaminda ayn1 durumda
oldugunu; zaten hasta olan birinin bu kutuya kondugunu (demirden yapilan bir kutu oldugu
i¢cin yazin kizgin gilinesin altinda ates gibi, kisin sogukta buz gibi oluyor), saatlerce yol
gittigini, bir de gotiiriilen kisi ¢goksa muayene bitene kadar saatlerce o havasiz ortamda
tutulduklarmi, kapiya agtirmak istediklerinde “yasak” denilerek agilmadigini, bdylesi bir
ortamda hastaliklart daha ¢ok arttig1 i¢in bu ringleri kabul etmediklerini; bu ringler, fiziksel
ozelliklerinden kaynakli olarak insani psikolojik olarak da olumsuz etkiledigini, bu konuya
dair birgok yere dilekgeler yazdiklarini, tek kabinli ringlerin insani olmadigini, tecridi
agirlastirip, insani yalitmak i¢in 6zel yapildigini, yolculuk sirasinda bir sey yasasalar yardim
edecek kimsenin olmadigini, askere séyleyene kadar is isten gegmis oldugunu, bu ringlerin
bir iskence yonetimi olarak siyasi kararlarla dayatildigini; sadece hastane degil mahkeme,
stirgiin vs. durumlart igin de kullanildigini, saatlerce bazen giinlerce siiren yolculuklar
yiiziinden igerideki kosullardan kaynakli yar1 baygin olduklarini, tek kabinli ringlerin
kaldirilmasini istediklerini” aktarmistir.
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e Icme suyuna, temiz kullanim suyuna, sicak suya erisim problemleri ve suyun kotali olarak
verilmesi, musluklara aritma cihazi takilmasinin kabul edilmemesine dair 205 ihlal tespit
edilmistir.

> 20.05.2022 tarihinde O.G. ile izmir/Sakran 3 Nolu T Tipi Kapah Hapishanesinde
yapilan gériismede; “icme suyunun ¢ok pahali oldugunu, aritma cihazi istediklerini ancak
verilmedigini” aktarmistir.

> R.K.O. ile 11.02.2022 tarihinde Sincan Kadin Kapal Hapishanesinde yapilan avukat
goriisiinde; “Sicak suyun 17:00-20:00 arasinda verildigini, ancak bu saatlerin yemek saati
olup; dus almak ve ¢amasir yikamak i¢in zamanlarinin kalmadigint bu nedenle mahpuslar
arasinda ndbetlese dus alma ve kiyafet yikamak uygulamasi oldugunu” aktarmistir.

Paspas ve Cek-pas saplarinin kesilerek verilmesi (Bel fitig1 ve fiziksel rahatsizligi olanlarin
sagligimi etkilemekte) 2 ihlal

e Sigara icilmeyen odalara gegme taleplerinin kabul edilmemesi (Bir kismi akciger hastasi)
7 ihlal

» Av. M. D., 05.08.2022 tarihinde Bolu F Tipi Kapalh Hapishanesinde olan miivekkili
Z.M. icin yaptig1 basvuruda; “Miivekkilin kogusa gelen hiikiimliilerin sigara igmesinden
dolay1 zor durumda kaldigini, miivekkilinin koroner arter ve damarlar da plak, kalp hastasi,
mide rahatsizlig1 ve bogazda sebebi belirlenemeyen enfeksiyon, mesanesinde fitik ve bel
fitig1 olup saglik sorunlar1 nedeniyle sigara igen diger hiikiimliilerle ayni kogusta bulunmasi
hayati risk olusturdugunu ve kogus degisikligi talebinde bulunmasina ragmen talebi yerine
getirilmedigini” aktarmistir.

e Koguslarin, odalarin nemli ve kirli olmasi 3 ihlal
e Iagse bedellerinin ailelerden istenmesi 1 ihlal

» M.C., 01.08. 2022 tarihinde Bolu F Tipi Kapalh Hapishanesinden yazdig1 mektupta;
“2022 yili Temmuz ayinda cezaevi idaresi tarafindan biitiin hiikiimlerin iase bedelini
O6demeleri ilgili bir tebligatta bulundugunu, bu tebligatla, cezacvinde bulunduklart yillar
boyunca cezaevi tarafindan verilen yemegin iase bedeli istendigini ve bu konuda sorusturma
baslatildigint" aktarmustir.

e Beslenme hakki ihlali (yetersiz iase bedelleri, yemeklerin kalitesiz ve besin degerinin diisiik
olarak verilmesi) 505 ihlal

> 12.01.2022 tarihinde Antalya S Tipi Kapah ceza infaz kurumdan M.S. ile yapilan avukat
goriisiinde; “Mahpuslarin 6zellikle yetersiz beslenme sorunu oldugunu; eskiden 6gle
yemeginde 3 ¢esit, diger 6giinlerde 2 ¢esit yemek ¢ikarken, 6glen yemeginin de 2 ¢eside
diistiigiinii ve porsiyonlarin iyice kiigiltildiigiinii, ekmegin gramajinin da disiiriildiigiini,
bunun sebebi soruldugunda ise cezaevi idaresinden “Giinliik iase bedellerini ancak bu yemege
yettigini, yeni yilda biitgenin artirilmasi halinde bu sorunun diizelebileceginin” sdylendigini”
aktarmustir.

> 02.02. 2022 tarihinde izmir/Sakran 1 Nolu T Tipi Kapah Hapishanesinde S.Y. isimli
mahpus ile yapilan avukat goriisiinde; “kantinde tuzsuz gida satilmadigini, tuzsuz zeytin,
lor, peynir vb. olmadigini, konserve yiyecek olmadigini, talep ettiklerini ancak getirilmedigini;
yemek ¢esitleri ve gramajlarinin azaldigini ve yetersiz oldugunu, kahvaltida 1 regel, 1 tereyagi
ya da krem peynir piknik tarzinda kii¢iik paketler halinde verildigini” aktarmistir.

Yemeklerden yabanci madde ¢ikmasi 38 ihlal
> 11.08.2022 tarihinde H.Z. ile iskenderun T Tipi Kapal Hapishanesinde yapilan avukat

goriisiinde; “Kantinden alinan yiyeceklerin ¢ok pahali oldugunu; yemeklerden kil, tirnak, kurt
ciktigin1” aktarmustir.
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Temizlik ve hijyen malzemelerinin idare tarafindan verilmemesi 38 Ihlal
Vejetaryen yemek hakkinin kullandirilmamasi 1 ihlal

Yogunlugu kaldiracak nitelik ve kapasitede saglik hizmeti kosullarinin olmamasi
Yogun bakimda mahpuslarin el ve ayaklarinin baglanmas1 1 ihlal

> A.O., 19.12.2022 tarihinde, Diyarbakir 3 Nolu T Tipi Kapah hapishanesinde bulunan
babas1 H.O. i¢in iHD Diyarbakir Subesine yaptig1 basvuruda; “Babasi H.O. niin, 2022
Subat ayinda sabah saat alt1 civarinda evde yapilan arama sonrasi tutuklandigina, silah ticareti
suclamasiyla Diyarbakir T-3 hapishanesinde tutuldugunu; tutukluluk siiresi boyunca
hastaliklarinin arttigini;; Demans, agir prostat hastas1 oldugunu, bir goziiniin gérmedigini;
tutukluluk siiresi boyunca babalariyla yaptiklar1 goriismelerde, konusmalarinda sikintilar
fark ettiklerini, akli dengesinin yerinde olmadigmi fark ettiklerini; ablasmin Istanbul’da
Insan Haklarma dernegine basvurdugunu, CIMER’den de basvuru yaptiklarini; bagvurular
sonucunda babasimin Elazig Fethi Sekin Adli Psikiyatri boliimiine yatirildigini, 20 giinliik
ilag tedavisi gordiigiinii; bir aylik siire bitmeden babasinin Giresun/Espiye L Tipine siirgiin
edildigini, Giresun’da kendisi telefon agtiginda rahatsizligin dile getirdigini, arkadaslarinin
da aradigint ve “durumu hi¢ iyi degil” dediklerini; teshisinin agir prostat ve bdbrek
yetmezligi olarak konuldugunu; babasinin kelepge ile bileginden yataga bagli oldugunu,
ayrica ayaklarindan da yataga garsaf tarzi bir seyle bagliydi oldugunu, yogun bakim odasinda
babasinin basinda devamli jandarma bekledigini, kilin1 kipirdatacak durumu olmadigimi”
aktarmugtir.

Bigak yerine teneke, metal tabak yerine de sagliga zararli olan plastik tabaklarin verilmesi

28 ihlal
Karavanalarin metal olanlarin alinip yerine plastik verilmesi 4 ihlal
Karantina odasinin sagliksiz olmasi 5 ihlal
Camagirlar1 odada yikama ve asma sonucu akciger rahatsizliklar 4 ihlal
Vantilatorlerin toplatilmasi 3 ihlal
Isid ve adlilerle ayn1 aragla hastane sevkleri 4 ihlal

Saglik sorunlarinin disiplin cezasina neden olmasi (Psikolojik rahatsizliklar) 2 ihlal

Agir psikolojik rahatsizliklar1 olan mahpuslarin tedavilerinin yapilmamasi ve tahliyelerinin
saglanmamast

> E.K., 13.12.2022 tarihinde iskenderun T Tipi kapah ceza infaz kurumunda bulunan
kardesi E.G. icin yaptign basvuruda; “Kardesinin Iskenderun T Tipi Kapali
Hapishanesinde yatmakta oldugunu, Bipolar hastasi oldugunu, ruhsal saglik problemi
oldugunu ve bunu defalarca arayip soylediklerini, kimsenin kendilerini dinlemediklerini,
hastaneye gonderilmesi yerine tek odali hiicreye kapatildigint ve 15 kisinin, iizerine salinip
darp edildigini, iskenceye maruz kaldigini, su an akli dengesi yerinde olmadigi gibi fiziksel
siddete ugradigini; yattig1 odada yastik, yorgan olmadigini, ¢iplak demir ranza iizerinde
uyudugunu, onu ziyarete gittiklerinde ve konusmaya calistiklarinda bunu 6grendiklerini;
kiyafetlerinin koktugunu, lizerine isemis bir sekilde odada tutuldugunu; kardesinin bir
hastaneye sevk edilmesini ve tedavi altina alinmasim istedigini, durumunun hi¢ iyi
olmadigini, daha 29 yasinda oldugunu, agir cezasi olmamasina ragmen igerde yattigi donem
boyunca cam kirdigini, musluk kirdigini, kapi kirdigini, kaldigi oday1 atese verdigini, hasta
olmasa bunlar1 yapmayacagini; destek olunmasini istedigini” aktarmustir.

» M.A,, 03.09.2022 tarihinde Tekirdag 1 Nolu F Tipi Kapalh Hapishanesinden bulunan
H.T.A. icin yaptig1 basvuruda; “2001 yilinda ev baskininda alinan oglunun 11 giin agir
iskence gordiigiinii ve bu gordiigii iskencelerden kaynakli hapishanede 4 ay sonra hafiza
kayb1 yasadigmi, 2004 yilina kadar devam eden hafiza kaybimin dénem dénem
tekrarladigini; Cumhurbaskanligindan kendisine gelen mektupta “Oglunun normal
cezaevinde kalmasi igin imza istediklerin” ve bu imzay1 atmasina ragmen F tipinde kalmaya
devam ettigini; 2007 yilindan bu yana tekli hiicrede tutuldugunu, ellerinde “hapishanede
kalamaz” raporlar1 olmasina karsin halen cezaevinde agir sartlarda tutuldugunu, bu
raporlarin da Bakirk6y Ruh ve Sinir Hastanesi ve Bayrampasa’da mevcut oldugunu;
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Sizofreni- hafiza kaybi- iskence kaynakli beyinde hasar nedeni ile ameliyat olmasi
gerektigini, ancak hapishane idaresi de dahil olmak iizere tedavisinin engellendigini;
avukatla oglunun goriigmesini, saglik sorunlarimin giderilmesi talep ettigini” aktarmistir.

Uluslararas1 mevzuat devletlerce 6zgiirliigiinden yoksun birakilan kisilerin yagam hakki konusunda devletlere
pozitif yiikiimliiliikler yiiklemistir. Devletler, 6zgiirliigliinden yoksun birakilmis kisilerin sagliga erisim hakki
konusunda 6zgiir bireylerle esit sartlarda bulunmasini saglamakla ylikiimliidiirler. 5275 sayili infaz kanunu ve

ilgili yonetmelik BM Mandela Kurallari’na ciddi oranda uyumsuzluk gostermektedir.
Hasta mahpuslarin “Sagliga Erisim Hakki” ve “Yagam Hakki” konusunda taleplerimizi siralayacak olursak;

1. Halen hapishanelerde bulunan agir hasta mahpuslarin tiimii tam tesekkiilii herhangi bir hastane
raporuna istinaden derhal saliverilmeli, tedavileri ailelerinin yaninda siirdiiriilmeli ve saglik sigortasi
devlet tarafindan kargilanmalidir;

2. Adli Tip Kurumu saglik sebebiyle infazin ertelenmesi raporlarinda son ve tek merci olmaktan
cikarilmalhdir. Adli Tip Kurumu siyasal otoritenin baskisina gore degil tip bilimi ve etigi
dogrultusunda kararlar vermelidir.

3. Saglik sebebiyle infazin ertelenmesi kararlarinda cumhuriyet saveilarinin takdir yetkisi
kaldirilmali, hastanelerin verdigi raporlar esas alinarak cezalarin infazlan ertelenmelidir;

4. Hasta mahpuslarin infaz ertelemesi 6nilindeki “toplum giivenligi bakimindan tehlike” kriteri
kanundan ¢ikarilmalidir;

5. Hasta mahpuslarin infaz ertelemesinin oniindeki engel teskil eden infaz kanununun 25.
maddesindeki “infaza ara verilemeyecegi’ne dair diizenleme ile 107. maddenin 16 fikrasindaki
diizenleme kaldirilmalidir;

6. AIHM’in Kaytan-Tiirkiye karari uyarinca mahpuslarin miiddetnamelerinde yaslar1 ve saglik
durumlan dikkate alinarak tahliye olabilecekleri uygun bir tarih yer almalidir;

7. AIHM’in Giilay Cetin- Tiirkiye kararmda belirttigi hususlara uyulmali, hasta mahpuslarin
tahliye edilmemesinin AIHS’in 3. maddesinin ihlali oldugu hatirda tutulmalidir;

8. Cumhurbagkaninin saglik sebebi ile mahpuslart af yetkisini diizenleyen genelgesi
degistirilmeli, Adli Tip Kurumu tek belirleyici olmaktan g¢ikarilmali, Cumhurbaskani agir hasta

mahpuslar ile ilgili yetkisini ayrim gézetmeksizin kullanmalidir.
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HAPiISHANELERDE TEMEL HAKLARA ERIiSiM VE YASANAN HAK iHLALLERI

l. YASAM HAKKI

Kutsal ve temel hak olan yasam hakki, insan yagaminin korunmasi hem bedeninin hem de insan psikolojisinin
korunmasi seklinde gerceklesmek zorundadir. Bu nedenle yasam hakki mutlak olarak koruma altindadir.
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na yer alan m.17/1, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 2. maddesi ve
Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi 6. maddesi yasamin korunmasini hiikkme baglar. Kisinin varligini
bedensel ve psikolojik olarak saglikli bir biitlinliik i¢inde devam ettirmesine dair tiim haklar cezaevlerinde
kalan her birey i¢cinde mutlak olarak gegerlidir. Ancak kapatilmanin ceza verici olmasinin disinda da mahpuslar
pek c¢ok hak ihlaline ugrayarak biyolojik ve psikolojik olarak tahribata ugramakta ve yasam haklar

korunamamaktadir.

Tiirkiye hapishanelerinde 2022 yili icerisinde en az 81 mahpus yasamim yitirdi. Ancak, hapishanelerdeki
tiim hak ihlallerinde oldugu gibi yogun bilgi/veri eksikligi nedeniyle ger¢egin bunun ¢ok iizerinde oldugunu

belirtmek gerekir.

36 mahpus hastaliklari nedeniyle vefat etmistir. Hastalarin icinde 1 mahpus 70 yas iizeri ve 4 mahpus
da 80 yas iizeridir. Yine hasta mahpuslardan 6’s1 yasamlarinin Kiyisina geldikten sonra tahliyelerinin

iizerinden kisa siire sonra vefat etmistir.

2’si kadin mahpus olmak iizere 25 mahpus siipheli nedenlerle hayatim kaybederken 1 mahpusun 6liim

nedeni aciklanmamistir.

2022 yili igerisinde 19 mahpusun intihar ettigi iddia edilmistir ve intihara siiriiklenenlerin 2’si ¢cocuktur.
Devletlerin, baz1 6zel kosullar altinda, kisinin kendi eylemlerinden kaynaklanabilecek risklere karsi yagami
korumak amaciyla gerekli tedbirleri alma yiikiimliiliigii de bulunmaktadir. Dolayisiyla hapishanelerde intihar
vakalar1 da temel itibariyle yasam haklari ihlallerinden biri olarak ele alinmalidir. Son yillarda hapishanelerde
yasanan intihar vakalarmnin artmasi da hapishanelerde yasanan hak ihlalleri ile ¢ok yakindan iliskilidir. intihar
vakalariin oldukga fazla olmasi ve 6zellikle adli mahpuslar arasinda yaygin olmasi bu mahpuslarin yagamis
olduklar1 hak ihlallerinin yogunlugunu ve kosullarinin da insan onuruna aykiriligini ortaya ¢ikmaktadir. Bu
intihar vakalarinda Onleyici tedbirleri almak, intihara siiriikleyen kosullari diizeltmek, siddet vakalarma
karisanlar hakkinda sorusturma yiiriitmek ve sebepleri ortadan kaldirmak gerekmektedir. Intihara siiriiklemek
suctur ve TCK madde 84/1 intihara yonlendirme sugunu diizenlemistir. Ayrica 3. kisiler bir insanin beden
biitiinliigiine zarar vermek suretiyle o kisinin yararini bozacak bir eylemde bulunamaz ve bu sugtur (TCK

Madde 81, 82,84 ve 87)
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2022 yih icerisinde intihar girisiminde bulunan ve/veya intihar girisimden bulunacagim beyan eden 10

mahpus basvurusu vardir.

» M.M.S., 07.02.2022 tarihinde Tekirdag 2 Nolu F Tipi Kapalh Hapishanesinden gonderdigi
mektubunda; “V.E.’nin kaldig1 odadan kendi istegi disinda alinip “senin can giivenligin yok™ denilerek
tek basma konuldugunu, havalandirmasinin iizeri telli olan bir odada, kurum miidiiriiniin tek basina
kalma dayatmasi ardindan yasanan durum oldugunu, 4 giin sonra, yani 19 Aralik tarihinde
arkadaslarinin yasamini yitirdigini; yine Y.E. isimli mahpusun kurum personeli tarafindan arka arkaya
iki defa ¢ok feci bir sekilde darp edildigini, hastanelik hale getirildigini, viicudunda agilan yaralara
onlarca dikis atildigini; ayn1 zaman diliminde Y.U. isimli mahpusun defalarca, kurum idaresinden,
kaldig1 odanin degistirilmesini istedigini, bu gerceklesmeyince de bileklerini kesip intihar girisiminde
bulundugunu” oldugunu aktarmstir.

> A.C., 01.04.2022 tarihinde Igdir S Tipi Kapah Hapishanesinden yazdiklar1 mektupta; “Yasadig
ve kendisinden kaynaklanmayan bu sorun ve sikintilardan intihar diginda bir ¢ikis yolu bulamadigini ve
intihar gibi bir olaya bagvurmasi durumunda bunun sorumlusunun yukarida belirttigi kurum yetkilileri,

kolluk kuvvetleri ve Igdir S Tipi Kapali Hapishane yonetimi oldugunu” aktarmistir.
Hapishanede meydana gelen tim oliim vakalari Onlenebilir dliimlerdir. Gittikge artan ve siireklilesen
hapishanelerde 6liim vakalar i¢in yeterli tedbir alinmali, sagliga erisim hakki saglanmali, kisilerin bedensel
psikolojik biitiinliiklerinin korunmasi i¢in insan onuruna yakisir tiim kosullar eksiksiz saglanmalidir. insan
Haklar1 Dernegi olarak gerek i¢c hukukta gerek uluslararasi s6zlesmelerle garanti altina alinmis olan yasam
hakkinin ayrimsiz olarak korunmasini ve bu konuda gerekli olan tiim tedbirleri almasini talep ediyoruz. Ayrica
Ceza Infaz Kurumlan sivil toplum kurumlarmin denetimine agilmahdir. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumunun, Kamu Denetgiligi Kurumunun ve Meclis Insan Haklarmi Inceleme Komisyonunun denetim
mekanizmalarini daha etkin ¢aligtirmalarini, siyasi partilerin konuya dair daha ¢ok inisiyatif almalarini talep

ediyoruz.

Tablo 4: 2022 Yilinda Hapishanelerde Yasamini Yitirenler [Toplam 81 Mahpus]

1. Murat S.: Batman M Tipi Kapali Hapishanesi. 01.01.2022°de intihar iddiast sonucu hayatini
kaybettigi iddia edildi.

2, Murat Ergin: Van M Tipi Kapali Hapishanesi. 11.01.2022°de siipheli sekilde yasamini
yitirdi.

3. Yilmaz Ekinci: Aydin E Tipi Kapali Hapishanesi. 13.01.2022°de intihar sonucu hayatini
kaybettigi iddia edildi. Siipheli Oliim.

4. Abdulsamet B. (17 Yasinda Cocuk): Sakarya/Ferizli Tipi Kapali Hapishanesi. 19.01.2022°de
Intihar sonucu yagamini kaybettigi iddia edildi.

5. Ramazan Turan.: Van Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesi. 20.01.2022°de tutuldugunu
tek kalp krizi ge¢irmis ve kaldirildig1 hastanede yasamim kaybetti.

6. Sefa Kiir¢e: Adana Kapali Hapishanesi. 29.01.2022°de kalp krizi nedeniyle yagamin yitirdi.
7. Mehmet Hanefi Bilgin: Bolu F Tipi Kapali Hapishanesi. 30.01.2022°de kalp krizi nedeniyle
hayatini kaybetti.

8. Serhat Uyanik: Nazilli E Tipi Kapali Hapishanesi. 30.01.2022°de kalp intihar sonucu

hayatini kaybettigi iddia edildi.

9. Turgay Deniz: Metris R Tipi Kapali Hapishanesi. Hasta Mahpus. 02.02.2022’de yogun
bakimda tutuldugu hastanede yagamini yitirdi.
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10. Ercan Eke: izmir/Sakran T Tipi Kapali Hapishanesi, 05.02.2022"de siipheli sekilde yasamini
yitirdi.

1. Isa Yasar: Kirikkale/Keskin T Tipi Kapali Hapishanesi. 06.02.2022°de kalp krizi nedeniyle
yagamini yitirdi.

12. Sahin Adanur: Mersin/Anamur T Tipi Kapali Hapishanesi, 12.02.2022’de Covid nedeniyle
kaldirildig1 hastanede 53 giin sonra yasamin yitirdi.

13.  Nusret Mugla: Manisa T Tipi Kapali Hapishanesi, Hasta Mahpus, 84 Yasinda. Agir
13.02.2022°de agir hastaliklar1 nedeniyle yasamin yitirdi.

14. Yusuf Bekmezci: Izmir/Kiriklar 1 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi, Hasta Mahpus. 82
Yasinda. 19.02.2022°de 48 giin boyunca yogun bakimda tutuldugu hastanede yasamini yitirdi.

15. Sezer Alan: Igdir S Tipi Kapali Hapishanesi, 20.02.2022°de Siipheli sekilde yagamini yitirdi.

16. Taner Isildak: Bilecik M Tipi Kapali Hapishanesi, 23.02.2022°de Siipheli sekilde yagamini
yitirdi.

17. Ali Kaya: Denizli/Kocabas D Tipi Kapali Hapishanesi, 25.02.2022°de odasinda 6li bulundu.
Stipheli sekilde yasamin yitirdi.

18. Emrah Calisir: Kandira Kapali Hapishanesi, 26.02.2022°de kalp krizi nedeniyle yagamini
yitirdi.

19. Kemal Efe Tiryaki: Kayseri Cocuk Hapishanesi, 05.03.2022°de Intihar ettigi iddia edildi.
Stipheli sekilde yasamin yitirdi.

20. Bedri Cakmak: Diyarbakir D Tipi Kapali Hapishanesi, Hasta Mahpus. infazi ertelendikten
kisa bir siire sonra 11.03.2022°de yasamini yitirdi.

21, Hayri Karas: Diyarbakir D Tipi Kapali Hapishanesi, Hasta Mahpus. Bagirsak kanseri
nedeniyle kaldirildig1 hastanede yogun bakimda iken 15.03.2022°de yasamini yitirdi. Yasamini
kaybetmeden 10 giin 6nce yogun bakimda iken infazi ertelendi.

22, Sinan Kaya: Igdir S Tipi Kapali Hapishanesi, 20.03.2022°de Siipheli sekilde yagsamim yitirdi.

23. Servan Can Giider: Van F Tipi Kapali Hapishanesi, 22.03.2022°de Siipheli sekilde yasamini
yitirdi.

24. Umut Bulut (17 Yasinda Cocuk): Elazig Tipi Kapali Hapishanesi, 23.03.2022°de Intihar
ettigi iddia edildi. Siipheli Oliim.

25, Abdo Baran: Midyat T Tipi Kapali Hapishanesi, Hasta mahpus. 82 yasinda. 24.03.2022’de
Diyarbakir’da yogun bakimda tutuldugu hastanede yagamini yitirdi.

26. Resat Altinbas: Silivri A¢ik Hapishanesi, Kanser Hastasi, 24.03.2022°de infazi ertelendikten
10 giin sonra yasamin yitirdi.

27. Halit Celik: Metris Kapali Hapishanesi, siipheli 61iim. Hapishaneye konulduktan 8 giin sonra
yasamini kaybetti.

28. Mehmet Seving: Manisa T Tipi Kapali Hapishanesi, 07.04.2022’de beyin kanamasi
nedeniyle yasamin yitirdi.

29, Ferhan Yilmaz: Silivri 5 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi, 12.04.2022°de Siipheli sekilde
yasamini yitirdi.

30. Ozcan B.: Oltu T T Tipi Kapali Hapishanesi, 19.04.2022°de intihar ettigi iddia edildi.
Stipheli sekilde yasamin yitirdi.

31. Mehmet O.: Antalya Kapali Hapishanesi, 19.04.2022°de intihar sonucu hayatin1 kaybettigi
iddia edildi.

32. Ali Nuri Bakir: Kandira F Tipi Kapali Hapishanesi, 22.04.2022°de Kalp krizi nedeniyle
yasamini yitirdi.

33. Seyit Sahin: Patnos L Tipi Kapali Hapishanesi, 26.04.2022°de intihar ettigi iddia edildi.

34. Yusuf Akmisir: Bolu F Tipi Kapali Hapishanesi, 08.05.2022°de intihar sonucu hayatini
kaybettigi iddia edildi.
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35. Abdullah Ece: Izmir/Kiriklar F Tipi Kapali Hapishanesi, Hasta Mahpus. 73 Yasinda.
14.05.2022°de Covid-19 nedeniyle entiibe sekilde hastanede yagamini yitirdi.

36. Ferhat Dogan: Tarsus T Tipi Kapali Hapishanesi, 15.05.2022°de siipheli sekilde yasamini
yitirdi.

37. Cafer Giilkaya: Denizli T Tipi Kapali Hapishanesi, 17.05.2022°de ¢oklu organ yetmezligi
nedeniyle hastanede yagamini yitirdi.

38. Y.E.Y: Ceyhan M Tipi Kapali Hapishanesi, 20.05.2022°de intihar ettigi iddia edildi.

39. Siddik Ugur: Batman/Besiri T Tipi Kapali Hapishanesi, 25.05.2022°de stipheli sekilde
yagamini yitirdi.

40. Hakan Kasarlioglu: Denizli D Tipi Kapali Hapishanesi, 04.06.2022°de kalp krizi nedeniyle
yasamini yitirdi.

41. Hakan Emiroglu: Adana/Kiirkgiiler F Tipi Kapali Hapishanesi. 09.06.2022°de intihar ettigi
iddia edildi. Bipolar teshisi konulmus. 21 giin hastanede tutulmus, tekrar hapishaneye gotiiriilmiis.

42, Kadir Karademir: Patnos L Tipi Kapali Hapishanesi, 12.06.2022’de siipheli sekilde yagamini
yitirdi.

43. Fethi Un: Denizli/Kocabas T Kapali Hapishanesi. 13.06.2022’de beyin kanamas1 sonucu
yasamini yitirdi.

44, Muhammet Yildirim: Bayburt M Tipi Kapali Hapishanesi. 13.06.2022°de intihar girisimi
sonrasinda kaldirildig1 hastanede yasamimi kaybettigi iddia edildi. Stipheli 6liim.

45, Mehmet Tahta: Akhisar T Tipi Kapali Hapishanesi. 14.06.2022°de kalp krizi nedeniyle
yagamini yitirdi.

46. Yakup Cem Alkan: Marag/Tiirkoglu L Tipi Kapali Hapishanesi, 20.06.2022°de intihar ettigi
iddia edildi. Stipheli 6lim.

47. Ali Atag: Metris T Tipi Kapali Hapishanesi, 26 Haziran’da intihar nedeniyle hastaneye
kaldirildi. Beyin dliimii gerceklestikten bir gilin sonra tahliye karar verildi.

48. Ali Osman Yilmaz: Bodrum Agik Hapishanesi. 10.07.2022°de asili halde bulundu, siipheli
sekilde yagamin yitirdi.

49, Meryem Serce: Sakarya/Ferizli L Tipi Kapali Hapishanesi. 11.07.2022°de siipheli sekilde
yasamini yitirdi.

50. Mehmet Sait Demiréz: Odemis T Tipi Kapali Hapishanesi. 17.07.2022°de agir hastaliklari
nedeniyle yasamin yitirdi.

51. Dursun Murat Tuksoy: Afyonkarahisar 1 Nolu Tipi Kapali Hapishanesi. 19.07.2022°de
Akciger Kanseri nedeniyle yasamin yitirdi.

52. Kadri Ekici: Diyarbakir 2 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesi. 21.07.2022°de
stipheli sekilde yagamim yitirdi.

53. Mehmet Yilmaz: Urfa E Tipi Tipi Kapali Hapishanesi. 24.07.2022°de siipheli sekilde
yasamini yitirdi.

54. Basri A.: Sakarya/Ferizli L Tipi Kapali Hapishanesi. 28.07.2022’de intihar nedeniyle
yasamini yitirdigi iddia edildi.

55. Tugrul Ozsengiil: Silivri L Tipi Kapali Hapishanesi, 30.07.2022°de hastalik nedeniyle
yasamini yitirdi. Kalp hastasi.

56. Mehmet Bozan: Sincan 1 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi. 08.08.2022°de siipheli sekilde
yasamini yitirdi.

57. Taner Atmaca: Batman M Tipi Kapali1 Hapishanesi, 09.08.2022°de siipheli sekilde yasamini
yitirdi.

58. Ziilfii (Ibrahim) Yildirim: Elazig 2 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesi,
13.08.2022°de agir hastaliklar1 nedeniyle yagamini yitirdi.

59. Mehmet Candemir: Giresun/Espiye L Tipi Kapali Hapishanesi, 15.08.2022°de kalp krizi
nedeniyle yasamin yitirdi.
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60. Ramazan Acgikgéz: Kiitahya/Tavsanli T Kapali Hapishanesi. 16.08.2022°de kalp krizi
nedeniyle yasamin yitirdi.

61. Bazo Yilmaz: Urfa 2 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi. 18.08.2022’de agir hastaliklar
nedeniyle yasamin yitirdi.

62. Erhan Marik: Silivri 6 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi. 20.08.2022°de yasamini yitirdi.
Oliim nedeni bilinmiyor.

63. Gokhan Efe: Silivri 4 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi. 23.08.2022°de kalp krizi nedeniyle
yagsamini yitirdi.

64. Firat Caglayan: Aydm E Tipi Kapali Hapishanesi. 24.08.2022°de intihar ettigi iddia edildi.
Stipheli sekilde yasamin yitirdi.

65. Engin Korcum: Elazig T Tipi Kapali Hapishanesi. 02.09.2022°de intihar ettigi iddia edildi.
Stipheli sekilde yasamin yitirdi.

66. Tacettin Bager: Corum/Sungurlu T Tipi Kapali Hapishanesi, 02.09.2022°de agir hastaliklar
nedeniyle kaldirildig1 hastanede yagamini yitirdi. Oliimiinden 15 giin nce tahliye edildi ancak yogun
bakimda iken hayatini kaybetti.

67. Emel Hacioglu: Diyarbakir Kadin Kapali Hapishanesi, 06.09.2022’de siipheli sekilde
yasamini yitirdi.

68. Emrah Pala: Yozgat Kapali Hapishanesi, 08.09.2022 tarihinde kalp krizi nedeniyle yagamini
yitirdi.

69. Baris Keve: Malatya/Akcadag T Tipi Kapali Hapishanesi, 18.09.2022°de siipheli sekilde
yasamini yitirdi.

70. Hasan Basri Cavusoglu.: Ordu/Unye M Tipi Kapali Hapishanesi, 21.09.2022°de siipheli
sekilde yagamin yitirdi.

71. Mustafa Murat Ayhan: Diyarbakir 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi. 29.09.2022°de intihar
ettigi iddia edildi.

72. Stiphan Cabuk: Rize/Kalkandere L Tipi Kapali Hapishanesi. 12.10.2022°de kalp krizi
gegirerek yasamini yitirdi.

73. Oguzhan Yagar: Aydin E Tipi Kapali Hapishanesi. 13.10.2022’de intihar ettigi iddia edildi.

74. Selim Ahmet Kemaloglu: Adana/Kiirkgiiler F Tipi Kapali Hapishanesi. 30.10.2022°de
intihar ettigi iddia edildi.

75. Ehettin Kaynar: Karabiik T Tipi Kapali Hapishanesi. 4. Evre Kanser hastasiydi. Ankara’da
hastanede tedaviye cevap vermeyince 2 Eyliil’de tahliye edildi. 30 Ekim 2022’de yasamini yitirdi.

76. Mustafa Sentiirk: Silivri 6 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi. 8 Kasim 2022°de intihar ettigi
iddia edildi. Tek basina kalamayacagina dair raporu olmasina ragmen hiicreye atilmis, intihar
mektubu yazmis.

77. Bekir Celik: Gaziantep H Tipi Kapali Hapishanesi. 19.11.2022°de intihar ettigi iddia edildi.

78. Kemal Mutlum: Sincan 2 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi. 23.11.2022’de, beyin kanseri
nedeniyle entiibe oldugu hastanede yasamini kaybetti. ATK raporuna ragmen tahliye edilmedi.

79. Emre Abalak: Sirnak T Tipi Kapali Hapishanesi. 08.11.2022’de yasamim yitirdi. Kanser
hastasiydi, diiserek beyin kanamasi gegirdigi iddia edildi.

80. Tahir Giirdal: Van F Tipi Kapali Hapishanesi, 09.12.2022°de hastalik nedeniyle yagsamini
yitirdi. Akciger kanseriydi, tahliye edildikten 13 sonra vefat etti.

81. Vural Avar: Sincan F Tipi Kapali Hapishanesi. 20.12.2022’de yagamin yitirdi. 84 yasinda,
Eyliil ayinda koronaviriise yakalanan ve ileri derece demans hastasi olan Avar, kasim ayinda ise
diiserek kaburgalarii kirmig, sonrasinda tutuklu bulundugu cezaevine geri gonderilmisti.

Yasam hakki ihlallerine dair bagvurular

» H.E., 26.01.2022 tarihinde Van M Tipi Kapah Hapishanesinde olan oglu ML.E. i¢cin yapti1 bagvuruda;
“Oglu M.’nin normal sartlarda Istanbul’da kendileri ile ikamet ettigin, en son bir suctan dolay1 Urfa Akgakale
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Acik Cezaevinde bulundugunu, Ocak aymin 10’unda tahliye edildigini de cenaze giinii 6grendigini; ayin 13’iinde
Van M Tip Cezaevinden aranarak oglunun vefat ettigini sdylediklerini, Saat sabah 10 gibi kendisini aradiklarini;
sonradan CMK’dan atanan gorevli avukatlardan 6grendigime gore; “oglunun gdzaltina alinirken bekgi ve
polisler tarafindan agir darp edildigini, o halde ters kelepgeyle karakolda yiizekoyun yere yatirildigii”
6grendigini, daha sonra oglunun tutuklanmasina karar verilip ertesi giinii Van M Tipi Cezaevine gonderildigini,
oglunun ¢ok kétii darp edildiginin goriliip, oglunu cezaevine bu sekilde almayacaklarini sdyleyip hastaneden
rapor istendigini, ikinci saglik raporundan sonra da yine cezaevine alinmadigini, ii¢iinciisiinde oglunun hastaneye
gotiiriiliip yeni bir rapor yazildiginda bu sefer cezaevi oglunu kabul edip teslim aldigini; cezaevine alindiktan
sonra oglunun tekli hiicrede tutuldugunu, ertesi giinii cezaevi tarafindan arandigini ve oglunun 6liim haberini
aldigini, oglunun bekg¢i ve polisin kendisine uyguladig iskencenin ardindan konuldugu hapishanede tek kisilik
hiicresinde yasamini yitirdigini, oglunun polis ve bekg¢inin darp edilmesiyle dldiiriildiigiiniin ortada oldugunu,
herhangi bir rahatsizliginin daha 6nce olmadigini* aktarmistir.

S. K. 14.03.2022 tarihinde Igdir S Tipi Kapali Hapishanesinde yasamim yitiren oglu Sezer Alan i¢in
dernegimize yaptigi bagvurusunda; “Oglu S.A.’nin Igdir S Tipi Hapishanesi’nde kalmaktayken psikolojik
rahatsizliklart ve seker hastaligi oldugunu, ilacglarinin verilmedigini, telefon goriismelerinde “intihar et”
denilerek baski yapildigini sdyledigini, 20.02.2021 tarihinde oglunun 61diigliniin haberinin geldigini, bagina
naylon poset gegirerek intihar ettiginin iletildigini, cenaze alim islemleri vb. tiim siireclerde terslendiklerini,
oglunun intihar ettigine inanmadigin1” aktarmistir.

M.C.A., 21.07.2022 tarihinde istanbul/Metris T Tipi Kapal Hapishanesinden bulunan A.A. icin yaptig1
basvuruda; “24.06.2022 tarihinde kardesinin polisler tarafindan siipheli olarak alindigini, iddiaya gore Metris
Hapishanesine gonderildigini; 25.06.2022 tarihinde kardesinin iskence belirtisiyle Bagcilar Aragtirma Yanik
Unitesine yanik siisii verilerek gonderildigini, 26 giin boyunca ailesine higbir resmi kurum ve kuruluslardan bilgi
verilmedigini, dolayli yollardan kardesi A.’nin hastanede komada ve bitkisel hayatta oldugunu 6grendigini,
18.07.2022 tarihinde Metris Cezaevine gittim ve kendisine “Kardesi A.’nin adinda 6yle biri bulunmadigini”
sOylediklerini, kendisi de “Bagcilar Devlet Hastanesinin kaydindan Metris’ten geldiginin kaydi bulunuyor”
dediklerini, sonradan da “Tamam burada yatmis ama 29.06.2022 tarihinde edilmis” diyerek gondermeye
calistiklarini, herhangi bir bilgi verilmeden “Gidin, Savci size haber versin” dediklerini; nerden godzaltina
alindigini bilmedigini, kardesinden haber alamayinca aramaya basladigini, telefonunun o arada kapali oldugunu,
hatirladig1 kadariyla 15 Temmuz giinii A.’nin arkadas1 oldugunu sdyleyen bir kisinin (erkek) kendisini arayip;
“A. hastanede (Bagcilar EAH), yanik iinitesinde, durumu agir yetigin!” dedigini, ayn1 giin hastaneye gidip
kardesini gordiigiinii, hastane kayitlarinda Metris cezaevinden geldigi yazdigi igin 18 Temmuz giinii Metris’e
gittigini, gardiyanlar 6nce “dyle biri yok” dedigini, 1srar edince “kardesin 29 Haziran’da tahliye oldu” dediklerin,
babasinin bir avukati hapishaneye génderdigini ve A. nin 24’ iinde tutuklanip, 29 Haziran’da serbest birakildigini
ogrendigini; doktor tarafinda da “hastaneye yanik vakasi olarak, agir durumda gelmis, diin itibariyle beyni 6liimii
gerceklesti” soylendigini, “hastaneye yatisinin diin yapildiginin” sdylendigini, 25 giin kayit yapilmadigini”
aktarmustir.

Avukat1 tarafindan kuruma verilen bilgiye gore; “A.’nin kogusu yaktigini, o arada kendisinin de yandigini,
kogusta 4000 TL’lik hasar oldugunu, Savciligin dosyay1 heniiz incelemedigini” aktarmistir.

A.C., 16.09.2022 tarihinde, Giresun/Espiye L Tipi Kapalh Hapishanesinde tutulmus olan abisi M.C. ici
yaptig1 basvuruda; “M.C.’nin abisi oldugunu, abisinin 2017 yilinda Patnos’ta cezaevine girdigini, oradan
Bayburt’a oradan da Giimiishane ve daha sonra 2022 yili i¢inde Giresun/Espiye L Tipi Kapali Hapishanesine
gonderildigini; her hafta Sali giinleri 10 dakika olacak sekilde telefon goriismesi yaptiklarii ve telefon
goriismelerinin bazen kesildigini, kendisinin en son 2022 yilinda Kurban Bayramindan sonra cezaevinde abisi
ile goriistiigiinii, goriistiikkten 1 ay sonra esi ve ¢ocuklarinin agik goriise gittiklerini; ailesine “g6giis bolgesinden
rahatsizlig1 oldugunu” séyledigini; kendilerinin zaten gizli tansiyonu oldugunu bildiklerini ve cezaevi idaresine
bu durumu bildirdigini; Sali giinii telefon gériismesi olmasina ragmen aramadigini ancak Cuma giinii hastaneden
dondiikten sonra telefonla aradigini, “Cezaevinde kollarinda uyusma olmasi iizerine hastaneye kaldirildigini,
Cuma aksami saat 20:00 gibi arayacagimi ve daha genis konusacaklarini” sdyledigini; aramada “kalp krizi
belirtisi iizerine anjiyo oldugunu, bir damarinin %95 oraninda tikandigin1 ve ameliyatla acildigint” belirttigini
ve ayrica “Cezaevi kosullarmin kotii oldugunu, yemeklerin yetersiz oldugunu ve doyurucu olmadigini”
soyledigini; goriise gittiklerinde de zayifladigint gézlemlediklerini; kogus arkadaglarinin abisine herhangi bir
ilag verilmedigini ve beslenmesine dikkat etmesi gerekip gerekmediginin sdylenmedigini belirttiklerini; 15
Agustos 2022 Pazartesi giinii saat 10:00-10:30 arasinda cezaevi idaresi tarafindan arandiklarini, kendilerine
“abisinin hayatin1 kaybettigini” ilettiklerini; haber iizerine cenazeyi almak lizere yola ¢iktiklarini, daha sonra
emniyet tarafindan arandiklarimi ve emniyetten kendilerine “Kag aragla gelecekleri, cenazeyi ne sekilde
alacaklar1 ve cenazeyi alacak aracin bilgilerinin soruldugunu”; Cenazeyi almaya gittiklerinde, kendileri yolda
iken abisinin kogus arkadasinin cezaevi idaresine ait telefondan kendisini aradigini ve goriismeleri gerektigini
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soyledigini; kendileri cenazeyi alip donerken ayni kiginin yine cezaevi idaresine ait telefonla kendisini aradigini
ve “Muhakkak goriismelerinin gerektigini” ilettigini, kendisine “Gorligemeyecegini, daha sonra avukatla veya
kendileri ile goriisebilecegini” soyledigini; taziye bittikten sonra avukatlari ile birlikte gériigmek i¢in savciliga
bagvurduklarmi, “Yalnizca avukatin goriisebileceginin” belirtildigini ve bunun iizerine avukatlariin kendisiyle
ve kogustaki birkag arkadasiyla goriistiigiinii; avukata “sabah sayimindan sonra abisinin tansiyonunun diistiigiini
ve cezaevinden hastaneye gotiiriilmek {lizere kogustan ¢ikartildigini” sdylediklerini; ancak hastane raporunda
abisinin hastane girisinin 14 Agustos 2022 giinii, Saat 18:20 olarak belirtildigini; bunun da gosteriyor ki abisinin
sabah rahatsizlanmasimna ragmen aksama kadar hastaneye nakledilmedigini, cezaevinde bekletildiginin
anlasildigini; cezaevi idaresinin ihmalkar davranarak abisinin hayatini kaybetmesine sebep oldugunu; Savciliga
“Abisinin cezaevinden hastaneye ge¢ nakli ile ilgili kimse hakkinda sorusturma yapilip yapilmadigini”
sorduklarim1 ancak Savciliktan bu duruma iligkin herhangi bir sorusturma yapilmadigimi 6grendiklerini”
aktarmugtir.

S.Y., Z.B,, F.O.,, G.E., H.V,, S.A,, S.A.,, S.K., H.O., N.C., S.T., 05.09.2022 tarihinde Diyarbakir Kadin
Kapali Hapishanesinden yazdiklar1 mektupta; 30.08.2022 tarihinde yan koguslarinda bulunan adli tutsaklarin
yasadigi durumu duyduklarini, 06:45 saatlerinde koguslardan yiikselen feryatlart duymus olduklarini, siirekli
olarak personelden yardim isteyen tutsaklarin, E.H. adindaki tutsagin 6lmek iizere oldugunu sdylediklerini,
vardiyanin kapiy1 agmadigini, siirekli mazgaldan muhatap oldugunu, 08:15 sularinda ambulans geldi denilerek
kapimnin agildigini, daha 6nceden de bildikleri gibi “ambulans geldi” dense bile “jandarma hazir degil” ya da
“ambulans daha gelmedi” denilerek hastalarin bazen yarim saat, bazen bir saat mahkumun kabul alaninda
bekletildigini, kogustan ¢ikarildiginda kalbinin durmus oldugunu, kalp krizi gecirdigi, hala hastanede entiibe
halde tedavi altinda oldugu bilgisinin alindigini " aktarmiglardir.
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Il. ACLIK GREVLERI

Tiirkiye’de hapishanelerdeki uygulamalari ya da sorunlari, ceza infaz sistemindeki ¢arpikliklari ya da bu
sistemdeki sorunlarin suistimalini protesto etmek i¢in uzun yillardir pek ¢ok 6lim orucu, siiresiz ve
doniisiimsiiz aglik grevi ya da aglik grevleri yapilagelmistir. Bu tiirden eylemler, karsi karsiya olunan
hukuksuzlukla miicadele i¢in elde kalan son arag olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ortaya ¢ikarabilecegi sonuglar
bakimindan da son derece ciddiyetle yaklagilmasi gereken eylemlerdir. Mahpuslarin, sorunlara ¢6ziim ararken
bagvurduklar1 yontemler nedeniyle lizerlerindeki baskinin daha da artmasi, sorunlara ¢6ziim bulmak,
yetkililere seslerini duyurabilmek i¢in aglik grevi disinda bir yolun kalmadigini diisiinerek yasamlarini tehdit
eden bu eyleme daha siklikla mecbur birakilmalari/yonelmeleri, adli mahpuslar i¢inde de aglik grevinin
giderek yayginlagmasi endiselerimizi artirmaktadir. Tiirkiye’de hapishanelerde yasanan biitiin bu sorunlara
kargi donem donem bu tiirden eylemler yapilmaktadir. Yalnizca asagida belirtilen eylemlilik degil, degisik

hapishanelerde yasanan pek ¢ok tekil eylemlerle de karsilagilmaktadir.

2022 yuh icerisinde Tiirkiye’nin bircok hapishanesinde ceza infaz sistemindeki sorunlardan kaynakl olarak
bazi aclik grevleri gerceklestirilmistir. Hangi cezaevilerinde ve toplamda kag kiginin aclhik grevi yaptigina
dair kesin bir sayt olmamakla birlikte agsagidaki tabloda da yer aldigi iizere en az 33 hapishanede en az 234
mahpus tarafindan aclik grevi ve/veya oliim orucu eylemi yasandigina dair bagvurular bulunmaktadr.
Dolayrsipla aclik grevi eylemlerinin dernegimizin ulasabildigi ve haberdar oldugundan cok daha fazla

oldugunu rahatlikla ifade edebiliriz.

Tablo 5. 2022 Y1l igerisinde Aglik Grevi ve Olim Orucu Eylemi Yapilan Hapishaneler

1 Afyon 1 Nolu T Tipi Kapal1 Hapishanesi (11)

2 Antalya/Elmali T Tipi Kapali Hapishanesi (Oliim orucu 1)

3 Bafra Tipi Kapali Hapishanesi (1)

4 Balikesir/Burhaniye T Tipi Kapali Hapishanesi (Oliim Orucu 1 Kisi)
5 Balikesir/Kepsut L Tipi Kapali Hapishanesi (1)

6 Bodrum S Tipi Kapali Hapishanesi (1+3)

7 Bolu F Tipi Kapali Hapishanesi (Oliim Orucu 1+1+3+1)

8 Balikesir/Burhaniye T Tipi Kapali Hapishanesi (1)

9 Corum/Sungurlu T Tipi Kapali Hapishanesi (Oliim Orucu 2)

10 Diyarbakir 1 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesi (Toplu)

11 Elazig 2 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesi (1)

12 Elazig T Tipi Kapali Hapishanesi (1)

13 Eregli Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesi (1+1+7)

14 Erzurum/Dumlu 1 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesi (1)
15 Giresun/Espiye L Tipi Kapali Hapishanesi (1+1+23)
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16 Igdir S Tipi Kapali Cezaevi (1)

17 Islahiye T Tipi Kapali Hapishanesi (4)

18 [zmir Buca Kiriklar 1 No’lu F Tipi Kapali Hapishanesi (Oliim Orucu 1+Aglik
grevi 1+13)

19 Izmir Buca Kiriklar 2 No’lu F Tipi Kapali Hapishanesi (1+)

20 Kocaeli/Gebze Kadin Kapali Hapishanesi (40)

21 Kocaeli/Kandira 1 Nolu F Tipi (1+1)

22 Malatya/Akcadag T Tipi Kapali Hapishanesi 1

23 Manisa/Alasehir T Tipi Kapali Hapishanesi (Oliim Orucu 1)

24 Maras Tiirkoglu 1 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesi (14)

25 Mardin E Tipi Kapal1 Hapishanesi (1)

26 Patnos L Tipi Kapali Hapishanesi (10+)

27 Sincan 2 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesi (6)

28 Sincan Kadm Kapali Hapishanesi (Oliim Orucu 1)

29 Tarsus Kadin Kapali Hapishanesi (7)

30 Tekirdag 1 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi (Oliim orucu 2)

31 Tekirdag 2 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi (5+12+1)

32 Trabzon/Besikdiizii T Tipi Kapali Hapishanesi (20)

33 Van Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesi (24)

2022 yil1 igerisinde insan haklar1 baglaminda ele alinabilecek farkli sorunlarin ¢6ziimii talepleriyle,
hapishanelerde aclik grevlerine bagvurulmasi sorunlarin mahpuslar agisindan ne denli dayanilmaz
hale geldiginin bir gdstergesidir. Insanlarmn aglik grevi yaparak yasamlarim ortaya koymak zorunda
birakilmalarinin sorumlusu esas olarak iilkeyi yonetenlerdir. A¢lik grevlerinin insan1 ve yasami esas
alan bir sekilde ¢6ziim yollariin bulunmasi son derece miimkiin iken, siyasi iktidarin en hafif deyimi
ile duyarsizligmin sonucu, insanlarin yasamlarini yitirmesi toplum vicdaninda onulmaz yaralara

agmaktadir.

Eregli Yiiksek Giivenlikli Kapalh Hapishanesinde Yakup Brukanh bedenini tecrit ve
hapishanelerde yasanan hak ihlallerini protesto etmek icin bedenini yakma eyleminde

bulunmustur.
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lll.  ISKENCE, KOTU MUAMELE IDDIALARI ve ONUR KIRICI UYGULAMALAR

Uluslararast mevzuat devletlere, 6zgiirliiglinden yoksun birakilan kisilerin haklari konusunda
yiikiimliiliikler getirmektedir. Mahpuslarin insan haklarina saygili muamele gormesi gerekliligi

Tiirkiye nin mevzuatinda da yer almaktadir.

“Birlesmis Milletler (BM) Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararast S6zlesmesi”nin 10. maddesinde agik
bir sekilde “Ozgiirliigiinden yoksun birakilmus kisiler insani muamele ve insanin dogustan kazandig1
insan onuruna saygili davranis gérme hakkina sahiptir” denilmektedir. Yine “BM Mahpuslarin Islahi
icin Temel Prensipler’in 1. maddesinde; “Biitiin mahpuslara dogustan sahip olduklar1 insanlik

onurunun ve degerin gerektirdigi saygiyla muamele yapilir” denilmektedir.

AIHS’in 3. maddesi uyarinca devlet, mahpuslarin “insan onuruyla bagdasan kosullarda alikonmasini,
tedbirin infazina yonelik yol ve yontemin kisiyi, alikonmanin dogasinda kaginilmaz olarak bulunan
sikint1 diizeyini agsacak yogunlukta istirap ve zorluga maruz birakmamasini, infazin pratik
gerekliliklerini dikkate alarak, diger seylerin yani sira kigiye gerekli tibbi yardimi saglamak suretiyle,

saglik ve refahinin yeterince saglandigini giivence altina almakla” yiikiimliidiir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin “Ceza infaz Alanindaki Tavsiye Kararlari”nin 72/1. maddesi
ise “tiim mahpuslara insanca davranilmasi” ve hapishanelerin “insan onuruna saygi gosterme

zorunlulugunu kabul eden etik kosullar ¢cer¢evesinde” yonetilmesini Ongortir.

Anayasa’nin baglangi¢ boliimiinde “her vatandasin onurlu bir hayat slirdiirme ve maddi ve manevi
varligimmi bu yonde gelistirmeye dogustan hak sahibi oldugu”, 17. maddesinde “kimsenin insan

haysiyetiyle bagdagmayan muameleye tabi tutulamayacag1” yazilidir.

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 2. maddesi “Ceza ve giivenlik
tedbirlerinin infazinda zalimane, insanlik dis1, asagilayici ve onur kirici davranislarda bulunulamaz”

hiikmiinii icermektedir.

“Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Tiiziik” de

“Arama ve sayimlar sirasinda insan onuruna saygi esastir (46. madde 9. fikra)” hiikmiinii igerir.

Hapishanelerde meydana gelen iskence ve kotii muamele uygulamalari; darp/tehdit/hakaret ve
provakatif yaklasimlar, ¢iplak arama, agiz i¢i arama, ayakta sayim/telefonda tekmil/askeri nizamda

tek sira yiiriitme, havalandirma hakki engellenmesi, oda ve koguslarla ilgili yasanan sorunlar, ajanlik
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dayatmasi, kameralarin yasam alanlarin1 gormesi, baskin aramalar ve aramalarda esyalarin

dagitilmasi, polislerin jandarma yelegi giyerek aramaya katilmasi, yakinlar1 agir hasta olanlara goriis

hakki ve yakinlar1 vefat edenlere cenazeye katilim hakki taninmamasi, tecrit gibi ¢esitli bagliklar ve

bu bagliklarin alt maddeleri halinde siralanmustir.

Bu bashk atinda, asagida alt bashklarda detaylar1 ve ihlal verileri aktarilmis olan 1852 ihlal

tespit edilmistir.

a) Darp/Tehdit/Hakaret ve Provokatif Yaklagimlar

Hapishanelerde; darp, tehdit, hakaret seklinde en az 272 ihlal, gardiyanlar tarafindan provokatif
yaklasim sergilenmesi seklinde 36 ihlal ihlal olmak iizere en az 308 ihlal meydana gelmistir.

Ornek olarak:

»

11.01.2022 tarihinde Diyarbakir 1 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevi’nden Igdir S Tipi
Kapali Cezaevi’'ne sevk edilen H.B.’nin ailesiyle yaptig1 telefon goriismesinde; “Sevk sirasinda
cezaevi giriginde ¢iplak aramaya zorlanarak darp edildigi, kafasinda 3 santim ¢apinda yara olustugunu
soyledigi, yasadig1 hak ihlalleri ve maruz kaldig1 baskilar nedeniyle 19 giindiir aglik grevini siirdiiren

B.’nin siingerli odaya alindig1 ve burada bir kez daha darp edildigi” belirtildi.

M. D. 18.01.2022 tarihinde, izmir/Sakran 2 Nolu T Tipi Hapishanesinden yazdi1 mektupta;
”Rahatsizliklarindan dolay1 04.01.2022 tarihinde hastaneye gotiiriildigiinii, geri déonmeden Once
tuvalete gitmek istedigini, gotiiriilirken cekistirilmek istemedigini askere sdyledigini, bunu duyan
yiizbaginin sinkafli kiifiirler ettigini ve kendisini hiicreye geri yolladigini, tuvalete gitmek istedigi i¢in
bagirmaya basladigini fakat subayin “kapatin kameralar1 dldiirecegim bu adami” diye tehdit ettigini,
onun yanina gittiklerinde ylizbasimnin kendisini darp ettigini, diger askerlerin ters kelepge takarak
tizerine bastiklarini ve kendisinin bayginlik gegirdigini, ring aracina gotiiriildiigii sirada tekrar darp
edildigini, cezaevine giris yaptiginda darp edildiginin hapishane idaresi tarafindan anlasildigini ve
kendisini bagka bir hastaneye sevk ettiklerini” aktarmistir.

M.S.B., 11.03.2022 tarihinde Corum/Sungurlu T Tipi Kapalh Hapishanesinden oglu S.B. i¢cin
kurumumuza yaptig1 basvuruda; “Siirgiin islemleri sirasinda ve yolda fiziksel siddete ugradigini,
ayrica kolluk gorevlileri tarafindan hakaretler edildigini; siirgiin edildikleri Corum Sungurlu Cezaevine
giris sirasinda kendilerine zorla ¢iplak arama dayatildigini, ancak ¢iplak aramay1 kabul etmedigini,
bunun iizerine cezaevinde yaklasik 10 kisilik gorevli tarafindan zor kullanilarak yere yatirildigini,
kafasina basildigini, iizerlerinde bulunan elbiselerin gorevliler tarafindan pargalandigini, yine kendisine
hakaretler edildigini” aktarmistir.

A.C., 01.04.2022 tarihinde Igdir S Tipi Kapal Hapishanesinden yazdiklar1 mektupta; “Igdir S
Tipi cezaevine sevki yapildigini, konaklamak i¢in gece kaldiklar1 Erzurum Hapishanesinde fiziki ve
psikolojik iskenceye ugradigimi, kulak zarmin patladigini, ilgili kolluk kuvvetlerine durumu
belirtmesine ragmen, sikayetine karsin gereginin yapilmadigini, getirildigi Igdir S Tipi cezaevinde
gorevlilere nakil esnasinda yasadigi iskenceyi rapor talebine karsin sadece ilag tedavisi uygulandigini”
aktarmugtir.

B.C., 08.04.2022 tarihinde Silivri 5 Nolu L Tipi Kapah Hapishanesinde bulunan oglu H.K. i¢in
yaptigi bagvuruda; “Oglunun su an 28 yasinda oldugunu, Silivri 5 Nolu L Tipi Kapali Hapishanesinde
oldugunu, 3 giinden beri aradigini, oglunu astiklarini, ogluna ila¢ verdiklerini; oglunun 3-4 ay Bakirkdy
Devlet Hastanesinde kaldigini; oglunun sevkini istedigini ancak vermediklerini, oglunu ‘Geliyorlar bizi
doviiyorlar, zuliim ediyorlar, 70 kisilik bir odadayiz, beni 6ldiirecekler, can giivenligim yok’ dedigini;
cocugunun korktugunu, biitiin dosyalar1 oglunun iistiine yiktiklarini, oglu ve kendisinin karakola gidip
‘zorla yaptiriyorlar’ dediklerini ancak Hakimin, Savcinin inanmadigini; kisilerin is yerine geldiklerini
ve iki kere kafasina silah dayadiklarint ve ‘Neden sikayet¢i oluyorsun, niye oglunu ariyorsun’
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dediklerini; hapishanede balkonda, bahgede dovdiiklerini, hiicreye attiklarini, ekmek vermediklerini;
H.K.’ninn ses kaydinda; “06.04.2022 tarihinde saat 7-7.30 civarlar1 sayim esnasinda geldiler, burada
mahkum arkadasimiza tokat attilar, hi¢bir sey yokken geldiler, arkadagimiza tokat attilar, igeride bir
stirli hakaret edici seyler sdylediler, o esnada ben hastaligimdan dolay1, psikolojik sorunlarimdan dolay1
atak gecirdim, bu nedenden dolay1 da bana birgok zuliim yaptilar, aldilar gotiirdiiler bahgeye, hakarette
bulundular, vurdular, kogusta arama bahanesiyle geldiler, bizi aldilar gétiirdiiler, bahgede vurdular,
yumusak (Siingerli) odaya attilar, botlarla kafamiza bastilar, kendilerini hakli ¢ikartiyorlar, bizden
davaci olmak i¢in tutanak tutuyorlar, biz onlara sert miidahalede, bir temasta bulunmadik, buna ragmen
bizi haksiz ¢ikartyorlar, bizim hakkimizda dava agiyorlar, diin bahgede bana vurdular, baktilar iistimde
ip var mi diye, baktilar yok, bana ‘kendini 6ldiirsene, assana’ dedi, gitti ayakkabimi getirdi, ben kendimi
astim, sonra yalandan geliyorlar kurtariyorlar, biz karar verdik kendimizi 6ldiirecegiz, burada 5-6 kisi
daha var, C.A., O.A., A., T.O. bir siirii kisi var kendine zarar verecek, 6ldiirecek bunlarin zulmiinden
dolay1, burada pisligin i¢inde bizi yatirtyorlar, ekmek yok, yatak yok, bize darp raporu da aldirmiyorlar,
tehdit ediyorlar biz de korkudan ‘higbir seyimiz yok’ diyoruz, benim can giivenligim yok™ dedigini”
aktarmugtir.

» M.C,,01.08. 2022 tarihinde Bolu F Tipi Kapah Hapishanesinden yazdigi mektupta; “Ciplak arama
uygulamalarinin devam ettirildigini, disaridan cezaevlerine gelen, baska bir cezaevine sevk olan her
tutuklu ve hiikiimliiniin ¢iplak aramaya maruz kaldigini, kabul etmeyenlere iskence dahil onur kirici
uygulamalarda bulunuldugunu, cezaevlerine gelen tiim mahkumlarin, arama odasi denilen ve iginde
kamera bulunmayan bir boliime alinarak ¢iplak aramaya tabi tutuldugunu; cezaevinde fiziki iskence
olaylarinin yasandigini, somut drnek olarak, R.O. isimli bir kisinin bulundugu kogusta gardiyanlarin
saldirisina maruz kaldigmi, yine M.A. adli adli bir mahkumun da yapilan iskence sonucu ayaginin
kirtlldigin1” aktarmistir.

Gardiyanlar tarafindan provokatif yaklasim sergilenmesi gerekcesiyle 36 ihlal tespit edilmistir.

b) Ciplak Arama

Iskencenin giderek farklilasan ve artan yeni uygulamalarina karsin dogasinda bir degisiklik yasanmamakta
insan onurunu, kisi biitiinliigiinii hedef alan, ac1 verici, asagilayici, onur kirici fiiller olarak icra edilmeye
devam edilmektedir. Yasal diizenlemelerde ancak ¢ok 6zel kosullarda uygulanabilecegi belirtilen ¢iplak arama
gibi istisnai uygulamalar dahi son yillarda mevzuat hiikiimleri gerekge gdsterilerek yayginlastirilmaktadir.
Ciplak arama ve zorla soyma fiilleri kisinin mahremiyetini ihlal eden, moral degerlerini, sosyal kimligini hedef
alan, ruhsal biitiinliigiine zarar veren ve cinsel siddet boyutlarina ulasan iskence fiilleri olarak icra edilmektedir.
Oysa “Mahpuslara Muameleye Dair Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallari”’nda da (Nelson Mandela
Kurallar1) yer verildigi gibi “aramalar(in), insanlik onuruna ve aranilanlarin mahremiyetine saygili olacak
sekilde ve ayn1 zamanda olgiiliiliik, yasallik ve gereklilik ilkeleri ¢ergcevesinde yiiriitiilmesi” gerektigi agikca

ifade edilmektedir.*

En son 2016 yilinda gdzden gecirilen “Mahkumlarda Beden Aramalariyla ilgili A¢iklamasi”nda’ Diinya
Tabipleri Birligi (DTB) de “zorla aramanin etik agisindan kabul edilemezligi’ni agik¢a vurgulamistir. Tim
hiikiimetlere ve kamu giivenliginden sorumlu mercilere asir1 rahatsizlik yaratici aramalarin kisi mahremiyetine

ve onuruna yonelik ciddi ihlal anlami tasidigini, ayrica fiziksel ve psikolojik hasar riskini de barindirdigini

“ https://tihv.org.tr/ozel-raporlar-ve-degerlendirmeler/nelson-mandela-kurallari-mahpuslara-muameleye-dair-birlesmis-milletler-asgari-
standart-kurallari/
Shttps://www.wma.net/policies-post/wma-resolution-on-the-responsibility-of-physicians-in-the-documentation-and-denunciation-of-acts-
of-torture-or-cruel-or-inhuman-or-degrading-treatment
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kabul etmeleri ¢agrisinda bulunarak mahpuslarin rutin aranmasinda ultrason ve diger taramalar dahil alternatif
yontemler kullanilmasi, beden boslugu aramalarina yalnizca son g¢are olarak bagvurulmasi ve hekimlerin bu

amagla gorevlendirilmesinin hasta ile hekim arasindaki giiven iliskisini sarsacagi onerisini vurgulamistir.

Tiirkiye’de “¢iplak arama” uygulamasinin hukuki dayanaklari igin “Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Y&netmelik’e basvurulabilir. Her ne kadar iktidar tarafindan
inkar edilse de yonetmelikteki 34’iincli madde, cezaevlerinde hangi kosullarda “ciplak arama” yapilabilecegini

diizenliyor.

Ciplak arama iskencesi mahpuslara yapildig1 gibi kimi zaman ziyaretgilerine de ince arama adi altinda onur

kirict uygulama olarak ailelere de dayatilmaktadir.

Ozellikle ¢iplak arama uygulamasinin son donemde iskence sugu kapsaminda eril bir siddet bigimi olarak ve
basta kadinlara yonelen 6zelligi dikkate alindiginda, 6zellikle iskence gdrenlerin maruz kaldiklar1 olaylarla
miicadele edilmesi, yasamak zorunda kaldiklar1 olumsuzluklarin kabul edilemezliginin 6nemle vurgulanmasi,
toplumsal cinsiyete bagli esitsizlikleri siddetlendiren bu tiir uygulamalar1 da gozeterek kadinlarin, erkek

egemen toplumda haklar1 gozetilmesi gereken bir grup olarak degerlendirilmesi de nem kazanmaktadir.

Sonug olarak, ¢giplak arama ve zorla soyma fiilleri kiginin mahremiyetini ihlal eden, moral degerlerini, sosyal
kimligini hedef alan, ruhsal biitiinliigiine zarar veren ve cinsel siddet boyutlarina ulasan iskence ve diger kotii
muamele niteligindedir. Hapishanelerde karsilastigimiz orneklerde hapishane giris ve cikiglarinda ¢iplak
arama uygulamasi bir rutine donmiistiir. Ciplak aramaya karsi ¢ikan mahpuslar yalnizca zorla aramaya maruz

kalmiyor, ayn1 zamanda darp ve siddete de maruz kaliyorlar.
Asagidaki ihlallere dair toplam 242 ihlal beyan edilmistir.

e 2022 yili igerisinde 187 mahpus ¢iplak arama dayatmasina maruz kaldigini ve ¢iplak aramanin
rutin bir sekilde yapildigini beyan etmistir.

e Yine 2022 yili iginde ailelere ziyaret esnasinda ¢iplak arama ve/veya ince arama dayatmasi
nedeniyle 5 ihlal tespit edilmistir.

e Kadin ziyaretgilere rencide edici ama yapilmasi konusunda 47 bagvuru alinmustir.

e Jandarmanin yetkisi olmadig1 halde hapishane iginde iist aramasi yapmasi 3 ihlal tespit edilmistir.

> A.A., 16.11.2022 tarihinde Sincan 2 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapah Hapishanesinden yazdig
mektupta; “Adalet Bakanligina da yazdigini, yazdigi hak ihlali ve psikolojik siddetin 09.11.2022
tarihinde mahkeme i¢in misafir gecici olarak kaldig1 Trabzon/Besikdiizii T Tipi Cezaevi girisi sirasinda
ve kaldig1 6 giin boyunca yasandigini, ayrica Sincan 2 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevine doniis
yolunda da askerlerce ayni yaklagimlarin sergilendigini; 09.11.2022 tarihinde Giresun 2. Agir Ceza
Mahkemesinde goriilen mahkemesi nedeni ile Ankara Sincan 2 Nolu Cezaevinden hava yolu ile
Trabzon/Besikdiizii T Tipi Cezaevine gotiiriildiigiinii, giriste Besikdiizii Cezaevi personeli tarafindan
once soyunmasinin sdylendigini, soyunmayacagini sdylediginde, zorla yapacaklarini sdylediklerini,
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onlara ‘daha yeni yapilan bir diizenleme ile bu insan onurunun zedeleyen uygulama, kanunla diizeltildi,
neden bunu dayatiyorsunuz ?’ dedigini, kendilerinin cevaben ‘senin bahsettigin yasa, sadece ciimle
seklen degistirildi ve ¢iplak aramanin adi ince arama olarak diizeltildi, degisen hi¢ bir sey yok, yasa
bize bu imkan1 hakki veriyor’ diyerek ¢iplak arayacaklarini aksi takdirde zorla yapacaklarini soyleyerek
iki saat boyunca giriste baskiyla dayatmada bulunduklarini” aktarmistir.

c) Agizigi Arama

Mahpuslar son yillarda 6zellikle hastane sevkleri ve hapishane sevkleri esnasinda onur kirici agiz i¢i arama
dayatmasmna maruz kalmaktadirlar. Ozellikle agiz ici arama nedeniyle mahpuslarin hastane sevkleri

gerceklestirilmeyerek ayrica saglik hakki ihlaline de neden olunmaktadir.

2022 yih icinde 51 mahpus agiz i¢i arama dayatmasi nedeniyle basvuruda bulunmustur. Ancak bu

dayatma neredeyse tiim hapishanelerde kolluk marifetiyle uygulanmaktadir.

» T.Y. 05.05.2022 tarihinde izmir /Menemen T Tipi Kapalh Hapishanesinden gonderdigi
mektubunda; “Kendisinin Menemen T Tipi Kapali Hapishanesinde tutulan 6 Kiirt siyasi tutsaktan biri
oldugunu, asagidaki nedenlerden dolayir ziyarete gelinmesini talep ettigini; hastane sevklerinde
kendilerine dayatilan agiz i¢i aramasint kabul etmediklerinden saglik hizmetlerinden
yaralanamadiklarini” aktarmustir.

» N.L 06.09.2022 tarihinde Mugla/Bodrum S Tipi Kapah Hapishanesinde bulunan A.H.IL. i¢in
yaptigi basvuruda; “Hastane ve revir sevklerinde agiz i¢i aramasi dayatilmasina maruz
birakildiklarini, bunu kabul etmediklerinde dayak ve iskenceye maruz birakildiklarini ve hastane

sevklerinin bu yiizden yapilmadigini” aktarmistir.

d) Ayakta Sayim / Telefonda Tekmil / Kimlik/ Askeri Nizamda Tek Sira YUrGtme

Ayakta sayim dayatmasi, telefonda tekmil verme zorlamasi, kimlik karti takilmasi zorunlulugu, askeri nizamda
tek sira yiiriitme dayatmalari hapishanelerde idarenin otoritesini kabul ettirmenin bir araci oldugu gibi

hapishanelerde iskence ve kotli muamele uygulamalari olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Ayakta sayim dayatmasi, hiicre mevcutlarinin ¢ok az oldugu durumlarda bile varligin1 géstermektedir. Buna
tek kisilik hiicrelerde kalan mahpuslar da dahildir. Bir tiir psikolojik baskinin da araci durumundadir. Sayimlar
sirasinda hazirolda bekleme, kiyafetin oniinii ilikleme, selam verme gibi durumlarla da karsilagiyoruz. Hasta
oldugu bilinen ya da fiziksel olarak ayaga kalkma veya ayakta durma zorlugu ¢eken mahpuslar bile ayakta
sayima zorlanmaktadirlar. Bir baski araci olarak kimi hapishanelerde sayim uygulamasi geceleri de

yapilmaktadir.
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Telefon goriismesi sirasinda tekmil verilmesi dayatmasi uygulanmaktadir. Bu uygulamada hem mahpusun hem
de goriistiigii kisinin kendisini tanitmas1 (Adi-Soyadi sdylenmesi) isteniyor, bu yapilmadiginda da telefon

goriismeleri kesiliyor.

Kimi hapishanelerde mahpuslara kimlik karti takilmasi zorunlulugu getirilmekte, kabul etmeyen mahpuslara

disiplin sorusturmasi a¢ilmaktadir.

Alinan bagvurulara gore mahpuslarin sevkleri (hastane, hapishane, mahkeme vb.) esnasinda, telefon goriislere,

acik/kapali goriislere ¢ikarilirken duvar dibinden, askeri nizamda ve tek sira halinde yiiriimeleri istenmektedir.

Bu uygulamalara itiraz eden ya da direnen mahpuslar ise her zaman oldugu gibi iskence ve kotii muamele ile
tehdit edilmekte ve hatta maruz kalmakta, haklarinda disiplin sorusturmasi agilmakta. Pek ¢ok durumda hiicre

cezalar1 verilmekte ve infazlarini yakacak tedbirler alinmaktadir.
Bu bashk altinda en az 85 ihlal tespit edilmistir.

e Tiirkiye hapishanelerinde 2022 yilinda 40 mahpus tarafinda ayakta sayim dayatmasina dair basvuruda
bulunmustur.

e 5 mahpus da tekmil dayatmasina maruz kalindigini iddia etmistir.

e 31 mahpus da askeri nizamda tek sira halinde yiiriitme dayatmasina maruz kalindigini iddia etmistir.

e 6 mahpus da kimlik kullanma dayatmasina maruz kaldiklarina dair bagvuruda bulunmustur.

e Geceleri sayimin alinmasina dair 1 ihlal aktarilmgtr.

e Sayimin havalandirmada alinmasi 2 ihlal aktarilmigtir.

e) Havalandirma Haklari Engellenmesi ve ihlalleri

Mahpuslarin saghk hakki kapsaminda en 6nemli ihtiyac1 havalandirma hakki kapsaminda yasadiklar
hak ihlalleri asagida aktarilmistir. Bu bashkta en az 17 ihlal tespit edilmistir.

e Farkli siyasi goriisteki mahpuslarin ayni havalandirmaya ¢ikarilmasi 1 bagvuru yapilmustir.
e Havalandirma kapilarinda bulunan mazgallarin mevzuata tezat bir sekilde kagit parcalari ile
ortiilmesi 4 mahpus tarafindan beyan edilmistir.

e Havalandirmaya tekli ¢ikarilma, 10 ihlal tespit edilmistir.
e Havalandirmaya yiyecek ve igecek gotiiriilmesinin engellenmesi 2 mahpus tarafindan bagvuru
yapilmustir.

f) Oda ve Koguslarla ilgili yasanan sorunlar

Mahpuslarin bulunduklar: oda ve koguslara dair cesitli ihlaller yasatilmaktadir. Asagida bu bashk
altindaki ihlal cesitleri maddeler halinde aktarilmis olup toplam 593 ihlal tespit edilmistir.

e Bagimsiz koguslara gegme dayatmasi 6 ihlal
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> S. D. ile 18.03. 2022 tarihinde izmir/Kiriklar 2 Nolu F Tipi Kapah Hapishanesinde yapilan
goriismede; " Hapishaneye yeni gelen mahpuslarin bagimsizlastirilmaya calisildigini; A. Y. isimli
mahpusun saglik sorunlart nedeniyle hastaneye sevk edildigini, hastane doniisii karantina siiresi
bitmesine ragmen kogusuna geri getirilmedigini, “Ya bagimsiz kogusa gideceksin ya da seni bir yere
gbtiirmeyiz, tahliye de etmeyiz” seklinde tizerinde baski kuruldugunu sonradan 6grendiklerini; oda
arkadaslarinin ve kendisinin defalarca idare ile goriigmesinden sonra kendi odasma donebildigini”
aktarmugtir.

> S.C., 25.03.2022 tarihinde, Batman M Tipi Kapah Hapishanesinde bulunan babasi M.E.C. i¢in
Batman IHD Subesine yaptig1 basvuruda; “Babasimin cezaevinde bagimsiz kogusa gegmesi igin
zorlandigini, reddedince tek kisilik kogusa alindigint” aktarmistir.

Farkli siyasi goriisteki mahpuslarin ayni kogusta tutulmasi 7 ihlal

Farkl1 siyasi goriisteki mahpuslarin koguslariin ayni koridorda olmas: 53 ihlal
ISID ve adlilerle ayn1 koridorda tutulma 1 ihlal

Kogusa gecme talebinin kabul edilmemesi 7 ihlal

Koguslarin birbirinden uzak yerlere yerlestirilmeleri 57 ihlal

Siyasi mahpuslarin kaldig1 koguslarin, adli ve diger dosyalardan olanlarin bulundugu koguslar
arasina konulmasi 6 ihlal

Oda degisim taleplerinin kabul edilmemesi 154 ihlal

Odalarin birbirinden uzak tutulmasi 1 ihlal

Mahpuslarin talebi olmadan odalarin degistirilmesi 68 ihlal

Tek kisilik yerde kalma talebinin kargilanmamasi 4 ihlal

Tekli odalarda tutulma 74 ihlal

Tekli odalarda tutulma (S Tipleri ve Yiiksek Giivenlikli) 127 ihlal

Ustii Kafesli odalarda tutulma 28 ihlal

g) Ajanlik dayatmasi

Mahpuslarin zaman zaman koguslarindan alinarak polisle goriismeye, hatta is birligi yapmaya
zorlandiklar: vakalar da kayitlarimizda yer aliyor. 2022 yili icinde 4 mahpusun is birligine zorlandigina

dair bilgi tespit edilmis olup, bu dayatmaya maruz kalanlarin tam sayisi belli degildir.

e Ajanlik dayatmasi (Mit, Polis tarafindan gériismeye ¢agrilma ve goriismeye zorlanma)
e Iidare tarafindan muhbirlik dayatmasi (Hapishane idaresi tarafindan)

> 12.04.2022 tarihinde D. A. ile izmir/Kirklar 1 Nolu F Tipi Kapal Hapishanesinde yapilan
goriismede; “Bolu F Tipi Hapishanesi’ndeyken 2022 yilinin Ocak ayinda saat 6glen 2 -3 gibi, 3 kiginin
kendisiyle goriismeye geldigini, gardiyanin kendisine “’gel avukat geldi seninle goriisecek’” dediklerini,
kendisinin de avukatinin geldigini sanip ¢iktigini, agik goriis odasinda kendisini beklediklerini,
ellerinde askeri dosyalart1 ve kendisinin dava dosyasinin oldugunu, goriismeye gelen kisilerin
kendilerini MIT olarak tanittiklarmi, “’korkma, biz seni koruruz, aileler hapishaneye nasil para
yatirtyor, avukatlar nasil i¢eriye not gonderiyor, orgiit nasil haber gonderiyor, avukatini tantyoruz, bak
cevap ver, vermezsen senin avukatinin ne is yaptigini biliyoruz, onu da tutuklariz, Tahir El¢i dosyasinda
ifadeni geri ¢ekeceksin, diyeceksin ki, Tahir El¢i’yi biz 6ldiirmiisiiz, ya da basina gelecekleri sen
goreceksin, biz seni rahat birakmayacagiz, ifadeni geri ¢gekmezsen o zaman goriirsiin.” dediklerini,
avukatlarini sorduklarini, onlar hakkinda tutanak tutup “Biz onlar tutuklayacagiz, diyecegiz ki bunlar
sana zorla ifade verdirtmiyorlar.”” Diyeceklerini sdylediklerini, goriismenin bu sekilde gectigini,
kendisinin onlarla goriismeyi kabul etmedigini, dogrulari sdyledigini, onlarin zoruyla yalan ifade
vermeyecegini, saat 17. 00’a kadar kendisini odada tuttuklarini, ‘’baz1 isimler sorduklarini, cezacvinde
kim komiinist, size kim para yatiriyor, hangi avukatlar para yatirtyor, not sokuyor cevap ver.”” Diye
sorduklarini, 3 kisinin kendisiyle goriigme yapmasinin ve kendisinin baskiy1 kabul etmemesi iizerine
kendisine “’seni dyle bir yere gonderecegiz ki, senin ailen bile seni géremeyecek’” denildigini ve bir
hafta gegmeden kendisinin buraya sevk edildigini; sevk sirasinda ring aracindayken kiyafetlerinin
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islandigini, kan igerisinde kaldigini gardiyanlara ve jandarmaya sdyledigini, kendisinin hastaneye
gotiriildiigiinii daha sonra bu hapishaneye getirildigini; hapishaneye geldiginden beri tek tutuldugunu,
karantina siirecinin gegmesine ragmen arkadaglarinin bulundugu koguslara gecirilmedigini; kendisi bu
hapishaneye geldikten sonra da avukat goriismesine gotiirecegiz diye gardiyanlar tarafindan odadan
cikarildigini, telefonla goriisme ve agik goriiglerin yapildig boliime gotiiriildiigiinii, karsisinda bir erkek
kisinin durdugunu, kendisini daha 6nce hi¢ gérmedigini ve tanimadigini, kendisinin geleceginden
bilgisi olmadigini, gelen kisinin kendisini *’ben avukatim’’ diye tanittigin1 ancak ismini sormasina
ragmen sdylemedigini, elinde bir dosyanin bulundugunu, dosyanin {izerinde “’gapraz sekilde iist iiste
duran iki silah isareti’’ olan bir amblem benzeri seklin bulundugunu, avukatin kendisi ile gériigmek igin
buraya geldigini sdylemesi iizerine, bu goriigmeyi kabul etmedigini dile getirip odadan ¢iktigini;
tizerindeki baski ve tehdidin hala devam ettigini, bu sebeple hi¢ kimseyle goriistiiriilmedigini”
aktarmugtir.

M.M.G. 24.10.2022 tarihinde Bitlis/Ahlat T Tipi Kapalh Hapishanesinde bulunan kardesi Y.G.
icin yaptigi basvuruda; “Kardesi Y.G.’nin, Van Yiiksek Gilivenlikli Kapali Hapishanesinden
Bitlis/Ahlat T Tipi Kapali Hapishanesinde 20 giin 6nce sevk edildigini; ¢iplak arama yapildigimni ve
psikolojik baski altinda tuttuklarini; “Mahkemen var” ve gesitli bahanelerle sohbet igin gotiiriip
getirdiklerini; tek kisilik odada tuttuklarini; basindan gegenleri babasina telefon goriismesinde ve
Persembe giinii goriise giden teyzesine anlattigini” aktarmustir.

01.11.2022 tarihinde Antalya S Tipi Kapah Hapishanesinde bulunan F.T. ile yapilan avukat
goriisiinde; “3 kisilik hiicre tipi kogusta hikkiimozlii olarak tutuldugunu; mahpus haklarini kullanmak
istediginde disiplin cezasiyla cezalandirildigini, ajanlik dayatmasina maruz birakilan A.K.’a fiziksel ve
psikolojik siddet uygulandigini; bilfiil bir kogus aramasinda bir arkadasina ‘kalemin silah gibi
kullanilarak fiziksel siddet uygulandigini” aktarmistir.

Y.G., 12.12.2022 tarihinde Bitlis/Ahlat T Tipi Kapalh Hapishanesinden gonderdigi mektubunda;
©’3 ay1 askin bir siire once kirsal alanda gerceklesen bir operasyon sonucunda alikonuldugunu ve
mahkemede tutuklandigini, sirasiyla 6nce Van Yiiksek Giivenlikli cezaevinde bir ay kaldiktan sonra
Ahlat T tipi cezaevine getirildigini, iki aydan fazla bir siiredir de bu kurumda oldugunu, bu siire zarfinda
hemen hemen her hafta Mit Jandarma Emniyet Savcilik gibi kimi kurum elemanlarinca ¢agirildigini,
bazen adliye vb. yerlere gotiiriildiigii de oldugunu, bu goriismelerde kisi teshisi yer tespiti etkin
pismanlik gibi konularda baskilandigini, her defasinda kendileri ile goriismek istemedigini sGylemesine
ragmen periyodik olarak bu durumun devam ettigini, dahasi bu siirecte bir yandan devletin resmi TV
kanalinin (TRT) giinlerce fotografini1 ve adin1 servis ederek operasyonda etkisiz hale getirildi haberleri
yaymladigini, 6te yandan da devletin resmi kurumlart olan bu adini siraladigi kurumlarin bu
uygulamalarla kendisine yoneldigini, hal boyleyken bu durumun iizerinde ¢ok ciddi psikolojik
sorunlara yol agacagini gibi insan olma hakki ve yasama hakkinin da gasp edildigi hissiyati
olusturdugunu, sonug olarak s6z konusu meselenin yasal-anayasal bir dayanaginin olup olmadigini net
olarak bilmemekle beraber hicbir anayasal mevzuatin boylesi agir bir ihlale olanak sunacagini
diistinmedigini” aktarmistir.

h) Kameralarin yasam alanlarini gérmesi

Hapishanelerde meydana gelen en onemli hak ihlallerden biri de yasam alanlarimi gorecek sekilde takilmis
olan kameralar gelmektedir. Bu kameralarla mahpuslarin 6zel alanlarn gozetlenerek mahremiyet haklari ihlal
edilmektedir. Oysa 6zel hayata saygi hakki mahpuslar i¢in de gecerli bir haktir ve yasalarla ve uluslararasi
sozlesmelerle garanti altina alinmustir.

ANAYASA Madde 20. Ozel hayatin gizliligi
Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile
hayatinin gizliligine dokunulamaz.

AIHS Madde 8. Ozel ve aile hayatina sayg1 hakki
Herkes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve yazigmasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.

Bu bashk altinda 79 mahpus tarafindan basvuru yapilmistir.
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1) Baskin aramalar ve aramalarda esyalarin dagitiimasi, kirllmasi

Rutin kogus ve oda aramalarinin disinda ani ve baskin sekilde oda aramalari (148 ihlal), yapildigi, bu
aramalar esnasinda daha once kantinden alinmis olan esyalara, kitaplara ve mektuplara el konuldugu,
esyalarin dagitildig: ve kirildigi, buna karsi ¢ikan mahpuslarin da tehdit, hakaret ve kotii muameleye
maruz kaldiklarina dair basvurular alinmistir.

Bu bashk altinda 395 ihlal tespit edilmistir.

e Baskin Aramalar 148 ihlal
e Aramalarda esyalarin dagitilmasi 247 ihlal

i) Polislerin Jandarma yelegdi giyerek aramaya katiimasi

e Buihlal i¢in 1 basvuru yapilmigtir.

» M. S. B., 02.12.2022 tarihinde Bursa H Tipi Kapalh Hapishanesinden gonderdigi mektupta;
“Cezaevine polislerin girmesinin yasak ve hukuka aykir1 oldugu halde cezaevine girdiklerini, genel
aramalarda jandarma yelegi giyerek ve kendini jandarma olarak tanitip aramalara girdiklerini”
aktarmugtir.

i) Ayrimcilik yasagi ihlali

Ayrimecilik yasagi ve esitlik ilkesi Anayasamizin 10. maddesinde garanti altina alinmistir. Ayrica esitlik ilkesi
uluslararasi ve ulusal metinlerde de devletlere yiikiimliiliikler yiiklemistir.

Anayasanin 10. maddesine gore “Herkes, dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi diislince, felsefi inang, din, mezhep ve
benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.”, Anayasa Mahkemesi ise esitlik kavramini,
“herhangi bir nesnel ve makul dayanagi olmaksizin ayni durumdaki bireylere farkli muamelede bulunulmasi”
olarak tanimlamistir. Yani kanunlar ve sozlesmeler kapsaminda “Herkes, hukuken taninmis hak ve
hiirriyetlerden yararlanmada esittir ve cinsiyet, irk, renk, dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi goris, etnik
koken, servet, dogum, medeni hal, saglik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimeilik yasaktir.

Ancak kapatilma mekanlari olan hapishanelerde mahpuslar bir¢ok ayrimciliga maruz kalmakta ve esitlik ilkesi
cignenerek haklar1 yok sayilmaktadir.

Ayrimcilik yasag ihlali ile ilgili olarak en az 66 ihlal tespit edilmistir.

e Idare ile goriismelerde ayakta ve hazirolda bekletme 1 ihlal

e Idarenin “ayakta, sirt1 doniik ve hazir ol da durmak” sartiyla gériismeyi dayatmasi 3 ihlal
e (Oda 1s18inin gorevliler tarafindan siirekli agilmasi 4 ihlal

e Irk¢1 ve ayrimer yaklagimlar 24 ihlal

e Mabhpuslar arasinda ayrimcilik 34 ihlal

k) Yakinlari Agir Hasta veya Yakini Vefat Eden Mahpuslara Goérlis ve Cenazeye Katilm Hakki
Taninmamasi
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Yakinlar agir hasta olan mahpuslara ziyaret hakk: ve telefonda goriis haklar1 saglanmamis ve yine
yakinlari vefat eden mahpuslara da cenazeye katilma haklari cesitli gerekcelerle engellenmistir.
Bu bashk altinda 9 ihlal tespit edilmistir.

e Agir hasta olan aile bireylerine veda hakki taninmamasi 3 ihlal
e Aile yakinlarimi kaybeden mahpusa bilgi verilmemesi 1 ihlal
e (Cenazeye katilmaya izin verilmemesi 5 ihlal

» Avukati tarafindan, 17.11.2022 tarihinde Sincan Kadin Kapah Hapishanesinde bulunan M. K.
icin yapilan basvuruda; “Ge¢mis donem Agri belediyesi es baskan1 Mukaddes Kubilay 27.12.2016
tarthinden bu yana Sincan Kadin Kapali cezaevinde bulundugunu, 04.08.2022 tarihinde tahliye edilmesi
gerekirken edilmedigini, 16.12.2022 tarihinde kardesinin vefat ettigini, cenazeye katilmasi i¢in bagvuru
yapildigini, tiim hazirliklarin tamamlanip yol masrafi dahi yatirilmisken, Ankara Cumhuriyet
Bagsavciligi'nin onay vermediginin bilgisi sozlii olarak cezaevi tarafindan iletildigini, Mukaddes
Kubilay’in cezaevinde iken daha 6nce de bir kardesini daha kaybettigini, ancak Covid donemi olmasi
nedeni ile cenazeye katilamadigint” aktarmistir.

» 19.04.2022 tarihinde Batman/Besiri T Tipi Kapali Hapishanesinde bulunan A.D., ailesiyle yaptig
telefon goriismesinde, yasamin yitiren agabeyinin taziyesine gitmesine izin verilmemesini protesto
ettigi icin kamerasiz alanda kendisine iskence yapildigini sdyledigi 6grenildi.

)  Umut Hakki ihlali

Mahpuslarin bir giin serbest kalabilecegi umudundan mahrum olarak hapis cezasim infaz etmesi
ATHS’nin 3. maddesinde diizenlenen insanhk dis1 ya da asagilayict muamele veya ceza yasagimin ihlalini
de beraberinde getirmektedir. Buna dair ATHM umut hakki ile ilgili bir dizi ictihatlar gelistirmistir.
ATHM Kararlarindan ¢ikan sonuca gore hiikiimliiniin sahiverilmeyi umut etme hakki kapsaminda
miiebbet hapis cezasinin belirli araliklarla gozden gecirilmesi gerekliligidir.

Bu hak kapsaminda 2 ihlal basvurusu alinmistir.

e Dosyalarin iizerinde 6lene dek yazilmasi 1 ihlal

> M.K. 16.02.2022 tarihinde Sincan 2 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapah Hapishanesindeki abisi I.K.
icin kurumumuza yaptigi basvuruda; “Dosyalarinin iizerinde ‘6lene kadar” yazildigini, tek basina
tutuldugunu” aktarmistir.

e Miiebbet hiikiimliisii mahpusun dosyasina 6liinceye kadar yazilmas1 1 ihlal

> S. C. ile 25.02.2022 tarihinde izmir/Kiriklar 1 Nolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapal
Hapishanesinde yapilan goriismede; “Miicbbet hapis cezasi ve siireli hapis cezalar1 oldugunu, 15
yildir hapishanede kalmakta oldugunu, daha 6nce miiddetnamesinde saliverilme tarihi igin bir siire
belirtilmis olmasina ragmen 1 ay kadar once gelen miiddetnamesinde “Gliinceye kadar” yazmakta
oldugunu; basgka mahpuslarin da bu sekilde sonradan miiddetnamesi degistigini, bu konuda neler
yapilabilecegine dair dernegimizden hukuki destek talebi oldugunu” aktarmistir.
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V.

SOSYAL FAALIYETLERE DONUK HAK IHLALLERI

Tiirkiye’deki hapishanelerde sosyal faaliyetlere iliskin ¢esitli uygulamalar bulunmaktadir. Pek c¢ok

hapishanede yasal haklar sinirlandirilarak ya da kisitlanarak mahpuslara taninmaktadir. Faaliyet siirelerinin

kisaltildigy, faaliyetlere katilacak mahpus sayisinin sinirlandigi, mahpuslarin siirekli ayni kisilerle faaliyete

¢ikmaya zorlandig1 pek ¢ok bagvuru bulunuyor. Mahpuslarin bagvurulardaki sayisi kadar ihlal raporda yer

almasima ragmen, bu ihlaller tiim hapishanede uygulandigindan ihlal sayis1 bu rakamlarin yiizlerce kati ile

ifade edilebilir.

Bu bashk altinda 847 ihlal meydana gelmistir.

Spora oda oda ¢ikarilma 2 ihlal
> S.I. ile 03.02.2022 tarihinde Sincan Kadin Kapalh Hapishanesinde yapilan avukat goriisiinde;

“Pandemi siireci ile birlikte Sosyal-kiiltiirel faaliyetler, spor, atolye vb. yasaklandigini su an ayda 1 defa
spora c¢ikarildiklarim1 ancak sadece aymi odada tutulan mahkumlarin spor faaliyetine beraber
¢ikabileceklerini, diger mahpuslarla beraber spora ¢ikarilmalart i¢in biitiin mahpuslarin bagvuru
yaptigini ancak bu basvurularin idare tarafindan reddedildigini” aktarmistir.

13.02. 2022 tarihinde, izmir/Sakran 4 Nolu T Tipi Kapah Hapishanesinde S. Y. ile yapilan avukat
goriisiinde; “Bir onceki goriismede aktardigi sorunlarin hala devam ettigini, tecrit kosullarinin
oldugunu; hapishanede Kur’an kurslariin basladigini, oda oda mahpuslarin kursa gotiiriildiigiinii ancak
sohbetlere ¢ikarilmadiklarini, sosyal faaliyetlerin baslamadigini; karantina siirecinde sikintilar
yasadiklarini, hastaneden gelen mahpuslarin bazen testin sonucu beklenmeden direkt odalara
getirildiklerini; yemeklerin kalitesiz ve yetersiz oldugunu” aktarmustir.

Okuma-yazma kurslarindan faydalandirmama 2 ihlal
Ortak alana ¢ikarilmama 6 ihlal

Ortak alana tek kisi olarak ¢ikarilma 2 ihlal

Sohbet hakkinin engellenmesi 147 ihlal

Spor, sosyal faaliyet, kurs ve kiiltiirel faaliyet engeli 683 ihlal
> O.B., 28.03.2022 tarihinde Bolu F Tipi Kapalh Hapishanesinden yazdigi mektupta; “Ortak

faaliyetlere ¢gikartilmadiklarini, yalnizca ayni odadaki arkadaslariyla ¢ikartilabildiklerini; resim, miizik,
yabanct dil, bilgisayar kurslarma c¢ikartilmadiklarint ancak Goézlem Kurulunun ‘kisi egitim ve
sosyallesmeye egilimli degil” seklinde iyi halli olmadiklar1 yoniinde donem degerlendirmesi yaptigini”
aktarmugtir.

S. C., 18.04.2022 tarihinde Agri/Patnos L Tipi Kapalh Hapishanesinden yazdig1 ve tarafimiza
02.06.2022 tarihinde ulasan mektubunda; “4 yildan fazla siiredir egitim birimindeki kurs ve
etkinliklere ¢ikarilmadiklarini, su an spora ¢ikarildiklarini, ancak diizenli bir gsekilde ¢ikarmadiklarini,
10 giinde bir ¢ikardiklarin1 ve onda da bahar ve yaz aylarinda ¢ikarildiklarini, kis aylarinda hig

¢ikarmadiklarini” aktarmistir.

Din kurslarina katilimin dayatilmasi 1 ihlal
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> 13.02.2022 tarihinde, izmir/Sakran 4 Nolu T Tipi Kapah Hapishanesinde S. Y. ile yapilan avukat
goriisiinde; “Bir onceki goriismede aktardigi sorunlarin hala devam ettigini, tecrit kosullarinin
oldugunu; hapishanede Kur’an kurslarinin basladigini, oda oda mahpuslarin kursa gotiiriildiigiinii ancak
sohbetlere ¢ikarilmadiklarini, sosyal faaliyetlerin baglamadigini” aktarmistir.
e  Farkli dosyalardan ve gruplardan mahpuslarla birlikte kurslara, etkinliklere ¢ikartiima 1 ihlal
e  Spora ¢ikanlara top verilmemesi 3 ihlal
> A.K.,31.08.2022 tarihinde Trabzon/Besikdiizii T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumundan yolladig
mektupta; “Mahpuslar arasi sosyal etkinliklerin ne denli kisitlanmasina 6rnek olarak kogusa top
verilmedigini, oysa Adalet Bakanliginin cezaevinde bulunulabilecek esyalara dair tiiziigiinde ‘her
odaya bir adet top verilir’ kesin hiilkmiiniin olmasina ragmen cezaevi idaresi tarafindan kogusa top
verilmedigini, ayn tiiziik maddesinde bazi esyalara dair cezaevine inisiyatifine birakilanlara iliskin
‘verilebilir’ ibaresi yer alirken bazi esyalarda cezaevinin inisiyatifine birakilmayarak ‘verilir’
denildigini ve bunlardan birinin de top oldugunu ve ‘verilir’ kesin hiikmii olmasina ragmen Adalet

Bakanliginin tlizigiiniin uygulanmadigimi” aktarmistir.
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V. ILETISIM ve HABERLESME HAKKI IHLALI

2022 yili igerisinde iletisim ve haberlesme hakkinin kullandirilmasinda ciddi sorunlar yaganmigtir. Goriintiilii
telefon goriis haklarinin engellenmesi, mektup haklarinin engellenmesi, Kiirtce mektuplarin génderilmemesi
ve verilmemesi gibi bagliklarda yasanan hak ihlalleri mahpuslar tarafindan aktarilmistir. Ayn1 hapishanede
kalan mahpuslarin kendi aralarinda haberlesmek igin kullandiklar1 “i¢ posta” yolunun da kisitlamalardan
payini aldigin1 goriiyoruz. Mektuplar bu yontem ile ¢ok uzun siirede gidip geldigi, diger koridorda bulunan

kogusa gonderilen bir mektubun 60 giin sonra ulastigt mahpus beyanlarinda yer aliyor.

199 ¢

Disariya gonderilen mektup ve dilekgeler ise “hapishane kosullarini ve hapishane idaresini kotiiledigi”, “yanlis

bilgiler ve iftira icerdigi” gibi gerekgelerle geri ¢evriliyor.

Biitiin bunlarin yani sira mahpuslar yazdiklar1 mektup ve dilekgeler, baski ve ihlallere itiraz etmeleri gibi
gerekeelerle siirekli olarak disiplin sorusturmasina maruz kaliyorlar, iletisim ve haberlesme haklarindan
mahrum birakilabiliyorlar. Kiirtce yazilmis mektuplar mahpuslara verilmiyor ya da bu mahpuslarin yazdiklar
gonderilmiyor. Ayrica basta Suriyeli mahpuslar olmak tizere yabanci mahpuslarin Tiirk¢e bilmemesi nedeniyle

tiim bu haklar1 kisitlanmig durumda. Bu konularda da ¢ok sayida bagvuru bulunuyor.

Bu ihlallerle 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki da ihlal edilmis olmaktadir ve bu bashk altinda
1004 ihlal tespit edilmistir.

Goriintiilii arama engeli (Tlim siyasi mahpuslar) 308 bagvuru
Siyasi mahpuslarin tamamina goriintiilii konugma hakk1 verilmiyor.

> A.Y., 26.01.2022 tarihinde Mersin/Tarsus 2 Nolu T Tipi Kapah Hapishanesinde olan C.Y. i¢in
yaptig1 bagsvuruda; “Goriintiilii aramanin adli mahpuslara verildigini, siyasi mahpuslara goriintiilii
arama hakki verilmedigini; haftalik 20 dakika haklar1 kisitlanmis sadece 10 dakika telefon hakki
verildigini, mahpuslarin bunu kabul etmediklerini, avukatlarin idareyle goriismesini istediklerini”
aktarmugtir.

I¢ posta yasag1 16 ihlal
I¢ postaya pul talebi 2 ihlal

> S.I. ile 03.02.2022 tarihinde Sincan Kadin Kapah Hapishanesinde yapilan avukat goriisiinde;
“PTT’nin herhangi bir talebi olmadigi halde mahpuslardan i¢ postayr licretli gonderilmesinin
istendigini, idareye basvuru yapildiginin idarenin de PTT nin bdyle bir talebi oldugunu i¢ postanin PTT
araciligiyla pul yapistirilarak gonderilmesini zorunlu kildiginin sdylendigini, Mahpuslarin PTT ye
bagvuru yaptigini PTT nin cevabinda PTT nin hapishanelerden higbir gelirinin olmadigini i¢ postanin
bir posta ve haberlesme yolu olmadigini idarenin inisiyatifinde bir sey oldugunu, PTT’nin
miidahalesinin miimkiin olmadiginin bildirildigini, idareye PTT nin cevab1 bildirildiginde de idarenin
heyet karar1 alinmistir seklinde cevap verdigini” aktarmistir.

I¢c mektuplara pul talebi 2 ihlal
I¢c mektuplarda soyad: zorunlulugu ve akrabalik zorunlulugu 47 ihlal
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> S.C., 18.04.2022 tarihinde Agri/Patnos L Tipi Kapah Hapishanesinden yazdig1 ve tarafimiza
02.06.2022 tarihinde ulasan mektubunda; “I¢ mektuplarda soyad: zorunlulugu arandigii”

aktarmugtir.
I¢c mektup yasagi (Aym zarfa konulan mektuplar) 3 ihlal
[HD'ye génderilen mektuba el konulmasi 1 ihlal

> 17.01.2022 tarihinde Maras/Tiirkoglu 1 Nolu L Tipi Kapah Hapishanesinde I.0. ile yapilan
goriismede; “IHD’ye yasadiklar1 hak ihlallerini agikladiklar1 mektuplarin génderilmedigini, Savciliga
gondermek istedikleri dilekgelerin gonderilmedigini” aktarmistir.

Kiirtge mektuplarin gonderilmemesi ve verilmemesi 118 ihlal

Mektuplari gonderilmemesi ve ge¢ verilmesi 222 ihlal
Mektuplarin karalanarak verilmesi 2 ihlal
Mektup kagidi verilmemesi 1 ihlal
Telefon goriismesi kisitlamasi 277 ihlal

> 31.08.2022 tarihinde S.I. ile Sincan Kadin Kapalh Hapishanesinde yapilan avukat goriisiinde;
“haftalik sadece 10 dakika telefon hakki verildigini, Adalet Bakanlig tarafindan koguslara konan yeni
kabinlerin ses sorununun oldugunu, aileleriyle konusurken konusmanin yarisini bu ses sorunu nedeniyle
yapilamadigint” aktarmustir.

» D.S. ile 21.02.2022 tarihinde Kayseri/Biinyan Kadin Kapah Hapishanesinde yapilan avukat
goriisiinde; “Telefon goriigiinde kars1 tarafin 10 dk. i¢inde telefona cevap vermesinin beklendigini karsi
taraf cevap vermezse telefon hakkinin kullanilmis sayildigini, Sirnak’ta telefon ve sebeke hatlarinda
sorun yasandigini kesintiler oldugunu bu nedenle telefon goriisii yapilamadigini” aktarmistir.

> Y.U. 17.10.2022 tarihinde Kocaeli/Kandira 1 Nolu F Tipi Kapah hapishaneden gonderdigi
mektupta; “28.09.2022 tarihinde annesinin beyin kanamasindan dolay1 Ozel Diyarbakir Memorial
hastanesine kaldirildigin1 6grendigini, annesinin hastaliginin 6yle olmasi nedeniyle hayati tehlikesinin
ve felg olma gibi durumlarinin s6z konusu oldugunu, yaklasik 14 giindiir hala hastanede yatmakta
oldugunu, bu siirenin yarisini yogun bakimda gegcirdigini, durumunun iyiye gitmesinin elbette
sevindirici oldugunu; Ceza infaz kanunun mevzuatina gore bu tiir durumlarda “Kisiler/hiikiimliiler
haftalik telefon hakki diginda ayni hafta ekstra telefon hakki kullanabilirler” denildigini, yine bu
mevzuata gore agirlastirilmis miiebbet degilseniz yol masraflarini gidermek sartiyla savcilik izniyle
hastamizi gormeye gidilebildigini, ancak Kocaeli Cumhuriyet Bagsavciliginin 05.10.2022 tarihli ve
2022/11679 sayili kararina UY AP’tan bir g6z atildiginda bu hakkin ne kadar keyfi ve basit gerekgelerle
ret edildiginin goriilecegini, yargilandigi ceza-kanun maddeleri bir bir siralanarak kendisinin ne kadar
tehlikeli biri oldugunun izah edilmeye ¢alisildigini, halbuki cezaevlerinde olanlar olarak hepsinin bu
tiir maddelerden hiikiim giymenin sonucu olarak buralarda olduklarini, eger bu bir kriter ise 0 zaman
hicbir kimsenin talebinin karsilanmasinin miimkiin olmadigini, bunun da ceza infaz kanunun
mevzuatindaki maddeden ayri bir kriterin olusturtuldugunu gdsterdigini; istemenin reddedilmesinin
ikinci bir nedeninin de annesinin durumunun iyiye dogru gitmesi oldugunu, halbuki agir bir hastalik
gegirdigini ve hala hastanede oldugunu, durumunun iyiye gitmis olmasinin agir bir hastalik gegirdigi
gercegini degistirmedigini, zaten iglemlerini yapmaya g¢alistig1 siire iginde idare tarafindan da, agiz
birligi i¢inde benzer seyler soylendigini; ilk basta “annen yogun bakimda oldugu i¢in sana onu
gostermezler, gosterseler de durumundan dolay1 konusamazsin” denildigini, durumu iyilesmeye yiiz
tuttugunda da “Zaten iyilesmis, ne diye o kadar masraf yapip gideceksin” seklinde argiimanlar 6ne
stiriilerek adeta Kiirt anasini1 gérmesin de ne olursa olsun kabilinden hareket edildigini; dolayisiyla
siyasi olmalar1 ve Kiirt olmalarinin yasalardan dogan haklarin kullanmaktan muaf tutulmalarina,
ayrimc1 politikalar uygulanmasina yettigini; Ceza infaz kanunun mevzuatinda bu tiir durumlarda ekstra
telefon hakki kullanilmasma iligkin “tek sefere mahsus haber verilmesi” gibi bir sdzle vurgu
olmamasina ragmen bu haktan sadece bir seferligine faydalandigini, onda da annesinin hastanede
olduguna dair bir raporun idareye teslim edilmesi sonucunda oldugunu; mevcut hastanenin yerinin
giivenlik agisindan tehlike olusturacak bir durumda olmadigini, hakeza her giin binlerce insanin oradan
oraya sevk ve siirgiin edildigini, hastane ve mahkemelerin bulunduklari sehre veya bagka yerlere
getirilip gotiiriilmelerin oldugunu, bunlarin tiimiiniin kolaylikla yapildigini ve hi¢bir sorun ¢gikmadigini,
ancak bir hiikkiimliiniin mevzuat geregi verilebilecek bir hakkinin olumlu goriilmedigini, daha sonra
adaletten hukuktan demokrasiden esitlikten vb. bahsedildigini” aktarmistir.
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» Z.Y., 27.11.2022 tarihinde Sincan Kadin Kapali Hapishanesinden yazdigi mektupta; “Annesi
F.Y.’nin Almanya’da yasadigini, bir y1l kadar 6nce mide kanseri oldugunu, tedavi gérdiigiinii, ailelerin
fazla endiselenmemeleri i¢in durumu tam olarak paylasmayabildiklerini, anlasilir bir durum oldugunu,
ailesinin annesinin tedavisinin iyi gittiginin sdyledigini fakat 11 Kasim 2022 tarihinde kardesi ile
yaptig1 agik gorliste annesinin durumunun kritik bir asamaya geldigini, doktorun en fazla bir aylik
omrii kaldigini soyledigini 6grendigini, 14 Kasim’da idareye annesiyle vedalasma hakki i¢in ekstra bir
telefon goriismesi, Adalet Bakanligi’na da goriintiilii telefon hakkini kullanmak istedigine dair dilekge
yazdigini, idarenin talebini ret ettigini ve gerekge olarak da “’saglik raporu gereklidir’> dedigini, oysa
ceza infaz kanununda telefon goriismesi hakkini denetleyen maddede (74.madde) deprem, agir hastalik,
6liim vb. durumlarda derhal telefon hakkinin kullandirilacagindan bahsedildigini (C Bendi) bir belge
serh ve vurgusu yapilmadigini, idarenin bu gerekge ile talebini ret etmesi ilizerine ailesinin saglik
raporunu ancak bir hafta i¢inde yollayabildigini ve 23 kasim 2022 tarihinde ekstra 10 dakikalik telefon
hakkini bir sefere mahsus olmak iizere kullanabildigini, siirenin arttirilmasinin Adalet Bakanligiin
inisiyatifinde oldugunu, bu nedenle hemen siire ve saymin arttirilmasi igin bakanliga dilekce yazdigini,
¢linkii kendisinin agirlagtiritlmis miiebbetle hiikiimlii oldugunu,15 giinde bir telefon hakki oldugunu,
annesinin her an yagamini yitirmesi sdz konusu iken bir giiniin bile ¢ok uzun bir zaman oldugunu, 15
giinde bir aramanin insani olarak da zorlayici oldugunu, bu yiizden daha sik aramasi gerektigi
konusunda bakanliga yazdigini fakat heniiz bir yanit alamadigini, ayrica annesini gérme sansinin
olmadigini, bu nedenle idareye goriintiilii telefon ile goriismek istedigini belirten dilekge yazdigini,
agirlastirilmis miiebbet mahpuslarina bu hakkin taninmadigi i¢in talebinin ret edildigini, aym tarihte
yeni gorlntiili telefon goriisme talepli dilekgesini yazdigini, zamanla yarisilan bdyle hayati bir
meselede bile biirokrasiyi agmanin olduk¢a zor oldugunu, duyarlilik ilgi ve gerekenin yapilmasi igin
cabanin ¢ok degerli oldugunu, annesini bir kez daha (goriintiilii bile olsa) gorebilir mi, sesini bir kez
daha duyabilir mi, helallik alabilir mi bilmedigini, boylesi engellerle karsilastigin1” aktarmustir.

e Telefon goriigmelerinde birden fazla kisi goriistildiigiinde kesilmesi 5 ihlal

Ailelerin gonderdigi kolilerin mahpuslara teslim edilmemesi de bir baska sorun alani. Kolilerde sadece giysi
yer alsa dahi bu kolilerin ya hig teslim edilmedigini ya da ¢cok geg teslim edildigine dair pek ¢ok iddia mevcut.
Basta yazma faaliyetleri i¢in kullandiklar1 malzemeler olmak tizere pek ¢ok malzemenin tedarik edilmesi i¢in

kantinin isaret edildigi ve bu nedenle kolilerin teslim edilmek istenmedigi de gelen iddialar arasinda.
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VI. BILGIYE ERISIM HAKKI IHLALI

15 Nisan 2020 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige giren “Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Kanun ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” ile hapishanelere kabul edilecek

yayinlara sinirlama getirilmistir:

Madde 32 — 5275 sayili Kanunun 62nci maddesinin tiglincii fikrasi asagidaki sekilde degistirilmis ve
maddeye asagidaki fikra eklenmigtir.

(3) Kurum disiplinini, diizenini veya giivenligini bozan ya da tehlikeye diigiiren, hiikiimliilerin
iyilestirilmesi amacina ulagmayr zorlastiran yahut miistehcen haber, yazi, fotograf ve yorumlari

kapsayan hi¢chir yayin hiikiimliiye verilmez.

(4) Basin Ilan Kurumu aracihigiyla resmi ilan ve reklam yayinlama hakki bulunmayan gazeteler, ceza
infaz kurumuna kabul edilmez. Ancak ilan ve reklamin gegici siireyle kesilmesi hali, bu hiikmiin
disindadir. Yabanci dilde yaymmlanmis gazete ve dergilerin ceza infaz kurumuna kabul edilmesinde

Adalet Bakanligi yetkilidir.

Bu degisikligi takiben mahpuslarin talep ettigi siireli yayinlarin hapishanelere alinmadigini gériiyoruz. Aslinda
iki asamali calisan bu engelleme girisimi, once hiikiimete muhalif basin-yayin organlarmin Basm [lan
Kurumu’ndan resmi ilan ve reklam almasinin engellenesini, daha sonra da bu engellemeye maruz kalan siireli
yayinlara mahpuslarin erisiminin smirlandirilmas: seklinde islemektedir. Ornegin; Yeni Yasam, Evrensel,
Birgiin gazeteleri “Basin ilan kurumundan resmi ilan ve reklam alinmamasi” bahane edilerek mahpuslara
verilmemekte, hapishane idaresi tarafindan belirlenen kanallar disinda higbir TV kanalinin izlenilmesine izin

verilmemektedir. Ayrica bazi hapishanelerde, mahpuslarin kantinden satin aliklari radyolar toplatilmistir.

Benzer bir durum hapishanelere alinan kitaplar i¢in de gegerlidir. Ancak bu sefer uygulama tamamen keyfi
gerekgelere dayandirilmaktadir. Hapishane idaresinin kendilerince sakincali ya da yasak buldugu kitaplar
mahpuslarin aileleri tarafindan dahi gonderilse teslim edilmemektedir, duruma iligkin sorular ise “onlar yasakl
yaymn”, “igerikleri yasak”, kurum giivenligini bozuyor” gibi yanitlar verildigini gériiyoruz.

Tiirk¢e disindaki yaynlar, 6zellikle de Kiirtge yayinlarin da her zaman oldugu gibi “Kiirt¢e bilen memur yok,

terciiman parasi 6deyin ancak o zaman veririz” gibi dayatmalarla hapishanelere alinmiyor.

Bunlarin yani sira; mahpuslar yazdiklari roman, 6ykii vb. taslaklari yaymlatmak i¢in kargo veya mektup yolu
ile gondermek istediklerinde idare tarafindan propaganda icerdigi gerekgesiyle bu yayinlara el konulmakta ve
gonderilmemektedir. Mahpuslara gonderilen Kiirtce kitaplarin verilmedigi, bu konuyla ilgili idareye dilekg¢e

ile bagvuruldugunda ‘Kiirtce kitaplar1 kontrol edecek memurun bulunmadigi, ¢evirmen licretini kendisinin
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karsilamas1 durumunda ¢evirmene gonderilecegini, uygun bulunmasi durumunda kitaplarin kendilerine

verilecegi’ sOylenmistir.

Kogus ya da hiicrelerde bulundurulabilecek kitap sayisi ise hapishaneden hapishaneye farklilik gosteriyor.
Kimi hapishanelerde 8 kitaba kadar izin verilirken bagka hapishanelerde bu say1 3 kitap ile sinirli. Bu kitaplarin
ise uzun siire degistirilmedigi de ekli dosyalarda tespit edilmis durumda. Talep edilen kitaplar, inceleme

bahanesi ile uzun siire verilmeyebiliyor.

Bu bashk altinda 1214 ihlal tespit edilmistir.

e Qazete verilmemesi 359 ihlal

e Hediye gelen kitaplarin verilmemesi 1 ihlal

e Kitap kotasi, dergilerin verilmemesi 299 ihlal

e Kitaplarin kota nedeniyle toplatilmasi 59 ihlal

e Kitaplarin yasakli denilerek verilmemesi 6 ihlal

» 15.08.2022 tarihinde B.S. ile Sincan 1 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapalh Hapishanesinde yapilan
avukat goriisiinde; “Kirikkale Hapishanesinden Sincan 1 nolu YGC Hapishanesine getirilirken
mahpuslarin yanlarinda getirdikleri kitap, dergi, defter, ajandalar ve kolilerine el konuldugunu, heniiz
biiylik bir kisminin verilmedigini, notlar, makale ve kitap ¢alismalarinin Kiirtce olmasi durumunda
hi¢bir sekilde verilmedigini, Kiirtce kitap ve Kiirt tarihiyle ilgili kitaplarin heniiz incelenmedigi
gerekcesiyle verilmedigini, Kiirtce Kuran’a dahi el konuldugunu, talep edildiginde de bdyle bir kitabin
envanterde olmadiginin séylendigini, kitap caligmalari el yazisi not ve kitaplarin ¢ogunda ‘heniiz
inceleme’ yapiliyor denildigini, herhangi bir gerekce ve cevap verilmedigini, bdylece bu konuda
herhangi bir basvuru yapamadiklarmi, basvuru haklarinin da engellendigini, bu konuda Idare ve
Gozlem Kuruluna bagvurduklarini, idare ve Gozlem Kurulu kararinda ‘Kitaplar hiikiimliiniin vatan ve
millet sevgisini ¢ogaltmiyorsa verilmez’ denildigini, idare gézlem kurulunun kitap, dergi ve notlarda
“Atatiirk Milliyetciligine uygun” kriteri aradig1 seklinde karar aldigini; Kirtkkale’den beraberlerinde
getirdikleri kitaplarda Hapishane idaresi tarafindan “UYGUNDUR?” kasesi olmasina ragmen ‘Sincan 1
nolu YGC hapishanesince uygun degildir’ denilerek kitaplara el konuldugunu, Kiirtge kitaplar igin
‘kurulumuzca uygun terciiman bulunmamaktadir’ seklinde cevap verildigini, sakincali olup olmadig1

i¢in tercliman gerektigi ve bu tercliiman iicretinin mahpuslarca kargilanmasinin istendigini" aktarmustir.

e Kogus aramasinda dergilere ‘tarihleri gegmis’ denilerek el konulmasi1 37 ihlal

e Koli yolu ile gelen kitaplarin verilmemesi 3 ihlal
e Kiirtge kitap ve dergilerin verilmemesi 125 ihlal
e Kiirtge yazilan 6ykii kitabina el konulmasi 1 ihlal
e Kiitiiphane hakkindan yararlandirilmama 9 ihlal
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Kiitliiphanenin olmamasi 3 ihlal
Mahpuslarin yazmis olduklari kitaplara el konusmasi 1 ihlal
Matbu yontemiyle, hiikiimlerin birbirlerine kitap géndermesini yasaklanmast 3 ihlal

» M.C., 01.08. 2022 tarihinde Bolu F Tipi Kapal Hapishanesinden yazdig1 mektupta; "Bolu F Tipi

cezaevinde matbu yontemiyle, hiikiimlerin birbirlerine kitap gondermesini yasaklandigini" aktarmustir.

Radyo hakkinin verilmemesi 71 ihlal
Radyolarin toplatilmas1 ve verilmemesi 42 ihlal
Siireli yayinlarin verilmemesi 28 ihlal
Televizyon kanallarinda kisitlama 161 ihlal

» 15.08.2022 tarihinde B.S. ile Sincan 1 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapalh Hapishanesinde yapilan
avukat goriisiinde; “diger hapishanelere gore 10 TV kanalinin eksik verildigini, 25 TV kanali
oldugunu bir de idarenin merkezi kanaliyla birlikte 26 kanal verildigini, Halk TV, Art1 TV, TELE 1,
Meclis TV’yi talep ettiklerini ancak verilmedigini, mahpuslar tarafindan talep edilen TRT Miizik TV

kanalinin verilmedigini, hi¢cbir miizik kanalinin verilmedigini” aktarmistir.

Mahpuslarin yazdigi kitaba sorusturma agilmasi 1 ihlal
Mahpuslarin yazdiklari 6ykiiniin verilmemesi 1 ihlal
Mahpuslara yazdiklari romanin verilmemesi 1 ihlal

Mahpuslarin, yazi yazdiklari defterlerin toplatilmasi 3 ihlal
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VIl. DISIPLIN SORUSTURMALARI ve CEZALARIN INFAZI

Hapishanelerde her tiirlii hak talebine ya da ihlallere kars1 verilen tepkilere hapishane idareleri tutanak tutarak
ve disiplin sorusturmasi baslatarak karsilik veriyor. Ustelik bu uygulamalar mahpuslarin birbirleriyle
selamlagmalar1 ya da hal-hatir sormalar1 gibi son derece keyfi gerekgelere de dayanabiliyor. Hapishane

yasanan hak ihlallerini ve baskilar1 digariya bildirmek de disiplin sorugturmasina gerekge olabiliyor.

Sosyal faaliyetler, revire ¢ikma, hapishaneye gelis ve gidisler, sayim ve aramalar sirasinda darp ya da hakaret
ederek, zaman zaman genel usuliin digina ¢ikarak mahpuslarin kiskirtildigi, boylece haklarinda disiplin
sorusturmasi ag¢ildigi, mahpus beyanlarinda yer aliyor. Keyfi ve usulsiiz islemlere uymayan herkese sorusturma

acildig1 ve hiicre cezasi verildigi de gelen bilgiler arasinda.

Bu disiplin sorusturmalari neticesinde mahpuslara haberlesme hakki cezalari, hiicre cezalari verilebilmektedir.
Ancak daha onemlisi bu sorusturma ve cezalar bahane edilerek infazlari yakilmaktadir. Zaten infaz
Kanunu’ndan kaynaklanan haklar hapishane idarelerinin tercihlerine gore uygulanabilmektedir. Agir hasta
olan ve cezalarinin son yilinda olan mahpuslar, iyi hali olan mahpuslar dahi tahliye edilmemektedirler. Disiplin
sorusturmalari ve cezalar nedeniyle iyi halden denetimli serbestlik hakki zaten mahpuslara

kullandirilmamaktadir.
Disiplin Sorusturmalari ve Cezalari

Asagida basvuru detaylarina dair 6rnekler verilmis disiplin sorusturmalanr ve ¢esitli cezalara dair en

az 251 ihlal aktarilmistir.

> S..ile 03.02.2022 tarihinde Sincan Kadin Kapalh Hapishanesinde yapilan avukat goriisiinde; “Idarenin
keyfi disiplin cezalar1 uyguladigini, halay ¢ekildiginden dolay1 disiplin sorusturmasi baslatildigini, 1 ay siiresince
haberlesme cezasi verildigini” aktarmustir.

> H.S., 17.03.2022 tarihinde Istanbul/Silivri (Marmara) 7 Nolu L Tipi Kapah Hapishanesinden bulunan
Zafer Saglam icin yaptig1 basvuruda; “7 yil 16 ay ceza aldiktan sonra cezasinin normalde 12 Mart’ta bittigini
ancak cezaevi idaresinin disiplin cezast verdigi i¢in serbest birakmadigini, gerekgesinin de “dnce 5 nolu
oldugunu, bir gece 7 noluya apar topar sevk ettiklerini, hi¢bir esyasini vermediklerini, daha sonra arkadaslari
halay ¢ektiklerini ancak Idarenin de ‘slogan atmuslar’ diyerek infazini yaktiklarini” aktarmistir.

> 21.04. 2022 tarihinde T. P. ile izmir/Sakran Kadin Kapah Hapishanesinde yapilan goriismede; “Ayni
kogusta 37 mahpus oldugunu; kogus aramasi sirasinda dergilere ‘tarihleri gegmis’ denilerek el konuldugunu,
tepki gosterenlere disiplin sorusturmasi baslatildigini; kendilerine slogan attiklari gerekgesi ile asilsiz ve hukuki
dayanaktan yoksun sekilde disiplin cezasi verildigini, 1 ay iletisim yasag1 seklinde disiplin cezasi verildigini, 9
Ocak 2022 tarihinde SEGBIS ile ifadelerinin alindigmi; kogusta H.B. isimli hasta ve yasli mahpusun da
oldugunu, aramalar sirasinda ayaga dahi kalkamadigini, gardiyanlarin da kendisini kaldirmadiklarini ancak

kendisine de slogan att1 diye disiplin cezasi verildigini; D.E. isimli mahpusun o giin yapilan aramada hasta
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oldugunu, kendisinin tepki dahi gdstermedigini ancak ona da slogan atti diye disiplin cezasi verildigini”
aktarmugtir.

H.A., 02.06.2022 tarihinde Mersin/Tarsus 3 Nolu T tipi Kapalh Hapishanesinden gonderdigi mektupta;
“05.05.2022 tarihinde Tarsusl Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz kurumundan buraya nakil/ sevk geldigini, bu
kuruma geldiginde yaninda bir adet tahta kafes ve bir ¢ift muhabbet kusu getirdigini, kurum tarafindan tahta
kafesin yasak oldugunun belirtildigini, kendisinin de bunun tlizerine kurum kantininden bir adet telli kus kafesi
aldigini, kurum sonraki dénemlerde her kogusta bir adet kafes ve bir ¢ift kus kalacak diye talimat verdigini,
kogusta kalan mahkumlarin bu talimat dogrultusunda kuslarin1 ve kafeslerini gonderdiklerini, kogusta sadece
kendisine ait olan kuslar ve kafesin kaldigini, onu da 18.03.2022 tarihinde yapilan kogus aramasinda higbir
sekilde su¢ teskil etmemesine ragmen idare tarafindan alindigini, idarenin disiplin kurulu baskanliginin
28.03.2022 tarihinde kendisine sorusturma agtigini, acilan sorusturmada “yakalanan pusulada kus ticareti
yapacagimiz tespit edilmistir” diye yazildigini, ticaretin olabilmesi igin satici ve alicinin gerekli oldugunu, boyle
bir durumun s6z konusu olmadigmni, kaldi ki kogusunda kayitli olmayan bir adet kusun saklama kabinda
bakimmin yapildigini, bu kusa miidahalede bulunulmadigini, sadece kafesteki kuslarinin alindigini, cezaevi
savciligt ile goriismek istedigini fakat goriistiiriilmedigini; 4 adet ¢ocugu oldugunu bu kuslara ile empati kurup
cocuklarina olan 6zlemini giderdigini, bu durumdan dolay1 psikolojik sorunlar yasadigini” aktarmustir.
12.08.2022 tarihinde O.E. ile Van Yiiksek Giivenlikli Tipi Kapah Hapishanesinde yapilan avukat
goriisiinde; “Cagri isimli mahpusun toplamda 45 yillik ziyaret yasagi disiplin cezalarmin bulundugunu”
aktarmugtir.

K.D., 20.10.2022 tarihinde Antalya Yiiksek Giivenlikli Kapalh Hapishanesinden yazdig1 mektubunda;
“13.08.1996 tarihinde tutuklandigini, Erzurum DGM ‘nin hakkinda miiebbet hapis karar1 verdigini, 27 yildir
cezaevinde oldugunu; 12.04.2004 tarihinden, 29.09.2022 tarihine kadar Elbistan E Tipi Kapali Ceza infaz
kurumunda oldugunu, ancak 21.09.2022 tarihinde “’Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigi tarafindan
gorevlendirilen bdlgesel arama ekibinin, bulundugu C-13 odasina gelerek “’eller havaya, teslim olun “’diyerek
girdigini, s6z konusu odada kendisi ile birlikte kalan .H., EL., K.A., Y.A., AD.,S.S.,1.S., F.E., A. K.T.nin de
kaldigini; C-12 odasinda M.Y., M.B.A.,, M.R., FX., HT., S. Y, HG., MA,, A A, T.S. ve B.K. adli
mahkumlarin kaldigini; bu aramalarda tiim esyalarin yere atildigini, dagitildigini, tekmelenerek kirildigini, sdzde
aramada buna itiraz eden S.Y., F.K. ve M.Z. adli mahpuslara saldirildigini, darp edildiklerini, ters kelepge
yapilarak darp ve igkence ile siiriikklenerek hiicrelere konduklarini; bu aramanin D-7 odasinda kalan A.B. ve R.D.
adli mahpuslara da yapilmis oldugunu; darp ve iskence sonucu A.B. adli mahpusun yiiziiniin sistigini,
morardigini ve burnunun kirildigini, bulundugu C-13 odasinda tiim defter ve kitaplarin not defterlerinin, eski
Azadiye Welat dergilerinin, giinliik tiikettikleri yiyeceklerin, ¢esitli elbise ve giyeceklerinin alindigini,
haklarinda su¢ unsuru olarak telakki edilerek, disiplin sorusmasi acgildigini, 29.09.2022 tarihli karar ile bu
sorusturmanin igeriginin, Elbistan E Tipi K.C.Infaz kurumu tarafindan su ifadelerle aktarildigini; “Ceza Infaz
Kurumumuzda, 21.09.2022 tarihinde kurumumuza gelen, Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii tarafindan
gorevlendirilen bolgesel arama ekibi C- kogusunda gelik elbise dolabi amag disinda yan yatirilmak suretiyle
mutfak malzemeleri konularak kullanildigini, elbise dolab1 yan yatirilarak kitaplik olarak kullanildigini, ayni
odada 500’den fazla kitap bulundugunun tespit edildigini, orgiit mensuplarinin fotograflarinin duvarda asili
oldugu tespit edildigini, YPG teror orgiitiiniin boncukla islenmis s6zde bayraginin bulundugunu, elde dikilmek

suretiyle esya yonetmeliginde bulunmayan cepken dikildigini, yine esya yonetmeliginde olmayan ii¢ adet siperli
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sapka bulundugunu, kongre tarihleri ve isimlerinin tutuldugu not defteri, kurum denetiminden gectigini gésteren
goriildi kasesi bulunmayan YPG terdr orgiitiiniin 6len elemanlarinin resimlerinin yapistirilmis oldugu ve altina
sehit oldugu yoniinde yazi yazildigini, hiikiimliilerin {izerinde orgiitsel egitim faaliyetleri ve materyalleri
bulundugunu, kadinlarin kullandig1 islemeli boyun pususi bulundugunu, stoklanmis c¢ok sayida ilag
bulundugunu, ayn1 odada gida stoku olusturacak sekilde findik ezmesi ve pekmez bulundugunu, el dikimi biiyiik
bavullar bulundugunu, yayin yasagi bulunan PKK terdr orgiitiine ait Azadiye Welat gazetesine ait kupiirler
bulundugunu, bu kupiirlerde terdr oOrgiiti elemanlarindan yigit kahramanlar diye dagdaki resimlerin
bulundugunun goriildiigiiniin” 21.09.2022 tarihli tutanakla belirtildigini; bu asilsiz ve uydurma ve hukuk disi
suclamalara karsin kendi savunmasinin su sekilde oldugunu beyan ettigini; <°21.09.2022 tarihinde kaldigi C-13
odasinda “’ceza ve tevkif evleri genel midiirliigi tarafindan gérevlendirilen bolgesel arama ekibi eliyle yapilan
aramada alinan iki adet gelik elbise dolabi, kitaplar, Azadiye Welat gazetesi, kahvaltilik ve giinliik olarak
tikettikleri pekmez ve findik ezmesinin, malzemelerin su¢ unsuru olarak gosterilip hakkinda, haklarinda
sorusturma konusu yapildigini, oysa yukarda adi gecen ve diger tiim esyalar idare denetiminde ve kantinden
aldiklar1 egyalar oldugunu, s6z konusu tiim esyalarin her aramada cezaevi personeli tarafindan goriiliip
denetlendigini, bu anlamada higbir esyay1 amag¢ dist kullandiklarinin iddia edilemeyecegini, sorusturma konusu
yapilamayacagini; 13 kisinin bulundugu ve buna gore kantinden alinan, tiikketilen pekmez ve findik ezmesinin
stok olarak sorusturma konusu yapildigini; Azadiye Welat gazetesinin Kiirt halkinin siyasal, sosyal, kiiltiirel
toplumsalliginin, dilinin gazetesi oldugunu, hala da farkli formatlarda Kiirtce gazeteler yaymlandigini, séz
konusu diger malzemeler gibi Azadiye Welat’m da zamaninda yasal oldugundan idarenin denetimi ile
kendilerine verildigini, bunun simdi kendilerine sug unsuru olarak telakki edilmesinin tamamen kasti ve hukuka
aykirt oldugunu, ayrica kendisine ait not defterlerinin alindigini; notlarimin zamaninda tamamen yasal olan
idarece tarafina verilmis kitap ve gazetelerden aldigini, orgiitsel egitim materyalleri olarak ele alinmasinin
hukukla bagdasmayan siyasi bir tutum oldugunu, diger bir defterinin siir ve mektup karalamalarindan
olustugunu, bunun da orgiitsel malzeme olarak sorusturmaya dahil edilmesinin hukuki degil, maksadini1 agan
keyfi bir yaklasim oldugunu, ayrica bir adet ajandanin defterinden alindigini, giinliik yazilarimin sadece
kendisinin olan, kamuoyuna mal olmayan duygu ve diigiinceleriyle siirli oldugunu, asla su¢ unsuru olarak
sorusturmaya konu edilemez olduklarini, belirttigi tiim nedenlerden dolay: hakkinda ve haklarinda baslatilmis
s6z konusu sorusturmanin iptal edilmesini istediklerini, geregi icin bilgilerinize sunulur” seklinde cevap
verdigini; yukarda alintiladigi sorusturmaya konu edilmis iddialara karsi yaptig1 sorusturmanin yok sayilarak,
C-13 odasinda kalan kendisi ve 11 arkadasina “’sug orgiitlerine ait her tiirlii yayin, bez afis, pankart, resim,
sembol, igaret ve benzeri esyayl kurumlarin herhangi bir yerine asmak veya teshir etmek™ iddiasiyla her birine
11 giin hiicre cezas1 verildigini, bu kararin kendilerine 29.09.2022 tarihinde teblig edildikten sonra hiicre cezasi
alanlarm (K.D., EL., AS., FE, IL.H, YA, AD., AH, SS., AT., 1.8 siirgiin edilmeye baslandigins;
Konya/Eregli’'ye M.Y., $.Y., F.K.,, AK.T. ve B.K.’nin gonderildigini; Erzurum/Dumlu 1 Nolu Yiiksek
Giivenlikli Kapali Hapishanesine H.G., M.R., Y.A.’nin gonderildigini; Erzurum/Dumlu 2 nolu Yiiksek
Giivenlikli Kapali Hapishanesine A.D., AH., EL., 1.H, I.S,, M.A., M.A.B., H.T., A.I.’nin siirgiin edildigini;
kendisi ve A.A., S.S., T.S., F.E. ve A.B.’nin siirgiin edildigini ve 02.10.2022 tarihinde Antalya Yiiksek
Giivenlikli Kapal1 Hapishanesine geldiklerini; cezaevinin mimari yapisinin tamamen tekli infaz rejimi temelinde
oldugunu, dolayistyla su anda kendisinin ve arkadaslart M.K., O.S., A.O., M.K.A., M.1., F.Y. ve O.S.’nin bu

tekli tabutlarda tutulduklaring; ilgili yasa ve mevzuatta bu sekilde bir ceza infaz sisteminde sadece agirlagtirilmis
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miiebbet alanlarin tutuldugunu, ancak kendisi gibi 36 yil alip 30 yil yatmasi gereken kendisi ve arkadaslarinin
bu tabutlarda tutuldugunu; bu duruma karsi ve Elbistan cezaevinde ugradiklari iskenceye karsi ve haklarinda
alinan 11 giin hiicreye konma iskencesine kars1 hukuki girisimlerde bulunmak talebiyle IHD’den yardim talep

ettigini” aktarmigtir.

Hlcre Cezalari ve Slingerli Odaya Kapatma

Mahpuslara disiplin cezalar1 nedeniyle hiicreye kapatma ve siingerli odaya koyma cezalari

verilmektedir. 2022 yih icinde 178 mahpusa hiicreye kapatma cezasi, 2 mahpusa da siingerli odaya

konulma cezasi verildigine dair 180 ihlal bagvuru alinmistir.

En az 178 mahpus hiicre cezasi aldigini1 aktarmistir.

> 23.12.2022 tarihinde G.U. ile Sincan 2 Nolu L Tipi Kapah Hapishanesinde yapilan avukat
goriisiinde; “Oto hirsizlig1 sugundan hapiste bulundugunu, cezaevinde siirekli olarak hakaret ve kaba
dayaga maruz kaldigini, her sey i¢in doviildiigiinii, kars1 ¢iktiginda daha ¢ok doviildiigiini, kendisine
uygulanan siddeti telefonda anlattiginda kendisine hiicre cezas1 verildigini, siirekli olarak hiicre cezasi
aldigini, doktora c¢iktiginda dayagi soylediginde doktorun bunu raporlamadigini, infaz koruma
memurunun ifadesine gore rapor tuttugunu ve arkasindan tekrar dayak yedigini, kendisine yapilan
iskencenin L2 cezaevindeki tiim mahkumlara uygulandigini ancak sikayet ettiklerinde baslarina daha
kotiisii geldigi ve hiicre cezalari ve cezaevi gozlem kurulunun olumsuz kararlarindan korktuklari igin
bunlan dile getirmeye korktuklarini; hali hazirda disinin agridigini haftalardir ilag istedigi halde
kendisine ilag verilmedigini; sayimlarin, disarida havalandirmada sogukta askeri diizende alindigini”
aktarmugtir.
Avukat tarafindan viicudunda ¢okc¢a morluk, ayak bileklerinde bacaklarinda yaralar oldugu agikca
gbzlenmistir.

> 02.02.2022 tarihinde izmir/Sakran 3 Nolu T Tipi Kapah Hapishanesinde O.Y. isimli mahpus ile
yapilan avukat goriisiinde; “69 kisiye 11 giin hiicre cezasi verildigini” aktarmistir.

Siingerli odaya kapatilma 2 ihlal
» 24.03.2022 tarihinde Malatya/Ak¢adag T Tipi Kapali Cezaevi’'nde bulunan M.K. isimli mahpusun,
kogus aramasi sirasinda esyalarinin dagitilmasina karsi ¢iktigi i¢in infaz koruma memurlarinin fiziksel

siddetine maruz kaldig1 ve siingerli oda denilen odaya konuldugu 6grenildi.
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VIIl. GORUS HAKKI ENGELLERI

Mahpuslarin hem aile hem de arkadas goriis haklarinin engellenmesi, goriis siirelerini kisitlanmasi gibi
ihlallere dair bagvurular alinmistir. Aileleri uzak yerlerde ikamet etmesi nedeniyle zaten sinirli ziyaret edilen
mahpuslarin goriis siiresinin kisaltilmasi ayrica aileler agisindan da ihlal meydana getirmektedir.

Bu bashk altinda 455 ihlal tespit edilmistir.

e Acik ve kapali goriis siirelerinin kisaligi 395 ihlal
e Aile gorislerinin 2 kisi ile sinirlandirilmasi veya tek tek goriis yaptiriimasi 41 ihlal
e Aile ve arkadas goriis engeli 14 ihlal

> B.S., 15.12.2022 tarihinde, Balikesir/Bandirma 1 Nolu Kapah Ceza infaz Kurumundan
tarafimiza ulasan mektubunda; “07.12.2021 tarihinde haftalik telefon goriisiinde, bulundugu
kogusun ziyaret giinii ve saatini bildirdigini, ziyaret giinii 13.12.2021 saat 09.00 olarak bildirildigini,
08.12.2021 Carsamba giinii hastaneye gotiiriildiigiinii, hastane doniisii karantina kogusuna alindigini,
kurumun idare personelleri ve sorumlu bas memurunun kati suretle “gelen ziyaretginin kapida
birakilmayacagi, kimsenin magdur edilemeyecegini bildirdikleri” halde diin gelen ziyaretcisinin igeri
alinmadigini; hatta temasl olan hiikiimliilerin bile ziyarete ¢ikarildigini, magdur edilmedigine de tanik
olduklarini, bu konuda agik¢a insan ayrimi yapildigini; kogusunun degistigini ve dolayasiyla ziyaret
giiniiniin degistigini ailesine bilgi veremeden ziyaretgisinin kapida kaldigini; ailesinin yaslt oldugunu
uzun yoldan geldiklerinin, bunun Mernis kayitlarinda mevcut oldugunu, acik¢a keyfi uygulama
yapildigini, bu magduriyete yol agan kurum personelinden sikayetg¢i oldugunu” aktarmistir.

» S.K.veC.T.,20.12.2021 tarihinde Bolu F Tipi Kapali Hapishanesinden yazdig1 mektupta; “Adalet
Bakanlig1 tarafindan bir saat olarak belirlenen acgik goriis siiresinin idare tarafindan yarim saate
indirildigini, ailesinin Kars ilinde yasadigim1 kendisi ile goriismek i¢in Bolu’ya geldiklerini ancak
cezaevinde iist arama isleminin gereksizce gorevliler tarafindan uzatildigini, bu nedenle goriisgiisii ile
yarim saatten de az bir siire gorilisebildigini” aktarmustir.

e Arkadas goriis haklarinin kullandirilmamasi1 4 ihlal

e Kapali goriislerin kaydedilmesi 1 ihlal
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IX. SEVK TALEPLERI ve SURGUN SORUNLARI

Son yillarda hapishanelerde yasanan hak ihlalleri raporlar1 incelendiginde en yogun hak ihlali yasanan
bagliklarindan birisinin de zorunlu sevkler yani siirgiinler oldugu goriilmektedir. Sevkler dncesi kisa siirede
mahpuslarin bilgilendirilmesi, kimi durumlarda hig¢ haber verilmeden baska gerekgelerle kogus ve hiicrelerden
cikarilarak gergeklestirilmesi 6nemli bir sorundur. Sevk edildikleri halde esyalar1 verilmeyen, esyalarinin bir
kismi1 eski hapishanede birakilan ¢ok sayida mahpus bulunmaktadir. Bu sevklere hasta mahpuslar da maruz

kalmakta ve tedavileri onemli 6l¢lide aksamaktadir.

Sevklerin genellikle mahpuslarin ailelerinden oldukga uzak yerlere gerceklestirilmesi de baska bir ihlal
alanidir. Ekonomik durum bakimindan aileler i¢in ciddi sorunlar yarattigi ve aile ile iletisimin tamamen

koparildigi gézlemlerimiz arasindadir.

Avrupa Iskenceyi Onleme Komitesi 2 No’lu Genel Raporu’nda belirttigi goriisiinii 2005 yili Aralik ayinda
Tiirkiye’ye yaptigi ziyaret ilizerine 2006 yilinda yaymladigi raporunda da yinelemistir. Raporun 22.
paragrafinda ele aldig1 iizere “Aile baglarinin kopmamasi i¢in 6zel caba gosterilmelidir. Bu baglamda
mahpuslar, miimkiin oldugu dl¢iide ailelerinin ya da yakin akrabalarinin bulundugu yerlerin yakininda bulunan

cezaevlerine yerlestirmelidir.” denilmektedir.

Ayrica bu konuda AIHM karar1 bulunmaktadir. AIHM, Abdiilkerim Avsar ve Abdiilkerim Tekin adl
mahpuslarin istekleri diginda ailelerinden uzaktaki Kirikkale Hapishanesi’ne nakledilmesi iizerine yaptiklar
bagvuruyu karara baglayarak Tiirkiye’nin “aile hayatina saygi yiikiimliiglini” ihlal ettigi kararina varmustir.

Kararda dzetle su ifadelere yer verilmistir:

“Mahkeme; cezaevlerindeki dagilim konusundaki Avrupa’daki diizenlemelerin ulusal yetkilileri, mahpuslarin -
miiebbet mahkumlart da dahil olmak iizere- ailevi veya kisisel iligkilerinin dagilmasini engellemekle ve
mahpuslarin evlerine miimkiin oldugunca yakin cezaevlerine yerlestirmekle ylikiimlii kildigini vurgular. Mevcut
dosyada Mahkeme, Hiikiimet’in dayandigi; mahpusun cezai profili, tehlikeliligi, sug fiillerinin sorugturulmasina
dair tehlikeler, giivenlik ve hapishanenin asir1 kalabaliklagmasi endiseleri gibi kriterler ile mahpuslarin cezaevlerine
dagitiminin yapilmasmin kendisinin keyfi oldugu yahut makul olmadigi sdylenemeyecekse de ailevi baglarin

korunmasmin da dikkate almacak bir kriter olmasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir.5”

Tiirkiye bu karar uyarinca saglik, uzaklik, goriis zorlugu gibi gerekgeleri goz Oniine alarak sevk islemlerini

gerceklestirmekle yiikiimlidiir.

6 https://anayasagundemi.com/2019/10/18/ihamin-avsar-ve-tekin-v-turkiye-kararinin-ozet-cevirisi-ailelerinden-uzak-
cezaevlerine-nakledilen-mahpuslarin-daha-yakin-cezaevlerine-nakil-taleplerinin-reddi-ozel-hayata-ve-aile-hayatina-

saygi/
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Hapishanede olan yakin akraba (baba-ogul veya kardeslerin) bir arada kalma taleplerine de olumlu cevap

verilmemektedir. Bu tiirden uygulamalarin son bulmasi gerekmektedir.

Bu bashk altinda asagida detaylar: verilmis ihlal bicimlerine dair 868 ihlal tespit edilmistir.

X.

Sevk ve Siirgiin 687 ihlal

Sevk Talebi reddi 152 ihlal

Sevk sonrasinda esyalarin gonderilmesi i¢in kargo parasi talebi 1 ihlal

Sevk sonrasinda esyalarinin kaybedilmesi 1 ihlal

Sevk sonrasinda esyalarinin bir kisminin verilmemesi 2 ihlal

Sevk ve siirgiinlerde mahpuslarin ailelerine nerede oldugunun bilgisinin verilmemesi 1 ihlal
Sevklerde getirilen temiz nevresimin alinip eski ve kirli nevresim verilmesi 1 ihlal
Sevk esnasinda getirilen esyalarin verilmemesi 5 ihlal

Sevk esnasinda getirilen miizik aletlerinin verilmemesi 1 ihlal

Ailelerden uzak hapishanelerde tutulma 15 ihlal

Aile bireyleri ile ayn1 odada kalma talebinin kabul edilmemesi (Kardes, baba vs.) 2 ihlal

MAHPUSLARA AIT ESYALARIN VERILMEMESI

Mahpuslara aileleri ve yakinlari tarafindan koli yolu ile gelen esyalar1 verilmiyor, aileler geri génderiliyor. I¢

¢amasiri, havlu, nevresim, gorap vb. ihtiyaglar konusunda mahpuslar kantinden alim yapmalari konusunda

zorlaniyor. Maddi durumu iyi olmayan mahpuslarin bu imkanlar1 olmadigindan ayrica magduriyet meydana

geliyor. Yine kiyafet kisitlamasi ya da alim giinlerinin sinirli olmasi nedeniyle de koliler alinmiyor. Bu bashk

altinda asagida detaylar1 verilmis 278 ihlal tespit edilmistir.

Kargolarin geg verilmesi veya hi¢ verilmemesi 3 ihlal

Kolilerin geri gonderilmesi (Ailelerden) 30 ihlal
Elbise ve egyalarin verilmemesi 31 ihlal
Esyalarinin alinmasi ve geri verilmemesi 155 ihlal
Kiyafetlerde kisitlama 59 Ihlal

> 1.K. 18.01.2022 tarihinde Sincan 2 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapah Hapishanesinden yazdig
mektupta; “Atli aydan fazla siiredir orada olmalarina ragmen hala esyalarinin, spor kiyafetlerinin
verilmedigini, forma ve bunun benzeri havlu, esofman takimlarini sadece bir tane verildigini, terligin
bir adet verildigini, kolilerin sadece soyadi tutarsa verildigini, tutmuyorsa yoksa geri gonderildigini”
aktarmugtir.
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Xl. DILEKCE HAKKI ENGELI

Dilek¢e yazarak kendi durumlari ya da daha once yazdiklart mektup ya da dilekgelerin akibetini 6grenmek
isteyen mahpuslar da engellemelerle karsilagiyorlar. Kimi durumlarda taleplerini iletmek ve bilgi almak i¢in
yapilan kagit, kalem talepleri kesinlikle karsilanmiyor. Genel itibariyle yazi yazmaya yonelik pek ¢ok talep

hapishane idareleri tarafindan karsiliksiz birakiliyor.

Dilek¢e hakkimin kullanilmasina dair 3071 Nolu kanun, Madde 3- Tiirk vatandaslar1 kendileriyle veya kamu
ile ilgili dilek ve sikayetleri hakkinda, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine ve yetkili makamlara yaz1 ile bagvurma
hakkina sahiptirler. (Ek: 2/1/2003-4778/25 md.) Tiirkiye’de ikamet eden yabancilar karsiliklilik esasi

gozetilmek ve dilekgelerinin Tiirkge yazilmasi kaydiyla bu haktan yararlanabilirler.

Anayasanin 10. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen esitlik ilkesine gore; "Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi
diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun dniinde esittir” hitkkmii

yer almaktadir.

2022 yih icinde dilekce hakkinin engellenmesi ve dilek¢elere dair sorusturma agilmasina dair en az 146

ihlal meydana gelmistir.

e Dilekge hakkinin kullanilmasinda sorusturma agilmasi 4 ihlal

> 1L, HU, Z.D., U.U. 02.08.2022 tarihinde Gaziantep/islahiye T Tipi Kapali Hapishanesinden
gonderdikleri mektupta; “Bulunduklari hapishanede ¢iplak arama, ayakta sayim verme, tek sira
halinde yiiriitme ve her oda ¢ikisinda ayakkabi ¢ikartma uygulamalariin oldugunu; bu tiir uygulamalar
nedeni ile yazdiklart dilek¢eler sonucunda kendilerine sorusturmalar acildigini; higbir gerekge
gosterilmeden koguslara baskinlar yapildigini, zorla gotiiriiliip hiicrelere konulduklarini; siirekli ve
siiresiz yayinlardan faydalandirmadiklarini; dilekgelerine haftalarca cevap verilmedigini, yine sevk
dilekgelerine de hicbir sekilde cevap verilmedigini; 30 dakikalik goriintiili konusma haklarinin
kullandirilmadigini bunun yerine 10 dakikalik telefon hakkinin kullandirildigini” aktarmislardir.

¢ Dilekg¢e haklarinin engeli, dilekgelere cevap verilmemesi 142 ihlal

> 12.04.2022 tarihinde S. D. ile izmir/Kiriklar 2 Nolu F Tipi Kapah Hapishanesinde yapilan
goriismede; “Hiikiimli oldugunu, yaklasik 27 yildir hapishanede oldugunu; yaklasik 1 ay 6nce Bolu F
Tipi Hapishanesinden sevk edildigini; ayn1 sug tipinden ceza almis mahpuslarla ayni blokta kalmak
istedigini, adli mahpus veya farkli orgiitlerden tutuklu/hiikiimlii bulunan kisilerle yan yana odalarda
kalmanin can giivenligini tehlikeye attigini; yazmis oldugu dilekgelerin evrak kayit numaralarinin
kendisine verilmedigini, dilekgelerin hapishanesi idaresi tarafindan ilgi kurumlara gonderilmeyerek
dilekge hakkinin engellendigini; ayn1 zamanda hapishane idaresi tarafindan Avrupa insan Haklari
Mahkemesi bireysel bagvuru formunun tarafina verilmedigini, ziyaretcisi tarafindan getirilen bireysel
basvuru formunun da kendisine verilmedigini” aktarmistir.

> M.Y., 17.01.2022 tarihinde Vezirkoprii M Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu’ndan gonderdigi
mektupta; “Haberlesme vasitalarinin (dilekge, mektup, fax) kogus veya odalardan gelisigiizel
toplatilmasindan kaynaklanan zafiyetlerin oldugunu, bu zafiyetlerin infaz memurlar tarafindan kotiiye
kullanildigini, 21.05.2021 tarihinde Kamu Denet¢iligi Kurumu’na iletilmek tizere bir dilekge verdigini,
bu dilekgesinin akibetini kurumdan sordugunda muhatap merci kayitlarinda boyle bir dilekgenin yer
almadiginin  sdylendigini, bulundugu kurumdan dilekgelerinin ¢ikarilmadigimni diistindiigiin,
haberlesme hakkinin kullandirilmasi gerektigini” aktarmustir.
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> S.0., 22.04.2022 tarihinde Giresun/Espiye L Tipi Kapah hapishanesinden gonderdigi
mektubunda; “18 yildir hikimli oldugunu; 22.12.2019 tarihinde 5 gardiyan tarafindan fiziki
iskenceye maruz kaldigini, bir ¢ok yerinde morluklar ve darp izleri oldugunu, darp ettikten sonra odanin
kapisina gelerek psikolojik iskenceye basladiklarini, koridorda kahkaha attiklarini; C. Bagsavciligina,
TBMM Insan Haklari Komisyonuna ve Adalet Bakanligma sikayette bulundugunu, kurum 2.
Miidiiriiniin dilekg¢elerini imzalayarak “suglular cezalandirilacak™ dedigini, ancak revirde doktorlarin
kendisinin muayene etmedigini, bunun iizerine aglik grevine girdigini ve kurum 1. Miidiiriiniin
kendisini ¢agirarak “aglik grevini birakmasini ve doktorun kendisini muayene edecegini” sdylemesi
lizerine muayene oldugunu ve doktorun sadece yiiziindeki morluklara bakip ila¢ yazdigini; forumu
annesine ilettigini ve acilan davada kendisinin yazdigi dilekgelerin ¢ope atildigini 6grendigini,
dilekgelerin ve raporlarin ¢ikis evraklarinin istemesine ragmen kendisine verilmedigini, bu nedenle
stiresiz aclik grevine girdigini” aktarmistir.
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Xll. ADIL YARGILANMA HAKKI

Tiirkiye hapishanelerinde ne yazik ki adil yargilanma hakki kullandirilmayan pek ¢ok mahpus bulunmaktadir.
Bu mahpuslarin adil yargilanma hakki tutuklu bulunduklar1 donemde engellendigi gibi daha sonraki donemde

de ¢abalarmin 6niiniin alinmasi seklinde tezahiir etmektedir.

Ozellikle anadili Tiirk¢e olmayan tutuklu ve hiikiimliiler ciddi sorunlarla karsilasmaktadirlar. Savunmalarinin

almmasindan hiikiim kurulmasina kadar biitiin siire¢ boyunca bu sorun uygulamada agilamamaktadir.

Uzun tutukluluk siireleri ve geciken iddianameler de mahpuslar bakimindan énemli hak ihlallerine neden

olmaktadir. Keyfi disiplin cezalar1 nedeniyle infaz yakma vakalarini da burada bir kere daha belirtmek gerekir.

Bir diger onemli husus ise mahpuslarin yargilama sirasinda mahkemelerde bulunamamasidir. Zaten
yargilandiklan yere uzak hapishanelere sevk edilen mahpuslarin durusmalara gelip gitme imkanlar1 ortadan
kaldirilmaktadir. Ancak diger durumlarda da SEGBIS iizerinden katilmalarmin saglanmasi yoniinde bir

temayiil olusmustur. Bu durum adil yargilanma ve savunma hakki iizerinde tahribata neden olmaktadir.
Bu bashk atinda asagida ihlal bicimleri detaylandirilmis olan 129 ihlal tespit edilmistir.

e Adil yargilanma hakki ihlali i¢in bagvuru sayis1 24

e Avukat goriis odasinda goriismeyi kisitlayici panel bulunmasi 40 ihlal

e Avukat goriis talebi 6 bagvuru

e Avukat goriisii engeli 1 ihlal

e Avukatlara ve milletvekillerine gonderilen mektuplarin agilmasi 1 ihlal

e Hukuki destek talebi 56 basvuru

e Kiirtce savunma hakkinin engellenmesi 1 bagvuru

> 16.08.2022 tarihinde Sincan 1 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapalh Hapishanesi H.U.O. ile yapilan

avukat goriisiinde; “H. T.’un darp vakasi ve bundan dolay1 mahpuslarin yemek almamasindan sonra
mahpuslara bu olayla ilgili yemek almadiklar i¢in sorusturma baglatildigini, sorusturma sonunda ceza
verildigini, mahpuslar Kiirtce savunma yapmak istediklerini ve Kiirtce savunma yaptiklari igin
savunmada tutanaginda savunma verilmediginin yazildigini (bu durum ve sorusturma evraklar1 avukat
tarafindan H. U. O.’den istenmis ifade tutanaklar1 ve Sincan 1 Nolu YGC disiplin Cezas1 Karar1 ve
infaz hakimligi karar1 incelenmis olup Kiirtce savunma yapan mahpuslarin savunma bolimiinde

savunma yapmamistir seklinde ifade yazildig1 avukat tarafindan da tespit edilmistir)” aktarmigtir.
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Xlll. EGITIM HAKKI IHLALI

Anayasanin 42. Maddesi, II. Egitim ve Ogrenim Hakki1 ve Odevi: “Kimse, egitim ve dgrenim hakkindan
yoksun birakilamaz.” Ogrenim hakkinin kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir.

Anayasanin 10. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen esitlik ilkesine gore; "Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi
diistince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun dniinde esittir” hitkmii
yer almaktadir.

Egitim hakkinin Anayasa’da giivence altina alinmis olmasina ragmen mahpuslar tarafindan 6zellikle acik ceza
infaz kurumlarinda egitim haklarmin idare tarafindan engellendigine dair iddialar giindeme getirilmistir.
Universite smavim kazanan mahpuslara ozellikle ¢alisma kosullar1 dayatilarak egitim haklarimin
engellendigine dair 6 bagvuru alinmistir.

> 1. B. T. 27.01.2022 tarihinde izmir/Torbah A¢ik Hapishanesinden yaptigi basvurusunda; “Torbali Agik
Hapishanesinde kaldigini, iiniversite sinavina girdigini ve 9 Eyliil Universitesi Torbali Meslek Yiiksek Okulu’nu
kazandigini, pandemi gerekcesiyle agik hapishaneye erken ¢iktigi i¢in hala kapali hapishanede goriindiigiinii ve
bu yiizden yiiz yiize egitim talebinin reddedildigini” aktarmistir.

» E.D., 27.01.2022 tarihinde Kirikkale/Keskin T Tipi Kapali Hapishanesinden gonderdigi mektubunda;
“Ben 15 Temmuz sonrasi cezaevine girdigini, halen yargilama siirecinin devam ettigini, kisisel gelisimini
saglamak ve Ozgiirliigiine kavustuktan sonra yeniden iilkesine hizmet etmek admna 2021 yilinda Dikey Gegis
Sinavina girdigini ve Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesini kazandigini, ancak Fakiilte, siavlara girmesini
aldig1 bir kararla engelledigini ve su an egitimine devam edemedigini, bu konuda TBMM Insan Haklar
Komisyonuna sundugu dilekgesini ekte sundugunu, ayrica Idare Mahkemesine de basvuru yaptigmni, ancak
glinimiizde mahkemeler yoluyla bile Anayasal Haklarini temin etmenin pek miimkiin olmadigini, maalesef
kamuoyu baskisi ve algisinin maddi gergeklerin, kanunlarin 6niine gegtigini” aktarmustir.

> B.B., 07.09.2022 tarihinde Corum Ac¢ik Ceza infaz Kurumundan telefon yolu ile yaptig1 basvuruda; “Bu
donem fiiniversite sinavini kazanarak Hitit Universitesi Teknik Bilimler Meslek Yiiksek Okuluna kaydinin
yapildigini, daha 6nce Iskilip A¢ik Ceza Infaz Kurumundan bulundugunu, iiniversiteyi kazamp kaydim
yaptirinca, dgrenim Sevki ile Corum Agik Ceza infaz Kurumuna kabul edildigini ve 05 Eyliil 2022 tarihinde su
an bulundugu cezaevine geldigini, idarenin de {iniversiteyi kazanip 6grenip sevki ile geldigini bildigini, sifahen
06 Eyliil 2022 tarihinde saat 16.00-17.00 arasinda kurumda gorevli 6gretmen ve egitim biriminde bulunan infaz
koruma memurlarinin, kendisi ve 6grenim goren 3 kisiye daha “Idare gézlem kurulu karar verecek, Cuma giinii
size teblig edecegiz ve sizi okula gondermeme yoniinde karar verilecek, infaz hakimligi ne karar verirse bizi
ilgilendirmiyor, gidin orayla ugrasin, bizim is giicine ihtiyacimiz var” dediklerini, ayrica cezaevi sorumlu
baggardiyaninin kendisine “Bu yastan sonra okuyup ne yapacaksin, bu kadar okuyan var, ne olacak” seklinde
sozler sarf ettigini; bulunduklar yerde 39 kisi olduklarini, ¢alisacak mahpuslari i yurtlarina ve i¢ hizmetlere
kaydedip saglik sigortalarinin yaptirilip ¢alistirilmasinin gerektigini, bazt mahpuslarin hi¢bir kayitlar1 olmadan
ingaat alanlart ve diger yerlere gonderildigini, insaat alanlarinda giivenlik tedbirleri alinmadan mahkumlarin
calistirildigini, 10-15 metrelik iskele kurulmus iskelenin kurulumunda dahi sikinti oldugunu, emniyet kemeri,
baret vs. higbir tedbir alinmadan ¢aligildigini, bunlarin giivenlik kameralartyla da sabit oldugunu; mahkumlarin
lojmanlardaki evlerin temizlik islerine dahi gonderildigini ve evlerin i¢lerinin temizligini yaptirildigini, kisisel
yasam alanlarindaki igler i¢in mahkumlarin galistirtldiklarini, itiraz eden herkesin ‘Bizim i¢in bir sorun yok,
kapaliya sizi gondeririz seklinde” tehdide maruz kaldigin, Iskilip A¢ik Ceza infaz Kurumunda bu tiir durumlarm
mevcut olmadigini ve mahkumlarin hangi is alaninda kayith ise o alanda ¢aligtiklarini ve mutlaka mahpuslarin
calisma alanlarina gore kaydedildigini” aktarmustir.

» S.B., 05.11.2022 tarihinde Edirne F Tipi Kapah hapishanesinde bulunan D.B. i¢in yaptigi bagvuruda;
“Oglu D.’nin cezas1 nedeniyle Rize/Kalkandere L Tipi Kapali Hapishanesine gonderildigini, sonrasinda Agik
Cezaevinde kalmay1 hak ettigi i¢cin Kirklareli A¢ik Hapishanesine gittigini; 6grenci oldugunu, okulu Edirne’de
oldugu icin Edirne agik cezaevine gonderildigini, 1 ay okula gittigini sonra 17 Ekim’de Kapali Hapishanesine
aldiklarini; kapalida okul hakkini olmadigini; oglunun 5-6 ay cezasi kaldigini; agiga alinmasiin gerektigini;
ayrica oglunun Kasim 2014-1 Nisan 2016 aras1 fazla yattigin1 ve bunun mahsup yapilmasmin gerektigini;
oglunun agik cezaevine gegmesini ya da denetimli serbest ile birakilmasini istedigini” aktarmustir.
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B.D., 10.12.2022 tarihinde Samsun/Bafra Ac¢ik Hapishanesinden telefon yolu ile yaptig1 basvuruda;
“Kapali Ceza Infaz Kurumundan 1 yil erken agik cezaevinde alindigii, Universite sinavina girdigini ve Bafra
Meslek Yiiksek Okulu Tibbi Aromatik Bilgiler Boliimiinii kazandigini, kaydini da yaptirdigini, okula devam
edebilmek icin bulundugu cezaevine dilekce yazdigini ve Idari Gézlem Kurulu tarafindan okula gitme talebinin
‘yol mesafesi, giivenligin saglanamamasi gibi gerekcelerle reddedildigini, birinci dénem devamsizliktan
kalmamak i¢in kaydini dondurdugunu ancak ikinci donemde devam etmesinin gerektigini bunun igin de okuluma
devam edebilmesini saglanmasini istedigini” aktarmigtir.
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XIV. ACIK CEZAEVLERINDE AGIR CALISMA KOSULLARI

Agik ceza infaz kurumlarinda bulunan mahpuslarin ¢alisma kosullari, ugradigi ihlaller ve saglik durumlarina
uygun olmayan iglerde galistirma gibi konularda kurumumuza 6 mahpus tarafindan basvuru yapilmistir.

» P.K. veisimlerini vermek istemeyen diger mahpuslar, 31.03.2022 tarihinde Antalya Dosemealt1 Agik Ceza
infaz Kurumundan yaptiklar1 basvuruda; “Kurumda bas miidiir ve infaz koruma memurlarmin baskilarindan
bunaldiklarmi, siirekli tehdit edildiklerini, zorla ¢alistirildiklarini, hasta olmalarina ragmen c¢aligmaya
zorlandiklarini, bazilarinin bu kosullar nedeni ile intihar etmeyi bile disiindiiklerini, gorevlilerin kendilerini
sabah saat 8’de kaldirilip tas toplattiklarini, yasadiklart baskilari anlatan mektuplarmin idare tarafindan
okundugunu ve ilgili yerlere gonderilmedigini, mektup yazanlarin idare tarafindan ¢agirilarak tehdit edildigini”
aktarmuglardir.

> A.C., 14.05. 2022 tarihinde Corum/ Iskilip Acik Hapishanesinden telefon yoluyla yaptigx basvuruda; <7,5
ay once agik ceza infaz kurumuna geldigini, kurumda fazla ¢aligtirma, hakaret, sinkafli kiifiirlere, onurlarini ve
gururlarini rencide edecek davranislara maruz kaldiklarin, siirekli olarak kapali cezaevine génderme tehdidinde
bulunduklarini, 40 yasinda oldugunu ve ikametgahinin Kocaeli’nde oldugunu; diger mahkumlarin oldugu yerde
kameralarin gérmedigi alanda cezaevi miidiirii tarafindan serbas olarak gorevlendirilmis infaz koruma memuru
tarafindan hakarete ugradigini ve gorevlinin kendisine tokat attigini, fiziki siddet uyguladigini; aynmi sekilde
kendisinden once de birkag kisiye de uyguladigini; Kadir Halicioglu isminde mahkumu doénerli sandalyede
dondiirerek dovdiigiinii, yliziini, viicudunu kizartacak sekilde darp ettigini ve diger mahkumlarinda bu olay1
bildigini; sol kolunda platin oldugunu ve migren hastasi oldugunu, daha dnce 6liimciil kaza gegirdigini ve yogun
bakimda kaldigini, bu cezaevine geldiginde kolundaki soruna ragmen kendisini tarim ig koluna verdiklerini ve
bunun kendisini zorladigini, buna itiraz etme olanaklarinin bile olmadigini, kendilerini dikkate alan olmadigini,
kendilerine ¢ok kotii davranildigimi, Tarmm Is Koluna gittiginde kolundaki platinin dondiigiinii ve acil hastaneye
gotilriildiigiini, doktorun “agir islerde ¢alisilmamasi lazim” dedigini, ancak gardiyanin durumu doktora yanlis
aktardigini, bu duruma itiraz etmesinden kaynakli olarak kotii bir insan olarak algilanmaya baslandigini, sonra
kendisini o is kolundan aldiklarin1 ve Genel Hizmetlere bagl ¢ay ocagina verdiklerini, kuruma geldiginden beri
4 vardiya nobet tutuldugunu ve her vardiyanin da bir ¢aycisi oldugunu, ancak kendisinin Cuma giiniine kadar
neredeyse 4 vardiya olarak, haftanin 7 giinii en az 12 saat ile 18 saat kadar araliksiz ¢alistigini, yemekhanede
tahliye olduysa kendilerini yemekhaneye gotiiriip tiim bulasiklar: yikattiklarini, oradan da alip tekrar alip cay
ocagina gotiirdiiklerini, duruma itiraz ettiginde hakaret, sinkafli kiifiirler ve tehdide maruz kaldiklarini, 12 Mayis
Persembe giinii sabah 08.00’dan gece 23.00’a kadar (kamera kayitlart ile sabittir) kendisini ¢aligtirdiklarini, gece
migreninin tuttugunu ve o gece orada olan memurun kendisine “neyin var?” diye sordugunu ve “git dinlen”
dedigini, sabaha kadar uyuyamadigini, ertesi sabah 06.00’da kaldirip tiim mahpuslara mintika temizligi
yaptirdiklarini, bu diizenin her giin boyle devam ettigini, kendisini de kaldirdiklarini, 08.00 sayimini verdigini,
Serbas olarak gorevlendirilen memurun yanina gittigini ve migren hastasi oldugunu sdyleyerek kendisini revire
gondermesini ve igne vurdurulmasini istedigini, memurun da kendisine “senin higbir seyin yok, isine don”
dedigini ve kendisinin de ¢ay ocagina geldigini, orada 12.00’a kadar ¢alistigin1 ve bu siire¢ iginde migrenden
kaynakli olarak halsiz oldugu i¢in yaptigim isi begenmeyen Serbasin kendisini ¢agirdigini ve kendilerine hakaret
ettigini ve kapaliya gondermekle tehdit ettigini, kendisini ¢ay ocagindan aldigini, kolunun sakat oldugunu bildigi
icin ingaat kismina ya da tarim kismina gondermekle tehdit ettigini” aktarmustir.

> K.Y., 14.05. 2022 tarihinde Corum/ iskilip A¢cik Hapishanesinden telefon yoluyla yaptigi basvuruda;
“Kocaeli’nde isledigi cinayetten kaynakli olarak cezaevinde oldugunu, 6len kisinin ailesi tarafindan oldiiriilecegi
duyumlarina sahip oldugunu, ancak boyle bir risk olmasina ragmen kendisini infaz kurumu disindaki ¢aligma
alanlarma gonderdiklerini, tarafina yonelen bir saldir1 olmasi durumunda yalmizca kendisine degil yanindaki
kisilerin de yasaminin tehlike altinda olacagini, ayrica burada kendilerine insan onuruna uymayan davranista
bulunduklarmi, siirekli olarak sinkafli kiifiirlere, hakaretlere ve tehditlere maruz kaldiklarini ve ayrica siirekli
olarak Kapali Cezaevine gonderilme tehdidine maruz kaldiklarini” aktarmistir.

> 0.B.,, O.A. ve T.K., 13.09.2022 tarihinde Corum A¢ik Ceza infaz Kurumundan telefon yolu ile yaptigi
basvuruda; “Mahpuslarin, hi¢bir giivenlik tedbiri alinmadan riskli ve agir islerde ¢alistirildiklarini, gamasir
suyu, por¢dz, tiner ve kimyevi yag ¢oziicii gibi maddelerle ¢iplak ellerle temizlik yaptirildigini; memurlarin,
mahpuslara kendi lojmanlarinda evlerinin iginin temizligini yaptirdiklarin1 ve memurlarin kendi 6zel olarak
aldiklar1 esyalarin (meyve ve sebze, araba lastigi vb.) veya satacaklari buzdolabi gibi beyaz esyalarini
mahkumlara tagittiklarini; mahpuslarin kaza sigortasi ve kayitlar1 yaptirilmadan ¢alistirildiklariny, itiraz eden
mahpuslarin siirekli olarak kapali cezaevine gondermekle tehdit edildigini, mahpuslarin Bagsmemur tarafindan
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sozIi siddete ve tehdide maruz kaldigini, mahpuslarin kimisinin 2 ay1, kimisinin de 3 ay1 kaldigi i¢in seslerini
cikartamadiklarini; 13 Eyliil (bu sabah) giinii, mahpuslara bundan sonra sabah 08.00’dan sonra kahvalti
yapilmasinin yasak oldugu ve ise ¢ikacaklarinin séylendigini, ancak ekmegin saat 09.00’da geldigini, bu nedenle
ac kalmma riski oldugunu ve bu sabah bu sekilde mahpuslara kahvalti yaptiriimadigini; O.B.’ye, “Duvarlar
boyanacak” denildigini, ancak mahpusun ‘bilmiyorum’ demesine ragmen boya yaptirildigini, yaptigi is
begenilmedigi i¢in de kendisine bagirildigini ve ‘6grenseydin’ denildigini; O.A.’nin da vitiligo hastalig1
oldugunu ve giinese ¢ikmamasi gerektigini, hastaliginin bilinmesine ragmen siirekli olarak giines altinda
calistirldigini, cildinde lekelerin ¢ogaldigini; 3 yil agik kalan igine giivercinlerin yuva yaptigi, komple pislik
icinde kalan, insan eliyle bile temizlenecek durumda olmamasina ragmen memurlarin oturacaklari lojmanlarin
mahpuslara temizletildigini; mahpuslarin gorevliler tarafindan ‘iyi halli olmadiklarina’ dair rapor hazirlamakla
tehdit edildiklerini; T.K. adli mahpusun yemekhanede calistigini ve ‘sabah 08.00’dan sonra burada kahvalti
yapan olursa seni biliriz, sana tutanak tutariz” seklinde tehdide maruz kaldigini ve kendisinin de “Bagkanim saat
09.00’da ekmek geliyor, ne yapalim?” diye sordugunda da “Kes sesini!” seklinde bagirildigini” aktarmiglardir.
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XV. IDARE GOZLEM KURULU KARARLARIYLA TAHLIYELERI ENGELLENMESI-
INFAZ YAKMALAR, ACIK ve ILCE CEZAEVLERINE GECME HAKKI ENGELLERI

29/12/2020 tarihinde 31349 sayilit Resmi Gazete’de yayilanarak yiirtirliige giren “Gézlem ve Simiflandirma
Merkezleri ile Hiikiimliilerin Degerlendirmesine Dair Yonetmelik” olusturulan kurullarla 6 aylik periyotlarda
mahpusun iyi halli olup olmadigini degerlendirmektedir. Bu kurullar Anayasaya ve Avrupa insan Haklari
Sézlesmesi'ne aykiridir. ITHD Genel Merkezi olarak, 12 Aralik 2020 tarihinde Danistay’a “Gozlem ve
Smflandirma Merkezleri ile Hiikiimliilerin Degerlendirmesine Dair Yonetmelik” hakkinda ylriitmenin

durdurulmasi talebiyle bagvuru yapildi ancak bu bagvuru halen sonuglanmamustir.

Bu yo6netmelik dogrultusunda kurulan kurullar, kendilerini mahkeme yerine koyarak mahpuslar hakkinda iyi
halli olup olmama durumlari hakkinda degerlendirmede bulunmakta, kosullu saliverilme ve denetimli
serbestlik haklarindan yararlanip yararlanmayacaklarina karar vermektedir. Ayrica Idare ve Gézlem Kurulu
mahpuslarla ilgili degerlendirmelerinde, mahpuslarin yonetmeligin yiiriirliige girdigi tarihten 6nce aldigi
disiplin cezalarinin da gerekge gosterilerek iyi olmadigina karar vermesi de “gecmise yliriime yasagi” ilkesine

aykirt uygulamalar yiiriitmektedir ve mahpuslarin tahliyelerini engellemektedir.

Gozlem kurullart mahpuslarin iyi halli olup olmadigina karar verirken soyut ve siibjektif yorumlarda
bulunmakta, siyasi mahpuslardan da pisman olduklarina dair beyan istemektedirler. Bu kararlardan kaynakli
olarak yizlerce politik mahpus denetimli serbestlik ve kosullu saliverilme haklarindan mahrum
birakilmaktadir. Dernegimize gozlem kurulu kararlariyla tahliyeleri engellenen mahpuslar tarafindan ¢ok

yogun bagvurular yapilmaktadir.
Bu bashk atinda asagida ihlal bicimlerine gore detaylandirilmis toplam 193 ihlal basvuru mevcuttur.

e 2022 yili i¢inde en az 105 mahpusun Idare ve Gozlem Kurulu kararlariyla Denetimli Serbestlik
ve/veya Kosullu saliverilme haklari engellenmistir.

> 20.05. 2022 tarihinde izmir/Sakran Kadin Kapah Hapishanesinde A.I. ile yapilan goriismede;
“Idarenin kosullu saliverme hakkini engellemek igin siirekli olarak tutanak tutup, disiplin cezalari
verdigini, iyi hal degerlendirme usulii ile ilgili bir teblig yapildigini, iyi halli olmayan mahpuslar alt
ayda bir tekrar degerlendirmeye tabi tutacaklarini, bunu bir kez uygulandiklarini ancak oda arkadasi M.

C. isimli mahpus i¢in alt1 ay olmasina ragmen uygulamadiklarii” aktarmstir.
> A.C., 13.09.2022 tarihinde Afyonkarahisar 1 Nolu T Tipi Kapalh Hapishanesinden yazdig1 ve
tarafimiza 16 Eyliil 2022 tarihinde ulasan mektubunda; “Cezasinin 1 Nisan 2021 tarihinde bittigini
ve tahliye olmas1 gerektigini, ancak o dénem bulundugu Sakran 3 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumunda Go6zlem Kurulunun hukuki olmayan bir kararla daha 6nce aldig1 bazi disiplin cezalarini
gerekge yaparak 8 ay cezasini uzattigini, oysa disiplin cezalarinin yillar 6nce agilip kapandigini, iyi

halli olmasina ragmen 8 ay cezasinin uzatildigini, 1 Agustos 2021 tarihinde de istegi disinda

74




Afyonkarahisar 1 Nolu T Tipi Ceza Infaz Kurumuna sevk edildigini; geldigi cezaevinde 8 aylik
uzatmali cezasini da tamamladigini, burada da ikinci defa degerlendirmeye tabi tutulunca ‘tarafsiz’
denilen odaya geg¢medigi i¢in cezasinin 3 ay daha uzatildigini ve mahkemelere yaptigi bagvurularin
sonugsuz kaldigini, bu 3 aylik siire bitince 3. Defa degerlendirmeye alindigini, bu sefer de ayni
gerekceyle 6 ay daha uzatildigini, bu 6 aylik siireyi de bin bir giicliikle tamamladigini, dordiincii
degerlendirme siirecinde de dordiincii degerlendirme siirecinde agikgasi tahliyesini bekledigini, zira
dordiincii defa uzatilan bir ceza 6rnegi bulunmadigini, nitekim dordiincii defaki degerlendirmede
herhangi bir soru sorma geregi bile duyulmadan ‘pisman olmadigi ve toplumla biitiinlesmeye hazir
olmadig1 anlasildigr’ gibi asir1 siibjektif ve absiirt bir yorumla cezasinin alt1 ay daha uzatildigini, 6
Agustos itibariyle bunu da yatmaya basladigini, kosullu saliverilme tarihinin 6 ay daha uzatildigi giin
ayni cezaevi idaresi tarafindan diizenlenen puanlama raporunun verildigini, s6z konusu raporda iyi halli
olmanin kosulu olan 45 puandan fazla 47.75 puanla diizenlendigini ve s6z konusu rapora gore de zaten
iyi halli oldugunu, ancak puanlamada iyi halli olma sartinin da ¢ok tizerinde bir puan verilirken siibjektif
bir degerlendirmenin sonucunda idare ve gbzlem kurulu iyi halli olmadigini vurgulayarak 6 ay daha
cezasini uzattigini, gerekli hukuki yardimi da alamadigindan yaptig itirazlarin da infaz hakimligi ve
agir ceza mahkemelerinden dondiigiinii, normal cezasi olan 14 yil boyunca bu bir buguk-iki yillik siire¢
kadar zorlanmadigi, ailesinin herhangi bir hukuki bir yardimda bulunabilecek durumda olmadigini,
ayrica bir kardesinin de Patnos L Tipi Cezaevinde bulundugunu, birakilmadigini ve hi¢ olmaz ise oraya
nakil olayim demesine ragmen talebinin de kabul edilmedigini” aktarmistir.

A.B., 25.03.2022 tarihinde Agri/Patnos L Tipi Kapalh Hapishanesinden yaptig1 basvuruda;
“Denetimli serbestlik hakkini kazandig1 halde “iyi hal genelgesinin” gerekge gosterilerek kendisinin bu
hakkimi kullanmasiin cezaevi idaresi tarafindan engellendigini, kararin itiraz mercii olan infaz
Hakimligi’ne yaptig1 itirazin kabul edilmesine ragmen hala bu haktan faydalandirilmadigini”
aktarmugtir.

C.A., 15.08.2022 tarihinde Trabzon/Besikdiizii T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumunda yazdig
mektupta; “Bulundugu kurumda kosullu saliverilme zamani geldigi i¢in kurula ¢ikarildigini, kendisine
yoneltilen biitiin sorulara cevap vermesine ragmen kacamakli cevaplar verdiginin gerekc¢e olarak
gosterildigini, yine bana yoneltilen bir soruya Anayasada diisiince ve fikir 6zglirliigli kapsamina girdigi
icin cevap vermedigi gerekce gosterilerek ayni gerekgeli kararda ‘iyi hall” olmadigina karar verildigini,
kurula ¢ikmadan alt1 ay boyunca iyi halli oldugunu, hatta tarafina teblig edilmesine ragmen kurum
igerisinde belirtilen spor, hobi atdlyesine katiliminin oldugunu, kiitiiphaneden diizenli bir sekilde kitap
alimimin oldugunu, ancak kurulda iyi halle olmadigina karar verilip tahliyesinin ii¢ ay ertelendigini,
daha sonra tekrar kurul iyi halli olmadigina karar vererek tahliyesini tekrar {i¢ ay erteledigini ve
tahliyesini erteleme gerekgesi olarak gerekgeli kararlarinda; ‘hiikiimliiniin genel ve kismi aramalarda
sayimlarda idare ve kurum personelinin ¢aligmalarina zorluk ¢ikarmamis olsa da kolaylastirmaya
yonelik gayreti de olmamustir”, ‘Hiikiimli kurumumuza kabulii sonrasi ilk yerlestirmesi haricinde
Covid-19 tedbirleri kapsaminda karantina odasi idari nedenlerle ve sug tiirline gore sekiz kez oda
degisikligi yapmugtir’, “hiikiimlii elektrik borcunu &demekle beraber su kullaniminda tasarruf
kurallarina riayeti hakkinda kesin kanaate varilmamistir’ gibi gerekgelerin oldugunu, oysa hem oda

degisikligi talebinin olmadigini ve bunun da kisi hiirriyetini engelleyici bir olmamasi gerektigini, ayrica
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kullandiklar1 suyu kotali oldugunu ve istese de suyu fazla kullanma sanslarinin olmadigini, burada hem

kendisinin hem de ailesinin magduriyetinin s6z konusu oldugunu” aktarmistir.

Infaz Yakmalar, 2022 yil1 iginde Infazlar1 yanan mahpuslarin sayisi 19
Cezasi 1 yilin altina diisiip ilge cezaevlerine gecme talebinin reddi konusunda bagvuruda bulunan
mahpus sayist da 68

Yine mahpuslarin Agik Cezaevlerine gegme talepleri de kabul edilmiyor. Buna dair bagvuru sayisi 1

» F.D., 25.04.2022 tarihinde Tokat T Tipi Kapah Hapishanesinden gonderdigi mektubunda;
“Telefonda annesi ile goriigme esnasinda annesine ‘Diyarbakir’da hava nasil?’ diye sordugunu,
annesinin de Kiirtce ‘Barane oglum’ dedigini, Baran’in Kiirtge ‘yagmur’ demek oldugunu, ancak Baran
ile konustuguna dair tutanak tutulup disiplin cezas1 aldigin; idare ve Gozlem Kuruluna ¢ikarildiklarimi,
tahliyesi gelen arkadaslarina bazi sorular sorup miilakat yaptiklarmi, fislenme gibi bir durum
yaratildigini, bu uygulama ile ne tahliye olabildiklerini ne de sevk edilebildiklerini, bu sorularin ‘aldigin
cezayl hak ediyor musun?’, ‘Devlete bakis a¢in nedir?’, ‘Orgiitii nasil gériiyorsun?’, ‘Yasin Borii
hakkinda ne disiiniiyorsun?’, ‘Din, vaaz almak i¢in hoca-imam istiyor musun?’ vb. sorulara
dayandirilarak haklarinda tahliye ya da sevk olabilmeleri i¢in puanlar verildigini ve ona gore
degerlendirmelere tabi tutulduklarini” aktarmistir.
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XVI. EKONOMIK KOSULLAR VE YOKSULLUK

Hapishanelerde yasanan en biiyiik sorunlardan biri de ekonomik sorunlar gelmektedir. Ozellikle mahpus
ailelerini yoksul olmasi mahpus yoksullugunu da beraberinde getiriyor. Hapishanelerde hemen her seyin
kantinden iicretli olarak temin edildigi diigiiniildiigiinde hicbir geliri olmayan mahpuslarin i¢inde oldugu
yoksunluk halinin derinligi de ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica iletisim araci olan posta ve telefon kartlarinin ticretli
olmasi da mahpuslarin digariyla temasini da ortadan kaldirmaktadir. Yine kogus icinde kullanilan televizyon,
buzdolabi, semaver gibi zaruri araglar i¢in kullanilan elektriklerin iicretli olmasi ve istelik de sanayi birim
fiyatlarindan hesaplanarak mahpuslarin hesaplarindan tahsil etmesi de bu yoksullugu arttirmaktadir.

Kantinde satilan iiriinler ¢esit olarak az, kalitesiz ve fiyatlar da yiiksektir. Bu durum hapishane kosullarinda
yeterli diizeyde beslenemeyen mahpuslarin ek gida ve ihtiyaglara erisimlerinin 6niinde biiyiik bir engel tegkil
etmektedir. Ayrica, mahpuslarin temel ihtiyaglarina erisememesi nedeniyle belirli hijyen problemlerinin ortaya
¢ikmasi da kaginilmaz olmaktadir.

Yine aileler tarafindan gonderilen i¢ ¢camasiri, corap, havlu, nevresim vb. malzemelerin kabul edilmeyip
bunlarin kantinden temin edilmesinin talep edilmesi de ayrica ekonomik yonden bir ihlal olusturmaktadir.

Ozellikle kimsesi olmayan, aileleri yoksul olan ve yabanci mahpuslara dayanisma amaciyla génderilen ciizi
miktardaki paralarin sorusturma konusu yapilmasi, para yatiranlarin gézaltina alinmasi ve tutuklanmasi da
ayrica bu yoksullugu arttirmaktadir.

Ozellikle son yillarda agilan Yiiksek Giivenlikli ve S Tipi Kapali Hapishanelerinde mahpuslarin tek kisilik
odalarda tutulmasi da mahpuslar arasinda ekonomik agidan dayanigmayi ortadan kaldirmistir ve mahpuslarin
iletisim, gidaya erisim, igme suyuna erisim ve daha bagka zaruri ihtiyaglara erigsimini de ortadan kaldirmistir.

2022 yih icerisinde ekonomik haklardan kaynakh olarak yogun basvurular yapilmstir. Bu bashk
altinda asagida detaylar1 verilmis 671 ihlal meydana gelmistir.

e Elektrik fiyatlarinin yiiksekligi 196 bagvuru
Mahpuslar tarafindan Tiiketici Hakem Heyetine yazi yazilmasina ragmen sorun ¢oziilmemigtir.

» M.D., 08.11.2022 tarihinde Giresun/Espiye L Tipi Kapah hapishanesinde bulunan kardesi Eyiip
Durmus icin yaptigi basvuruda; “Kardesinin, 3 yildan beri Diyarbakir T Tipi cezaevinde
bulundugunu, yaklasik iki hafta 6nce yiiksek gelen elektrik faturalarindan dolayi kardesiyle birlikte ayni
kogusta bulun 3-4 mahkiimun, maddi sikintilarindan dolay1 faturay1r 6deyemeyeceklerini cezaevi
yonetimine bildirdiklerini, sonrasinda Cezaevi idaresinin, 6deme imkani olmayan bu mahk{imlarin
yerine odada bulunan diger arkadaslarinin 6demesi gerektigini odadakilere bildiriyor ve aksi takdirde
bu 6deme yapilmadig1 halde odadaki elektrigi keseceklerini sdylediklerini; odada bulunan kardesinin
ve oda arkadaslarinin, cezaevi yonetiminin bu tutumuna itiraz ettigini, ertesi giin gardiyanlarin oday1
basarak 6demeyi yapmayan kisilere hakaret ederek onlari baska yere gotiireceklerinin tehdidinde
bulunduklarini, odadaki bulunan kardesinin ve digerlerinin, gardiyanlara itirazda bulunarak; “boyle
yapma haklariin olmadigimi” soylediklerini; olaydan sonra gardiyanlarin, kardesinin de iginde
bulundugu birkag arkadasi ile birlikte gotiiriip hiicreye attiklarini, daha sonra iki giinliik hiicreden sonra
kardesinin ve oda arkadaslarindan bir kisminin Giresun Cezaevine siirgiin edildigini” aktarmistir.

e Kantin iicretlerinin pahali olmas1 266 bagvuru

e Kantinden alinan malzemelerin kalitesiz olmasi ve iiriinlerin bulunmamasi 63 basvuru
e Kantinden alinan sekerlere kisitlama getirilmesi 4 bagvuru

e Kargo licreti talebi (Sevk sonrasi egya gonderilmesi) 4 basvuru
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> KK., 14.01.2022 tarihinde Bolu F Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu’nda bulunan yakin1 mahpus
Ali Giilmez ile ilgili olarak yaptig1 basvuruda; “Hollanda iilkesinde yasadigini, Bolu Cezaevi’nde
kalan yakini mahpus A.G.’ye kargo gonderdigini ancak gonderdigi paketin mahpusa verilmedigini ve
ayrica gonderilen kargo giimriige tabi denilerek mahpustan glimriik icreti istendigini” aktarmistir.

> B.A., 26.12.2022 tarihinde Sincan 2 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesinden yazdig:
mektupta; “24.08.2022 tarihinde Siverek 1 Nolu T Tipi Cezaevinden siirgiin olarak gonderildigini,
siirgiin esnasinda ringde yer olmadigi gerekgesiyle esyalarinin orada kaldigini, oradayken ‘esyalarini
hemen gondeririz’ diyen cezaevi yOnetiminin aylar gegmesine ragmen esyalarina el koydugunu,
gondermedigini, ailesinin konuyla ilgili olarak konustuklarini, ya verecekleri hesap numarasina para
yatirmalart gerektigini yada esyalari gondermeyeceklerini, kendisinin onu agkin dilekge yazdigini, 643
TL gondermedigi siirece esyalarini gondermeyecegini soylediklerini, esyalarini karsi 6demeli génderin
dedigini onu da kabul etmediklerini, para gelmeden gonderemeyiz dediklerini, dilek¢e numarasinin
E,83478035-2017/317-2022/40661-22.09.2022 tarihli oldugunu ve bunun gibi pek ¢ok dilekgesi
oldugunu, aylardir sicak bir sey igmedigini, semaverinin dahi orada kaldigini, konuyla ilgili olarak
Adalet Bakanligina, Cumhuriyet Savciligina defalarca dilek¢e yazdigint ama cevap alamadigini, sadece
bir dilekgeye cevap verildigini ‘eger sikayetgiysen 660 TL dosya parasi verin® dediklerini” aktarmistir.

» U.S. 03.02.2022 tarihinde Kayseri/Biinyan 2 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesinden bulunan vasisi
oldugu M.Y. icin yaptig1 basvuruda; “M.Y. nin, Ocak ayinda bir gece yarisi apar topar Kayseri’den
Malatya/Akg¢adag T Tipi Kapalt Hapishanesine ismi S. olan bir arkadasiyla siirgiin edildigini, esyalarin
almalarma bile izin verilmedigini, siirgiin edilmesine karsin nakil masrafinin emanetteki kendi
parasindan tahsil edildigini” aktarmistir.

Kirtasiye malzemelerinin verilmemesi 25 basvuru
Kiyafetlerin para ile kantinde satilmasi 1 bagvuru

Maddi destek talebi (Para, kiyafet, kitap vs.) 10 bagvuru
Maddi yoksulluk 7 bagvuru

» G.Z.,27.01.2022 tarihinde Bandirma 2 Nolu Tipi Kapal Hapishanesinden gonderdigi mektupta;
“Bulundugu hapishaneye Sakran Hapishanesinden sevkinin yapildigini, Sakran Hapishanesindeyken
is¢i kogusunda calistigini, orada kazandigi para ile ihtiyaglarini karsiladigini ama Bandirma
Hapishanesinde bu imkanin olmadigini, digarida kimsesinin olmadigini ve parasinin olmadigini, bu
nedenle higbir ihtiyacini karsilayamadigimi” aktarmistir.

Masa ve sandalye verilmemesi 1 bagvuru

Nevresim takimlarinin ailelerin gonderdiginin de alinmamasi ve idarenin de vermemesi 46
basvuru
Posta iicretlerinin yiiksekligi 9 ihlal

Para yatirma sorunu (artik elden para yatirma iglemi yapmadiklar1 bazi mahpuslarin ailelerin yasl
olmalarindan dolay1 internet islemlerini bilmediklerinden zorlandiklarini ve para yatirmadiklarindan
dolay1 mahpuslarin da zorlandiklari) 1 bagvuru

I¢c camasirlar disaridan alinmiyor, kantindekiler kalitesiz 12 bagvuru

Iase bedellerinin ailelerden istenmesi ve bununla ilgili sorusturma baslatilmas: 1 basvuru

Ailelerin veya yakinlarin yatirdig1 paranin verilmemesi 2 basvuru

Aileleri gonderdigi yorganlara el konulmasi1 2 bagvuru

Ailelerin para yatirmasini su¢ olmas1 21 basvuru

> B.A., 26.12.2022 tarihinde Sincan 2 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapalh Hapishanesinden yazdig
mektupta; “24.08.2022 tarihinde Siverek 1 Nolu T Tipi Cezaevinden siirgiin olarak gonderildigini,
siirgiin esnasinda ringde yer olmadigi gerekgesiyle esyalarinin orada kaldigini, oradayken ‘esyalarini
hemen gondeririz’ diyen cezaevi yOnetiminin aylar gegmesine ragmen esyalarina el koydugunu,
gondermedigini, ailesinin konuyla ilgili olarak konustuklarini, ya verecekleri hesap numarasina para
yatirmalart gerektigini yada esyalari gondermeyeceklerini, kendisinin onu agkin dilekge yazdigini, 643
TL gondermedigi siirece esyalarini gondermeyecegini soylediklerini, esyalarini karst 6demeli génderin
dedigini onu da kabul etmediklerini, para gelmeden gonderemeyiz dediklerini, dilek¢e numarasinin
E,83478035-2017/317-2022/40661-22.09.2022 tarihli oldugunu ve bunun gibi pek ¢ok dilekgesi
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oldugunu, aylardir sicak bir sey igmedigini, semaverinin dahi orada kaldigini, konuyla ilgili olarak
Adalet Bakanligina, Cumhuriyet Savciligina defalarca dilek¢e yazdigint ama cevap alamadigini, sadece
bir dilekgeye cevap verildigini ‘eger sikayetgiysen 660 TL dosya parasi verin’ dediklerini” aktarmustir.
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XVII. DIGER BASKILAR VE IHLALLER

Hapishanelerde yasanan sorunlar elbette yukaridaki baslhiklarla siirli degil. Ayrica biliyoruz ki IHD ve
hapishaneler alaninda faaliyet yiiriiten orgiitlerin tespitleri ancak buzdaginin goériinen kismi olabilir. Ancak

tespit edebildigimiz diger baskilar da agsagida maddeler halinde belirtilmistir.

Bu bashk altinda 131 ihlal tespit edilmistir.

e Yoresel kiyafetlerin verilmemesi 46 bagvuru

e Amedspor liniformasinin verilmemesi 1 basvuru

e Tek kisilik fotograf dayatmasi 4 bagvuru

e Ug kisilik fotograf ¢ekim dayatmas: 2 bagvuru

e Fotograf ¢ekim hakkinin engellenmesi 1 basvuru

e Aile bireyleri ile fotograf ¢ekimine izin verilmemesi 1 ihlal

e  Uglii priz boyunun kisaltilmast 1 bagvuru

e Evrak, yasa, yonetmeliklerin basili halde mahpuslar tarafindan talep edilmesi 1 bagvuru

e Bozulan tesisat ve ekipmanlarin (Tesisat, musluk, kap1 kolu vb.) {icretlerinin mahpuslardan talep

edilmesi 20 ihlal
e Buzdolab1 verilmemesi 2 ihlal
e Berber sorunu 4 ihlal
e (Camasir yikama hakki kisitlamast 1 ihlal
e idareden istenen belgeler igin iicret talep edilmesi 47 ihlal
TECRIT

Tiirkiye hapishanelerinde tecrit, cesitli bicimlerde uygulanmaya devam ediyor. Basta Imrali Hapishanesi’nde
uzun zamandir slirdiiriilen agir tecrit ve izolasyon olmak iizere pek ¢ok hapishanede tecrit bir cezalandirma

yontemi olarak varligim siirdiiriiyor.

Tiirkiye Hapishanelerinde uzun siiredir hak ihlalleri yaganmaktadir ve bu durum siirekli hale gelmistir.
Ozellikle Covid-19 pandemisi bahane edilerek ¢ikarilan 7242 sayili infaz kanunu degisikligi ile TMK

kapsamindaki mahpuslar bakimindan infaz kosullar1 agirlagtirilmig ve aleyhlerine bir durum yaratilmustir.

Imral1 Yiiksek Giivenlikli F Tipi Kapali Hapishanesi’nde tutulan mahpuslar i¢in daha énce de aclik grevleri
yapilmis, bu grevlerin etkisi ile tecrit gegici olarak kaldirilmistir. Ancak 7 Agustos 2019 tarihinden beri goriis

yasaklar1 yeniden devreye girmistir. Bu durum BM Mandela Kuralari’na, CPT tavsiyelerine ve 5275 sayilt
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Infaz Kanunu’na aykiridir. Imrali Hapishanesi’nde kalan mahpuslarin avukatlari 22 Ocak 2021 tarihinde e-

posta yoluyla IHD’ye basvurarak su bilgileri vermislerdir:

“Miivekkilimiz Sn. Abdullah Ocalan 15 Subat 1999 tarihinden bu yana Imrali Cezaevi’'nde
agirlagtiriimis miiebbet hiikiimliisii statiistinde tutulmaktadwr. Diger tic miivekkilimiz Sayin
Hamili Yildirim, Sayin Omer Hayri Konar ve Sayin Veysi Aktas ise Mart 2015 tarihinde farkl:
cezaevlerinden Imrali Cezaevi'ne sevk edilmislerdir. Imrali Cezaevi iilke ¢apindaki tek ada
cezaevi olmaswin yani sira kara, hava, deniz 2. derece askeri yasak bolge kapsamindadir.
Miivekkillerin yasalarda giivence altina alinan ziyaret hakkindan yararlanmalar: idarenin
iznine tabi olup, idarenin gereken imkanlar saglamasiyla miimkiin olmaktadir. Bu nedenlerle
aile bireyleri ve avukatlar ziyaret haklarimin kullanimi icin Bursa Cumhuriyet Bassavciligina
yazili basvuruda bulunmak durumundadir. Idareye yasalara aykirt olarak keyfi bir hareket
alani taniyan bu fiili durum nedeniyle, miivekkillerin dig diinya ile temasi engellenmektedir.
Mahpuslarin en temel haklarindan olan aile ziyaret ve avukat ziyaret haklari ile haberlesme
ve iletisim hakkinin istisnai durumlar haricinde miivekkillerce kullanmilmasina izin
verilmemektedir. Ulusal mevzuat geregince miivekkiller, 15 giinde bir olmak iizere ayda iki
defa aile ziyaret hakki, benzer sekilde telefona erisim, yazisma ve avukatlariyla gériisme
haklarina sahiptir. Yasal diizenleme bu yonde olmasina ragmen basvuruculardan; - Sayin
Ocalan; 27 Temmuz 2011 tarihinden bugiine degin avukatlariyla yalmzca 5 defa goriisme
vapabilmistir. Aile ziyareti kapsaminda 6 Ekim 2014, 11 Eyliil 2016, 12 Ocak 2019, 5 Haziran
2019, 12 Agustos 2019 ve 3 Mart 2020 tarihlerinde olmak iizere uzun bir zaman dilimini
kapsayan siire boyunca yalnizca alti gériisme gergeklestirebilmistir. Yazisma hakka fiili olarak
engellenirken, telefona erisimi ise Imrali Cezaevi’'nde tutuldugu 22 yillik zaman dilimi
icerisinde salgin hastalik sebebiyle 27 Nisan 2020 tarihinde bir defaya mahsus olarak
gerceklesmistir. - Sayin Yildirim Imrali Cezaevi’'ne sevk tarihi olan Mart 2015 tarihinden bu
yvana, biitiin girisim ve taleplere ragmen avukatlariyla hi¢hir goriisme gergeklestiremezken
aile ziyareti kapsaminda 5 Haziran 2019 ve 12 Agustos 2019 tarihlerinde olmak iizere yalnizca
2 goriigme gerceklestivebilmistir. Yazigsma hakka fiili olarak engellenirken, telefona erigimi ise
salgin hastalik sebebiyle 27 Nisan 2020 tarihinde bir defaya mahsus olarak gergeklesmistir. -
Sayin Konar Imrali Cezaevi’ne sevk tarihi olan Mart 2015 tarihinden bu yana; biitiin girisim
ve taleplere ragmen avukatlariyla hicbir gorviisme gergeklestivemezken aile ziyareti
kapsaminda 5 Haziran 2019, 12 Agustos 2019 ve 3 Mart 2020 tarihlerinde olmak iizere
valmizca 3 goriisme gerceklestirebilmistiv. Yazisma hakki fiili olarak engellenirken, telefona
erigimi ise salgin hastalik sebebiyle 27 Nisan 2020 tarihinde bir defaya mahsus olarak
gerceklesmistir. - Sayin Aktas Imrali Cezaevi'ne sevk tarihi olan Mart 2015 tarihinden bu
yana, biitiin girigim ve taleplere ragmen avukatlariyla hi¢bir gériisme gergeklestiremezken

aile ziyareti kapsaminda 5 Haziran 2019, 12 Agustos 2019 ve 3 Mart 2020 tarihlerinde olmak
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tizere yalmizca 3 goriisme gergeklestirebilmistir. Yazisma hakki fiili olarak engellenirken,
telefona erisimi ise salgin hastalik sebebiyle 27 Nisan 2020 tarihinde bir defaya mahsus olarak
gerceklesmistiv. Miivekkillerin dis diinya ile temast ¢esitli gerekgelerle sistematik olarak
engellenmektedir. Bu politika kararinin geregi olarak miivekkiller hakkinda disiplin cezasi
bulundugu gerekgesiyle 7 Eyliil 2020 tarihinde telefon ile goriisme yasagi, 23 Eyliil 2020
tarihinde avukat ziyaret yasagi ve 30 Eyliil 2020 tarihinde de aile ziyaret yasag getivilmistir.
Etkili bir savunmamnin gelistirilmesi ve de itiraz prosediirlerinin isletilmesi igin dosya ve karar
suretlerinin tarafimiza verilmesi talepleri reddedilerek, ilgili kararlar avukatlardan
saklanmak suretiyle kesinlestirilmistir. Ayrica yiiksek can kayplarina ve tahribatlara sebep
olan koronaviriis salgin hastaligi sebebiyle 5275 sayili Infaz Yasasimin 66/3 maddesinin
“hiikiimliiler... Salgin hastalik veya dogal afet hallerinde, kuruma ait telefon ve faks
cihazindan derhdl yararlandwilirlar” hiikmii geregince miivekkillerin yakin akrabalariyla
telefonla goriistiiriilmesi talebi de kabul edilmemigstir. Yasaya aykirt olarak miivekkillerin dis
diinya ile temasim saglayacak asgari bir iletisim kanalina miisaade edilmemektedir.
Miivekkiller ile 27 Nisan 2020 tarihinde gergeklesen istisnai telefon goriigmesi, kendileriyle
kurulan son temas niteligindedir. Bu tarihten sonra miivekkillerimizin tutulma kosullar: ve
saglik durumlart hakkinda bilgiye erigsmek miimkiin olmamistir. Ulusal mevzuat ve
uluslararast sozlesmeler ile evrensel degerler uyarinca koti muamele yasagimn ihlalini
olusturan bu durum bizleri ciddi kaygilara sevk etmektedir. Miivekkillerin tutulma kosullari,
maruz kaldiklar: hukuksal iglemler ve buna iliskin gergeklestirilen girisimleri konu alan ekte
sunulu kapsamli rapor ve yukarida izah edilen hususlari bilginize sunariz. Miivekkillerimizin
maruz kaldigr insan hak ve hiirriyetlerine aykirt bu durumun asilmasi igin gereken hassasiyeti

’

gostereceginize inaniyoruz.’

7 Agustos 2019 tarihinden beri 29 aydir Abdullah Ocalan ile ailesi ve avukatlar1 goriistiiriilmiiyor.
Aile ve avukatlari ile goriistiiriilmeyen Abdullah Ocalan’a, Bursa Infaz Hakimligi tarafindan yeni bir
“disiplin cezas1” verildigi 18 Temmuz 2023 tarihinde avukatlarina bildirildi. Imrali’da bulunan
Abdullah Ocalan ile tutuklular Veysi Aktas, Hamili Yildirrm ve Omer Hayri Konar, yapilan tiim
basvurulara ragmen aile ve avukatlariyla goriistiiriilmezken, imrali’da haber alinamama hali, “mutlak

iletisimsizlik” haline doniistiiriildii.
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TECRIDIi DERINLESTIREN YENi HAPISHANE TIPLERI: S TiPi ve YUKSEK
GUVENLIKLI CEZAEVLERI

Bilindigi tizere Tecrit ve izolasyon, mahpuslarin sosyal ortamdan tamamen yalitilmasi ve yasamla olan biitlin
baglarinin kopartilmasi anlamina gelmektedir. Bir iskence yontemi olarak tecrit, zamana yayilan bir uygulama
ile hapishanelerde varhigini siirdiirmektedir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi, imrali Yiiksek Giivenlikli Kapali
Hapishanesi’nde uygulanan tecrit belki de diinyada esi benzeri goriilmemis bir 6rnek teskil etmektedir. Birgok
insan haklar1 kurulusu ile birlikte dernegimizin de defalarca kapatilmasi gerektigini belirttigi tecride dayali
hapishanelerin sayisinin arttirilmasina paralel olarak mahpus haklarinin ihlallerinin artmasi sonucunu
dogurmaktadir. Mahpuslar, tizerlerinde uygulanan tecridin ortadan kaldirilmasi amaciyla birgok defa aglik

grevi tarzi eylemlere baglamislardir.

Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii verilerine gore su anda Tiirkiye genelinde 14 adet F
tipi, 19 adet Yiiksek Giivenlikli 7 adet de S tipi hapishane bulunmaktadir. Bu hapishanelerin ortak yani
mahpuslarin tek veya ii¢ kisi olacak bigimde yasamlarini devam ettirmek zorunda oluslaridir. F tipi ve Yiiksek
Givenlikli hapishanelerin uygulamaya konulmasi akabinde uzmanlar ve hak savunucular tarafindan siyasi
iktidarlara yapilan uyarilarin haklilig1 ortaya ¢ikmis, bu hapishanelerde tutulan mahpuslarin yagam hakki bagta
olmak iizere; saglik hakki, aile ve 6zel hayata saygi hakki, avukat ile gériisme ve haberlesme haklar siirekli

bir sekilde ihlal edilerek infaz yasasina aykiri uygulamalar meydana gelmistir.

Imrali tecridinin bir yansimasi olarak acilan ve mahpuslar1 izole eden F Tipi hapishanelerin uygulanmaya
baslamas1 akabinde bu tip hapishanelerin mahpuslarin fizyolojik ve psikolojik durumlarina olan olumsuz
etkileri tartigiliyorken, yeni agilan Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishaneler ve S Tipi Kapali Hapishaneler ile
tecrit sistemi daha da agirlastirilmistir. Daha 6nce kalabalik olarak tutulduklari hapishanelerden sevk edilen
mahpuslar bu cezaevlerinde tek baslarina tutulmakta ve bulunduklar1 kogusun havalandirmasi olmadigindan
giinde 1 saat ayr1 bir yerde bulunan havalandirma boliimiine goétiiriillmektedir. Bu uygulama ile mahpuslarin
ruh ve bedensel sagliklar1 olumsuz etkilenmektedir. S tiplerinde de agir tecrit kosullarinda yasam hakki ihlalleri
meydana gelmektedir. Ornegin; H. B. isimli mahpus, Igdir S Tipi Kapali Ceza Infaz kurumuna sevk edildikten
sonra igkence ve kotii muamele ile ayakta sayim ve ¢iplak arama gibi hak ihlallerine maruz birakildig
konusunda dernegimize bagvuru yapmistir. Yine ayni hapishanede siipheli bir sekilde yasamlarini yitiren Sezer
Alan ve Sinan Kaya isimli mahpuslarin aileleri de ¢ocuklarinin yagamlarini yitirmelerinden hapishane idareleri
ve infaz koruma memurlarinin sorumlulugu oldugu iddiasi ile dernegimiz subelerine basvuruda

bulunmuslardir.
Bu hapishanelerde agir tecrit kosullarindan kaynakli olarak ¢ok fazla ihlal yaganmaktadir.

. Hapishanede agirlastirilmis miiebbet alanlar, miiebbet alanlar ve siireli hapis cezasi alanlar ve

tutuklularim biiyiik kismi1 mahpuslar tek kisilik hiicrelerde, ¢ok az bir kismi 3 kisilik odalarda tutulmaktadirlar.
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. Her katta farkli dosyalardan yargilanan mahpuslar tutulmaktadir.

. Hasta mahpuslar ve engelli mahpuslarin da bir kismi tekli odalarda tutulmaya devam edilmekte. Bu

da yasam hakki ihlallerini beraberinde getirmektedir.

. Mahpuslar, ¢amasirlarini bulunduklari odalarda yikamak ve kurutmak zorunda kalmaktadirlar. Tek bir
oda i¢inde banyo, tuvalet ve yagam alaninin i¢ ige bulunmasi ortamin nemli ve mikrobik olmasina yol agacak

ve ¢esitli hastaliklar meydana gelmesi kaginilmazdir.

. Odalarm tek penceresi tel kafeslerle kapatilmistir. Bundan dolay1 alinacak temiz havanin azligi ve
aydinlatmanin yetersizligi de saglik sorunlarina yol agacaktir. Bu tellerin kaldirilmasi i¢in Erzurum/Dumlu 1
ve 2 Nolu YGC’de pencerelerin tel kafesle kapatilmasindan dolay1 mahpuslar aclik grevi yapmiglardir. Antalya
S Tipinde bulunan mahpuslar pencerelerdeki tel 6rgiiniin kaldirilmasi talebinde bulunmuslar, kaldirilmayinca

da ayrn ayr1 odalarda kalan 7 kisinin sokiip atmasindan dolay1 2 ay etkinlik yasag1 verilmistir.

. Mabhpuslar her hapishanede farkli olmakla birlikte giinde 1 ya da 1,5 saat havalandirma hakkindan
yararlandirilmaktadirlar. Geri kalan 22-23 saati tek kisilik yerde kimse ile temas etmeden tutulmaktadirlar.
Eregli’de bir saat havalandirmaya ¢ikarildiklarinda tek sira halinde ve duvar dibinden yiiriitme uygulamasina

maruz kalmiglardir. Ayrica mahpuslar spora ¢ikarildiklar giin havalandirma haklarindan yararlanamiyorlar.

. Mahpuslardan modiilden disartya ¢iktiklarinda ayakkabilarinin g¢ikarilmasi istenmekte, goriise ve
spora cikarildiklarinda tamamen askeri diizende tek sira halinde yiiriimeleri istenmektedir. Infaz koruma

memurlarinin askeri nizamda yiiriimeyi dayatmalar1 nedeniyle siirekli tartismalar yasanmaktadir.

. Yiiksek Giivenlikli ve S Tipi Kapali hapishanelerde idarenin inisiyatifine bagl olarak agik goriisler 30
dakika ile 1 saat arasinda yaptirilmaktadir. Bu goriisler avukat odasi gibi camli kabinlerde goriise gelenler tek
tek alinarak yapmaktadirlar. Bu sekilde aileler birbirinden ayrilmaktadirlar. Goriis saati 09.00’da bagladiginda
acik goriisler ya hi¢ yapilamamakta ya da ¢ok kisa siirmektedir. Zaten ¢ok uzak sehirlerde yasayan ailelerin

sabah 08.00’da hapishane oniinde olmasi neredeyse imkansiz durumdadir.

. Kapali goriis yapmak isteyenler, TC. kimlik numaralarinin son 6 hanesi ile giris yaparak telefon agmak

zorunda ve yapilan goriismeler kayit altina alinmaktadir.

. Bu hapishanelerde TV kanallar1 mahpuslarin taleplerine gore degil idarenin istegine gore
verilmektedir. Mahpuslarin taleplerine ragmen Halk TV, Artt TV, Tele-1 gibi muhalif kanallara izin
verilmiyor, bu kanallarin yan1 sira Meclis TV yaymina da izin verilmemektedir. An1 zamanda muhalif olan

gazetelere izin verilmiyor. Siireli olan yayinlarda da yasaklamalar bulunmaktadir.
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Biz insan haklar1 savunuculari olarak insan onuruna aykiri olan tecrit uygulamasinin bir sonucu olan basta F
tipi, S tipi ve Yiiksek Giivenlikli Hapishanelerin kapatilmasini ve tecrit uygulamasi nedeniyle olusan hak

ihlallerinin ortadan kaldirilmasini ve sorumlularin etkili ve adil bir sekilde yargilanmasini talep etmekteyiz.
INFAZ YASASI DEGISIKLIGI

Uzun yillardir hikkiimetin giindeminde olan kismi ve 6zel affin ¢ikarilmasi igin kiiresel Covid-19 salgini biiytik
bir firsat yaratmistir. Kamuoyunda, taraflarin katilim ile tartisilmadan, sadece belli saiklerle hazirlanan af
tasarisi en hizli sekilde kanunlastirilmig ve hayata gegirilmistir. Gegmiste 6rneklerine rastladigimiz lizere belli
bir sorun alani ile ilgili yapilan tavsiye ve uyarilar1 kendi giindemini hayata gecirecek sekilde uygulayan
hiikiimet, kiiresel salgimin hapishaneler gibi kapali mekanlardaki etkisini azaltmak yerine yillardir ¢ikarmak

icin firsat kolladigi kismi ve 6zel af kanununu ¢ikartma yoluna gitmistir.

AKP ve MHP Grup Bagkan Vekilleri ve bir grup milletvekili tarafindan 31 Mart 2020 giini TBMM
Baskanlig1’na verilen “Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanun ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Teklif” hakkinda goriis ve Onerilerimizi bir rapor haline getirerek 2 Nisan 2020 tarihinde

TBMM Adalet Komisyonu baskani ve iiyelerinin yan1 sira kamuoyuyla da paylasmistik.”

Bunun disinda alinmasi gereken Onlemlerin basinda, heniiz yargilamalar1 devam eden ve haklarinda
kesinlesmis bir mahkimiyet karar1 bulunmayan tutuklularin durumu gelmekteydi. infaz teklifi, yalnizca

hiikiimliilerle ilgili durumu diizenlemektedir. Tutuklularla ilgili herhangi bir diizenleme getirmemistir.

Pakette teror suglari ile orgiitlii suglar bakimindan 3/4°liik kosullu saliverme oraninda herhangi bir degisiklik
yapilmayacagi, buna karsin miikerrerler ve buna bagli olarak cinsel suglar ve uyusturucu ticareti suglari
bakimindan 3/4’liik kosullu saliverme oraninin 2/3’e indirilecegi diizenlenmistir. Ustelik “terdr suglar1” ile ne
kastedildigi de agik¢a ortaya konulmamistir. TCK’da “terér suglari” ismi ile herhangi bir sug tiiri

bulunmamaktadir.

Kanunun ¢ikmasini takiben IHD olarak, CHP Grup Baskan Vekilleri ile 135 milletvekilinin 7242 sayil1 Infaz
Kanunu’nda degisiklik yapan kanunun sekil ve esas bakimindan iptali i¢gin Anayasa Mahkemesi’ne actigi 2
ayr1 davaya (2020/44 E ve 2020/53 E) mahkeme arkadasi (Amicus Curiae) sifati ile 24 Haziran 2020 tarihinde

hukuki miitalaamiz1 sunduk.®

Agilan iptal davasinda 7242 sayili kanunun sadece gegici 6. maddesinin degil, ayn1 zamanda gegici 9.
maddesinin 6. fikrasinin da 6zel af niteliginde oldugunu, bu sekilde yasalasan bir kanunun ayni zamanda

eylemli TBMM ig tiiziik ihlali oldugu, kanunun tiimiiniin iptali istendiginden, gerekce ile bagli olunmamasi

7 https:/lwww.ihd.org.tr/infaz-kanunu-degisikligi-hakkinda-ihdnin-gorus-ve-onerileri/
8 https://www.ihd.org.tr/ihd-7242-sayili-infaz-kanunu-degisikligi-ile-ilgili-anayasa-mahkemesinde-acilan-davalara-basvuru-yapti/
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kurali geregi hukuki miitalaamizda belirttigimiz maddelerin de mahkeme tarafindan iptal konusu

edilebilecegini ve yapilacak degerlendirmede iptal edilmesi gerektigini vurguladik.

Kanun yiirlitme ve yiiriirliik maddeleriyle 69 maddedir. 28 maddenin anayasa ve uluslararasi sdzlesmelerde
giivence altina alman haklara aykir1 oldugunu tespit ettik. Bunlardan 9 maddenin infaz Hakimligi’nin gérev
ve yetkilerini genisleten, buna karsin mahkemelerin yetkilerini daraltan igerikte oldugu, 1 madde de CMK’da
kisi aleyhine degisiklige gidildigi, 2 madde de Sulh Ceza Hakimligi’nin yetkilerini genislettigi, 1 madde de
TMK’da kosullu saliverme orammi yiikselterek diizenledigi ve 15 maddede infaz Kanunu'nda esitlige,
ol¢iiluliik ilkesine, korunmasi gereken hukuki yarar ilkesine ve daha birgok temel ilkeye aykirilik bulundugu,
kanunun gegici 6. ve 9. maddesinin 6. fikrasinda yapilan diizenlemelerin 6zel af niteliginde oldugunu

degerlendirdik.

Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu, 17 Temmuz 2020 tarihinde gergeklestirdigi toplantisinda bagvuruyu
esastan goriiserek karara bagladi. Genel Kurul, Infaz Kanunu’yla ilgili “sekil yoniinden” yapilan basvuruyu
reddetti. Karar 7 {iyenin karst oyu ve 9 liyenin oy ¢okluguyla alindi. AYM {iyelerinden 7’sinin diizenlemenin
“af kapsaminda oldugu” yoniinde goriis bildirdigi, cogunlugu olusturan 9 iiyenin ise diizenlemeyi “af degil,

infaz diizenlemesi” olarak kabul ettigi 6grenildi.
KADINLAR ve COCUKLAR

Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii’niin verilerine gore Tiirkiye hapishanelerinde 1 Aralik 2022 tarihi
itibariyle 11.375 hiikiimlii ve 2.275 tutuklu olmak iizere toplam 13.654 kadin mahpus bulunuyordu. Bu raporun
aciklandig1 Temmuz ayinda 3 Temmuz itibari ile 12.740 Hiikiimlii ve 2.108 tutuklu olmak iizere 14.848 kadin
mahpus bulunmaktadir. Bu mahpuslar 11 kadin kapali ve 8 kadin acik hapishanesinde, ayrica pek ¢ok durumda

diger hapishanelerde kendilerine ayrilmis koguslarda kaliyorlar.

Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii’niin verilerine gore Tiirkiye hapishanelerinde 1 Aralik 2022 tarihi
itibariyle 4 ¢ocuk egitimevi ile 8 ¢ocuk kapali ceza infaz kurumunda ise 12 ile 18 yas arasinda 840 hiikiimlii

ve 1.632 tutuklu olmak iizere toplam 2.522 ¢ocuk hapishanelerde tutulmaktadir.

Bu raporun agiklandigi Temmuz ayinda 3 Temmuz itibari ile 4 ¢ocuk egitimevi ile 9 ¢ocuk kapali ceza infaz
kurumunda ise 12 ile 18 yas arasinda,1013 Hikiimlii ve 1.559 tutuklu olmak iizere 2.572 ¢ocuk hapishanelerde
tutulmaktadir. Ceza Tefkifevleri Genel Miidiirliigli 9 Mart 2021 tarihinde yaptig1 basin agiklamasinda 0-6 yas
araligindaki bu saymin 345 oldugunu belirtmistir.” IHD nin bu konudaki tutumu uzun yillardir bellidir ve

“Cocuk Cezaevleri Kapatilsin” sloganiyla ¢ocuk hapishanelerinin kapatilmasindan yanadir.

° https://cte.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/basin-aciklamasi09032021045708
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Tiirkiye BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi basta olmak iizere; ¢ocuk haklariyla ilgili uluslararasi s6zlesmeye imza
koymus ve bu belgelerde ifade edilen haklarin gereginin i¢ hukukta yerine getirilecegini taahhiit etmistir. Pekin
Kurallar, Havana Kurallart ve Riyad Ilkeleri Kanunla ihtilafa diismiis ¢ocuklarla ilgili uygulamalari
diizenlemektedir. Kanunla ihtilafa diisen g¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugu gozalti asamasindan, yargilama
asamasina, cezaevlerine konma, cezanin infaz siireci ve infaz sonrasindaki yasamlarina kadar hayatlarinda
onarilmasi zor 6zensiz uygulama ile muhatap olmaktadirlar. Hapishaneye konulan her ¢ocuk 6zgiirliigiinden
yoksun birakilmanin yani sira ¢ocuklugunu yasama hakkindan da mahrum kalmaktadir. Egitim ve saglik
olanaklarina erigimin zorlagsmasinin yani sira sosyal ve kiiltiirel olarak da kendini ifade etme olanaklar1 azalan
cocuklarin gelecek yasamlar1 ciddi psikolojik sorunlarin tehdidi altina girmektedir. Cocuklarin kaldigi
hapishanelerde sik¢a iskence ve kotii muamele iddialarinin kamuoyuna yansimasi hapishanelerin ¢ocuklarin
“topluma yeniden kazandirilmasinda” bir islev gormedigi gibi onlarin yasamlarinda olumsuz anilarin

pekismesine neden oldugunu da ortaya koymaktadir.

[HD, kadin mahpuslardan ¢ok sayida basvuru almaktadir. Ceza Tevkifevleri Genel Miidiirliigii Hapishaneler,
kadmlarin siddete, iskence ve koti muameleye ugradigi alanlardan biri olarak oOne c¢ikiyor. Gerek
hapishanelerin i¢indeki gorevliler tarafindan gerekse hastane ve mahkemeye yapilan sevkleri esnasinda kolluk
tarafindan fiziksel olarak iskenceye ugrayarak darp edilen kadin mahpuslar bulunmaktadir. Ancak siddet
uygulayan gorevlilerin hicbiri hakkinda sorusturma baslatilmakta ve cezasizlik nedeniyle sorunlar artarak

devam etmektedir.

[HD’ye kadinlar tarafindan yapilan bagvurularda ¢ok sayida iskence ve kotii muamele iddiasi, saglik hakkina
erigim ihlali, iletisim ve haberlesme hakkinin kullanilmasinin engellenmesi, bilgiye erisim hakkinin
kullandirilmadig, adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddialar 6ne ¢ikiyor. Ayrica disiplin sorusturmalari
ve cezalarin infaz1 ile ilgili sikintilar, sevk taleplerinin yerine getirilmemesi ya da siirglin uygulamalari,

kalabalik koguslar, aramalarda yasanan sorunlar dile getirilmigtir.

Kadinlara yonelik iskence ve kotli muamele iddialarinin basinda ¢iplak arama uygulamalar1 geliyor. Zorla
yapilan ¢iplak aramalarin fiziksel muayeneye varan 6rnekleri ile karsilagiyoruz. Uygulamaya itiraz eden ya da
direnen mahpuslarin da darp edildigi, siddete ugradig: ya da ceza aldig1 durumlar bulunuyor. Iskence ve kotii
muamele uygulamalarinin bir diger boyutu ise hapishaneler aras1 ya da hastane ve adliyeye sevkler sirasinda
yasanan olaylari i¢eriyor. Sevklerde mahpuslarin siddete maruz kalmasmin yani sira siirekli kelepgeli olarak
tutulmalari, ihtiyaglarinin kargilanmamasi, ilaglarinin verilmemesi gibi uygulamalarin yaygm oldugu

goriiliiyor. Kiifiir ve kaba muamele ise hapishanelerde vakay1 adiyeden sayiliyor.

Hapishanelerde yasanan kisitlama ve ihlallere karsi kadinlar tarafindan yapilan her tiirden itiraz ise sorugturma

ve disiplin cezas1 verilmesi ile neticelenmektedir. Bunun en 6énemli sonucu da mahpuslarin erken saliverilme
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haklarindan mahrum birakilmasi olarak ortaya ¢ikiyor. Sevk taleplerinin keyfi olarak reddedilmesi, pek ¢ok

durumda istek disinda zorunlu siirgiin uygulamalart da 6nemli sorunlar arasinda.

Kadin mahpuslarin saglik haklar1 da gerek hastanene sevklerinin yapilmasi gerekse aramalardan kaynakli
olarak engellenmis durumdadir. Agiz i¢i aramalardan kaynakli olarak saglik hakki ihlal edilen kadin
mahpuslara dair bagvurular kurumumuza yapilmistir. Hijyen ve temizlik malzemelerinin verilmemesi, sicak

suya ve temiz suya erisim problemleri de yasanmaya devam ediliyor.

Kadin mahpuslarin yasam alanlarin1 géren kameralar da mahremiyetini ortadan kaldiran uygulama olarak
devam ediliyor. Bu kameralarla 7/24 kamera ortak alan denilen kogus girisi ve dis giivenlik adi altinda avlu
izleniyor. Ayrica i¢ kameralar banyo-tuvalet kapilarini goriirken, dis kameralarda yatakhane ve tuvalet i¢lerini

goriyor.

2022 yilinda da hamile olan kadinlar ve kii¢iik cocuklari olan kadinlar tutuklanarak hapishaneye konuldular.
Ceza Tevkifevleri Genel Miidiirliigii hamile kadinlar ve bebekleriyle birlikte kalan kadinlara dair bir veri

paylagsmiyor.
Anneleriyle birlikte kalan ¢cocuklarin da saglikli gelisimleri engellenmis ve saglik haklar1 da ihlal edilmistir.

Sonug olarak, kadin mahpuslarin karsilagtiklart sorunlarin ve maruz kaldiklar1 hak ihlallerinin diger
mahpuslarm Kkarsilastiklari ile pek ¢ok noktada benzerlik gosterdigini sdyleyebiliriz. Buna karsin IHD olarak
0zel ihtiyaglar1 goz ardi edilen kadinlara nasil davranilacagina dair “Birlesmis Milletler Kadin Mahpuslar El
Kitab1”nin' referans olarak aliabilecegini diisiinmekteyiz. Ayrica, Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanan
“Cezaevi Miidiirleri ve Politika Yapicilar i¢in Kadinlar ve Hapsedilme Uzerine El Kitabi”nin'' da hapishane
idarecileri, ¢alisanlar1 ve infaz koruma memurlari i¢in hazirlanacak egitim programlarinda uygun bir rehber

olacag1 kanaatindeyiz.

Alanya L Kadi Kapali Hapishanesi, Bakirkdy Kadin Kapali Hapishanesi, Bayburt M Tipi Kapali Hapishanesi,
Biinyan Kadin Kapali Hapishanesi, Diyarbakir Kadin Kapali Hapishanesi, Elazig Kadin Kapali Hapishanesi,
Eskisehir H Tipi Kapali Hapishanesi, Gebze Kadin Kapali Hapishanesi, Iskenderun T Tipi Kapali Hapishanesi,
Kandira 1 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesi, Osmaniye 1 Nolu T Tipi Kapali Hapishanesi, Silivri 9 Nolu L Tipi
Kapali Hapishanesi, Sincan Kadin Kapali Hapishanesi, Sakran Kadin Kapali Hapishanesi, Tarsus Kadin
Kapali Hapishanesi olmak iizere 15 hapishaneden gelen basvurulara gore; 5’i yabanci uyruklu olmak

iizere en az 227 kadin mahpusun hak ihlaline ugradig tespit edilmistir. Thlaller tiim ihlal bicimleri icinde

0 https://hapistekadin.files.wordpress.com/2014/11/kadc4b1n-mahpuslar-ic3a7in-bangkok-yasalarc4b1.pdf
" https://cisst.org.tr/wp-content/uploads/2020/07/CISST_UN_1_Kadinlar_0.pdf
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yerini almistir. Bundan ayr olarak 1 kadin mahpus hamile olmasina ragmen tutuklanmis, annesiyle

birlikte hapiste kalan bir ¢cocug@un da saghk hakki ihlal edilmistir.

> D.S. ile 21.02.2022 tarihinde Kayseri/Biinyan Kadin Kapah Hapishanesinde yapilan avukat
goriisiinde; “Kiirtce kitaplarin terciiman eksikligi nedeniyle verilmedigini; hapishanedeki koguslarda
Iran ve Suriye vatandaslari olan mahpuslarin kaldigim ve sadece Kiirtge dilindeki yaymlart
okuyabildiklerini ancak idarenin bu konuda sadece yasaklama yolunu segtigini, mahpuslardan M., D.
ve Z.’nin Kiirtce yayinlarin alinmamasi nedeniyle magdur edildigini; telefon goriisiinde kars1 tarafin 10
dk. iginde telefona cevap vermesinin beklendigini karsi taraf cevap vermezse telefon hakkinin
kullanilmis sayildigini, Sirnak’ta telefon ve sebeke hatlarinda sorun yasandigimni kesintiler oldugunu bu
nedenle telefon goriisii yapilamadigini; kadinlara iicretsiz temizlik malzemesi verilmedigini, her seyin
¢ok pahali oldugunu ekonomik krizin hapishanede daha derin yasandigini, elektrik, kantin malzemeleri,
yiyeceklerin ¢ok pahali oldugunu ve bazi ihtiyaglarin zam gelecegi igin satilmadigint hapishanede dahi
karaborsacilik yapildigini; hapishaneye gelen ve gonderilen mektuplarin engellendigini, gelen
mektuplarin alinamadigini, kendilerinin goénderdigi mektuplarin ulasmadigini, gelen ve kendilerinin
gonderdigi mektuplarin bir ¢ogunun kayboldugunu veya idarece mektuplara el konuldugunu
mektuplarin ¢ok biiylik bir kismi i¢in idare tarafindan “sugu ve sugluyu 6vme, gizli haberlesme”
seklinde gerekgelerle mahpuslara verilmedigini, siirekli yakimlarinin kendilerini arayarak mektup
gonderdigini ancak kendilerine mektuplarin ulasmadigini, Kiirtce okuma Komisyonu’nun olmadigini
bu nedenle mahkumlarin anadilinde yazigamadiklarini” aktarmugtir.

> S.Y. ZB,F.0.,G.E.,HYV.,SA,S.A., SK, HO., N.C., S.T., 05.09.2022 tarihinde Diyarbakir
Kadin Kapah Hapishanesinden yazdiklar1 mektupta; “Sivil 6liim alanlar1 olarak tanimlanan
cezaevlerinde tecride dayali infaz rejimi uygulamasiyla beraber fiili idamlarin gergeklestigi alanlara
doniistiigiinii; saglikli bir sekilde tutsak edilenler igin sagliksizlik iireten zindanlarin kronik hastaliklari
olanlar i¢in 6liim-6ldiirme merkezleri gorevi gormekte oldugunu, son dénemde Elazig, Urfa, Giresun
cezaevlerinde ¢ikan cenazelerin durumun kisa 6zeti oldugunu, hasta tutsaklarin yeterli ve uygun saglik
hizmetlerini alamadiklarini; sagliklart bakimindan uygun ve dengeli beslenemedikleri zindanlarda
tutulduklarmi, zamana yayilan ve sanki kronik hastaliklardan kaynakli 6lityorlarmig gibi yansitilan
zamana yayilan fiili idam cezasi uygulamasi oldugunu, zindanlardaki hak ihlallerinin ATK’lerin
Cezaevi idari gozlem kurulu ile birlikte verdikleri gerceklikten uzak kararlarin bu sistemin goriinen ve
hissedilen birkag araci oldugunu, 6zde ifade 6zgiirliigiine, temel insan haklarina, sol-sosyalist ¢evrelere,
Kiirde, 6zelde kadina diisman AKP-MHP iktidariin politikalari oldugunu; bulunduklart cezaevinde
tedavi edilebilir durumda olan hasta tutsaklarin cezaevlerinde saglik hakkina erigememesinin,
hastaliklarinin daha da kétiiye gitmesine ve sonug olarak da dliimlere neden oldugunu; S.D. nin kolon
kanseri oldugunu, G.K.’nin kalp hastasi oldugunu, S.K.’nin hipertansiyon hastast oldugunu, S.C’nin
kanser tedavisinin devam ettigini, bu arkadaslarinin cezaevlerinde kalmamalar1 gereken tutsaklar olup
zorla tutulmaya devam edildigini, bdylesi agir hastaliklar da dahil olmak iizere acil durumlarda dahi
nobet¢i saglik personelinin olmadigini, cezaevlerinde hastaneye sevk ambulansinin ¢agirilmasinin
gardiyanin insafina ve hasta olduguna inanmasina kalmig durumda oldugunu; 30.08.2022 tarihinde yan

koguslarinda bulunan adli tutsaklarin yasadigi durumu duyduklarini, 06:45 saatlerinde koguslardan
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yiikselen feryatlari duymus olduklarini, siirekli olarak personelden yardim isteyen tutsaklarin, E.H.
adindaki tutsagin 6lmek iizere oldugunu soOylediklerini, vardiyanin kapiy1r agmadigini, siirekli
mazgaldan muhatap oldugunu, 08:15 sularinda ambulans geldi denilerek kapmnin agildigini, daha
onceden de bildikleri gibi “ambulans geldi” dense bile “jandarma hazir degil” ya da “ambulans daha
gelmedi” denilerek hastalarin bazen yarim saat, bazen bir saat mahkumun kabul alaninda bekletildigini,
kogustan ¢ikarildiginda kalbinin durmus oldugunu, kalp krizi gegirdigi, hala hastanede entiibe halde
tedavi altinda oldugu bilgisinin alindigini, hastaneye kaldirilirken ¢ift kelepge ile insan onurunu kirici
muameleye maruz kaldiklarini, yiiriiyemeyecek diizeyde olan hastanin bile c¢ift kelepge ile
kelepgelendigini; revir dilekcelerine bazen haftalarca cevap verilmedigini, koruyucu saglik
hizmetlerinin uygulanmadigini, salgin ve bulasici hastaliklara karsi yeterli 6nlemin alinmadigini,
saglikli bir birey olarak zindandan ¢ikmamalarina yonelik bir uygulama oldugunu; hijyenik kosullarda
mevsimine uygun verilmeyen yemeklerin ¢ogu zaman bozuk veya ¢ig verildigini, ¢cogu zaman da
alamadiklarini; sicak su verilme saatlerinin 13:00 ile 15:00 arasinda sinirlandirildigint ancak bu saatlere
de uyulmayarak sadece 13:30 ile 14:20 arasinda verildigini, soguk su kesintilerinin haftalardir devam
ederken 29.08.2022 aksam saatlerinden 01.09.2022 tarihine kadar igme suyu olarak kullandiklar1 suyun
pasli ve kirli bir sekilde verildigini; 7/24 kamera sistemi ile gdzetlenerek tacize ugradiklarini, ortak alan
dedikleri kogus girisi ve dis giivenlik adi altinda avlunun kameralarla izlenerek psikolojik baski
uygulandigini, banyo-tuvalet kapilarinin i¢ kamera ile goriiniirken, yatakhane ve tuvalet iglerini dig
kameranin gordiigiinii; ¢ciplak arama/detay arama ad1 altinda insanlik onurunun ayaklar altina alindigini,
tam bir izolasyon altinda olduklarini; Covid-19 salgini boyunca “pandemi tedbirleri” denilerek diger
koguslarda bulunan arkadaslariyla sohbet, spor, kurs gibi etkinlikler i¢in yan yana getirilmediklerini,
tutsaklarin tamamen kogus igine kapatildigini; kosullu saliverilme siiresi doldugu halde cezaevi idare
kurulunun iyi halli olmama gerekgesiyle tahliyelerinin engelledigini, disiplin cezasi olmayan
arkadaslarina bu yolla etkin pismanlik dayatildigini” aktarmislardir.

27.09.2022 tarihinde Istanbul/Bakirkéy Kadin Kapah Hapishanesinde bulunan F.T. ile yapilan
avukat goriisiinde; “Uzun yillardir Bakirkdy Kadin Kapali Hapishanesinde kaldigini, 25.09.2022
tarihinde Bakirkdy Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu miidiirleri ve gardiyanlarm kendisiyle ile birlikte
12 kadmin kaldig1 kogusa baskin yaparak detayli arama yaptigini, aramada erkek gardiyanlarin
¢ogunlukta oldugunu, 40-50 kisilik gardiyan grubu tarafindan cezaevi miidiirlerinin esliginde
yapildigimi, aramada kadinlarin i¢ ¢camasirlarinin teshir edici bir sekilde arandigini, kendisinin ve diger
kadinlarin zorla kogustan ¢ikarilarak havalandirmaya kilitlendigini; kendisinin kalp, astim tansiyon ve
pek ¢ok bagka hastaligi oldugunu, hastaliklart nedeniyle agik havaya ¢iktiginda nefesinin kesildigini
ve fenalastigini; 4 yildir bu nedenle havalandirmaya ¢ikamadigini, havalandirmaya zorla gétiiriildiikten
sonra fenalagmaya basladiginm ve bir siire sonra bayildigini; yapilan arama sonucunda tamami Infaz
Kurumunun denetiminden gegtikten sonra kendisine verilmis olan kitaplarmna, mektuplarina,
giinliiklerine, kantin fislerine ve diger her tiirlii basili, yazili ve gorsel esyalarina, giysilerinin biiyiik
¢ogunluguna, doktorlar tarafindan verilen ortopedik yastik ve minderine el konuldugunu; biitiin bu
uygulamanin tamamen keyfi ve hukuk dis1 oldugu kendilerine eziyet ¢ektirmek maksadryla yapildigini”

aktarmugtir.
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> 27.09.2022 tarihinde istanbul/Bakirkéy Kadin Kapali Ceza infaz Kurumunda N.D. ile yapilan
avukat goriisiinde; “5 yildir Bakirkdy Kadin Kapali Hapishanesinde kaldigini; 25.09.2022 tarihinde
Ceza Infaz Kurumu miidiirleri ve gardiyanlarin, kaldig1 kogusa baskin yaparak detayli arama yaptigini,
arama sirasinda kendisinin ve diger kadinlarin zorla kogustan ¢ikarilarak tekli hiicrelere kapatildigini,
hiicreye kapatilmaya direndigi i¢in kadin gardiyanlarin kollarin1 arkaya dogru siddetli bir sekilde
biiktiigiinii, bir erkek gardiyanin bacak arasina tekme attigini; yapilan arama sonucunda tamami Iinfaz
Kurumunun denetiminden gectikten sonra kendisine verilmis olan ders kitaplarina, mektuplarina,
giinliiklerine, kantin fislerine ve diger her tiirlii basili, yazili ve gorsel esyalarina, giysilerinin biiyiik
¢ogunluguna el konuldugunu, kendisine ait olan ve kutsal olarak gordiigii Kur’an’in diger esyalariyla
beraber ¢op torbasina atildigini, bu aramanin tamamen keyfi ve iskence yapma maksadiyla oldugunu”
aktarmustir.

» N.Y., 10.11.2022 tarihinde Kocaeli/Gebze Kadin Kapal hapishanesinden yazdig1 ve tarafimiza
27.01.2023 tarihinde ulasan mektubunda; “Yaklasik 3 yildir hapishaneden hastaneye sevk
edildiklerinde giivenlik bahanesiyle keyfi uygulamalarla hastaneye gidislerinin engellenmekte
oldugunu, tedavi olamadiklarini; Eylem Bag’in 1 aydan uzun bir siiredir agir hasta oldugunu, kanli ishal,
mide bulantisi, asir1 kilo kaybi oldugunu, 1 ay da 10 kilo verdigini, istahsizlik, halsizlik vb. yagamakta
oldugunu, hapishane revirinde yapilabilecek tiim miidahalelerin yapilmasina ragmen durumunda bir
degisiklik olmadigini, bunun igin 03.11.2022 tarihinde hastaneye sevkinin yapildigini ancak hapishane
¢ikisinda asker tarafindan dayatilan keyfi arama yiiziinden hastaneye gidemedigini; sevk sirasinda 3
defa gardiyan tarafindan arandiklarin1 ve son olarak X-Ray cihazindan gecip kap1 oniine geldiklerini
ancak asker tarafindan tekrar keyfi arama yapildigini; oysa ortada gilivenlik sorunu olmadigini, bu
durumu buradaki jandarma komutanimin da sozlii olarak ifade ettigini, gilivenlikle ilgili bir sorun
olmadigmi ifade ettigini, hapishane yetkilileri kendi gozetimleri altindaki kisilerin sagliginin
korunmasindan sorumlu oldugunu, tedavi olmak herkesin hakki bunun insan onuruna yarasir sekilde
yapilmasi gerektigini, bu keyfi ve onur kirici durumu kabul etmedikleri igin tedavi olamadiklarini,
sorunlarinin her gegen giin arttigini; basta E.B.’nin sonra hepsinin tedavi hakkinin taninmasini
istediklerini, bu konuda yardim talep ettiklerini” aktarmustir.

» A.RK., 01.12.2022 tarihinde Antalya/Elmah T Tipi Kapah Hapishanesinden yaptig1 basvuruda;
“Hamile esi H.K.K. ile tutuklandiklarini, esinin psikolojisi ve saglik durumunun tutukluluk nedeniyle
katiilestigini; esinin 7 aylik hamile olmasi nedeniyle acil miidahale edilmesi gereken bir durum
olustugunda bunun bulunduklar yerden zor oldugunu, kurumdan hastaneye sevkin ¢ok zaman aldigini,
hamile olan esinin tahliye edilmesini istedigini” aktarmistir.

> ML.N.D. 25.12.2022 tarihinde Tarsus Kadin Kapah Ceza infaz Kurumundan yazdi ve tarafimiza
27.01.2023 tarihinde ulasan mektubunda; “Cezaevlerinde tecrit etme amaciyla bir ¢ok uygulama
politikanin tizerlerinde denemeye devam ettigini, daha oncesinde C-4 kogusunda ayni dosyadan
arkadaglartyla yan yana olan koguslarda kaliyorken koguslarinin c¢aprazlama olacak sekilde
ayarlandigim1 ve C-7 kogusuna 14.10.2022 tarihinde getirildiklerini, bulunduklari kogusun adli
koguslarin arasinda kaldigini, C-7 kogusuna geldiklerinden beri C-8 kogusundaki adli mahkumlarin
defalarca sozlii saldir1 ve hakaretlerine maruz kaldiklarii, ancak 25.12.2022 tarihinde 6nce sozlii

saldir1 ve hakaretlerde ardindan fiziki saldirtya maruz kaldiklarini, Saat 16:10 civarinda kogusun
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avlusunda bulunduklari sirada C-8 kogusundan avluya ¢esitli maddeler atilmaya baslandigini, birinin
bir arkadaslarinin basina isabet ettigini, yanlarinda bulunan bir mahpusun son anda kendini korumaya
alabildigini, bu saldir1 ile birlikte artik can giivenliklerinden endigeli olduklarini, ¢ilinkii bu saldirilarin
devami gelecek diye korktuklarini, isabet eden sey cam ve ya kesici bir madde de olabilecegini ve
ilerleyen zamanlarda bunu da yapabileceklerini; gerekli su¢ duyurusu ve sikayet dilekcelerini
yazacaklarini, kendilerini tecrit etmek i¢in uygulanan bu politikalar ve koguslarin bir birinden ayrilmasi
sonucu maalesef bu saldirilara karsi karsiya kaldiklarini, yan yana koguslar oldugunda bu tiir saldirilara

ugramadiklarini ve can giivenligi endiselerinin olmadigini” aktarmistir.
LGBTi+ BIREYLERIN UGRADIGI iHLALLER

Tiirkiye hapishanelerinde tutulan LGBTI+ Bireylere dair sayisal veriler hakkinda bilgimiz bulunmamaktadir.
Ceza ve Tevkifevleri genel Miidiirligii bu konuda herhangi bir bilgi agciklamamaktadir. Ancak avukat agimizin
takip ettigi davalar, bize ulasan bagvurular ve edindigimiz bilgiler 1s13:1nda LGBTI+ bireylerin hapishanelerde

ciddi ayrimeilik, transfobik ve homofobik tutumlara maruz kaldiklarini biliyoruz.
LGBTIi+ Bireylerin yasadig: hak ihlallerine dair 8 bagvuru ahmmstir.

Hapishanelerde ayrimciligin en agirimin LGBTI+ bireyleri yasadigini sdylemek abarti olmayacaktir. Bu
mahpuslarin 6zel ihtiyaglarinin karsilanacagi kosullar yoktur ve bu yonde bir politika da mevcut degildir.
Hapishanelerde gorevli olan personellerin de bu konu da egitimi bulunmamaktadir. Mevcut iktidarin
LGBTI+’lara acik alanda nefret sdyleminden hareketle LGBT+’larin hapishanelerde nasil bir muameleye
maruz kaldigimi tahmin etmek gii¢ degildir. LGBT+’larin hapishanelerde yasadiklar sorunlar gene itibariyle

asagidaki sekilde 6zetlenebilir:

+  LGBTI+’lar hapishanede ayrimciliga, asagilamaya, tecride, istismara, cinsel taciz ve tecaviize, hakarete, kotii
muameleye ve iskenceye ugramaktadirlar.

* Trans kadimlar cinsiyet gecis siiresini tamamlayip kadin kimligi alana kadar kadinlarin olduklar1 koguslara
konmuyor. Erkeklerin kaldigi hapishanelere konulan trans kadmnlar ve erkek escinseller eger sayilart yeterli
degilse tek kisilik yerde tutulmaktadir.

*  Lezbiyen, biseksiiel kadinlar ve cinsiyet gecis siirecini tamamlayip erkek kimligi almamis trans erkekler de kadin
hapishanelerinde tekli yerlerde tutulmaktadir.

*  Trans kadinlar erkek hapishanesinde tutuldugundan kilik kiyafet alimindan sa¢ kesimine, arama ve sevklere
kadar erkek hapishane uygulamalarina maruz kalmaktadirlar. Bu da bir¢ok istismari beraberinde getirmektedir.

+  LGBTI+ mahpuslar tek kisilik yerde tutulduklarinda agir tecrit kosullarina da maruz kaliyor. Bu mahpuslarin bir
araya gelebilme, sosyallesebilme, sohbet ve spor faaliyetlerine katilma haklari da engellenmis oluyor. Bu durum
hem fiziksel hem de ruhsal olarak eziyet halini aliyor.

+  LGBTI+ mahpuslar bulunduklari yer de tek kisilik yer de tutulmalarindan kaynakli olarak bagka mahpuslarin

taciz, tecaviiz ve kotii muamelesine ugrama durumu ortadan kalmis oluyor. Ancak bu fiillere hapishanede gorevli
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olan infaz koruma memurlar1 ve dis giivenlikten sorumlu jandarma tarafindan yapilanlara maruz kaliyorlar.
Yapilan sikayetler sonugsuz kaldig: gibi siddeti daha arttiriyor.

Keyfi ve ¢iplak arama uygulamalarina maruz kaliyorlar. Arama yapilirken mahpusun beyanina sadik kalinmadan
erkek hapishanesinde ise erkek gorevli, kadin hapishanesinde ise kadin gérevli arama yapiyor.

LGBTIi+ mahpuslar tekli yerde tecritte tutulmalarindan dolay: her tiirlii sézlii ve fiziksel saldirtya karsi da
savunmasiz kaliyor ve kendisine yapilani da ispatlayamiyor. Mektup yoluyla yasadiklarini dile getirmeleri de
engellendigi i¢in ancak avukatlar1 ya da aileleri aracilig1 ile sorunu disariya aktarabiliyorlar.

Ayrica diglanmalari ve toplumun biiyiik bir kesimi ve devletin kendisi tarafindan da diglanmalari ile biiylik bir
yalniz i¢ine girmektedirler. Hem hapishaneler i¢inde ihtiyaglarini karsilayacak hem de adalete erisim noktasinda
maddi olanaklardan yoksun hale gelmektedirler. LGBTi+ mahpuslar en son diisiiniilen mahpuslardir ne yazik
ki.

Adalete erisimde de adil yargilanma hakkina sahip degiller. Burada da gerek mahkeme heyeti tarafindan ayrimet
uygulamaya ugramaktadirlar. Yine adalete erisimde destek alma noktasinda eksik birakiliyorlar ve homofobik,
transfobik sdylemlere maruz kaliyorlar.

Savunmanlar1 ve yargilayanlarinin da ayrimciligina maruz kalabiliyorlar.

Sug dosyalarinin haricinde LGBTI+ olmalar1 da sanki bir sugmus gibi gériiliiyor. Yine bu mahpuslar haklar:
hakkinda yeterli bilgiye ve bagvuru mekanizma bilgilerine de sahip degiller.

Trans kadin ve erkeklerin hapishanelerde yasadiklari en biiyiik sorun cinsiyet gecis siireglerindeki aksakliklar
gelmektedir. Cinsiyet gegis siirecinin baglamasi ve baglamis olan gegis siirecinin devam ettirilmesi
hapishanelerde kesintiye ugramakta ve hatta ¢ogu zaman kabul edilmemektedir. Hormon ilaglarinin verilmesi
sorun oldugundan ¢ogu zaman bu yonde sikayetler gelmektedir.

Cinsiyet gegis stirecinde psikolojik saglik hizmetlerine ve destege kesintisiz olarak erismesi gereken mahpuslarin
bu ihtiyaci neredeyse hi¢ karsilanmiyor. Hapishanede gérevli olan psikologun bu konuda uzmanligi olmuyor ve

disaridan destegin saglanmasi ise imkansiz hale getirilmis durumda.

YABANCI MAHPUSLAR

Tiirkiye hapishanelerinde kalan yabanci uyruklu mahpuslarin sayisinin binlerce olmasina ragmen Adalet

Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri genel Miidiirliigii tarafindan bir veri ne yazik ki paylasilmiyor.

Yabanc1 mahpuslar 6zellikle dil bariyeri nedeniyle ¢ok fazla hak ihlaliyle karsilagsmaktadir ve ¢cogunlukla adil

yargilanma hakkindan ve Tiirk¢e bilmedikleri nedeniyle de iletisim hakkindan yararlanamadiklar sebebiyle

dernegimize basvuru yapmaktadir. Dil bariyeri nedeniyle adil yargilanma haklarindan ve avukatini se¢gme

haklarindan da yararlanamiyorlar ve ¢ogu zaman avukatsiz bir sekilde kendilerini savunamadan hapishanelere

giriyorlar. Ayrica kendi haklarin1 bilmemeleri, dilekge yazma haklarindan mahrum kalmalari, iletisim ve

haberlesme haklarindan da kendi dillerinde yaym yapilmamasi ve kitap, gazete gibi iletisim araglarina da

ulasamadiklar1 diistiniildiigiinde kosullarinin ne kadar zor oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrica ailelerine uzak olmalar1 ve/veya hi¢ ulasamamalariyla ekonomik olarak da kosullari giiclesiyor ve bu

da bircok zorlugu beraberinde getiriyor.
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Yabanci mahpuslar hem hapishane i¢inde memurlar tarafindan hem de sagliga erisim noktasinda goérevliler

tarafindan ayrimciliga ugramaktadirlar.

Adin1 6grenemedigimiz yabanci uyruklu bir kadin mahpusun intihar ettigine dair de tarafimiza ulasan bir

basvuru bulunmaktadir.

Yabanci mahpuslar iskence ve kotii muameleye maruz kaliyor ve bu durumlarin ne yazik ki ¢ok siirli sekilde

haberimiz olabiliyor.

> 24.02.2022 tarihinde M.G. ile Adana/Kiirkgiiler F Tipi Kapalh Hapishanesinde yapilan goriismede; “Bu
hapishanede ¢ogu Rojavali olmak iizere birgok yabanci mahpus bulundugunu, bu mahpuslarin hepsinin ayni
odada tutuldugunu, bu mahpuslarin neredeyse tamaminin Tiirk¢e bilmedigi i¢in giindelik hayatlarinin oldukga
giiclestigini, bu mahpuslarin en azindan Tiirkce bilen kisilerin oldugu odalara dagitilmasini talep ettiklerini ancak
kabul edilmedigini” aktarmistir.

» L.L., 03.02.2022 tarihinde Bakirkoy Kadin Kapal Hapishanesinde bulunan S.C.G., M.N., M.B., J.B:, H.R.
icin dernegimize yaptig1 basvuruda; “Bakirkdy Kadin Kapali cezaevinde bir sugtan dolay bulundugunu ve
tahliye oldugunu, daha sonra iilkesi olan Hollanda’ya deport edildigini, burada bulunan bazi mahkimlarin
magduriyetini ve gordiikleri muameleyi size aktarmak istedigini, onlar i¢in insani yardim ve destekte bulunmak
istedigini, bilhassa yabanci kdkenli mahkiimlarin ¢ok magdur durumda olduklarini, haklarini bilmediklerini,
memurlar ve cezaevi birimini tarafindan ayrimciliga ugradiklarini; Bakirkdy Kadin Kapali Hapishanesinde
doktorun, birgok mahkiimun ilag¢ ihtiyaclarini karsilamadigini, defalarca dilekge yazilmasina ragmen ve bazi
mahk@mlarin ciddi saglik sorunlar1 olmasina ragmen ilaglar1 ve tedavilerinin yapilmadigini, kendisinin de ayni
seyi yasadigini, birgok defa g6z ve diger rahatsizliklarindan dolay1 dilekge yazmalarina ragmen doktorun
kendisine geri doniis yapmadigini, son gare olarak Hollanda Konsolosu ve avukatini devreye soktugunu,
avukatiin doktoru savciliga sikayet etmekle uyardigini ve akabinde tedavisinin yapildigini, ancak ¢ogu kisinin
kendisi gibi sansli olmadigini, avukati olmayan ve Konsolosu ilgilenmeyen ¢ok insanin oldugunu ve bu kisilerin
tedavilerinin halen yapilmadigini; ayrica kisiler ve gruplar tizerinde korkutma ve sindirme ydntemlerinin
uygulandigini, eger bir sahis sayima geg kalirsa, kogustaki herkesin toplu olarak cezalandirildigini; memurlarin
bazilariin, mahkimlara hakaret, kiiflir, asagilama, tehdit gibi yontemler uyguladiklarini; normal isteklere sert
tepki ve dislama ile karsilik verildigini; LGBTI bireylere ayrimcilik uygulandigini ve onlarin cezaevinde
¢alismalarinin 6niiniin kapatildigini; kurumda gecen sene sonunda Kolombiya kdkenli, 8 yildan beri mahkiim
olan, 28 yasinda bir kadinin banyoda kendini asip, intihar ettigini, nedeninin ise microcard ¢almis olmasi ve
mahkemeye ¢ikip tekrar ceza almasi yoniinde konusunda korkutulup, tehdit edilmesinden dolayi intihar
etmesinin Oniiniin acilmis oldugunu ve kisinin Sliimiinden sonra olaymn ortbas edildigini; daha baska hak
ihlallerinin de oldugunu, kisilerin isimleri; S.C.G:, Guatemala vatandasi, kendisi 5 yildan beri Bakirkdy
cezaevinde bulunuyor, IHD ile temasa ge¢gmeye calistigini, onun anlatacaginin ¢ok sey oldugunu, kendisinin
Ispanyolca ve yeterli derecede Tiirkge ve Ingilizce bildigini, onunla temasa gegilebilecegini; Uganda vatandast
M.N. Hanim’m oldugunu, bu kisinin bir yili askin zamandan beri Bakirkéy Kadin Kapali Hapishanesinde
oldugunu, insan kacakg¢iligindan sug¢lanmakta, ancak sugunun kanitlanmadigini ve bir yildan beri mahkemeye
¢tkmadan igeride tutuklu olarak bulundugunu, mahkemesiz tutukluluk halinin insan haklarina aykiri oldugunu;
M.B.’nin Kenya vatandasi oldugunu, 2010 yilindan beri Bakirkdy Kadin Kapali Hapishanesinde oldugunu,
onunda THD ile paylasacag: magduriyet ve hak ihlallerinin oldugunu; J.B.’nimn vatansiz oldugunu, yani higbir
devletin pasaport ve vatandasligina sahip olmadigini, en ¢ok yardim ve destege ihtiyaci olanlardan biri oldugunu,
7 yildan beri igeride oldugunu ve iilkesi olmadigi i¢in higbir yere nakil edilemedigini; H.R. nin bu 4 yildan beri
hapishanede oldugunu, kendisi sizofreni hastast oldugunu, normalde boyle bir sahsin cezaevinde olmamasi ya
da o sartlarda olmamasi gerektigini; adini verdigi sahislarla temasa gegilmesini, herhangi bir bilgi ve agiklamaya
ihtiya¢ olursa kendisi ya da avukat arkadasgi Yunus Bey ile temasa gegilebilecegini” aktarmistir.

Yabanci mahpuslar iskence ve kotii muameleye maruz kaliyor ve bu durumlarin ne yazik ki ¢ok sinirli sekilde

haberimiz olabiliyor.
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Yabanc1 mahpuslara tedbirlerin uygulanmasiyla ilgili, AIHS Madde 5-2 maddesinin gerektirdigi sekilde ilgili
kisiye anlayacagi dilde hiirriyetinden yoksun birakilmasina iligkin yasal ve olgusal gerekgelerle mutlak surette

bilgi verilmelidir.

Mahpussa mutlaka ana dilinde olmay1 gerektirmeyen, anlayacagi dilde bilgi verilmelidir (Suso Musa/Malta,
2013, & 117). Ancak, ilgili bireyin dili anlamadigina dair gostergeler varsa ulusal makamlarin bu dogrultuda
0zenli davranmasi zorunludur (Ladent/Polonya, 2008&64-65). Bir bireye hiirriyetinden yoksun birakilma
gerekeeleriyle ilgili bilgilendirme yaparken ¢eviriye ihtiya¢ duyuldugunda, ¢evirinin titizlikle ve kesin bir
dilde saglanmasinin sorumlulugu yetkililerdedir (Shamayev ve Digerleri/Giircistan ve Rusya, 2005/425). Bir

cevirmen araciligryla da bilgi saglanabilir. (A.H. ve J.K./Giiney Kibris Rum Yo6netimi, 2015/224).

So6zlesme, devletlerarasi bir nakil hakki veya bir tutuklunun 6zel bir cezaevine tahsis edilme hakkini teminat
altina almadigindan yabanci mahpuslarin, en azindan telefon goriismeleriyle veya ara sira yapilan ziyaretlerle,
aileleriyle irtibat kurmalarin1 saglamak onemlidir (Labaca Larrea ve Digerleri/Fransa (k.k.), 2017, § 54).
Dahasi, yetkililerin, AIHS 8. maddesi kapsaminda, bir mahpusa ailesiyle kendi dilinde irtibata ge¢me ve
konugma imtiyazi saglamasini gerektirir. (Nusret Kaya ve Digerleri/Tirkiye, 2014, & 60-61).

ENGELLi MAHPUSLAR

Tiirkiye hapishanelerinde en fazla hak ihlaline ugrayan dezavantajli gruplardan birini de engelli mahpuslar
olusturmaktadir. Engelli mahpuslara dair de Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri genel Miidiirligi
tarafindan bir veri paylagilmiyor. Ancak kurumumuza yapilan bagvurular sonucunda fiziksel ve zihinsel engelli

mahpuslarin durumlarindan siirli 6l¢iide bilgimiz olabiliyor.

Iskence ve kotii muamelenin &nlenmesi ayni zamanda mahpuslarm insani kosullarda tutulma ve insani
muamele gormeleri yiikiimliliigiinii de beraberinde getirmektedir. Ancak yapilan bagvurularda engelli
mahpuslarin tutulma kosullari, sagliga erisim haklari, haklara erisebilirlik noktasinda pek ¢ok ihlale maruz

kaldigimi gostermektedir.

Engelli Haklarina Dair Sozlesme Tiirkiye tarafindan imzalanmis olup bu sozlesme taraf devletlere

yiikiimliiliikler yiiklemektedir.

Sozlesme Madde 9 de Erisebilirlik boliimiinde, “1. Taraf Devletler engellilerin bagimsiz yasayabilmelerini ve
yasamin tiim alanlarina etkin katilimini saglamak ve engellilerin diger bireylerle esit kosullarda fiziki ¢evreye,
ulagima, bilgi ve iletisim teknolojileri ve sistemleri dahil olacak sekilde bilgi ve iletisim olanaklarina hem
kirsal hem de kentsel alanlarda halka agik diger tesislere ve hizmetlere erisimini saglamak i¢in uygun
tedbirleri alacaklardwr. Ervisim oniindeki engellerin tespitini ve ortadan kaldirilmasini da iceren bu tedbirler

digerlerinin yaminda, asagida belirtilenlere de uygulanir” denilmektedir.
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Ancak engelli mahpuslarin tutulduklar1 hapishaneler engelli kosullarin1 gézetmiyor. Merdivenli koguslarda
tutulma, 1slak hacimlerin (Tuvalet ve banyo) engelli mahpuslarin ihtiyaglarina gére yapilmamasi ve bu yonde

taleplerin karsilanmamasi da 6nemli biri ihlal alanini olusturmaktadir.

Sozlesmenin 25. Maddesi Saghk Boliimiinde: “Taraf Devletler engellilerin engellilige dayali ayrimciliga
ugramaksizin ulasilabilir en yiiksek saghk standardindan yararlanma hakkini tanir. Taraf Devietler
engellilerin saghkla ilgili olarak rehabilitasyon da dahil olmak iizere, cinsiyete duyarli saglik hizmetlerine
erigimini miimkiin kilmak i¢in uygun tiim tedbirleri alir. Taraf Devietler; (b) Engellilerin ozellikle engellilikleri
nedeniyle gereksinim duydugu saglik hizmetlerini saglar. Bu saglik hizmetleri erken tam ve miimkiinse
miidahaleyi, ¢ocuklar ve yashlar dahil olmak iizere, engelliligin azaltilmasini ya da artmasint onlemeyi
hedefleyen hizmetleri kapsamalidir, (c) Saglik hizmetlerini kirsal alanlar dahil olmak tizere miimkiin oldugu

kadar kisilerin yasadiklar yerlerin yakimina gétiiriilmesini temin eder”

Ancak hapishanelerde fiziksel engeli olan mahpuslara protez destegi ve yasamlarini kolaylastirici ekipman

destegi saglanamiyor. Ailesi tarafindan para yatirilmadigi gerekgesiyle protez ihtiyaglari kargilanmiyor.

Yine fiziksel engeli olan mahpuslarin doktor tarafindan verilen raporlara ragmen tek kisilik odalarda

tutulduguna dair kurumumuza yapilan basgvurular bulunmaktadir.

Zihinsel engeli olan mahpuslar tedavi edilmek yerine hapishanelerde tutulmakta ve bu kapatma mekanlarinda
saglik durumlari daha da bozulmaktadir. Bu mahpuslarin iletisim kuramamalar1 ve haklarini kullanamamalari
nedeniyle ¢ok fazla ihlal yasamaktadirlar. Sorunlar1 baska mahpuslarin araciligi ile aktarilmakta ve yine
ihtiyaglari da birlikte kaldiklari diger mahpuslar tarafindan kargilaniyor. Hastanelerde de tedavileri yapilmiyor

ve durumlan agirlagmasina ragmen tahliyeleri de saglanmiyor.

» K.A.ile 11.03. 2022 tarihinde Sincan 1 Nolu F Tipi Kapali Hapishanesinde yapilan goriismede; “Yiizde 68
engelli oldugunu, sol ayaginin kalgasindan itibaren kesik oldugunu, 54 senedir protez kullandigini; tek basina
hiicrede kaldigini, kendi bakimimi ve ihtiyaglarim1 giderme imkani olmadigini, bu nedenle tek basina
kalamayacagina dair rapor alindigini; bir siire sonra damadinin da tutuklandigini, damadindan kendisiyle ayni
hiicrede kalmay1 kabul ettigine dair dilek¢e alindigini, boylece bakimi ve ihtiyaglarimi gidermede damadinin
kendisine yardimci oldugunu, ancak 4,5 senedir damadinin da kendisiyle birlikte hiicre cezasi ¢ekmek zorunda
kaldigini, kalp hastalig1 (mitral yetmezlik), perikardit (hemen her sene gecirdigini, bu hastaligin sogukla alakal
oldugunu, gegen sene cezaevinde gecirdigini, bu seneyi ise ilaglarla perikardit gegirmeden atlattigini), 2 Subat
2022 tarihinde cezaevinde kalp krizi geg¢irdigini, Ankara Schir Hastanesi'nde 4 giin yattigini, kendisine anjiyo
yapildigini, bir damarimin tamamen kapali oldugunun tespit edildigini, bu damarina stent takildigini, diger iki
damarinin ise biraz kapali oldugunun tespit edildigini, miidahaleye gerek duyulmadigini; kalp krizinin iizerinden
1 ay ge¢mis olmasina ragmen, hala sol el parmaklarinda karincalanma ve uyusuklugun devam ettigini, kalpte
calisma yetersizligi oldugunu, kalbinin yiizde 40 kapasiteli ¢alistigini, zaten yiizde 40'in altina diismesi halinde

kalp pili takildigini; kalp krizi sonrasinda cezaevinde tedavisinin miimkiin olmadigini; Ankara 4. Agir Ceza
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Mahkemesi'nin saglik durumuyla ilgili yazistyla Digskap1 Hastanesi'ne sevk edildigini, buradan kendisine saglik
raporu alinmaya ¢alisildigini, heyet raporunun alinabilmesi igin tekrar hastaneye gitmesi gerektigini; ayrica
mesane kanserinden siiphelenildigini, bunun i¢in bir film daha ¢ekilmesi istendigini; hastane sevklerinde protez
nedeniyle arabaya binmekte zorlandigini, yiirimekte zorluk c¢ektigini; cezaevi idaresinden bir sikayeti
olmadigini, gerekenin yapildigint ancak cezaevi kosullarinin sagligi igin elverisli olmadigint; bunlarin disinda,
omurgalarinda "kambur hastalig1" oldugunu, bu hastaligiyla ilgili olarak 1998'de ve 2015'te iki kere fitik
ameliyat1 gegirdigini, doktorlarin bir kez daha ameliyat olamayacagini soylediklerini; nabzinin 80-90 diizeyinde
oldugunu, her an yeniden kalp krizi gecirmekten korktugunu, omuriligindeki rahatsizligin da kendisini
korkuttugunu, bu nedenlerle psikolojisinin de bozuldugunu; eklemlerinde kireglenme oldugunu, mevcut
rahatsizliklarina ragmen kireglenmeye karsi spor yapmaya calistigini, ancak kalp krizi gecirdikten sonra Sehir
Hastanesi yogun bakim servisindeki doktorlarin kendisine giinde 15 dakikadan fazla hareket etmemesi
gerektigini sOyledigini; her giin sabah ve aksam 6'sar adet olmak iizere giinde 12 tane kalp ilact kullandigin,
ayrica prostat i¢in giinde 2 adet hap aldigini, seker i¢in yine giinde 2 adet hap aldigini, mitral yetmezlikten dolay1
giinde 1 ilag aldigini; ayrica diyet yaptigini; tutuklu olarak normalde burada kalmasinin miimkiin olmadigini,
burada tedavi olmasinin bir mucize oldugunu, moralinin de iyi olmadigini, sol ayagina kalcadan itibaren 54 yildir
protez takili oldugundan yiizde 68 engelli oldugunu; cezaevindeyken 2 Subat 2022 tarihinde kalp krizi
gegirdigini, bir damarma stent takildigini; ayrica mitral yetmezlik, kalp ¢alisma kapasitesinin yiizde 40
diizeyinde olmasi, perikardit, eklemlerde kireglenme, prostat ve seker hastaliklar; kambur hastaligt nedeniyle
iki kere fitik ameliyati gecirmis olmast; ayrica mesane kanserinden siiphelenilmesi; yasadigi biitiin bu saglik
sorunlarindan dolayi, her an yeniden kalp krizi gegirmekten ve omuriligindeki rahatsizligin tekrarlamasindan
korktugunu ve bu yiizden psikolojisinin de bozuldugunu; moralinin iyi olmadigini; bu kosullarda cezaevinde
tedavi edilmesinin miimkiin olmadigin1” aktarmistir.

S.i., 09.09.2022 tarihinde Bodrum S Tipi Kapah Hapishanesinden yaptiz1 basvuruda; “Tekirdag F Tipi
Hapishanesinden buraya nakledildigini, tek basina kalamaz raporu olmasina ragmen tek kisilik hiicreye
alindigini, 5 ay iginde iki defa saglik kurula sevk edildigini, sevkten 20 giin sonra raporun isleme girmedigini
soylediklerini, %51 engelli raporu olmasina, koltuk degnekleri ile hareket etmesine ragmen tek basina
birakildigini” aktarmustir.

E.E., 03.10.2022 tarihinde Marmara 5 Nolu L Tipi Kapalh Hapishanesinden gonderdigi mektupta;
“AYM’nin Tedbir kararini ve 4 adet (3’1 engelli raporu) Saglik Kurulu raporunu génderdigini, ek olarak Adalet
Bakanligina sundugu “tek katli odaya gegme” talepli dilekgesinin 1 adet fotokopisini, Adalet Bakanliginin
verdigi cevabr da gonderdigini; AYM’nin bu tedbir karartyla 24.09.2020 tarihinde izmir/Sakran 2 Nolu T Tipi
Kapali Hapishanesinden buraya sevk edildigini, idarenin kendisini rapora uygun olan F-9 alt odasina
yerlestirdigini, sonraki siirecte ayn1 mimari yapida olan G-9 alt odasina gegirdiklerini, “rapora uygun oda budur”
dediklerini, sonra oradan ¢ikarmak i¢in habire ugrastiklarini; AYM’nin tedbir karar verdigi dosyasinin hala
AYM’de oldugunu, zira Saglik Kurulu raporuna ragmen 1 yildan fazla bir siiredir sevkini yapilmadigini”
aktarmustir.

ML.E.V. 28.11.2022 tarihinde Adana/Kiirkg¢iiler F tipi Kapah Hapishanesinden gonderdigi mektupta;
“Dogustan %61 engelli oldugunu, defalarca ameliyat oldugunu, en son 7 sene once Adana Cukurova
Universitesinden sag kalga ameliyati igin randevu aldigin1 ancak o sirada tutuklanip cezaevine kondugunu, tedavi

olmay1 beklerken Hatay’a siirgiin oldugunu, orada saglik sorunlarinin daha da arttigini, hastaneden sevk edilmesi
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izerine Adana F Tipine Kapali Hapishanesinde sevk edildigini, “kal¢a protez ameliyati olmasi1 gerektiginin”
sOylendigini ancak bu ameliyattan sonra cezaevi kosullarinda yasayamayacaginin belirtildigini, mahkemenin
kendisine binlerce yil ceza verdigini, tedavi i¢in tahliye edilmedigini, “ameliyat olursan, cezaevi ortaminda
olmaz” dediklerini, ani bir durumda fel¢ kalma ihtimalinin oldugunu sdylenmesi iizerine yine hastaneye sevk
istedigini, ancak hastanede doktorum “dosyasinin PKK oldugu i¢in kendisine bakmayacagini sdyledigini, bagka
bir doktora gitmesini sdyledigini, heyet raporlarinda ameliyatinin cezaevinde uygun olmadigi igin ertelenebilir
oldugu ve en son olarak da ameliyata ihtiyaci yoktur raporu verildigini, sandalye disinda bir seye oturamadigini,
onda da sadece 10 dakika oturabildigini, hareketlerinin kisitli oldugunu, agr1 ve sizilarinin ¢ok oldugunu, giiniin

¢ogunun yatakta gectigini belirterek” aktarmistir.
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SONUC VE ONERILER

Ulusal ve uluslararasi insan haklar1 hukukunda; mahpuslarin haklart ile ilgili olduk¢a gelismis
standartlar olmasia karsin mahpuslar ilgili haklar1 ve diizenlemeleri dogrudan kullanamamakta,
tutulduklar1 yerlerde bulunan yetkililer aracilig1 ile ancak kullanabilmektedir. Yetkililer, hapishane
miidiirleri, kaynagini uluslararasi insan haklar1 sézlesmeleri ve Anayasa’dan alan yasal diizenlemelere
aykirt iglemler ve uygulamalar yapmaktadir. Bu durum mahpuslarda, ailelerinde, avukatlarinda ve
insan haklar1 orgiitlerinde hapishane sistemine iligkin ciddi giivensizlikler olugturmaktadir. Bir biitiin
olarak bu saptamalar, hapis cezalarinin infazinda 6zgiirliigiinden yoksun birakilmanin kendi basina
yeterli bir ceza oldugu gerceginin goz ardi edildigi ve gerek hapishanenin fiziksel kosullari ve gerekse
uygulanan rejimin, ¢ekilmekte olan cezanin siddetini daha da arttirdigimi  gostermektedir.
Mahpuslugun bu “agirlagtirllmis” kosullarint etkin bigimde denetleyecek bir mekanizma
bulunmamaktadir. Mahpusun avukat goriisii, arkadas goriisii ve aile gorlslerinden mahrum
birakilmasi, yine disariyla iletisim bagi olan telefon, faks ve mektup hakkinin engellenmesi gibi
uygulamalar insanlik onuruna aykiri uygulamalardir. Mahpusun iskence ve onur kirici ceza islemlerine
maruz birakilmasi demektir.

Birlesmis Milletlerin 17 Aralik 2015 de toplanan genel kurulunda kabul edilen Mahpuslara Y 6nelik
Muameleye Iliskin Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallar1 (Nelson Mandela Kurallar1) Mahpus
haklar1 bakimindan en 6nemli ve ayrintili diizenlemeleri icermektedir. Mandela kurallar 6zellikle BM
Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sozlesmesine, BM Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Haklar
Uluslararas1 Sozlesmesine ve BM Iskence Karsiti Sézlesmeye ve eki se¢gmeli protokoliine dzellikle
atif yapmakta ve mahpus haklarinin BM nin ¢esitli kararlar1 ve ilkeleri ekseninde korundugunu ifade
etmektedir. Dolayisiyla infaz kanunuyla ilgili diizenlemeler yapilirken anayasa 90. Madde uyarinca
BM Mandela Kurallarinin g6z 6niine alinmasi gerekliligi agiktir. Bu kapsamda kurallarin temel ilkeleri
rehber alinmalidir. Bu ilkeler biitlin mahpuslara insanlik onuru ve degerine uygun davranilmasi,
ayrimcilik yasagi, dig diinyayla iliskilerinin muhafaza altina alinmasi gibi ¢ok sayida ilkeden olusur.
Birlesmis Milletler Mahpuslarin Islahi Igin Asgari Standart Kurallarinin (Nelson Mandela Kurallarr)
1. maddesinde; “Biitiin mahpuslar, dogustan sahip olduklar1 insanlik onuru ve degeri gozetilerek saygi
ile muamele gorecektir. Gerekgesi ne olursa olsun hi¢bir mahpus iskence ve diger zalimane insanlik
dis1 veya asagilayici muameleye maruz birakilamaz ve tiim mahpuslar bu tiir muamelelerden korunur.
Mabhpuslarin, personelin, hizmet saglayicilarin ve ziyaretgilerin emniyeti ve giivenligi her zaman
saglanir.” Ilkesi vardir.

BM Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Soézlesmesi’nin 10. maddesinde agik bir sekilde
“Ozgiirliigiinden yoksun birakilmis kisiler insani muamele ve insanin dogustan kazandigi insan
onuruna saygili davrams gérme hakkina sahiptir” denilmektedir. Yine BM Mahpuslarm Islah1 I¢in
Temel Prensiplerin 1. maddesinde; “Biitiin mahpuslara dogustan sahip olduklar1 insanlik onurunun ve

degerin gerektirdigi saygiyla muamele yapilir” denilmektedir. Oysa cezaevlerinde insanlik onuruna
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7)

8)

9

yakisir muamele yapilmamakta ve mahpuslar siddet, hakaret ve kotii muameleye ve hak ihlallerine
maruz kalmakta, hasta olanlarin tedavileri aksatilmakta, iletisim ve bilgi edinme haklan
engellenmektedir.

Cezaevlerinde son donemlerde artig gosteren iskence-darp vakalarina son verilmeli, sorumlu olan
kisiler hakkinda sorusturma agilmali ve cezai yaptirimlar uygulanmalidir. Mahpuslara yapilan igkence,
onur kiric ve kotii muameleler Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ile yasaklanmistir. Madde3: Iskence
Yasag1” Hi¢ kimse iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kirici ceza veya iglemlere tabi tutulamaz."
Hapishanelere bagimsiz saglik kurumlarinin girmesine ve inceleme yapmasina izin verilmelidir.
Hapishanelerin denetiminde basta meslek kuruluslar1 ve insan haklar1 orgiitleri olmak iizere ilgili
kuruluslarin yer alacaklarn sekilde yasal diizenlemeler yapilmalidir.

AIHS’in 14. maddesinde diizenlenen “Ayrimcilik Yasag1” ilkesine gére “Bu Sozlesmede taninan hak
ve Ozgiirliikklerden yararlanma, cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya
toplumsal kdoken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet, dogum basta olmak tlizere herhangi baska bir
duruma dayali hi¢bir ayrimcilik gozetilmeksizin saglanmalidir.”

Hakkinda yasaklama, toplatma karari olmayan gazetelerin hapishanelere alinmasinin Oniindeki
engeller kaldirilmali ve temini saglanarak gazeteler mahpuslara verilmelidir. “Recep Bekik ve
Digerleri’nin” AYM’ye basvurulart (2016/12936): AYM, 27.03.2019 tarihinde tcreti 6denmis,
hakkinda toplatma karar1 olmayan siireli yaymlarin verilmemesinin Anayasa’nin 26. maddesinde
giivence altina alinan “ifade Ozgiirligiiniin ihlal edildigini” karar vererek sikayetgilere 500 TL
tazminat 6denmesine hilkmetmistir.

Ailelerinden uzakta olan mahpuslarin, maddi kosullar ve hastaliklar nedeniyle gelemeyen ailelerine
yakin cezaevlerine nakil talepleri kabul edilmelidir.

AIHM, Abdulkerim Avsar (19302/09) ve Abdulkerim Tekin’in (49089/12) basvurularii inceleyerek
17 Eyliil 2019 tarihinde, Tiirkiye’deki dnemli sorunlardan biriyle ilgili ihlal karar1 verdi. Ailelerinden
uzak cezaevlerine nakledilen mahpuslarin hastalik sebebiyle ya da maddi sebeplerle kendilerini
gormeye gelemeyen ailelerine yakin bir cezaevine nakledilme taleplerinin bagvurucularin somut
kosullar1 dikkate alinmadan reddedilmesi, S6zlesme’nin 8. maddesi altinda 6zel hayata ve aile
hayatina saygi hakkiin ihlali olarak goriildii ve bagvuruculara 6.000 Euro tazminat 6denmesine
hiikkmedildi.

Cezaevlerinde meydana gelen intihar vakalarinin Oniine ge¢mek i¢in mahpuslar1 ruh ve bedensel
biitiinliiklerine yonelik tehditler ortadan kaldirilmali, insan onuruna yarasir uygulamalar
gelistirilmelidir. Gerekli 6nlemi almayan ve etkisi olan kisiler varsa etkin sorusturmalar yapilmali ve
yaptirimlar uygulanmalidir.

Diinya Tabipler Birligi Lizbon Hasta Haklar1 Bildirgesi’'ne gore (1981): “Her insan ayrimcilik
yapilmaksizin yeterli tibbi bakim gérme hakkina sahiptir.” Diinya Tabipler Birligi Tokyo Bildirge’'ne

gore: “Hekim, tibbi agidan sorumlu oldugu kisinin bakimiyla ilgili bir karar verirken klinik yonden
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biitiiniiyle bagimsiz olmalidir. Hekimin temel gorevi, izledigi kisilerin sikintilarini azaltmaktir; kisisel,
toplumsal ya da politik hi¢bir giidii, bu yiice amagtan daha {istiin sayilmayacaktir.”

10) Yeterli ve saglikli beslenmek temel insan hakkidir. Saglik sorunlar1 olan mahpuslar, doktorlarca regete
edilmis yiyecekleri alma hakkina sahiptirler. Cezaevi idareleri tarafindan hasta tutuklu veya
hiikiimliilere diyete uygun yemek saglanmalidir. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), Ebedin
Abi/Tiirkiye (B.No: 10839/09, 13/3/2018) bireysel basvurusunda hasta tutuklu veya hiikiimliiye diyete
uygun yemek saglanmamasi ile ilgili olarak insanlik onuruyla bagdasmayan muamele yasaginin ihlal
edildigine hiikkmetmistir.

11) Hapishanelerdeki saglik personeli sayisi arttirllmalidir. Hastalarin havasiz, kigin soguk, yazin sicak
ringler ile hastaneye sevk edilmesi, hastane Onlerinde ringler igerisinde saatlerce bekletilmesi
uygulamalarina son verilmelidir. Agir hastalarin ring araglari ile degil ambulansla hastanelere sevki
saglanmalidir. Tek kisilik ring araci tamamen kaldirilmalidir.

12) Hastalarin revire ¢ikarilmalari, hastaneye sevkleri hizlandirilmalidir. Teshis, tedavi ve kontrollerinin
uzman hekimler tarafindan yapilmasi saglanmalidir.

13) Kelepgeli muayene ve tedavi yontemi uygulamasindan vazgecilmelidir. Bu uygulama nedeniyle

bircok hasta mahpusun tedavisi yapilamamaktadir. Avrupa Iskencenin ve Insanlik-dis1 veya Onur
Kiricr Ceza veya Muamelenin Onlenmesi Komitesi (CPT) Genel Raporu’nda da kelepgeli olarak
tedavinin uygun olmadigi vurgulanmaktadir: “Sivil hastanenin kullanilmasi halinde, gilivenlik
diizenlemeleri konusu ortaya ¢ikacaktir. CPT bu baglamda, tedavi almak iizere hastaneye gonderilen
tutuklularin  gbzetim nedenleriyle hastane yataklarina ya da diger esyalara fiziksel olarak
baglanmamalar1 gerektigini vurgulamak ister. Giivenlik ihtiyaglarini yeterli bir sekilde karsilayacak
bagka yollar bulunabilir ve bulunmalidir; bu tiir hastanelerde bir gbzetim biriminin olusturulmasit bu
¢Oziimlerden bir tanesi olabilir.”
Her hasta mahpusun tibbi etik geregi, her hastaya uygulanmasi gerektigi gibi, mahremiyetine saygi
gosterilen bir ortamda, insan onuruna yakisir bir sekilde saglik hizmeti alma hakki vardir. Diinya
Tabipler Birligi ve Tiirk Tabipler Birligi de yaymladiklar1 birgok metinde, hekimlerin mahpuslar
muayenesi esnasinda kisinin i¢inde bulundugu her tiirlii kisithiligin ortadan kaldirilmasim ve kisiyi
kelepgeli, yataga bagli ve benzeri bir durumda muayene ve tedavi etmemelerini salik vermektedir.
Tiirk Tabipler Birligi, Aralik 1994°te konuyla ilgili yayinladig: bildirgede kelepgelerin agtirilmasini
“hekimin gorevi” olarak nitelendirmektedir.

14) BM Herhangi Bir Bigimde Tutulan veya Hapsedilen Kisilerin Korunmasi igin Prensiplerin Biitiinii:
“Madde 1- Insani tarzda muamele yiikiimliiliigii: Herhangi bir bicimde tutulan veya hapsedilen bir
kimse, insaniyetin ve insanin dogustan sahip oldugu insanlik onuruna sayginin gerektirdigi bir bigimde
muamele gorir”.

15) Uluslararas1 ve ulusal kanunlardan da anlagilacag: {izere, mahpuslarin yeterli tibbi yardim goérme

haklar1 mevcuttur. Bununla birlikte, mahpuslar insanlik onuruna saygili bir bicimde muamele gorme
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ve yasama hakkina sahiptir. Fakat biiylik bir sorun olan ve kamuoyunun vicdanini kanatan hasta
mahpuslarin yasamis olduklari sorunlar ¢oziim iiretilmeden ortada durmaktadir. Teshis ve tedavisi
yapilmadan adeta iskence g¢ektirilen, hapishanede hayatini kaybeden ya da Oliimiine ramak kala
birakilip kisa siirede hayatin1 kaybeden insanlarin oldugu bir toplum, adalete olan inancim da
kaybeder. Tiirkiye hapishanelerinde bulunan hasta mahpuslarin acil ve kalic1 tedavileri yapilmali,
hapishane kosullarinda tedavisi yapilamayan/yapilmayan hasta mahpuslarin da acilen infazlari
durdurulmalidir.

16) Gozlem ve Smiflandirma Merkezleri ile Hilkiimliilerin Degerlendirmesine Dair Yonetmelik”
dogrultusunda kurulan Idare ve Gézlem Kurullar kendilerini mahkeme yerine koyarak mahpuslar
hakkinda iyi halli olup olmama durumlar1 hakkinda degerlendirmede bulunmakta, kosullu saliverilme
ve denetimli serbestlik haklarindan yararlanip yararlanmayacaklarina karar vermektedir. Ayrica idare
ve Gozlem Kurulu mahpuslarla ilgili degerlendirmelerinde, mahpuslarin yonetmeligin yiirtirlige
girdigi tarihten once aldig1 disiplin cezalariin da gerekce gosterilerek iyi olmadigina karar vermesi
de “gecmise yiiriime yasag1” ilkesine aykirt uygulamalar yiiriitmektedir ve mahpuslarin tahliyelerini
engellemektedir. Mahpuslarin yasal olarak kazanilmig haklarim engelleyen yonetmelik iptal
edilmelidir.

17) Mahpuslarin egitim haklarinin 6niindeki tiim engeller kaldirilmasi ve bu konuda gereken kolayliklar
saglanmalidir.

18) Gittikge agirlasan tecrit kosullari kaldirilmali, hapishanelerde insan onuruna uygun yasam standartlari
getirilmelidir. Ozellikle Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumlarindaki kendine ait

havalandirmasi olmayan tek kisilik odalarda tutulma uygulamasina son verilmelidir.

Heyetlerimiz ve kurumumuz; hapishane rejimi, fiziki kosullar ve uygulanan muameleler hakkinda etkili bir
idari ve yargisal denetim saglanmas1 gerektigini tespit etmistir. Iskence ve Diger Zalimane, Insanlik Dis1 ya
da Onur Kirict Muamele ya da Cezanin Onlenmesi Sozlesmesi Se¢meli Protokolii'ne uygun sekilde,
“bagimsiz” ulusal denetim mekanizmalarinin olusturulmasi gerekmektedir. Tiim cezaevlerinde yasananlara,
hak ihlallerine, sagliga erisim engellerine kars1 Adalet Bakanligi’ni, ilgili tiim kurum ve kuruluglar goreve

davet ediyoruz.
Insan Haklar1 Dernegi

Merkezi Hapishaneler Komisyonu
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